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ONSOZ 



XX. yiizyil, basdangicindan itibaren onemli olaylara gebe oldugunun ifaretlerini vermiftir. 
Siyasi, sosyal ve teknolojik gelifmelerin hiz kazandirdigi iletigim araclanndaki devrim 
neticesinde, olaylann kitlesel hareketlere yol agtigi goriilmiistiir. Ancak tiim bu olaylar 
icerisinde biri vardir ki, geride biraktigi miras XX. yiizyil boyunca uluslararasi siyasetin 
seyrini belirlemede basat bir rol oynamijtir. tic biiyiik devlet, yani Avusturya-Macaristan, 
Rusya ve Osmanli imparatorluklan I. Diinya Savasi'nm sonunda insanlik tarihine teker teker 
veda ederek, geni§ bir cografyanin kaderini degi§tirecek olayiann fitilini ate§lemislerdir. 

Bunlann icerisinde Osmanli Imparatorlugu nev'i §ahsina miinhasir bir konuma sahiptir. 
XIX. yiizyil Osmanli tarihini, o donemde uluslararasi siyasetin odak noktasi olarak kabul 
edebiliriz. Bu donem, Kita Avrupasi'na Biiyiik Devletler'in di§ politikalanni Osmanli 
Imparatorlugu'nun siyasi varligina uyarladiklari bir siireci yansitmaktadir. Bir anlamda, 
Osmanli Devleti uluslararasi siyasetin bir objesi olarak Biiyiik Devletler'in birbirlerine kar§i 
tasarruflannda bir manevra alani olusturmujtur. Ozellikle Yunan isyani neticesinde acikca 
telaffuz edilmeye baslanan "Sark Meselesi" Osmanli Imparatorlugu'nu, ya da Rus Qan 
I. Nikolay'in tabiriyle, "Avrupa'nm Hasta Adami"ni Avrupa siyasetinin odagina 
yerlestirmi§tir. Rusya'nin, Viyana Kongresi'nin ardindan Avrupali giiclerin riayet etmesi 
beklenen 'Avrupa Uyumu" ilkelerinin aksine, Osmanli imparatorlugu'ndaki gayrimiislimleri 
agikca tahrik etmis olmasina ragmen, Osmanli Imparatorlugu, diger Biiyiik Giicler'inde 
destegiyle, goreceli bir istikrar donemi ya§ami§tir. 

Osmanli imparatorlugu'na yonelik Rus saldinsimn ve yayilmaciliginin Avrupali Giicler 
tarafindan frenlendigi Kirim Savasi, Osmanli Imparatorlugu igin yeni bir donemi ifade 
etmektedir. 1856 Paris Konferansi'yla birlikte Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa devletler 
sistemine dahil edildigi bilenen bir olgudur. Bunun neticesinde, en azindan 93 Harbi'ne 
kadar, Osmanli Devleti bir baska istikrar siirecine tanik olmustur. Ancak, Piemonto'nun 

Italyan birligini saglamasi, Almanya'nin 1871'de birlesmesi, Inglitere'de Disraeli ile 
Gladstone arasindaki Osmanli 'ya yonelik ceki§en siyaset anlayislannda Gladstone'un galip 
gelmesi gibi Avrupa siyasetinde ya§anan onemi gelifmeler, Osmanli imparatorlugu'nu yeni 

bir ates cemberinin icine itmi§tir. Berlin Konferansi bu siirecin doniim noktasidir. Ote 
yandan, ayni donemde, Bati diinyasi ile kurulan ili§kilerin de bir uzantisi olarak, Bati'nin 
sekiiler egitimini almi§ biirokrasi, ozellikle de Hariciye Nezareti'nin memurlan cagin 
gereklerine cevap verebilmek icin genis capli lslahat hareketleri baslatmi§ ve bu siirec 
otokratik diizenin yerine I. Mesrutiyet'in ilan edilerek anayasal monarsjnin yerlestirilmesi ile 



neticelenmistir. Avrupa'daki etnik homojenlik arayi§larmin aksi ybniindeki bir gelismeyi 
temsil eden Osmanlicilik, bu rejim icerisinde Jmparatorlugun kurtulusu icin bir care olarak 
goriilmii§ ve devlet tarafindan te§vik edilmistir. 

Berlin Konferansi'm miiteakiben ozellikle Balkanlar'da su yiiziine cikmaya baslayan etnik 
milliyetciligin yarattigi biiyiik sorunlara ragmen, Alman §ansolyesi Bismarck tarafindan bir 
"diplomasi dehasi" olarak tanimlanan II. Abdiihamid, bize gore, iktidari boyunca surdiirdiigii 
denge siyaseti neticesinde Osmanh Imparatorlugu'na Avrupa devletler sistemi icerisinde 
belirleyici bir yer kazandirmistir; Avrupali devletlere kar§i kozlarini genisletmek ve iq 
siyasette devletin bekasini saglama alabilmek icin, Osmanh diplomasisini geni§ bir 
cografyaya yayarak pan-islamist akimin ve hilafet makammm giiclendirilmesinin en onde 
gelen amili olmu§tur. Sonucta, Osmanh Imparatorlugu Cin'den Avrupa'ya kadar uzanan 
muazzam bir cografyada Islam aleminin en biiyiik temsilcisi haline gelmi§tir. Iq siyasette 
yasanan spekiilatif geli§meler, Qarlik Rusyasi'nda da ya§andigi iizere, toplum icerisinde 
biirokrasinin di§indaki meslek sahiplerinin, agirlikli olarak da subaylarin basini cektigi bir 

grubun iktidari devralmasiyla sonlanmistir. 

Ittihatgilarla birlikte gecmi§ yiizyil boyunca Avrupali devletler arasmda siirdiiralen bu denge 
siyasetinin artik yava§ yavas son bulmaya ba§ladigini goriiyoruz. Ote yandan, diger bir 
onemli geli§me de, daha iktidarlannin ilk yillannda Balkanlar'da onemli sorunlarla kar§i 
kar§iya kalan Ittihat ve Terakki kadrosunun Osmanlicilik akiminin iflas ettigine tanik 
olmalandir. Balkan Savaflan bu siirece son noktayi koymu§tur. Bu tarihten itibaren Osmanh 

aydinlannin bir tepki milliyetciligdne, Alman romantizminin ve Rusya'dan goq eden 
Tiirk/miisliiman aydinlannin etkisinin bir neticesi olarak pan-milliyetd akimlara yoneldigini 
mii§ahade ediyoruz. Bu egilimin §ekillendirdigi kaygi ve beklentilerle giri§ilen I. Diinya 
Sava§i ise, her ne kadar Osmanh Imparatorlugu' nun "hasta adam" yaftasmdan kurtulu§unu 
ifade etse de, 600 yilhk bir biiyiik devlete tarih sahnesindeki son noktayi koymu§tur. 

Son donem Osmanh siyasi tarihi biiyiik okiide bir diplomasi tarihidir. Ustelik bu diplomasi 
tarihi sadece Osmanh ile sinirh kalmayarak, Ban diinyasinm ve islam aleminin tanik oldugu 

ve etkilerinin yiizyihmizda Balkanlar'dan Orta Dogu'ya uzanan genis bir cografyada hala 
hissedildigi gelismelerin de bir aynasi islevini gormektedir. Dolayisiyla bu cildin tasnifinde 
editorler tarafindan iizerinde durulan ana nokta, bu devamhhgin kokenlerinin yansitilmasi 
arayi§i olmuftur. David Fromkin'in kitabina verdigi carpici isimde tiim ciplakhgiyla 
yansitildigi gibi, Osmanh imparatorlugu'nun Avrupali giicler tarafindan tasfiyesi "Bansa Son 
Veren Bir Ban§" ile neticelenmi§tir. Giiniimiiz Tiirkiyesi'nin diplomasi sahasinin simrlari 
daha hala Osmanh cografyasinda yatmaktadir. 
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yiizyil siiresince, Giineydogu Avrupa'da ve 
(J) / J Israil'de te§ekkiil eden ulus-devletlerin siya- 
* sal tarihi, genellikle zorla ya da ikna yoluy- 
la gercekle§en gockr tarafindan belirlenmi§tir. Goc, ve 
onun etkilerini konu alan bu cali§ma, Giineydogu Avru- 
pa'mn ozellikle Makedonya, Yunanistan, Bulgaristan ve 
Tiirkiye devletlerini icermektedir. Aynca bu cah§ma, 
1939 yilinda yakla§ik bir milyon Yahudi niifusunun bu- 
lundugu Sirbistan, Arnavutluk, Karadag ve Romanya 6r- 
neklerine sadece temel konumuzla ili§kili olarak degin- 
mektedir. Bununla birlikte, Israil bu cahgmamn hususi 
ilgi alanini olu§turmaktadir. Bunun nedeni, sadece Ya- 
hudi niifusunun biiyiik cogunlugunun goc, etmi§lerden 
veya onlann silsilesi insanlardan ibaret olmasindan degil, 
ayni zamanda devletin tesekkiil etmesinde pay sahibi li- 
derler de dahil Israil'e ilk hicret edenlerin Dogu ve Gii- 
neydogu Avrupa men§eili olmalannadan kaynaklanmak- 
tadir. Bir ba§ka deyi§le, bu makale Osmanh idaresi altin- 
da yiizyillarca siki sikiya birbirine gecmi§ kiiltiir ve tari- 
he sahip iilkelere odaklanmi§tir. Bir 50k acilardan Roma 
ve Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu'nun uzantisi olan 
Osmanh hiikiimeti, kendi Islami cemaat orgiitlenme 
modelinin bir adaptasyonunu 50k etnikli, 90k dilli ve 
bircok dinli Giineydogu Avrupa toplumuna empoze et- 
mi§tir. Nasilki $agda§ Miisiiman devletler Avrupa'nin 
ulus-devlet modelini uyarlamiskrsa, bunu animsatan bir 
§ekilde Osmanh Devleti de Dogu Avrupa siyasal sistemi- 
ni "islamla§tirmi§tir". 

Giineydogu Avrupa'da, iki bin yilhk etnik ve din- 
sel cogulcu diizenin yikilmasindan dolayi XX. yiizyil 
gocleri ve ulus-devletlerin te§ekkiilii ba§ gostermi§tir. 
G05, farkh farkh etno-dini topluluklarm "ulusal yurtlar" 
ya da "anavatanlar" diye nitelendirilen yeni siyasal bi- 
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rimlere, yani Ban modelli ulusal devletlere ta§inmasinda 
rol oynamiftir. Bu nedenle, Avrupa'ya ait kan bagi-veya 
irk-temelli ulus kavrami Giineydogu Avrupa'nin tarihsel 
arkaplani ve oturmu§ kahplanna uymamasina ragmen 
ilk olarak "ulus" tezahiir etmi§ ve etnik terimler icerisin- 
de tanimlanmi§tir. "Ulus" tan sonra ortaya gikan devlet, 
iq dayani§ma ve bagliligi saglamak amaciyla inane ve et- 
nisiteyi birlestirerek diger etnik topluluklar ve kom§u 
devletler uzerinde kendi ulusunun ustiinliigiinii vurgula- 
misttr. Buna kar§in, kimlikleri inancjari yoluyla tanim- 
lanan Miisliimanlar ve Yahudiler basjangicta bu kan ba- 
gi-veya irk-temelli ulus ve iilke kavramina uzak durmu§- 
lardir. 

Giineydogu Avrupa'da ulusal devletlerin ortaya ci- 
ki§mdan ewel, Miisliimanlar'in (Tiirkler) ve Yahudi- 
ler'in kendilerini belli bir dinle tanimladiklan ve bir di- 
m toplulugun mensuplan olarak telakki ettikleri dikka- 
te ahndiginda, onlar birer "ulus" olarak nitelendirilebi- 
lir. Buna kar§ilik, Hiristiyan topluluklar kendi siyasal 
gecmi§lerinin anilanni icad etmek ve canlandirmak igin 
ve "etnik" dillerini "ulusal" olarak tayin edebilmek ama- 
ciyla kendilerini muayyen cografyalarla tanimlamaya 
ba§lami§lardi. Etnik ulusalhgin di§layici din-temelli ola- 
rak kavramlaitirilmasinin farkh etnik gruplarin ayni 
ulusal devlet sinirlan dahilinde birarada bulunmalarini, 
imkansiz olmasa da, giiq kildigi XIX. yiizyil Hiristiyan 
diinyasinda tiim bu ya§ananlar siyasal olarak onemli hale 
geldi. Ba§langic,ta, etnisite ve inang, ulusal kimligin bi- 
rimleri olarak birbirlerini besleyen ve tamamlayan un- 
surlar §eklinde g6riinmii§tii. Ancak, giderek etnisitenin 
sinirlayici, yerel veya bolgesel karakteri din ve onun ma- 
neviyatinin daha geni§ evrensel ozelliklerinin yerini al- 
mi§ hatta onu izale etmifti. Boylece, yeni uluslar XX. 
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yiizyilm "chistu Bulgaren", "Roman curat", (temiz Bul- 
gar ve temiz Romen) ve "temiz Tiirk" gibi ifadeleriyle 
temsil edilen "etnik temizligi" elde etmeye galistilar. 
"Temiz" kavrami, irksal kan bagi icerisinde safligi i§aret 
etmesine ragmen, bir kifinin gercekte vicdaninin, kimli- 
ginin ve akdinin biitiiniiyle sozkonusu ulusa ait olmasini 
ifade eder. Bir §ahsin hakikatteki irksal kokeni, §ayet o 
ki§i biituniiyle belli bir ulusla ve onun "ulusal" inanciy- 
la 6zde§lesmedigi ve asimile olmadigi takdirde, gorece 
olarak onemsizdi. (Arnavutlarda oldugu gibi bir kac or- 
nekte etnik kimlik inancin oniine gecti). Devlet, sonun- 
da, "bolunmez bir ulus" olu§turmak icin telkin (indoct- 
rination) ve tek dil kullanmak suretiyle asimilasyon so- 
rumlulugunu iistlendi. Balkanlar'da ulus devletlerin olu- 
sumunun kisa tarihi verildikten sonra, nasil "saf ulus 
nosyonunun ortaya crkngi ve devletin etnik olarak ho- 
mojen bir ulusal devlet yaratmak amaciyla gocii nasil 
kullandigi aciklanacaktir. 

1. ETNiK VE DiNi COGU^CUWGUN 
IKi BiN YILI 

Giineydogu Avrupa ve Anadolu, VIII. yiizyilda ve 
XII. yiizyildan XIV, yiizyilm ortalarina kadar olan siire- 
deki kisa arahk haric tutulursa, son iki bin yil siiresince 
Roma, Bizans ve Osmanh Imparatorlugu'nun aynlmaz 
parcalanni teskil etmi§tir. Sozkonusu arahk, Ortacag 
"ulusal" devletlerinin ortaya ciki§i ve Sirp, Bulgar ve Ef- 
lak liderlerinin kendi aralannda veya Bizans 'a karsi bit- 
mez tiikenmez cati§malanyla ayni zamana denk diismek- 
tedir. Bununla birlikte, giiniimiizde bu devletlerin mil- 
liyetci iftiharlan, hakikati pek yansitmamaktadir. Bizan- 
sm itibari (titular) yonetiminin, hem bitmez tiikenmez 
siyasi ve dini ceki§meler hem de 1204 yihnda Konstan- 
tinopol'ii fethedip yagmalamak suretiyle Ortodokslari 
Roma kilisesinin prensiplerini kabule zorlayan IV. Hach 
Seferi tarafindan zayif diisuriilmesinin ardindan, Osman- 
lilar Balkanlan 1349-89 arasi donemde fethetmi§lerdi. 
Tiirkler, Ortodokslugu Roma'nin baskisindan koruyarak 
ve bununla birlikte cogulcu bir dim-kiikiirel sistem 
olufturarak Giineydogu Avrupa'ya 50k saglam bir §ekil- 
de yerle§mi§ oldular. Bu sistem, Bizans '1 yikan ve niha- 
yetinde modern milliyetcilik seklinde yeniden ortaya qi- 
karak Osmanh idaresinin sonunu hazirlayacak olan eski 



kavmiyetci-etnik bbliinmelerin be§ asir boyunca yerini 
almisur. 

Bu siirecteki aktorler, Illiryahlari (Arnavutlar) ve 
Rumlar haricinde, daha ziyade Giineydogu Avrupa' nin 
yabancisiydi. Slav kavimleri VI. yiizyil ba§lannda bans^i 
bir §ekilde gelmi§lerdi, fakat onlar Bulgarlar (Tiirki), 
Sirplar ve Hirvatlar (Irani) gibi daha ufak sava§c;i grupla- 
rin Slavlarin kontroliine gectigi doneme kadar devletler 
kurmamami§lardi. Hakim toplumsal ve ybnetici sinif bu 
grup liderlerinin yonetmif oldugu kitleleri birle§ik siya- 
sal bir idare altinda kayna§tinncaya kadar ydneticiler 
Slavla§tirilm§ti. Fakat onlar asla kendi bilincjerini ve 
adetlerini unutmadilar. Bizans, kendi diinyevi araa olan 
kiliseyi kullanarak bu gruplan, baski ya da iknayla, Or- 
todoks inancina cevirmek istediginde, bu husus genellik- 
le inancin maneviyat boyutunu ortadan kaldirdi. Bu ko- 
nudaki istisnalar Rumlar ve Ruslar olmu§tur. Rumlar, 
kendi "ulusal" inanclan geregi Ortodoksluga organik 
kiilturei bir yakinlik gostermisken, Ruslar da Ortodoks- 
lugu goniillii olarak benimsemis, ve kendi karakterleriy- 
le (psyche) bagda§tirmi§lardir. 

Ortacag Bulgar ve Sirp devletleri kendi kiliselerini 
kurmusjardi. Bunlar, ayinleri ayni olmasina ragmen ana 
Bizans kilisesinden aynlmifti. Yine de, bu ayri kilisele- 
rin herbirinin digerlerinden farkh bir ulusal bilince sa- 
hip oldugunu iddia etmek oldukca giicmr. Bunun yeri- 
ne, bu kiliselerin muhtemelen yerel hanedanlarin ve qi- 
kar giiclerinin iktidar aracilan haline gelmif oldugunu 
ifade etmek daha anlamlidir. Her haliikarda, bu "ulusal" 
kiliseler, hayatlari sona ermis "ulusal" Ortacag devletle- 
riyle tek tarihsel bagi saglami§lar ve boylece, daha sonra 
deginilecek olan, Giineydogu Avrupa'daki modern dev- 
letlerin ortaya cikijinda anahtar bir rol oynamis, oldular. 

Tiirklerin bblgeye geli§i Slavalann modelini izledi, 
Ilk Tiirki topluluklar, Pecenekler ve Kumanlar (Kipgak- 
lar) X. yiizyildan XIII. yiizyila kadar olan sure boyunca 
Balkanlara gelmiskr ve Ortodoksluga ya da Katoliklige 
donmek suretiyle yerli niifusun bir parcasi haline gelmi§- 
lerdi. Kuman hanedanhgi ikinci Bulgar devletini kurdu, 
ve Bassarab hanedanhgi Wallachia ve Moldova' nin ku- 
rulmasinda onemli bir rol oynadi. Ikinci Tiirk toplu- 
luklan XIII. yiizyilda Anadolu'dan Balkanlara gelmifler, 
Bizans devletine tabi olarak Ortodoks Hiristiyanliga 



SIYASET 



donmiiflerdi. Uciincii en biiyiik Tiirk gogii sonraki iki 
asir boyunca Osmanh idaresi zamanmda gergeklesmi§ti. 
Bu son gelenler, Miisliiman Osmanh Devleti'nin deste- 
giyle Miisliiman olarak kalmi§lardir. Balkan niifusu ara- 
sina, Islam, her hangi bir ruhani kurum yoluyla degil de, 
nadiren hiikiimetin takdim ettigi ekonomik te§viklerle 
birlikte halk mutasawiflan ve vaizleri vasitasiyla girmi§- 
cir. Ashnda, islam temsili ruhani kurumlar iizerine da- 
yanmaz. Daha ziyade, Peygamber bir devlet adami olmu§ 
ve devleti inancin ustiinliigunii temin etmek iq'm kullan- 
miftir. Tam tersine, Bizans'ta devlet adami (Roma impa- 
ratoru) devletin inane iizerinde iistunliigiinii saglamak ve 
korumak igin Hristiyan olmusm. Bunlarm, modern za- 
manlarda da meyvesini veren temel farkhliklar oldugu 
acikca goriiliiyor. 

Ba§langicindan itibaren, Balkanlarda islam, kendi- 
ni kolayca alt siniflarin eski pagan ve Hiristiyan inam§- 
lanyla uzla§tiran, eklektik, hofgoriilii bir halk inanci ola- 
rak geli^ti. 1 Yabanci bir yonetim diizenininin (Bizans 
devleti) araci olarak ortaya cikan Hiristiyan Ortodokslu- 
gu'nun aksine, Islam insanlann bireyler olarak ejitligini 
vaazetmi§tir. Aynca Islam, inananlara kendisine ula§tira- 
cak olan yollari (tarikatlan) secmede tam bir ozgiirltik 
bahseden merhametli ve anlayi§ sahibi Tanri'mn kudreti- 
ni methetmi§itir. Binaenaleyh, Balkan Miisliimanlari 
kendilerine sadece hatin sayihr vicdan ve ibadet ozgurlii- 
gii saglamakla kalmayan ayni zamanda Islam! daire ige- 
risinde kendi otantik halk kiiltiirlerini, Miislumanhk on- 
cesi torelerini ve eski kimliklerini korumalarina imkan 
taniyan Bektasj, Malmati, Nak§ibendi, Halveti vb. gibi 
muhtelif cemaatler kurmusjardi. Alt siniftan Hiristiyan- 
lar da kendilerinin bir cok Hiristiyanhk oncesi adetleri- 
ni (obijai), inani§lanni ve geleneklerini korumalanndan 
otiirii, son zamanlara kadar Miisliiman ve Hiristiyanlarm 
ayni evliyanin ve azizin mezan bajlannda toplanarak her 
bir grubun kendi usulleriyle ibadet etmeleri garipsene- 
cek bir durum degildi. 2 Ulemasi ve mektepleriyle kurulu 
Islam, Balkanlarda kismen kok salmi§ti, ancak asla Istan- 
bul, Kahire ve Mekke'de oldugu gibi me§hur ilim mer- 
kezleri iiretemedi ve biiyiik oranda bir 50k ulemasinin bi- 
le tarikat mensubu oldugu vilayetlerle sinirh kaldi. 

1454 yihnda Osmanh hiikiimetinin tiim Ortodoks- 
lan kiiltiirel ve dini olarak otonom bir millet (din yoluy- 
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la tanimlanan millet) §eklinde tanidigi ve onlan Rum bir 
patrigin idaresine verdigi 50k iyi bilinmektedir. Birlik- 
kar§iti (anti-unionist) Patrik Gennadios ve ondan sonra 
gelen halefleri "Rum"du cunkii onlarin dili, modern Yu- 
nanlilar tarafindan kendi meshur atalari §eklinde yeniden 
hayata dondiiriilen pagan Helenlerin dili degil, imanin 
diliydi. Ortodoks milleti, giderek muhtelif yerel kilisele- 
re boliindii. Her bir kilisenin rahibi genellikle hakim et- 
nik toplulugun mensubuydu ve ayinleri kendi lisanlany- 
la yonetiyordu. Ayni zamanda, resmi "Sirp" ve "Bulgar" 
kiliseleri de kurulmus^u. Osmanlilann fethi sirasinda il- 
ga edilmij olan Sirp ve Bulgar kiliseleri, Sirp donmesi 
mejhur Sadrazam Sokullu Mehmet Pa§a'nin teklifi ile 
Muhte§em Siileyman devri (1520-1566) zamanmda ye- 
niden faaliyete gegni§tir. Bunda, muhtemelen, kendi 
dogdugu yere, bugiin de hala ayakta duran, bir kilise 
yaptirmi§ olan.Ukranyah bir rahibin kizi ve Sultan Sii- 
leyman'in sevgili zevcesi Hiirrem'in (Roxelana) lsrarlari- 
nin da etkisi vardir. Rum milktimn yam sira, Ermeni ve 
Yahudi milletkti XV. yuzyilda kurulmu§lardi. 

Gayri-muslimlere ihdas edilmi§ mutlak dini ve kiil- 
tiirel ozgiirluklerin (bu ozgiirliiklere vergiler, kanun ve 
intizam, ve savunma hususlari haricinde kendi yasalarini 
yapma hakki da dahildi) devletin kararlanndan dolayi 
degil de, bizatihi Yahudiligi ve Hiristiyanhgi saygi gos- 
terilmesi ve korunmasi gereken vahyi dinler olarak telak- 
ki eden islam'in buyruklanndan otiirii verildigini belirt- 
mekte fayda var. Buna kar§in, Yahudilik ve Hiristiyahk 
islam 'a kar§i benzer bir anlayi§ gelijtirmediler. Bir Yahu- 
di veya bir Hiristiyan, kolayhkla Miisliimanlari yalni§ 
bir dine inandiklari hususunda su^Iayabiliyordu. Gergek- 
ten de, Miislumanhga d6nmii§ler genellikle kendi Hir- 
vat, Sirp, Rum ve Ulah karde§leri tarafindan cezayi ha- 
ketmij "hainler" seklinde betimleniyordu. Bu konuda, 
ornegin XIX. yiizyil'da Karadag'in yoneticisi ve dini li- 
deri Negos tarafindan yazilmi§ "Dag ^elengi" isimli bir 
§iire ve Ivo Andic'in Nobel odiillii romani Drina Kopriisii 
(Bridge on the Drina) adh eserine bakilabilir. 

Klasik Osmanh millet sistemi, ilk darbesini 1767 
senesinde istanbul Patrikhanelerinin Bulgaristan ve Sir- 
bistan kiliselerini ilga ettikleri zaman aldi. Eski Bizansi 
canlandirmak (ya da gergekte, zayiflayan Osmanh devle- 
tini Ortodoks siyasi sistemiyle ikame etmek) ve biitiin 
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Ortodokslan birlestirmek gayreti icerisinde Patrikhane, 
Bulgarian, Sirplari, Romenleri ve Ulahlan Helenlqtir- 
meye (Hellenize) galifti. Pacrikhanenin bu cabalari, teba- 
yi kiiciik, otonom kiiltiirel ve dim cemaatlere ayiran Os- 
manli'nm etkin ve 50k iyi iskyen idare yonteminin sona 
ermesine yol acti. Hiristiyanlar ve Miisliimanlann top- 
lumsal similar (social estates) §eklinde boliinmelerini so- 
aa erdiren ve yeni orta siruflann olu§masini tefvik eden 
kapitalizm daha biiyiik soyo-politik birimlere geci§te 
yardimci oldu. Bu yeni smiflar kendilerini dint hayatla- 
nyla birlikte diizenlediler -ki burada mm yonleriyle tar- 
tifilmayacak kadar geni§ bit konu- ve Osmanh Devle- 
ti'ni her hangi bir etnik grupla tanimlanmayan statu 
grubundan §ahsi iktidar aracjarina donii§tiirerek bunu 
kendi muayyen etno-dim gruplan icin siyasi bir temsil 
haline getirdiler. 

Yakla§ik 1785 senesinde, Rusya'nin Osmanlilara 
1768 ve 1774 yillan arasinda kararh bir darbe indirmesi 
ve cpkiisunii hazirlamasindan sonra, Biiyiik Katerina ve 
Franz Joseph uluslararasi kosullarin bir "Yunan ulu- 
su' nun kurulmasindan yana oldugunda karar kildilar. 
Bunun sonucunda, XIX. yiizyihn baskrinda Giineydogu 
Avrupa, Bizans'in gercek varisleri olduklanm iddia eden 
Osmanlilar (itiabari hiikiimdarlar), Habsburglar ve son 
olarak Ruslar arasinda bir cekismeye sahne oldu. Sirasiy- 
la, bu iiCj siiper gixq Islam, Katoliklik ve Orrodokslugu 
temsil ediyordu. Bu yiizden, onlarin siyasi miicadeleleri 
basmdan beri inancla ve dim kimliklerle iq ice gecmi§ ol- 
du. Gecmi§te Osmanlilar, Ortodoks Hiristiyanligin Ro- 
ma'ya kar§i savunuculari seklinde goriinerek ve onlarin 
inane ve kiiltiirlerine kari§mayarak kendilerinin sadaka- 
tini kazanmislardi. Fakat §imdi Rusya Ortodokslarin ha- 
kiki "kardesjeri" ve savunuculari olduklanni iddia ediyor 
ve Osmanlilari (Turkleri) imansiz zalimler feklinde lan- 
se ediyordu. Osmanli hukiimeti "Miisliiman" olmasina 
ragmen, gayri-muslim monoteistler iizerindeki iktidan 
Kur'an'in emirleriyle sinirliydi. Buna kar§in, Rusya, ila- 
hi sinirlamalardan bagimsiz olarak, Miisliimanlara hii- 
kiimdann caninin istedigi dogrultuda muamele edebili- 
yordu. (Sozgelimi, Biiyiik Katerina "liberal", I. Nicholas 
ve III. Alexander zalimdi.) 

Rusya'nin 1768 ile 1774 yillan arasinda Osmanli- 
lara kar§i kararh saldirilar yiiriitmesinin ve boylece onla- 



rin cjokii§iinu hazirlami§ olmasinin ardindan, 1785 yih 
civarinda Biiyiik Katherine ve Franz Joseph, uluslararasi 
§artlarin bir "Yunan Milleti" olu§turmaya uygun oldugu 
hususunda g6rii§ birligine vardilar. Bunun sonucunda, 
XIX. yiizyihn basjarmda Giineydogu Avrupa, halen ha- 
kim yoneticiler olan Osmanlilar ile Habsburglular ve Bi- 
zansin gercek mirasgisi oldugunu ileri siiren Ruslar ara- 
sinda yogun bir rekabete sahne oldu. Bu uc, biiyiik guq 
ayni zamanda, sirasiyla, Islamin Katolikligin ve Orto- 
dokslugun temsilcileriydiler. Bu sebeptendir ki, onlarin 
siyasal miicadeleleri baslangicmdan itibaren inane, ve di- 
ni kimliklerle icj ice gecmisti, Gecmi§te, Osmanlilar, Or- 
rodoks Hiristiyanlarin giivenini ve sadakatini onlari Ro- 
ma'ya kar§i koruyarak ve kiiltiirlerine ve inanclarina ka- 
ri§mayarak kazanmisu. Fakat §imdi, Rusya, Ortodoksla- 
rin yakin "kardeji" ve koruyucusu oldugunu iddia et- 
mekte ve Osmanlilari inancsiz zorbalar olarak betimle- 
mekteydi. Osmanli hukiimeti "Miisliiman" olmasina 
ragmen, tek tannya inan gayn-muslimleri idaresi Kura- 
ni emirlerle sinirlanmisti. Herhangi bir ilahi kuralla ki- 
sitlanmami§ olan Rusya, Miisliimanlara hukiimdann ini- 
siyatifine ve insafina gore muamele ediyordu. (Ornegin, 
Biiyiik Katherine daha ozgiirliikcu iken I. Nicolas ile II. 
Alexander ise daha baskiciydi.) 

Osmanli tebaasinin hizla birbirine dii§man dim 
gruplara boliinmesinin (Miisliimanlar ile Yahudiler bir 
tarafta, Ortodoks Hiristiyanlar diger tarafta) yikici etki- 
lerini, sadece hiq bir dim grubun sabit bir bolegede dev- 
let kuracak kadar cogunluk olufturmadigi gercegi hafif- 
letmekteydi. 3 Hatta Bizans doneminde olandan dahafaz- 
la bir §ekilde etnik ve dim gruplar kendi ve daha da 
uzaktaki bolgelere goc: etseler de, higbirisi modern an- 
lamda bir devlet olu§turmak igin yeterli seviyede bir qo- 
gunluga ula§amiyorlardi. Ayni §ekilde, XIII ve XIV. yiiz- 
yillarda bugiinkii Bulgaristan, Dogu Sirbistan, Make- 
donya ve Trakya bolgelerine olan Tiirk gocleri, bazi yer- 
lerde Miisluman-Tiirk niifusu yogunlugunun olusmasina 
sebep oldu ama bu yerlerin hicbirisi tam manasiyla onla- 
ra ait olmadi. 4 Osmanli zamanindaki goclerin biiyiik qo- 
gunlugu ekonomik ve sosyal sebeplerin yol actigi iq goq- 
lerdi. Bu yiizden hicbir grup siirgiine ugramadi (Yahudi- 
lerin kendilerine has durumlari ileride uygun bir bag- 
lamda ele alinacaktir). Tek istisna, §ayet ona da istisna 




denilebilirse, 1690'larda o zamanlar Avusturya topragi 
olan ve 1920 yilinda Sirbistan'a dahil olan bugiinkii Voy- 
vodina bolgesine, Pec'li Patrik III. Arsenij'in onderligin- 
de 30.000 ailenin goc etmesiydi. Bunun ii2erine, Osman- 
li hiikiimeti, Pec'deki Sirp kilisesini kapatti; diger yan- 
dan, Avusturya hiikiimdari I. Leopold, Sirplarm Sremski 
Karlovaci'de bir metropolitanhk kurmalanna izin verdi 
ve onlann co^unlugunu Knin kalesi etrafindaki Voijna 
Krajna bolgesinde kalkan olarak kullandi (Bu bolge son- 
radan, Hirvatistan ayaklandigi ve 100.000 Sirbi Sirbis- 
tan'a gonderdigi zaman, Sirp milliyetgiliginin 1990'lara 
kadar kalesi oldu). Sirp diasporasmin Sirp milli hareketi- 
nin yiikselifindeki roliiniin onemine kar§in, 1815 yilinda 
bir Osmanh vassah olarak bagimsiz bir Sirbistanm kurul- 
masi, sosyal bir ba§kaldinyi milli bir devrime donii§tiiren 
yerle§ik Sirplarm ugra§isinin sonucuydu. 

XIX. yiizyilda Rusya ve Eflak'taki Bulgar diaspora- 
si, Rakovsky, Levsky ve Karavelov gibi milliyetcj liderle- 
rin ortaya c lkmasina sebebiyet verdigi if in olumlanir. Fa- 
kat, onlar, modern Bulgaristan'in §ekillenmesinin arka- 
sindaki gercek giic, olan Piskoposlugun meydana getiril- 
mesi igin Bab-i Ali'yi ikna eden Istanbul'daki yakla§ik 
40.000 kisjlik Bulgar cemaati kadar etkili olamadi. Bir 
diasporanin aksine, Istanbul cemaati, Bulgaristan'i da 
icerecek olan federal bir Osmanli sistemi taraftan olan 
Osmanh icindeki bir cikar grubuydu. 

3. CEMAATVE KiMUK 

Osmanh Devleti'ndeki hakim sosyal birim, din cer- 
cevesinde olusan cemaatti. XIX. yiizyila kadar, en azin- 
dan, biitiin Osmanli tebaasi kendilerini oncelikle Miislii- 
manlar, Hiristiyanlar veya Yahudiler olarak tanimhyordu 
ama Osmanhlar veya herhangi bir etnik grubun uyeleri 
olarak degil. Sirp, Bulgar, Ulah gibi etnik ve dil altkim- 
likleri, dim olana nazaran ikincil konumdaydi. Hatta bu 
durum, her gruba ozgii adetlerde, dilde ve kiyafette yiik- 
sek oranda devamliligin oldugu kirsal alanlarda bile goz- 
lemlenirdi. Buna kar§ihk, hakim dim (daha sonralari 
tiiccar) gruplara -ki bunlar genellikle Yunan-Helenikti- 
ler- asimilasyonla 6rtii§en alt etnik gruplar arasinda, 
olagelen kontroiden cikmi§ bir asimilasyon vardi. 

Sadece, §ehirli entellektiiel elitlerin Yunan olmayan 
unsurlar arasinda geli§mesi ve onlann kendi eski ortacag 



devletlerini ke§fetmelerinden sonradir ki, etnik bilinc- 
lenme Helenle§meye kar§i muhalefeti koriikledi. Bu bag- 
lamda, bir tarihi devlet ve bir siyasal elit bilincinden 
yoksun etnik gruplar kolayca asimile edildi. Bu, Balkan- 
larin en eski ve en kalabalik gruplanndan biri olan Latin 
temelli dilleri olan Ulahlann kaderiydi (Bazi Ulahlar 
"Makedonlar" olarak ayakta kaldilar ve bunlar, Roman- 
ya'ya goc ederek, yerli Bulgarlarin, Tiirklerin, Tatarlarin 
Romanya idaresine girmelerini saglamak suretiyle giiney 
Dobruca'yi "Romenle§tirmek" icin 1913 yilinda bu bol- 
geye yerle§tirildiler. Onlann gecmi§ ve bugiinkii Rumen 
politikasindaki rolii dikkate degerdir). 

Giiney Avrupada "milli" kimliginin geli§imi, bilfi- 
il dim kimligin geni§leyerek etnik kimligi tamamen ici- 
ne almasiyla sonuglandi. Bu yiizdendir ki milli kimligi 
ifade etmede etnik kilise ilk arag olarak belirdi. Sirp mil- 
li kilisesi 1834'de ve Bulgar Piskoposlugu ise 1870 yi- 
linda kuruldu. Modern Yunanhlar ve Romenler kendile- 
rine ait kiliseleri kolayca kurmalanna karsm, daha sonra- 
lari Yunanhlar Istanbul'daki Patrikligi hakimiyetleri al- 
tina almaya gali§tilar; ne var ki, Patriklik, bagimsiz Yu- 
nan milli kilisesini Osmanli hiikiimeti onu zorlayana ka- 
dar onaylamadi. Sonunda, Lozau Antla§masi Patrikligi 
bir Turk kurumu olarak tanimladi. Bu arada, Makedon- 
ya sorunu 1870 yilinda Bulgar kilisesinin kurulmasiyla 
birlikte patlak verdi. (Jiinkii iki Makedon piskopos, Ma- 
kedonlann Bulgarlar oldugu yoniindeki Bulgar iddiasina 
ragmen, Makedon etnik kimliginin olusmasinda onemli 
bir rol oynadi (Bu cergevede §unu da belirtmek gerekir; 
hala Bulgar Piskoposlugu, Turkiye'de hemen hemen hiq 
Bulgar olmamasina ragmen, Istanbul'da varligini siir- 
diirmektedir). 

4. BUYUK GUC POljTtKASI, KlMljK 
VE MODERNITE 

1774 yihndaki Kiigiik Kaynarca Antla§masi, Rus- 
ya'ya Ortodoks Hiristiyanlan Bab-i Ali nezdinde temsil 
etme hakki vermi§ti. Ayni §ekilde, bunun kar§ihgi ola- 
rak, Antlasma, Rusya Miisliimanlannin Miisliiman ce- 
maatin iideri olan halifeleri olarak sultan adina Cuma 
hutbesi okutmalanni resmi olarak miimkiin kildi. Sonra- 
lari, 1820'lerde, Bab-i Ali Hiristiyan koyliileri yiizyillar- 
ca kiracilar olarak i§ledikleri devlet topraklannin sahibi 
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yapmasiyla birlikte, ozel toprak sahipligi ve uygun pazar 
§artlari, Rusya'yi Osmanh idaresine kar§i kendilerinin 
koruyucusu ve kurtancisi goren Hiristiyan orta smifimn 
ve sekiiler miinewerler smifimn §ekillenmesine yol agti. 
1829 Osmanh-Rus sava§i, bir milyondan az fazla kisjden 
olu§an bir niifus yapisiyla Mora gibi kticiik bir toprak 
par^asiyla simrli bagimsiz Yunanistan'in kurulmasiyla 
sonuglandi. Ne var ki, Rusya'nin bu ba§ariyi degerien- 
dirmeye ve niifuzunu Bogdan ve Eflak gibi Romen 
prensliklerine genisktmeye gahsmasi, Gar'in 1853-56 
Kinm sava§inda maglup olmasiyla birlikte 50k kisa siir- 
du. 

Kinm sava§i ve bunu izleyen 1856 Paris Antla§ma- 
si, Osmanh Miislumanlarmin ve Hiristiyanlarmin Os- 
manh Devleti iginde konumlan ile ilgili algilan uzerine 
fevkalade bir etkiye sebebiyet verdi. O sadece onlann si- 
yasal kimlik ve modernlik hakkindaki gorii§lerini degi§- 
tirmekle kalmadi, Rusya ve Avrupa dair kanilarmi da de- 
gi§tirdi. Osmanhlar, savafta, Miislumanlan Avrupa sizin 
dostunuz diye ikna eden Ingiltere, Fransa ve Avusturya 
gibi ulkeleride i^eren bir Avrupa ittifakinin miittefiki 
olarak $arpi§mi§ti. Sonupa, Osmanlilar Avrupa'nin oner- 
digi biitiin "Reformlan" igten bir sekilde kabul ettiler ve 
Istanbul'un katdimi olmaksizin Paris ve Londra'da hazir- 
lanan 1856 Islahat Fermani'ni benimsediler. Ferman, 
e§itlik adina her ge§it legal, ekonomik ve siyasal haklan 
Hiristiyanlara taniyordu ve pratikte Osmanh Devleti nin 
0 giine kadar sahip oldugu temel prensiplerin ve gele- 
neklerin tamarmni goz ardi ediyordu. Burada Avrupa'nin 
payina dii§en ise, Kinm muharebelerindeki basansinin 
her alanda onun Rusya'dan daha iistiin oldugunu goster- 
digini iddia ederek, Balkan Ortodoks Hiristiyanlarmin 
hamisi ve dostu olarak Rusya'nin yerini almaya r;ah§- 
makti. Strateji i§e yaradi, giinkii 1856'dan sonra Balkan 
Hiristiyan miinewer sinifi, genelikle maddi geli§me ve 
yiiksek ya§am standardi temelinde tanimlanan Avrupa'yi 
ve medeniyetini artan oranda taklit etmeye galisti. 

Gegmijte, Osmanli Hiristiyanlarmin gogunlugu 
evrensel ve irklar iistii bir Ortodoks birlikteligine ait ol- 
duklanni dufiiniiyorlardi; fakat simdi ortak Hiristiyan 
inanglanndan dolayi, kendilerini Avrupa medeniyetinin 
pargasi olarak tanimlamak egilimindeydiler. Bunu sonu- 
cunda, gittikge artan sayida Giiney Avrupah ogrenci, di- 
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ger §eylerin yam sira kendilerine ait ortagagdaki Sirbis- 
tan, Bulgaristan, antik Yunan veya Bizans devletlerinin 
tarihlerini ve "Tiirklerin" elinde nasil bir talihsizlige 
magdur kaldiklarini kesfettikleri Almanya ve Fransa'ya 
toplaniyordu. Hatta, miinewer sinif biiyiik 61$iide sekii- 
lerle§mi§ oldugundan, hem Osmanh hem de Rusya mo- 
nar§ilerinin £agin 90k gerisinde kaldigini belirtiyor ve 
milli uyanis, ve devlet olmak igin Avrupa'yi kendilerine 
model olarak ahyordu. 

Kinm savaji, I. Nicholas'm 50k etkili ve renkli bir 
gekilde dile getirmis, oldugu "kafir" Miisliiman Osman- 
hlara kar§i birle§ik bir "Hiristiyan hareketi'ni ongoren 
Rus idealine son verdi. Kinm'da Bati'nin zaferi ile derin 
hayal kirikhgi yasayan Rusya, Osmanh ve Habsburg 1m- 
paratorlugu iqmde ya§ayan biitiin Slavlari, Panslavizm 
bayragi altinda birle§tirerek Rusya'ya baglayacak olan et- 
nik-dii bagiarmi one gikarma yolunu segti. Ingilizlerin 
yonlendirmesiyle Osmanli htikumeti, Rusya'nin Pansla- 
vizmini kar§ilayacak §ekilde islamizmden yararlanma yo- 
luna gitti. Ne var ki, bu geli§i giizel ortaya konmus. fikir 
son kertede Ingilizlerin korkulanni artirdi, ciinkii Isla- 
mizm ayni zamanda Londra'nin Hindistan'da yonetimi 
altindaki kullan arasinda ayaklanmalara yol acmada da 
kullanilabilirdi. Osmanli Devleti'nin en onemli destek- 
cisi olarak, Britanya daha onceleri Balkanlarda artan Hi- 
ristiyan ho§nutsuzlugunu "ig mesele" olarak adlandirmi§ 
oldugu halde, §imdi 1876 Istanbul KonferanSi'nda Rus- 
ya'nin ve Avusturya'mn istegiyle konuyu uluslararsi bir 
sorun haline getirmek iqin mutabik kaldi. Bu ba§ansiz 
konferansin amaci, Osmanli Hukiimeti'ni, Balkanlann 
gogunluguna otonomi ve kendi hiikumetlerini kurma 
yetkisi vermeye zorlamakn. 

§u anda, Giineydogu Avrupa'dan biiyiik ve trajik 
gocler donemi ba§lamak iizereydi. 1878 ile 1995 yillan 
arasinda gercekle§en bu gorier, asagidaki qok onemli kav- 
ramsal ve sosyal gelismelerin ortasinda meydana geldi: 

a, Yeni bir ge§it Hiristiyan orta sinifi, elit tabakasi, 
daha zengin ve daha iyi egitimli -ki bunu gecmi§te Miis- 
lumanlar elde edebiliyorladi- konumlanyla ve modern 
egitimin de yardimiyla geni$ kitleler arasinda etkisini ar- 
tirmi§ti. 

b. Yeni Hiristiyan miinewerleri, olduk^a giiclii irki 
vurgularla eski evrensel Ortodoks kimligini bir ge§it et- 
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nik-dil kimligi olarak degerlendirdiler; bununla birlikte, 
kitleler devlet onlara Bulgarlar, Yunanlilar, v. b., olduk- 
lanni bgretene kadar kendilerini Hiristiyanlar olarak ta- 
nimlamaya devam ettiler. 

c. Avrupa modeline dayandmlan teritoryal ulus 
devlet, idealle§tirilmi§ orgiitlenme bicjmi oldu. Bu dev- 
let, yokolmu§ ortac,ag "milli" devletinin "ozgiin" kiiltii- 
riinii ve ruhunu canlandirma ve milletin hizla modern- 
le§mesini saglama sorumlulugunu iizerine almaktaydi. 
Her§eyi ile tarn olarak var olduktan sonra, onun sinirlan 
eski ortacag imparatorlugununki ile ortii§ecekti. 

d. Giineydogu Avrupa miinewer sinifi, Avrupa me- 
deniyetini Hiristiyan inancinin uriinii olarak kabul edi- 
yordu ve bundan dolayidir ki §una inaniyorlardi: §ayet 
Miisliiman Tiirkler topraklarmi i§gal etmis, olmasaydi 
Giineydogu Avrupa ayni medeniyeti elde edebilecekti. 

e. Islam ve onun bayraktar olan Tiirkler hem Bati 
medeniyetinin sinirlan di§indaki yabancilar ve acimasiz- 
ca Bulgarlarin, Sirplarin, Yunanlilarin, v. s., topraklarmi 
i§gal edenler olarak kabul edildiler. 

f. Her milliyetgi miinewer sinifi, sadece belirli etnik 
grubu ile tanimlanan devletin, "milli" kultiirii koruyabi- 
lecegine, anndirabilecegine ve yeniden canlandirabilece- 
gine, yabancilarin ve hainlerin yaptiklan adaletsizlikleri 
diizeltebilecegine ve bir model olarak Avrupa ulus devlet 
sistemini benimseyerek hizla milleti medenilestirecegine 
inanmi§ti. Bu aydinlar, Avrupada modernlik ile milliyet- 
giligin birle$iminde inanci; "milli kultiiriin" bir alt kate- 
gorisi haline donii§tiirerek onu sekulerle§tirmesine rag- 
men, Hiristiyan olmanin Avrupa medeniyetini benimse- 
mek ir;in yeterli olduguna inandilar. Bu noktada, sadece 
Katoliklik ile Ortodokslugun miicadelesini degil, ayni 
zamanda da Reformasyonun inancin geleneksel anlamini 
ne kadar cok d6nii§tiirdugiinude gbz ardi ediyorlardi. Ay- 
rica onlar, Avrupa'da en azindan XIII. yiizyildan beri 
inancin devletin aygiti olmadiginin farkinda degildiler. 

g. 1877-1878 gocii, yukarda e §ikkinda agiklanan 
ideal ulus devleti kurmak igin gerekli olacak bir arag oldu. 

5. ULUS DEVEETEERiN KURUEMASI 
VEGOC 

1877 Mart'inda Rusya, Osmanh hiikiimetini Avru- 
pali miittefiklerinden ayirdiktan sonra, her hangi bir se- 
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bep beyan etmeksizin Osmanh'ya kars,i savaj ilan etti. 
Daha onceden Rusya ve Avusturya'nin Bosna Hersek ve 
Bulgaristan'da 1875 ve 1876yillanndaayaklanmacikar- 
mak igin ba§vurduklan iki giri§im de ba§arisiz kalmi§ti; 
fakat Osmanlilarin ayaklanmalari bastirma cabalari, 
Ttirkleri "Hirjstiyanlara kotii muamele" yapmakla itham 
etmek suretiyle Avrupa kamuoyunu onlarin alehine don- 
diirmek icin ba§ariyla kullanildi. 

Rus sava§inin tek amaci, Karadenizden Ege Denizi- 
ne kadar uzanan biiyiik bir Bulgar Devleti kurmak ve 
Sirbistan'in bagimsizhgim giivence altina almakti. Gele- 
cekteki Bulgaristan'in topragi olacak Tuna v,ilayetinde 
Bulgarlar gogunlukta bulunuyordu. Bu yiizdendir ki 
Rusya, kuzeyde Ni§ ve Vidin'den Tuna boyundaki Rus- 
cuk'a kadar ve giineyde ise Sofya ile Tirnova hattindan 
Istanbul'un kapilarina kadar olan cok geni§ alandaki 
Miisliimanlan tasviye ederek o bolgede bir Bulgar qo- 
gunluk yaratmaya karar verdi. 5 

1874 yilinda, 1878'den sonra Bulgaristan'in parca- 
si olan 50 sancagin erkek niifusu, 504.297 Miisliiman ve 
491.742 Gayri-Miislimden (Bulgarian, Yahudileri, Yu- 
nanlilan, Rumenleri, Ermenileri ve Ruslan iceremekte- 
dir) ibaretti. 6 §ayet bu sayiyi, kadinlan ve genelde olan 
Osmanh az hesaplamasi ile kar§ilamak icjn diger yiizde 
yirmilik oranida ekleyerek hesaplarsak, Miisliimanlar 
(gogunlugu Tiirklerdi) igin toplam rakam yakla§ik 
1.217.000 olur, Gayri-Miislimler icm ise 1.163.000 
olurdu. Gecici bir siire Ruslann eline gecen ama Bulga- 
ristan'in pargasi olmayan Istanbul ve Edirne vilayetleri 
ise 1.9 milyon Miisliiman ve 2.4 milyon Gayri-Muslim 
ya§amaktaydi. 

Niifus dagiliminin yakindan bir analizi, Osmanh 
Bulgaristan'indaki 50 sancagin tamaminin Miisliimanlar 
ve Gayri-Miislimlerin temsil ettigi cogunluklarla kan§ik 
bir niifus yapisina sahip oldugunu gosterir. Ne var ki, 
1878'de sava§ son buldugunda Bulgaristan'in Miisliiman 
niifusu yakla§ik olarak 600.000 rakamina inmifti. Hala 
Bulgaristan'da bulunan Miisliimanlann gogunlugu, Raz- 
gard, §umnu, Ruscuk, Silistire gibi Rus ordulannin gii- 
zergahinin di§inda kalan Dogu Bulgaristan §ehirlerinde 
ya§amaktaydi. Giiniimiizde Bulgar Miisliimanlarinin 
(Tiirkler) biiyiik bir boliimii bu bolgededir. 
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Ruslarin giizergahi dahilindeki Sofya, Burgaz ve 
Rus^uk'daki Ingiliz konsoloslar, Rus birliklerinin ve 
Bulgar cetelerinin yakla§ik 300.000 Miisliimani oldiir- 
diigunii ve bir milyon ki§iyi de (Edirne ve Istanbul vila- 
yetlerinden olanlanda iceriyor) yurtlanndan ettigini bil- 
dirir. Ingiliz konsolosluguna ait raporlar ayni zamanda 
burada belirtmeye gerek olmayan oldurme, tecaviiz ve 
koylerin yakilmasini tasvir eden gizimlerle doluydu. Bii- 
tiin bu tedbirlerin temel amaci, Miisliimanlann hakimi- 
yetinden uzak Bulgar ve Sirp ulus devletlerini kurmakti. 
Bab-i Ali'deki Ingiliz elgi, Henry Layard'in naklettikleri 
durumu qok net bir jekilde ortaya koyar: 

Ilk kez Kont Ignatiev tarafindan Mtisltiman nrifusu kov- 
mak ifin ileri stirulen istek geri gekilmesine karjtn, sundan hif 
pipheyok ki, Rusya Miisliimanlart Bulgaristan'dan uzakla^- 
tirma plamnt, pddetle olmasa da, dolayh ara^alar kanahyla 
yerine getimek. Yan bagtmsiz devlet statusii elde ettikten son- 
ra Strbistan'da neler oldugunu dikkate aldtgimtzda, 1 Muslfi- 
manlara yb'nelik diizenlemeler kabul edilebilir olmayacak. Za- 
manla onlan evlerinden atmak ve kendilerine kalan toprakla- 
nnt mallanni feda etmeye zorlamak icin yollar bulunacakttr? 

Konsolos E. Calvert 'e ait diger rapor durumu dahada 
aciyor. 

Turk idaresi altindaki Bulgar kbyliilerinin iyi maddi 
durumlan kabul edilmis bir gercektir ve Tiirklerin misafirper- 
verliginin bireysel oldugu kadar milli ruhuda herkesce bilinir. 
§imdi Bulgarl.ar hakim durumdalar; onlann biricik amaci {ve 
bundan Yunan kbylii niifusun hie bir bolumiiyle birlejtirilme- 
diler) Tiirkleri tamamen perisan etmek ve onlan Avrupadaki 
evlerinden kovmaktir? 

1877/78 yillarindaki sava§ sonunda 1878 senesin- 
de yapilan Berlin Antlasmasi Sirbistan, Karadag ve Ro- 
manya'yi bagimsiz ve Bulgaristan'i da otonom devletler 
olarak tanidi. Bununla birlikte, antla§ma yeni devletlerin 
sinirlanni cizerken, kacinilmaz olarak milyonlarca insani 
bu yeni "ulusal" yurtlan di§inda birakmi§ oldu. Her ha- 
lukarda, bu yeni devletlerin her biri kendini te§kil eden 
etno-dim topluluklan politize ederek, vatanda§lanninin 
ve ortac,agdaki devletlerinin sahip oldugu medeniyetin 
ustunliigunii methetmek suretiyle onlan "ulusal" toplu- 
luklara donu§turmeyi bafladilar. 10 Bu sebeple, yeni Bal- 
kan ulus devletleri, basjangicindan itibaren (ornegin, 
1885 yilindaki Sirp-Bulgar sava§i), istenmeyen topluluk- 



larin goc. etmesi veya "temizlenmesi" (cleansing), ve alt 
sinif Sirplarin, Rumlann, Bulgarlarin ve Romenlerin 
kar§ihkh olarak asimilasyonlarina yol ac_an bir gati§ma 
alanina siiriiklendiler. Kendilerine ait devletleri olmayan 
etnik topluluklarin durumlanni gosteren bir ornek ola- 
rak Lehler, Makedonya'da Rum, Semendria'da Bulgar ve 
Tinmoc Vadisinde ise Sirp olmuflardi. Dahasi, bir Leh 
yazann belirttigi gibi, iig karde§in her birinin Rum, Sirp 
ve Bulgar oldugunu dahi gormek garipsenecek bir du- 
rum degildi. 11 Ulusallik ve etnik aidiyet bir tercih sebe- 
bi ve zaruret haline geldi. 

Berlin Antla§masi daha onceki San Stefano sozle§- 
mesini yeniden diizenleyerek Makedonya ve Trakya'yi 
Osmanhlara geri verdi. Arnavutluk ve Kosova Osman- 
h'da kahrken Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan tara- 
findan i§gal altina alindi. Daha sonra 1908 senesinde 
Avusturya-Macaristan Bosna-Hersek'i ilhak etmisur. 
Kuzey Dobruca, (Ruslar tarafindan ahnan) giiney Besa- 
rabya, veya Bucak karsjliginda Romaya'ya birakilmifti. 
1878 senesinde Dobruca 126.923 Miisliiman (Tiirkler, 
Tatarlar, ^erkesler); 46.504 Romen; 30.177 Bulgar; 
12.748 Rus; 3.480 Rum; 4.746 Yahudi ve Ermeni; ve 
1.134 Alman olmak vizere toplam 225.692 kifilik niifu- 
sa sahipti. 12 Daha sonraki otuz yil iginde, niifusun ii^te 
ikisinden fazlasini te$kil eden Miisliimanlar Tiirkiye'ye 
goc, etmek durumunda kaldilar. 

Bununla birlikte, Makedonya bir gecede Yunanis- 
tan, Bulgaristan ve Sirbistan 'in taleplerine maruz kaldi. 
Her bir iilke Makedonya'nin etnik olarak kendi insanla- 
nna akraba oldugunu ileri siirdii. Osmanh idaresi altin- 
da Makedonya tekil bir varlik olarak tanmmami§, fakat 
Selanik, Manastir (Bitola) ve Kosova seklinde iiq eyalete 
boliinmujrii. XX. yiizyihn ilk ceyregi boyunca, bu eya- 
letler ve Avrupa'da Yanya, Istanbul ve Edirne, Anado- 
lu'da ise Aydin (Izmir) ve Trabzon, Tiirkiye, Bulgaristan 
ve Yunanistan iginde en biiyiik di§agog ve icegbcun kay- 
nagi haline geldiler (Anadolu'da Rumlann ya§adigi bir 
kaq vilayet, ve Dogu'da Ermenilerin niifusun 5'te 3 iinu 
tegkil ettikleri alti vilayet bu makalenin inceleme alani- 
nin dismdadir). 

1878'den giiniimiize kadar Bulgaristan 600,000 
Musliimani banndirmi§tir. 1940 senesinden sonra Gii- 
ney Dobruca'nin Silistre ve Tatar Pazarcik kasabalan da 
Bulgaristan'a dahil olmu§tur. Tatar Pazarcik ismi 




1940 'dan sonra Dobrice olmus,, fakat dort sene sonra ka- 
sabayi Almanlardan "kurtaran" Sovyet General'in onuru- 
na Tolbukhin ismini almis,, bugiin yine ismi Dobrice'ye 
cevrilmistir. Romanya ve Sirbistan Tiirkiye'ye siirekli 
olarak cogunlugu Tiirk ve Tatar olan gbcmenler gonder- 
mi§tir. Eger muhtelif finansal ve siyasal baskilar hesaba 
kaulmazsa, 1878'den sonraki goclerin biiyiik oranda 
"gonullii" oldugu soylenebilir. 

1906/1907 Osmanli niifus sayimina gore, daha son- 
raki yirmi yd icerisinde niifus miibadelesi ve gikarilma- 
lara maruz kalmis olan Giineydogu Avrupa vilayetlerin- 
deki niifus a§agidaki gibiydi: 

Tablo: 1906/1907'de Niifus Hareketlerine Maruz Kalan Vilayet- 
lerdeki Osmanli Niifus Sayimi Verileri 13 

Avrupada 



Vilayetler 0 ' 


Miislumanlar <2) 


Rumlar <}) 


Bulgarlar 


Yahudiler 


Istanbul' 41 


431.759 


176.753 


2.869 


47.799 


(Jatalca 


33.128 


44.325 


1.588 


1.766 


Edirne 


618.604 


341.518 


119.476 


27.839 


Kosova 


389.595 


13.594 


272.818 


1.668 


Yanya 


225:415 


286.592 


0 


3.677 


Manastir 


328.557 


276.001 


197.088 


5.459 






Asyada 






Aydin 


1.300.000 


285.130 


220 


32.521 


Trabzon 


1.071.988 


215.574 


0 


299 


Kudus (5) 


197.601 


15.886 


0 


7.883 



Bu niifus sayimi" 3 1906 yihnda be§ ana grubun Osmanhdaki toplam niifuslan- 
ni §11 sekilde veriyor: 

a. Miisliimanlarl5,498,747 

b. Rumlar 2,823,065 

c. Bulgarlar 761,530 

d. Yahudiler 253,435 

e. Ermeniler 1,031,708 

(1) Iskodra'daki Arnavutlar bu cabloya dahil edilmedi, ^iinkii onlar saydmayi 
reddetmisjerdi. 1895'deki niifus sayimi Arnavudarm sayismi 300,000 ola- 
rak vermektedir. Her haliikarda, Arnavutlar niifus miibadelelerinden en az 
etkilenen gruplardandi. 

(2) Osmanli niifus sayimlan Miisliimanlan etnik kategorilere ayirmamistir. Ko- 
sova ve Manastir'daki Musliimanlarin $ogu Arnavut ve geri kalani Tiirktu. 

(3) Kacolik Rumlarm sayisi cok sinirh olmasina ragmen tabloya dahil edilmi§tir. 

(4) Istanbul vilayetinin Asya yakasmda kalan kiigiik bir kisim Avrupa yakasma 
daliil edilmiftir. 

(5) Kudus, Filistin'in sadece kiijiik bir kismim kaplayan bzel bir yerle|im ye- 
riydi. 

(6) Osmanli niifus sayimlarinin orjinal belgeleri Memalik-i Osmaniye'de Dahil-i 
Tahrir Olan Niifnsun Icmali (Niifusun ozet sonucu sayima eklenmi§tir) (icin- 
de) Istanbul Universitesi Kitapltgt, Tiirkge Yazmalar, no. 947. Kemal H. Kar- 
pat, Ottoman Population, 1830-1914: Demographic and Ethnic Characteristics 
icinde yeniden diizenlenmiftir, (Madison, WI., 1985), ss. 162-169. 

osmanli I 



1906/1 907 'deki niifus sayimi erkek ve kadinlan ay- 
n ayn saymi§tir. Bir cok Miisliiman bolgede kadinlarin 
sayilmasina kar§i bir muhalefet vardi. Bu yiizden, kadin- 
larin toplam niifusu erkeklerin toplaminin ortalama bir 
milyon altinda olarak cikti. Dahasi, Osmanli genel niifus 
sayimlan bilincli olarak tiim kategorilerdeki niifus sa- 
yimlanni az gosteriyordu. Bu yalni§ sayimi dogru bir 
orana getirmek icdn her grubun niifus oramnin iistiine 
%20 daha eklemek gerekmektedir. Yine de, bir cok ba§- 
ka ozel ve guvenilir istatistikler, %20'lik hata payi bir 
tarafa birakilacak olursa, Osmanli istatistiklerinin dog- 
rulugunu tasdik etmektedirler. 

1877/1878'deki zorunlu gocu, 1912 Birinci Balkan 
Harbi'ndeki ayni derecede kanli bir gog izledi. Bu sava§ 
Osmanli hukiimeti ile Balkan Devletleri (Sirbistan,Yu- 
nanistan, Bulgaristan ve Karadag) ittifaki arasinda bir 
carpismaya sahne olmu§tu. Osmanli Devleti kararh bir 
fekilde Avrupa'daki tiim topraklarmdan cikanlmaya zor- 
lanmi§ ve agir darbe almi§ti (Arnavutluk, Sirp i§galinden 
kurtulmak icdn 1912'de bagimsizligim ilan etti). Balkan 
Harbi siiresince Yanya, Selanik ve Manastir vilayetlerin- 
den gogunlugu etnik olarak Tiirk olan yakla§ik 250 bin 
Miisliiman olduriilmiif ve 600 bin kadari da Tiirkiye'ye 
gocmii§tii. Operasyon o kadar hizh ve etkiliydi ki 50k zor 
farkina vanldi. Makedonya, Yunanistan, Sirbistan (ki 
Sirp niifus sadece %2 ya da 3 civanndaydi) ve Bulgaris- 
tan arasinda payla§ildi. Sirbistan ayni zamanda Kosova'yi 
da i§gal etti. 

Bulgaristan ve onun onceki miittefikleri arasinda 
gegen 1913'teki ikinci Balkan Harbi sirasinda 25-30 bin 
kadar kendini Bulgar olarak telakki eden Makedonyali 
maglup Bulgar ordusuna katihrken, digerleri Yunanis- 
tan'da kaldi ve onlann gogu Helenle§tirildi. Kendilerini 
Bulgar sayan Makedonya'dakilerle birlikte Bulgar Make- 
donlar Makedonya'nin Bulgaristan'la birlesmesi husu- 
sunda ajitasyona tabi kaldilar. Tarn olarak Makedonya 
topraklari, Yunanistan, Bulgaristan, Tiirkiye ve Sirbis- 
tan 'a veya bu devletlerden 17 niifus hareketine §ahit ol- 
mu§tu. 1919 senesinde bile Yunan Makedonyasi ve Trak- 
ya'da 139 bin Bulgar mevcuttu. 

Me§hur IMRO (Internal Macedonian Revolutionary 
Organisation - Dahili Makedonya Devrimci Orgiitii) bii- 
yiik oranda Bulgaristan ve Yunanistan'daki diaspora Ma- 
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kedonlardan meydana gelmi§ti. IMRO igerisinde, bzel- 
likle sosyalist kanat, hanedan taraftarlan ve Bulgaris-, 
tan'la birle§ilmesini istemeyen Sirbistan'in atesh destek- 
gileri arasindaki gatis,malar ayn bir Makedon kimliginin 
olusmasina katkida bulunmu§ ve ayn bir Makedon mil- 
liyetgiliginin tarunmasi hususundaki talepleri dile getir- 
mi§tir. Sonunda Makedonya 1991 yilinda 2 milyon nu- 
fusuyla uluslararasi olarak taninmi§ bir devlet haline gel- 
di. Niifusunun %34'ii Arnavut (gogu Mtisliiman), % 
0.5'i Tiirk , ve geri kalani Makedonlar ve 65 bin Ulah 
(20 bini Musliiman) da dahil olmak iizere Slav'di. Diger- 
leri ise Slav olmayan kiigiik topluluklardi. 1913'teki Bal- 
kan Harbi sirasinda 20 bin Rum Makedonya'nin Sirbis- 
tan ve Bulgaristan tarafinda kalan kisimlanndan Yunan 
tarafina gbgtiiler. Bulgaristan Tiirkiye'ye gog etmek zo- 
runda birakngi 50.000 musliimanin yanisira 70.000 
Rum'u da Trakya'dan aynlmaya zorladi. Bu siralarda 
yaklajik olarak 150.000 Bulgar Edirne ve Istanbul vila- 
yetlerini terkederek Bulgaristan 'a gog ettiler ve oraya 
yerlestiler. Ikinci Balkan Sava§i esnasinda, daha onceki 
miittefikleri Sirbistan ve Yunanistan ile bu Ittifaka katil- 
masi sayesinde gok az Romen'in ya§adigi Giiney Dobru- 
ca'yi elde eden Romanya'nin baskisi altinda olan Bulga- 
ristan Osmanl) Devleti ile bir bans, anlasmasi imzaladi 
(16/29 Eyliil 1913). Taraflar bu anlasmaya bir protokol 
ekleyerek sinirlar boyunca 15 kilometre dahilinde bir 
niifus miibadelesini kabul ettiler. Bu i§in en iyi yam ise, 
bunun bir Giineydogu Avrupa iilkesince ban§cil bir tarz- 
dayapilan ilk niifus miibadelesi olmasiydi. Bbylece 9.714 
Musliiman aile yani 48,570 ki§i 9472 Bulgar aile yani 
46.764 kifi ile miibadele edildi. 14 

Izmir (Aydin) vilayeti ve Trakya'daki Rumlar ile 
Makedonya, Trakya ve Yanya'daki Muslumanlan kapsa- 
yan Turkiye ile Yunanistan arasindaki benzer bir miiba- 
dele anlasmasi Birinci Diinya Savas/nin patlak vermesi 
sebebiyle uygulanamadi. Bunu 1919'da Neuilly sur Se- 
ine'de Bulgaristan ile Yunanistan arasinda imzalanan ve 
Bulgar ve Yunan niifuslan arasindaki miibadeleyi ongo- 
ren Kar§ihkh Gog Antla§masi takip etti. Yunan Ba§ba- 
kani Venizelos bbyle bir niifus miibadelesini uzun za- 
mandan beri diif iiniiyordu. Bu miibadele ile Yunan Ma- 
kedonyasi'ndaki Slav yerlesjmcilerden kurtulmu§ olan 
Venizelos sadece vilayetin Yunanlasunlmasini kolayla§- 



tirmakla kalmami§ aynca Slavlann kuzeydeki kardefleri- 
nin Selanik'e girisjerinde onlara saglayacaklan bir yar- 
dim te§ebbiisiinii de onceden engellemif oluyordu. 
1926'ya kadar Yunan Makedonyasi'ndaki (ve Trakya'da- 
ki) 100.000 Bulgar Bulgaristan'a yerle§ti. Buna mukabil 
gok az Rum Bulgaristan 'dan Yunanistan 'a gog etti. Tiir- 
kiye'den gog eden Rumlann sayisi ise Giiney Makedon- 
ya'yi Yunanlila§tirmak igin gereken sayidan bile fazlaydi 
(1946-48 Yunan ig sava§inda solculann giiney Makedon- 
ya'daki desteklerinin kaynagi Slav ve Makedonlardi). 

1926 'da tatbik edilen Tiirk- Yunan niifus miibade- 
lesi 1850'lerde Anadolu'ya dogru baskyan karma§ik bir 
Yunan gbgiine son noktayi koydu. Fransa ve Ingikere, Is- 
laliat Fermani'ndan faydalanarak Osmanh Devleti'ni ser- 
best ticaretin oniindeki engelleri kaldirmaya ve Hiristi- 
yanlara e§it firsatlar vermeye zorladilar. Bunun sonucun- 
da Akdeniz ve Ege adalanndaki onbinlerce Rum, Ba- 
ti'nin endiistriyel mamullerini Musliiman kbyliilere pa- 
zarlamak ve Miisliimanlarin tarimsal iirunlerini Batihla- 
ra satma i§inde araci olarak galismak igin Anadolu'ya 
akin etti. Nisbeten zengin ve iyi egitimli olan Bati Ana- 
dolu'daki Yunan gogmenler, Aydin (Izmir) vilayeti merr- 
kezli bir milyon ki§ilik gergek bir orta sinif haline geldi- 
ler. Ban Anadolu'daki bu Rum diasporasi Istanbul do- 
laylanndaki Rum niifus ile birlikte 1.5 milyonluk bir 
blok olu§turdular. Bu Osmanli vatandaskri hem Tiirk 
kom§ulanndan hem de Yunanistan'daki Yunanlardan da- 
ha zengin ve daha iyi egitimliydiler. 

19 Mayis 1919'da Yunan askerleri, Ingilizlerin zim- 
ni destegi ile Anadolu'yu i§gal ettiler. Amaglan; Ati- 
na'mn Osmanh Devleti'ndeki Rumlar uzerindeki hatiri 
sayihr kiiltiirel niifuzunu siyasi hakimiyete d6nii§tiirmek 
ve italyanlarin Qanakkale Bogazi'nin kontroliinii ele ge- 
girmesini bnlemek idi. Mustafa Kemal'in liderligindeki 
Tiirk Milliyetgilerinin §iddetli direni§i ve kar§i taarruzla- 
n 1922 yilinda Yunan ordusunun imhasi ve akabinde 
1923 yilinda Lozan Ban§ Anla§masi'nin imzalanmasi ile 
sonuglandi. 

Fransa, Yunanistan, Italya ve Ingikere ye kar§i yii- 
riitiilen Tiirk Kurtulu§ Sava§i, Tiirklerin bulanik Os- 
manh-islam kimliklerinin milli kimlige dbnii§mesinde 
gok bnemli bir tecriibe te§kil etti ve Lozan konferansi ta- 
rihteki ilk etnik Tiirk devletinin uluslararasi kabuliinii 
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sagladi. 30 Ocak 1923'te kabul edilen, Tiirk ve Yunan 
niifus miibadelesini ongoren antla^ma Lozan Anlasma- 
si'nin bir geregi olarak goriildti oysa bu miibadele her iki 
devlet tarafindan (daha sonra aciklanacak sebeplerden 
otiirii) bu tarihten once kabul edilmi$ti. 

Osmanli-Yunan rekabetine dayali bir asn bitirmek 
ve isbirliginin yolunu acmak Iq'm, Yunan lideri Eleuthe- 
rios Venizelos ve 29 Ekim 1923'te kendini Cumhuriyet 
ilan eden yeni milli Tiirk devletinin ba§kani Turk ve Yu- 
nan niifus miibadelesi yaparak iki iilke arasindaki temel 
ihtilaf noktasini ortadan kaldirma konusunda anla§tilar. 
1914'ten beri pekcok Rum'un Tiirkiye'yi terketmesine 
ragmen Tiirkiye'de hala yakla§ik olarak bir milyon Rum 
vardi ve yakla§ik olarak bu kadar Musliiman ( Tiirk, 
Rum ve Bulgar muhtedileri, Giritli ve Pomaklar) Yuna- 
nistan'da ya§amaktaydi. 15 Sonuc olarak, yakla§ik iki mil- 
yon insan bu miibadelenin oznesi oldu. Uzun ve sert tar- 
tismalar sonunda Istanbul'da yasayan Rumlar, Bati Trak- 
ya Tiirkleri ve 250.000 insanla birlikte Ekiimenik Pat- 
riklik (Venizelos 'un onerisinde bu zorunluydu) bu miiba- 
deleden muaf tutuldu. 

§urasi da hakkiyla soylenmelidir ki miibadele fikri 
daha 191 5 'de Bulgaristan ile goniillii niifus miibadelesi- 
ni savunan ve sonra Tiirkiye ile bu konuda miizakereler- 
de bulunan Eleutheriosc Venizelos (1864-1936, basbaka- 
nanhklan: 1910-15, 1917-20 ve 1928-33)'tan gelmistir. 
Kendisinin bu konuda cok mantikh sebepleri vardi. 16 
Yunanistan'in Yunan niifusu 1881 de Tesalya,1912'de 
Makedonya ve 1913'de Yanya'nin katilmasindan sonra 
bile yakla§ik olarak dort milyondu. Sayisal olarak niifus 
savunma icin oldukca yetersizdi, niifusun etnik olarak 
karifik olmasi ise dinamik, modern ve saf Helen ulus 
devletinin temellerinin atilmasmi zorlasuriyordu. Oysa 
cah§kan, varhkh ve iyi egitimli Osmanh Rumlan eger 
Yunanistan'a cekilebilirse Makedonya Yunanla§tinlabilir 
hatta daha fazlasi yapilabilirdi. 

1922'de Yunanhlarin, Ban Anadolu'yu I§gal etme 
ve istanbul'u ilhak etme cabalari bo§a gikinca Tiirkiye'de- 
ki Yunan varligi tehlikeye du§tii. Mustafa Kemal ekono- 
mik ve egitim durumlan daha kotii bile olsa, problemli 
azinhklarin yerini Yunanistan'dan gelecek giivenilir ve 
sadik Tiirk (Musliiman) gruplarla doldurmak istiyor- 



du. 17 Miiltecilerin emlaklan ve bunlann miibadelesi me- 
selesi bu makalenin konusu dahilinde degildir.) 

Zorunlu niifus miibadelesi 8 Ekim 1923'de kurulan 
ve 1930'da niifus aki§i tamamlandiktan sonra varligi so- 
na eren bir karma komisyon tarafindan denetlendi. Ant- 
lasma, Yunanca konu§an Ortodoks Hiristiyanlari ve ken- 
dilerini etnik ve kiiltiirel olarak Hellenizm ile ozde§ti- 
renleri Yunan olarak tanimladi. Bunun aksine "Turk" ta- 
biri dil ve irk gozetmeksizin biitun Miisliiman Osmanh 
tebaasini kapsadi. Miibadele antla§masi Yunan milliyeti- 
ni irk-dil ve Ortodoks inane temelinde etnik olarak ta- 
nimlarken, "Tiirkler" icin islam ve Osmanh zemini iize- 
rinde dini-tarihi bir tanim benimsedi. Her haliikarda, 
nufus miibadelesi Tiirkiye ve Yunanistani Giineydogu 
Avrupa'nin dim olarak en "homojen" toplumlan haline 
getirdi. Giiniimiizde Tiirkiye'de gogunlugu Istanbul'da 
olmak iizere 12.000 Rum ya§arken, Yunanistan' Dogu 
Trakya'da ise 1926 miibadelesinin dijinda birakilan 
180.000 Tiirk ya§amaktadir. 

Tiirkiye 20 ile 45 ya§ arasindaki erkek niifusunun 
yiizde 40ini 1912-13, 1914-18 ve 1919-22 deki sava§- 
larda kaybetmi§ti. 1927 sayimi niifusun 11 milyonadu§- 
tiigunii gosterince Tiirkiye Balkanlardaki Tiirkleri cez- 
bedip "anavatana" goc; etmelerini saglayarak azalan nufu- 
sunu arttirmanin yollanni aradi. 1930 ile 1939 yillan 
arasinda Bulgaristan (18 Ekim 1925 anlasmasina bina- 
en), Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan'dan yakla§ik 
1.030.000 Tiirk goexderek c;ogunlukla Rum ve Bulgar- 
lardan bo§alan iilkenin bati bolgelerine yerle§tiler. 1940'a 
kadar Romanya ve Yunanistan 'daki etnik Tiirklerin top- 
lam sayisi 250.000'e kadar dii§tii. 

Periyodik gocjere ragmen, dogum oranlari yiiksek 
oldugundan Bulgaristan'daki Turk nufusun sayisi 700 
bine cikti. 1880'de 24.81 olan Tiirk nufusun orani ise 
1934'de 10.17'ye dttftu. Bir baska deyijle, 1878-1912 
yillan arasinda, sayilari takriben 100 bin ki§iyi bulan 
Bosna Hersekii Musliiman nufusun gocu, durma nokta- 
sina kadar geriledi. Bundan sonra Kosova, Novi Bazar ve 
Arnavutluk'un kendisinden gelen sinirh bir Arnavut go- 
cu vardi; bu durum, Arnavutlarin kendi yurtlanna duy- 
duklari agin baglilik ve inanctan qok etnik aidiyetlerine 
onem vermelerinden kaynaklaniyordu. 
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ikinci Diinya Sava§i, Giineydogu Avrupa hiikiimet- 
lerine milli-etnik homojenligi saglamak ve toprak anla§- 
mazhklarmi cozmek icin goc unsurunu kullanmada yeni 
ve beklenmedik bir boyut getirdi. 1940'ta imzalanan 
Craiova Antla§masiyla, Birinci Diinya Sava§i'ndan beri 
Pazarcik ve Silistre'nin degi§ik bolgelerine yerle§mi§ bu- 
lunan Giiney Dobrucah cogu Makedon Ulah ve Eflak 
Romen, Kuzey Dobruca'daki Tulca ve Konstanta'nin de- 
gi§ik bolgelerinde ya§ayan ve etnik olarak Bulgar olan 
niifusla zorunlu olarak miibadeleye tabi tutuldu. Bu mii- 
badeleden yakla§ik olarak 175 bin insan etkilendi. Bu- 
nun yaninda, Dobruca'h Almanlar Almanya'ya gictiler. 
Giiney Dobruca'da ya§ayan 85 bin Tiirk ise Bulgar tabi- 
iyetine girdiler ki bu geli§me bu iilkedeki Tiirk niifusu- 
nu daha da artirdi. Dolayisiyla, 1878'de Dobruca niifu- 
sunun ancak 15 ila 20'sini olu§turan Romenler, 1940 yi- 
lmdan sonra diger etnik gruplar olan Tiirk-Tatar (85 
bin), Ermeni (3 bin), Musevi (2 bin), Rus (35 bin) ve Al- 
manlara (2 bin) karfi ezici bir sayisal iistiinliik sagladi- 
lar. 18 

1950'de Mare§al Tito 150 bin Turku Yugoslav- 
ya'dan Tiirkiye'ye goc, etmeye zorladi. Bunun gibi Bul- 
gar liiikiimeti de Stalin'in acik destegiyle 152 bin Tiirk'ii 
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye got; etmeye zorladi. Bu ko- 
nuda adi gegen iilkeleri ki§kirtan Stalin'in amacladigi §ey 
iilkenin ekonomisini cokertmek ve 1952'de NATO'ya 
girerek batiya yakla§an Tiirkiye'yi cezalandirmakti. 

Bulgar Tiirkkrinin dramatik gegen goc tarihindeki 
en son olay 1985-91 yillan arasinda meydana geldi. 19 
1984 yihnda, Bulgar liiikiimeti, iyi biitunle§mi§ tek bir 
Bulgar milleti yaratmak amaciyla once Pomaklarm (yak- 
la§ik 200 bin ki§iden olu§an Bulgarca konu§an Miislii- 
man halk) daha sonra da bunlardan daha fazla bir yekiin 
tutan ve Tiirkce konu§an halkin isimlerini Slav isimle- 
riyle degigtirip sahip olduklari etnik maddi kiiltiirlerini 
de yok etmek suretiyle, "milli" siiriiye katmaya karar 
verdi. Tiirkiye'nin kizginhgi bunlann fiziki direni§ini 
kiskirtti ki bu olay sonunda totalitarizme kar§i duyulan 
uluslararasi ofke ve muhalefetle birlikte Tudor Jivkov 
hiikiimetini ala§agi etti. Bu arada, Jivkov 1989'un sonla- 
rinda en az 300 bin Tiirk'ii evlerini terk etmeye zorladi 
fakat sonradan bazilarina geri donmeleri igin izin veril- 
di. 20 Her ne kadar diger ba§ka kayitlar Bulgaristan'daki 



Miisliiman niifusu 2 milyon olarak verse de Bulgaris- 
tan'da yapilan ve gbreceli olarak giivenilir verileri ilk or- 
taya koyan 1992 Bulgaristan niifus sayiminin sonuclan 
Miisliimanlarm sayisini 1 milyon 200 bin olarak kaydet- 
mektedir. Bu sayinin yarisindan fazlasini Tiirkler, geri 
kalanini ise Pomaklar ve CJngeneler (Gypsies) olu§tur- 
maktadir. Bu olaydan sonra Bulgar niifusu 9 milyondan 
8.5 milyona geriledi. 

6. GUNEYDOfiU AVRUPA VE 
iSRAil/IN KURUEMASI 

Ilk gorii§te Balkanlar ve israil'in kurulmasi arasin- 
da cok az ili§ki goze garpmaktadir. O da §iiphesiz Israil'in 
kuruculannin agirlikli olarak Rus-Polonya Yahudilerin- 
den olu§mus, olmasiydi ve Filistin'e ulafan belli ba§li 
gbqlerde Dogu Avrupa'dan gelmi§lerdi. Yine de daha ya- 
kindan bakildigi zaman goriilecektir ki Filistin ve Isra- 
il'e goq saglayan en onemli ikinci bolgesel kaynak, Avru- 
pa'mn zulmiinden ve baskilanndan kagip yerle§mi§ ol- 
duklari Osmanli topraklariydi. Her ne kadar Tiirkiye ve 
Israil Avrupa'da geli§en ulus-devler modelini almi§ gorii- 
niiyorsa da, gergekte Giineydogu Avrupa kokenli etnik 
(irksal) milliyetcjlik Islam ve Museviligin her ikisine de 
yabancidir ve adi gecen iki iilkede de bu tarz milliyetci- 
ligin kokleri 50k derinlere inmemi§tir. Gergekten de her 
iki iilke, milliyeti tanimlarken ve goclere gecit verirken 
temel blgii olarak inanci kullanmi§lardir. Tiirk ve Muse- 
vi olmayanlar devletin vatanda§i olabilirler fakat milletin 
gercek bir iiyesi olamazlar. 

Nereden gelirse gelsin, biri Miisliiman oldugu ve 
tercihen Osmanli topraklanndan geldigi siirece Tiirk 
devleti onu gbgmen olarak kabul eder ve ona ayncalikh 
davranir (1992-95 Bosna sava§inda oldugu gibi. Aynca 
Mart 1999'da Kosova'li 5 bin miilteciyi hiikiimet tiim 
igtenligiyle kabul etti ve gogu da bu miiltecilerle her 
hangi bir yakinhgi olmayan Tiirk ve Arnavut aileler ta- 
rafindan banndinldilar). Bir Kurt farkli bir etnik kimlik 
iddiasinda bulunmadigi siirece milletin bir pargasi ola- 
rak kabul edilir ve milyonlarcasinin da yaptigi gibi top- 
lumun ve devletin en yiiksek yerlerine kadar gikabilir. 
Bir Rum ya da Musevi ise tam aksine tiim siyasi haklara 
sahiptir fakat her nasilsa milletin bir pargasi olarak sayil- 
maz. Israil de herhangi bir Musevi'ye diinyanin neresin- 
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den olursa olsun hemen miilteci statiisiinii verir ve onu 
Israil milletinin bir pargasi olarak kabul eder, fakat Isra- 
il vatanda§i olan yerli Araplar Israil milletinin bir parca- 
si olarak kabul edilmezler. Ne Tiirkiye ne de Israil goq- 
menlerin Tiirkce ya da Ibranice bilmelerini sart kosar. 
Diger taraftan Yunanistan'daki bir Bulgar eger Yunanca 
konu§muyorsa ve kendisini bir Helen olarak gormiiyor- 
sa, her ne kadar Yunanhlarla Bulgarlar ayni inanci pay- 
lassalar da, Yunan olarak kabul edilmez. 

Yahudiler Anadolu'da ve Rumeli'de (Giineydogu 
Avrupa) Roma doneminden beri ya§amaktaydilar. XIV. 
yiizyihn ortalarindan itibaren II. Mehmed'in (1451-1481) 
verdigi ozgiirliiklerin cazibesiyle Bati Avrupa ve Avus- 
turya'dan ilave Yahudiler de Osmanh topraklarma geldi- 
ler. Bunlan 1492-1500 yillari arasinda sayilari 120 bini 
bulan ve Ispanya ve Portekiz'den kovulan Seferad Yahu- 
dileri izledi. Her iki grup da cogunlukla Balkanlara yer- 
le§tirildiler ve burada bazi Yahudi merkezleri ortaya qik- 
ti. 1906 yilinda yapilan bir niifus sayimi Selanik'i en qok 
Yahudi yogunluguna sahip kent olarak gostermektedir. 
Gercekten de Selanik II. Diinya Savafi'na kadar da Sefe- 
rad Yahudilerinin merkezi olarak kaldi. 

1877-1878'de Osmanli'nin Balkanlardan geri qe- 
kilmesiyle bashyan biiyiik miilteci dalgasini 1878-1914 
yillari arasinda gercekle§en kiigiik miilteci gruplan izle- 
di. Bu gruplann iq'mde o bolgede yeni ortaya gikan kii- 
ciik Ortodoks Hiristiyan devletlerin aynmcilik riskine 
kaqi Osmanh idaresi altinda kalmayi tercih eden bir cok 
Yahudi grubu da mevcuttu (1878 yilinda bir cok Yahu- 
di Ni§ Bolgesinde Sirplar tarafindan oldiiriildii). Osman- 
h Devleti onlann ta§ima masraflarmi kaqiladi ve Anado- 
lu'ya yerle§tirdi. 21 Yine de Osmanli'nin birer tebasi ola- 
rak Filistin'e veya Osmanh Devleti'nin her hangi bir ye- 
rine ta§inma konusunda serbesttiler. Bu nokta ozellikle 
1914'ten sonra Filistin'de bulunan bir cok Yahudi'nin 
oradaki mevcudiyetini anlamak agisindan oldukca onem- 
lidir. 1912 yilinda Giineydogu Avrupa bolgesi Osmanh 
Devleti'nde bulunan turn Yahudilerin % 25.27'sini ba- 
rmdiriyordu. Anadolu ise bu niifusun % 21.63'iinii (co- 
gu Anadolu'nun bati kisminda), Istanbul % I4.6l'ini, 
Irak % 23.88'ini ve Filistin'le birlikte Biiyiik Suriye de 
afagi yukan 14.61'ini barindinyordu. 22 



Filistin'in kendisine baktigimizda ise, 1880'den 
1914'e kadar, Rus ve Bati Avrupah Siyonistlerin onca ca- 
basina ragmen, ilk aliyablat toplam olarak sadece 85 bin 
Yahudi getirebildiler. Oysa ayni donemde orada bulunan 
yerli Araplarm sayisi 800 bin civarindaydi. Agiktir ki, Ya- 
hudileri Filistin'e goc; etmeye te§vik eden iinlii Siyonist 
slogan, "topraksiz halka bir iilke ve halksiz topraga bir 
halk" pek gergegi soylemiyor. 1930'da, Milliyetgi Polonya 
hiikiimetinin Yahudileri goc, etmeye zorlamasindan ve In- 
giltere'nin dostga mandaligindan sonra bile Filistin'deki 
toplam Yahudi nufusu ancak 170 bine yiikselebilmifti. 
1881-1930 yillari arasinda geldikleri iilkelere gore Yahu- 
di niifusu §6yleydi: 45 bini Rusya'dan, 10 bini Roman- 
ya'dan, 40 bini Avusturya-Macaristan'dan ve Polonya'dan, 
geri kalan 25 bini ise "diger" iilkelerden gelmi§lerdi. 23 

Gerc;i bir devlet ic;in gerekli olan ideolojik, siyasal 
ve orgiitsel gereklilikler mevcuttu ama niifusun az olu§u 
bir Israil devletinin kurulmasinin oniindeki en temel en- 
geldi. Theodore Herzl'in Israil Devleti plant 1897 yilin- 
da Bale'de toplanan Birinci Siyonist Kongresi'nde kabul 
edildi ve bunun hemen akabinde bu amaci gercekle§tir- 
mek icin Siyonist Teskilati kuruldu. 1917 Balfour dekla- 
rasyonu ingiltere'nin Filistin'de bir "Yahudi Yurdu'na" 
(Jewish Home) verdigi destegi agik bir bigimde ortaya 
koymu§tu. 1922 yilinda Cemiyeti Akvam zimnen de ol- 
sa orada bir Yahudi yurdunun kurulmasina yardim ede- 
bilecegi umuduyla ingiltere'ye Filistin iizerine manda 
gorevini verdi. 24 Sadece bireylere izin vererek Rusya'dan 
Filistin'e kitlesel gogu smirlayan Osmanh Devleti ise ar- 
tik ortada yoktu. 1929 yilinda ise Filistin'e yerlesen Ya- 
hudiler bir idari Konsey (Administrative Council), bir 
baska deyijle, minyatiir bir hiikiimet, olu§turdular ki bu 
konsey 1948 yilinda israil'in resmi hiikiimetine donii§tu. 

§artlar ne kadar elveri§li olursa olsun, Yahudiler ku- 
racaklari devleti destekleyecek kadar niifusa ula§madan 
devlet kuramazlardi. Orada sayica neredeyse bire yedi ve- 
ya bire sekiz oraninda Yahudilerden daha 50k olan yerli 
Filistinli Arap niifusun oldugu dogrudur. Yne de Arap- 
lar, her ne kadar Sami geleneklerini korusalar ve bu iki 
halk bir cok Yahudi gticmenin biq anlamadigi ibranice'ye 
kolayca hakim olacak durumda olsalar da, Siyonistler ta- 
rafindan siyasi kategoriye donii§turulen "Yaliudilik" (Je- 
wishness) iqia gerekli olan kistaslan saglayamiyorlardi. 



Yahudi niifusun kithgi ve Yahudilerin Filistin'e gbq 
etme konusundaki isteksizligi Hitler'in iktidara gelme- 
sinden sonra hizh bir §ekilde degi§ti ve onun anti-semi- 
tist politikalan Yahudileri Filistin'e iltica etmeye zorla- 
di. Besmci aliyaka (1932-38) 177 bin 235 Yahudi Isra- 
il'e geldi; altinci da (1939-45) 81 bin 808; yedinci ali- 
yahtz (1945-48) 56 bin 467. Genel olarak ifade edecek 
olursak, bu donemde gogu Almanya ve Polonya'dan ol- 
mak iizere toplam 335 bin 510 Yahudi israil'e geldi ki, 
bu sayi 1880 ile 1930 arasinda Filistin'e olan Yahudi go- 
(jiinii olduktja asmaktadir. 25 

Be§inci aliyabla. gelen Yahudi gcujmenler biiyiik 
oranda Orta Avrupa ve Almanya'dan gelen orta sinifa 
mensup ki§ilerden olusmaktaydi. Hatta Almanya'dan Fi- 
listin'e gelen Yahudilere yanlarinda mal cinsinden seyle- 
ri gotiirebileceklerine dair izin bile verilmisn. Oysa 
1945 'ten sonra gelenlerin biiyiik bir kismi Orta ve Gii- 
neydogu Avrupa'daki Holocaust'tan kacan ki§ilerden 
olu§maktaydi ve bir qogu da Filistin'e yasadi§i yollardan 
girmi§lerdi. Bu gocmenlerin geneli daha asagi siniflara 
bagliydilar ve kiiltiirel olarak bakildiginda da Yahudi ge- 
leneklerine daha yakindilar. Bundan dolayi onlar Siyo- 
nizm'in vaatlerine kendilerinden once gelen Yahudiler- 
den daha fazla bagliydilar. 

1945-1948 doneminden once Filistin'e gbq eden 
Yahudilerin toplam sayisi ve 1948'de israil Devleti'nin 
ilanimn takip ettigi Ingiliz mandasinin son donemin ile 
halihazirda Filistin'de ya§ayan niifusun sayisi arasinda 
belli bir uyumsuzluk goze carpmaktadir. istatistikler 
1882-1948 donemi boyunca Filistin'e gelen Yahudi goc- 
menlerin sayisini yakla§ik olarak 517 bin 200 olarak ver- 
mektedir. Diger taraftan, bu alanda ara§tirma yapan ki§i- 
ler ve bazi deliller ise 1948'de Filistin'de yasayan Yahu- 
dilerin ve Araplarm sayisini a§agi yukari e§it olarak ver- 
mektedir. Rakam olarak da 800 bin Yahudi ve 1 milyon 
Arap olarak ifade edilmektedir. Her ne kadar hararetli 
bir bicimde yiiriitulse de bu konudaki tartismalar Yahu- 
di niifusun bu kadar hizh nasil arttigi konusunda yeni 
bir agiklama getirememektedir. 26 Gergek olan sudur ki, 
1935-1940 yillan arasinda Giineydogu Avrupa'dan Tur- 
kiye ve Arap iilkeleri yoluyla Filistin'e hatiri sayida go- 
riinmez Yahudi gocu olmu§tu. Bu gbq ozellikle Ingilte- 
re'nin yakla$makta olan Almanya sava§i dolaysisiyla 
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Arap devletlerinin destegini almak iq'm 1939'da Yahudi 
gbcunii kisitlamasindan sonra gergeklejmijti. 

Israil Devleti'nin dogmasindan kisa bir siire once, 
1948'in Mart ve Nisan aylannda Filistin'in demografik 
durumu onemli olgiide degi§iklige ugradi. Qogu zengin 
ve kalabahk kuzey bolgesinde yasayan ki§iler olmak iize- 
re yakla§ik 700 bin Arap evlerini terk ederek komsu 
Arap devletlerine iltica ettiler. Araplar iilkelerini Der Ya- 
sin katliami gibi olaylarin da bulundugu baskilardan ve 
kendi liderlerinin istekleri dogrultusunda terk ettiler. 
Gbq edenlerin liderleri Suriye, Misir ve Urdun'iin Israil 
Devleti'ni ortadan kaldirmasindan sonra geri donmeyi 
umuyorlardi. 1948'de Araplarm ustiine dolu gibi gelen 
israil'in zaferi ayni zamanda israil'in kurulu§ efsanesi ol- 
du. Sava§lar genellikle tek diize bigiminde kaldi ve Bir- 
le§mi§ Milletler Israil'in i|ine gelmesi icin bir 50k ate§- 
kes ilan etti. Dolayisiyla zafer kisa siireli oldu ve daha 
fazla niifus hareketine yol acmadi. 27 Bazi demograflar 
devletin ayakta kalmasini garanti altina almak icin en az 
5 milyon insanin gerekli olduguna inanmiflardi. 

Israil'in kurulup bagimsizligini ilan etmesinden he- 
men sonra birkac saat iginde Amerika ve Rusya tarafin- 
dan taninmasi Yahudileri dalga dalga Israil'e gog etme 
konusunda tahrik etti. Israil istatistiklerine gore Mayis 
1948 ve Arahk 1951 arsinda toplam 684 bin 201 Yahu- 
di israil'e goc, etti. Bu son goc, ki, gbq edenlerin sayisi 
1880'den 1945'e kadar olan toplam gbqnn sayisina esjtti 
ve hatta muhtemelen onu da gecmi§ti, koken ve karakter 
olarak digerlerinden farkliydi. Gocmenlerin iigte birden 
fazlasi, ya da yakla§ik 230 bin kifi, Ortadogu'dan gel- 
mif ti (Bu miktann uqte ikisini Irak ve Tiirkiye'den giden 
Yahudiler te§kil ediyordu). Tiim gocmenlerin yarisindan 
fazlasi, yani 304 bin 44 ki§i, Giineydogu ve Dogu Avru- 
pa iilkelerinden gelmiskrdi; Romanya (118.940), Polon- 
ya (103-732), Bulgaristan (37.231), Cekoslovakya 
(18.217), Macaristan (13.631), Yugoslavya (7.595) ve 
Sovyetler Birligi (4.698). Etiyopya ve Kuzey Afrika'dan 
667 kiji olmak iizere Kuzey Afrika'dan 97 bin 177 kisi 
goc; etti. Bati Avrupa ise tarn aksine 25 bin 5 gocmen 
saglamisu ki bunlann yansi da Almanya (8.856), Fransa 
(4.008) ve Yunanistan'dan (2.005) gelmiskrdi. 28 Bunla- 
nn yaninda, toplami oldukca geni§ bir yektin tutan seki- 
zinci ve son aliyahm daha alt sinif katmani, atalari Filis- 
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tin'e 50k onceden yerle§mi§ olup Arapca konu§an Yahu- 
dileri ve Seferad Yahudilerini iceriyordu. 

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin hemen oncesinde 
ve sonrasinda bu devlete bagh cumhuriyetlerden gelen 
biiyiik sayidaki goq Israil niifusuna bir milyon gocmen 
daha ekledi. Bunun yaninda, Yakin Dogu ve Afrikah Ya- 
hudiler arasindaki var olan yuksen dogum orani bu Ya- 
hudilerin oranim toplam niifusun yansindan fazlasina 
yiikseltti. Bugiin Israil niifusu 5.5 milyon olarak tahmin 
edilmektedir. Bu niifusun % 20'sini ise Israil vatanda§i 
olduklari halde Musevi milletinin bir pargasi olmayan 
Araplar olusmrmaktadir. 

Ortadogu'nun ve Guneydogu Avrupa'nin en geli§- 
mi§, modern ve demokratik iilkesi olan Israil'in, milliye- 
ti tanimlarken Ban Avrupa ve Amerika modellerini de- 
gil de Osmanh modelini kabul etmesi oldukca ironiktir. 
Israilliler kimligi tanimlamada inanci temel almak sure- 
tiyle kendi iilkelerini diinyanin dort bir yanina dagilmi§ 
olan Yahudilerin gocune a^ik tutmu§lardi. 1856'da bir 
hiimayunla ortadan kaldinhncaya kadar yiiriirliikte olan 
diizenlemeye gore Osmanh Devleti'nde siyasi gorevlere 
sadece Musliiman olanlar gelebiliyordu, Her ne kadar bu 
hayati tartismanin derinine inmek bu makalenin amaci- 
ni a§iyorsa da §unu da belirtmek gerekiyor ki, israil'de 
oldugu gibi Tiirkiye'de de devlet dim temeller iizerinde 
tanimlanan milletin hizmetindeydi. Oysa §imdi her iki 
iilkede de laiklik milli kirnligin dini yonlerini tehdit 
ediyor ve bu olgu daha da onemli hale gelecege benze- 
mekcedir. 

SONUC 

Guneydogu Avrupa ve Israil'deki goq olgusuna ili§- 
kin bir arasurma bizi hiq beklemedigimiz bazi sonuckra 
gottiriir. Israil ve Tiirkiye bu gocmenlerin biiyiik bir yiiz- 
desini kabul ettikleri iq'm tiim derin tarihsel koklerine 
ragmen bolgenin en geng uluslan olarak diisuniilebilir- 
ler. Israil ve Filistin 1882'den 1952'ye kadar qogn 1948- 
1951 doneminde olmak iizere 1.3 milyon gocmen kabul 
etti. Sonradan gelen 1.5 milyon gocmeni de ekledigimiz- 
de renklerine, dillerine ve milliyetlerine bakilmaksizin 
sadece inane, esas alinarak tanimlanan toplam 2.8 milyon 
Yahudi etmektedir. Tiirkiye 1856 ve 1990 arasinda yak- 
la§ik 8.5 -9 milyon gocmen kabul etmi§ti (Bu rakama 
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burada tartismasina girmedigimiz Kinm ve Kafkas- 
ya'dan gelen gocmenler de dahildir). Gocmenlerin kabul 
edilmesinde oleu olan temel vasif ozellikk 1894 'ten son- 
ra dinseldi. Ayni yil hukiimet, kabul ettigi gocmenleri 
dillerine, etnik kokenlerine ve renklerine bakmaksizin 
Miisliimanlarla sinirladi, fakat oncelik yine Osmanh 
olanlanna verildi. 

Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag gibi 
iilkeler ise tam tersine, milli kimlikleri ve milliyetleri 
dim oldugu kadar etnikle§tirilmi§, Iaikle|tirilmi| ve si- 
yasile§tirilmis Ortodoks Hiristiyanhga dayandinlan et- 
nisite iizerine bina ettiler. Bu iilkeler "yabancilan", bir 
baska deyisk, Miisliimanlan ve hatta bu sozde (titular) 
devletlerin milliyet tanimini reddeden Hiristiyanlan di- 
san atmak iq'm devleti birer aygit olarak kullandilar. Bu 
baglamda Bulgaristan ve Yunanistan'da bulunan Katolik 
Hiristiyanlar ya miibadelenin di§inda tutuldular veya sa- 
dece ihtiyagtan dolayi "Bulgar" ya da "Yunan" olarak ka- 
bul edildiler. 

Bosna'da ise Bosnaklann (Sirpca ve Hirvatca konu- 
san Muslumari grup), Sirplann ve Hirvatlarin milliyeti- 
ni tanimlayan sey sirasiyla Islam, ve Ortodoks ve Katolik 
Hiristiyanlikti. Bu \iq grubun orada birlikte var olmala- 
n 1878'den 1914'e kadar gecjei olarak Avusturya-Maca- 
ristan hiikiimeti tarafindan saglanmisti. Ayni sey 
1944 'ten 1991'e kadar da bu gruplann hicbirisiyle 6z- 
de§lesmeyen Federal Yugoslavya hiikiimeti tarafindan 
miimkiin kihnmi§ti. Boylece garip bir §ekilde de olsa, 
Osmanhlarin yaptiklan diizenlemeler Osmanh Devle- 
ti'nin cokiisunden sonra 1991'e kadar devam etmis oldu. 

1878'den sonra Balkanlardan Tiirkiye'ye gelen goq 
gruplan, ya Makedonya, Bulgaristan ve Yunanistan'dan 
kovulan miiltecilerden veya artik Tiirkiye'nin bir parcasi 
durumuna gelen Dogu Trakya ve Anadolu'da bulunan 
50k sayidaki Rum ve az sayidaki Bulgar niifusuyla miiba- 
dele edilen gocmenlerden olusuyordu. Bu miilteciler bu- 
lunduklari yerlerden ta§idiklari inanglarindan oldugu 
kadar Turk, bir baska deyisk Sirplann, Bulgarlarin ve 
Yunanhlann tarihsel olarak tasawur ettikleri anavatanla- 
rina zorla giren yabancilar olmalanndan dolayi da kovul- 
dular. Arnavut, Bo§nak ve Pomaklar gibi Balkanlarda 
kalan ve ayni zamanda bolgenin yerlisi Miisliimanlar 
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1991 yilmakadar, 1912-1914 ve 1941-1945 gibi arado- 
nemleri saymazsak, kismen rahatsiz ediimediler. 

Goreceli olarak biraz daha giivenlikte bulunah 
Miisliiman niifus ya Arnavutluk orneginde oldugu gibi 
kendi devletlerini kuran, veya Avusturya-Macaristan'in 
ifgali altinda kalan (Bosna-Hersek) bolgelerde yerlejik 
olan topluluklardan olujuyordu. Sirp ve Hirvatlarin her 
zaman ta§idiklan, Bo§nakIari bir §ekilde yeniden Hiris- 
tiyanla$tinp topraklarim da Biiyiik Sirbistan veya Hirva- 
tistan'a katma fikri, 1929-1991 yillari arasinda Miislii- 
man halka daha lhmh davranmayi sagladi (1991'de Miis- 
liimanlar Bosna'mn bagimsizligini ilan etmesinden ve 
cok-etnikli bagimsiz bir devlette Miisliiman olarak ya§a- 
ma arzusunu dolayh olarak da olsa ortaya koymalanndan 
sonra Katolik Hirvatlar ve Ortodoks Sirplar tarafindan 
yapilan saldiriya maruz kaldilar ve bu saldiri BM-NATO 
tarafindan icra edilen harekatin gepci olarak durdurma- 
sma kadar devam etti). 29 

Onceden de ifaret edildigi gibi, Giineydogu Avru- 
pa'nin drsjayici (exclusive) milliyet kavrami folk kiiltiir 
ve etnisite ile birlikte policikle§mi|, sekiilefle§mi§ ve et- 
nikle§tirilmi§ Ortodoks inancin bir kari§imina dayanir. 30 
Miisliiman ve Yahudilerin, Polonya ve Rusya'nin da pay- 
lastigi bu Giiney ve Orta Avrupa milliyetcjligine kar§i 
gostermi§ olduklan tepki ise heniiz ortada olmasa da ya- 
ratmayi diisundiikleri "kendi iilkelerine" iltica etmek 
seklinde oldu. Bundan dolayi Yahudi milliyetc.ileri, yani 
Siyonistler, ve Turk milliyetqileri "anavatanlarmi" savu- 
nurken goq eden kitleleri birle§tirmek maksadiyla kendi 
millet ve milli kimlik "markalanni" icat ettiler. Bunu 
yaparken bile bir yandan inanca dayah milliyet fikrinin 
temel ozelliklerini siirdiirmeye devam ettiler. 

Osmanhlik kimliginden ayn olarak Tiirkliigiin bir 
kimlik olarak ortaya c,ikmasi XIX. yiizyihn ikinci yarsin- 
dan itibaren baskdi. Tiirkliik Jon Tiirkler (1908-18) do- 
neminde siyasi bir kimlige ya da Tiirkc;uliige d6nii§tii- 
riildii. Qankii Jon Tiirklerin devleti ozdeflef tirip ona go- 
re de milleti yaratacaklan temel bir etnik unsura ihtiyaij- 
lan vardi. Dolayisiyla devlet Tiirk milletini olu§turma 
sorumlulugunu tiimiiyle iizerine aldi ve laikligi modern- 
ise, topraga ve aceleyle derlenmi§ bazi etnik tarihi hati- 
ralara dayah etnik bir aidiyet duygusunu yaratmak icjin 
kullandi. Pratikte ise devlet, Islam ve Osmanh'nin tarih- 
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sel deneyimi tarafindan §ekillendirilen Tiirk milliyetini 
kabul etmek iqia milliyeta ideologlar tarafindan oneri- 
len bir 50k teorik projeden sapmak zorundaydi. Tiirkiye 
Tiirk milletine sekil veren Osmanh gecmi§inden ve Is- 
lam 'in mirasindan kajamazdi. Oiinkii, bu makalede de 
gosterildigi gibi onceki Osmanh topraklarindan goc, 
eden milyonlarca gognen tarafindan oliimsiizlestirilen 
bu miras kadar, Tiirkiye'nin kendisi de bir 50k yonden 
bu gogiin bir iiriiniidiir. 

Her ne kadar devlet se^kinlerinin resmi Tiirkliigii 
onlann uygulami§ olduklari giindelik politikalarla ve 
halkm Tiirkliik kurgusuyla geli§tiyse de, Siyonistler Isra- 
illiierle sinirli bir Israil (Siyonist) kimligini olusmrur- 
ken, etnisite (dil ve koken) ve inanca (ve devlete) dayanan 
bir kimligin meydana getirecegi benzer tuzaklardan ka- 
^mdilar. Siyonizm'in Yahudiligi Hiristiyanla§tirmasi gi- 
bi Tiirk milliyetgiligi de, demokrasiye ge^ilip seckinle- 
rin ve halkin milliyetcjlik anlayisjan arasinda bulunan 
agik kapanincaya kadar, islam'i sekulerle§tirdi. 

Her iki iilkenin de yonetici elitlerinin resmi ideolo- 
jisi durumuna gelen Yahudi dpi sekiilarizm ve Tiirk tipi 
laisizm Likud ve Refah Partisi tarafindan tehdit edil- 
mektedir. Bu iki parti modern ve topraga dayah devlet 
olgusu gergevesinde Yahudiligin ve Islam'in popiilist-or- 
todoks yorumunu temsil ediyorlar. 

Siyonizm de Tiirk milliyetc.iligi gibi, tarihsel koke- 
ni ve ideolojik yonlendirme ar;isindan Giineydogu ve Or- 
ta Avrupa'nin izlerini ta§ir. Osmanli'da ya§ayan Seferad 
Yahudileri, Avrupah (ve Rus) Eskenaz Yahudilerinin 
XIX. yiizyilda sahneye gikarak kendi siyasi damgalarini 
Yahudilige vurmalanna kadar, Yahudiligin temel kiiltiir 
ve aidiyetini muhafaza ettiler. "Milli" Yahudi bilincinin 
dogusu XVI. yiizyildan itibaren Sebatai Sevi'den Alca- 
lay'a kadar giden silsile boyunca Osmanli topraklarinda 
ve Balkanlarda meydana geldi. Gercekten de, Siyo- 
nizm'in gerjek ideologlan ve ulus kuruculari olan Ben 
Gurion ve Itzak Ben-Zvi ideolojik formasyonlarini sade- 
ce Polonya'da degil Tiirkiye'de de olusturmusjardi. Ikisi 
de Tiirkce konu§abildikleri gibi Ben Gurion Tiirkiye'de 
Hukuk Fakiiltesine devam etmisti. 

Jon Tiirkler'in devrimci cemiyetleri ve onun alt 

■ 

kollan sadece aslen ce§itli Balkanh etnik gruplara men- 
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sup Miisliiman olan, fakat Tiirkler olarak tanman ki§iler 
tarafindan yonetilmedi. Iclerinde Tiirk milliyetgiliginin 
bir yazan olan Alptekin (Moise Cohen) gibi kisilerin de 
bulundugu Yahudiler de vardi. Agirlikh olarak Makedon 
kokenii olan Jon Tiirkler yonetimlerine Osmanlici ve is- 
lamci olarak basladilar fakat milliyetfi olarak sona erdir- 
diler. Selanik'te dogan ve Makedonya'da egitim goren 
Mustafa Kemal'in kumanda ettigi Jon Tiirk izleyicileri 
ise dagilan Osmanh imparatorlugu'ndan iginde Tiirkle- 
rin yasayacagi bir anayurt gikartmak itjin mucadele etti- 
ler. Onlarin milliyetcilik diisiincesi kacinilmaz olarak 
Sirp, Yunan ve Bulgarlardan etkilenmisti. Bu yolla, et- 
nik milliyetciligin yeni kavramlan, Avrupa tipi ulus 
devlet modeli ve tarihselcilik Giiney Avrupa ve Israil'de 
yeni ulus devletler ortaya gikartmak iqia etkilesime gir- 
di. §iiphesiz go$ bu devletlerin devami i$in gerekli olan 
araglan sagladi. 

1877-1878 Osmanh-Rus savasini sona erdiren Ber- 
lin Antlasmasi (1878), Sirbistan, Karadag ve Romanya'yi 
bagimsiz devletler olarak, Bulgaristan'i ise otonom sta- 
tiide devlet olarak tanidi. Bununla birlikte, antlasma ye- 



ni devletlerin sinirlanni cizmek suretiyle, milyonlarca 
insani kaginilmaz yeni "milli" evlerinin disina atti. Her- 
haliikarda, yeni devletlerin her biri, vatandasknnin bii- 
yiikliigunu ve ortagagdaki devletlerine ait medeniyetleri- 
ni abartarak var olan etnik-dini cemaatlerini siyasallas- 
tirma ve onlan siyasal "milli" cemaatlere doniistiirme <ja- 
basina girdi. 31 Bundan dolayidir ki, yeni Balkan ulus 
devletleri baslangigtan beri bir tcatisma ortaminda husu- 
le geldiler. Bu ortam, ornegin, 1885 Sirp-Bulgar savasi, 
istenmeyen gruplann gocii ve etnik temizligi, alt tabaka- 
dan Sirplarin, Yunanhlann, Bulgarlarm ve Romenlerin 
karsihkli olarak asmilasyonu ile sonu^landi. Kendi dev- 
letlerine sahip olamayan etnik gruplann kotii durumla- 
nna Ulahlar ornek verilebilir. Makedonya, Samandira ve 
Tinmok Vadisindeki Valhlar, Yunan, Bulgar ve Sirp ol- 
dular. Hatta, bir Ulah yazarin aktardigina gore, iig kar- 
desin Yunan, Sirp ve Bulgar olmalari olagan bir hadisey- 
di. 32 Milliyet ve etnik aidiyet bir segim veya gereklilik 
meselesi oldu. 

Berlin Antlasmasi, San Stefano anlasmasini degis- 
tirdi ve Makedonya ile Trakyayi Osmanhlara geri verdi. 
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• ttifaklar, Viyana Kongresi ve Birinci Diinya 
(X Sava§i arasindaki yakla§ik bir asirlik donemde 
Avrupa'nin buyiik giiclerinin {Great Powers) 
kendi aralannda veya biiyiik gii^ler ile ikinci derece dev- 
letler arasindaki siyasi miinasebecleri diizenleyen Eski 
Diplomasi {Old Diplomacy) nin kullandigi enstriimanlar- 
dan bir tanesidir. 1 Bu donemde kullanilan diplomatik 
soylem "ittifak" terimine ozel bir mana yiiklemektedir. 
Ittifak kavrami taraflara muhtemel bir sava§ durumunda 
digerine askeri yardimda bulunma veya tarafsiz kalmayi 
ifade eden dar bir mana ta§imaktaydi. Ittifak sistemi, da- 
ha geni§ manada, diplomatik alanda i§birligi siirecini ifa- 
de etmektedir. Bununla birlikte, muhtemel bir sava§ se- 
naryosuna dayanmayan anla§malar ise ittifak olarak ad- 
dedilmekte, mutabakat {accord), uyu§ma {entente) veya an- 
layi§ {understanding) gibi kavramlarla adlandirilmaktay- 
di. Bir ittifak iicuncii taraflara saldiri amaciyla da kuru- 
labilir; veyahut, taraflara yonelik muhtemel bir saldinya 
kar§i savunma amagh bir karakterde ta§iyabilirdi. 

Askeri yiikiimluluklerinin hangi durumlarda etkin- 
lik kazanarak faal duruma gecirilecegi, dar anlamiyla ca- 
sus fuederis, bu anla§ma maddelerinde genellikle tanimla- 
nirdi. Ittifaklarin cogu, zaman agisindan belirli bir db- 
nemle sinirlandinhrken, bir 50k ittifak da, en azindan 
resmi olarak, gizli tutulmakta idi. Genel olarak ittifak 
crnekleri, bir 50k durumda saldirganligi tesvik etmi§, 
kar§ilikli giivenlik hissini peki§tirmi§ ve taraflara diplo- 
matik kaldirag ve manevra ozgiirliigii saglami§tir. 

1815 ile 1873 arasinda biiyiik devletler arasindaki 
bu nevi ittifak ornekleri nadirdir. Kirim Sava§i ve Italyan 
Birligi Sava§lari kisa vadeli ofansif ittifaklarla genjekles,- 
tirilirken, diizensiz savunmaya dontik ittifaklara pratikte 
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hemen hemen hiq rastlanmami§tir. Devletler, bunun ye- 
rine, biiyiik devletlerin Avrupa'da cografi ve siyasi statii- 
koyu muhafaza etme ve §artlarm degi§mesinin gerektir- 
digi durumlarda aralannda mti§averede bulunmayi te- 
min etme amacina yonelik bir miiessese olan Avrupa 
Uyumu {concert of Europe) gibi alternatif enstriimanlara 
ba^vurmusjardir. Aksi hallerde, uyu§ma mutabakat ve 
daha az §ekli birle§meler ve i§birligi yontemlerine ba§- 
vurmusjardir. Bununla birlikte, 1873 ve sonrasi donem- 
de, biiyiik devletler arasinda savunma amach ittifaklarda 
bir patlama goriiliir. Bu donemde, bu nevi ittifaklarin 
hizla artmasinda, Alman birle§mesinin gercekle§erek bu 
iilkenin Avrupa'nin kalbine yerle§mesi ve Alman §ansol- 
yesi Bismark'in savunma ittifaklannin Almanya'nin 
uluslararasi konumu ve giivenliginin muhafazasi acisin- 
dan elzem oldugu inancinin rolii buyiiktiir. 

1873 tarihli Avusturya-Rusya-Aimanya "Uc Impa- 
rator Birligi'ni; 1879 tarihli Avusturya- Alman ikili itti- 
faki, 1881-1887 Avusturya-Alman-Italyan iiglii ittifaki, 
1887 tarihli Rus- Alman Kar§ilikli Giiven Anlafmasi ve 
1892 tarihli Fransiz-Rus Anla§malari izlemi§tir. Sadece 
Ingiltere herhangi bir biiyiik devletle savunma amach 
bir ittifaka giri§memi§tir. Anla§ilacagi iizere bu ittifak - 
lardan bazilari 50k kisa siirerken, ikili ve iicjii ittifaklar 
ile Fransiz-Rus Ittifaki 19l4'e kadar devam etmi§tir. Da- 
ha kiicuk devletler de, bu arada, biiyiik devletlerin itti- 
fak sistemleri icme cekilmisjerdir. Ingiltere 1878 tari- 
hinde Osmanh Imparatorlugu, 1902 yilinda Japonya ile 
ittifak anla§masi imzalarken, Avusturya-Macaristan 
1881 yilinda Sirbistan ve 1884 yilinda Romanya ile an- 
lasmalar imzalami§, Rusya ise 1902 yilinda Bulgaristan 
ile akim bir ittifak anla§masi yapmi§tir. 
I sIyasit 



Yapilan ittifaklarin sayisindaki patlama, ozellikle 
de, Uclii ve Fransiz-Rus ittifakmin uzunlugu, en azmdan 
Avrupa iilkeleri agisindan, savunma amach ittifaklarin' 
'uluslararasi ili§kilerin temel cercevesini gizdigi bir "Av- 
rupa ittifak Sistemi"nin varligindan bahsetmesini mes.ru 
hale getirmektedir. Bununla birlikte, Ikinci Diinya Sava- 
§1 sonrasi donemde ortaya gikan NATO-Var§ova Pakti 
benzeri giigler dengesi {balance of power) §eklinde tarn bir 
kutuplara ayrilmi§ blokla§malarin oldugu Uglii ittifaklar 
ile Rus-Fransiz ittifak sisteminde, yukarida bahsi ge^en 
hususun gecerliligi siipheli duruma diismektedir. Ger- 
gekte, Biiyiik Giicler arasindaki miicadele esnek bir ka- 
rakter gozetmi§ ve ittifaklar iiyelerinin diplomatik etki- 
lerini geli§tirecek ve sigorta fonksiyonu te§kil edecek bir 
ozellik arzedecektir. Miittefik iilkeler hudut boylannda 
yaygin bir i§birligine giderken, 1892 yihnda Fransa- 
Rusya ittifakmin Yakin-Dogu politikalarinin koordinas- 
yonunun akim kalmasi orneginde oldugu gibi, taraflar 
arasinda derin goriig aynliklarinin belirdigi vakialar da 
gerceklesmiyor degildi. 

Avrupa Uyumu ozellikle Osmanli Imparatorlu- 
gu'nu ilgilendiren meseleler ile askeri taahhiit icermeyen 
anla§malar kapsaminda uluslararasi ili§kilerin genel cer- 
cevesini belirleyen bir faktor olarak canliligini muhafaza 
etmi§tir. Bu meyanda, U<jlii Ittifaki bir arada tutan pi- 
mento vazifesi goren ingiltere, Italya, Avusturya arasin- 
daki 1887-1897 Akdeniz Mutabakati ile 1897-1909 
Rusya ve Avusturya arasindaki Balkan Uyusmasmi garpi- 
ci i§birligi ornekleri sergileyen anla§malar kapsaminda 
sayabiliriz. Birinci Diinya Sava§i oncesindeki on yilda, 
yukarida resmi gizilmeye cali§an manzaranin bozulmaya 
ba§layip, biiyiik devletler arasindaki miinasebetlerin kar- 
filikh dii§man bloklara donii§me egilimine girdigini ve 
sistemin kriz isaretleri verdigini goriiyoruz. 

XIX. asir boyunca Osmanli imparatorlugu ile Av- 
rupa'nin Biiyiik Devletleri arasindaki siyasi miinasebet- 
lerin tanziminde tercih edilen mekanizmanm "Avrupa 
Uyumu" prensipleri oldugunu goriiyoruz. Kisaca, Os- 
manli Imparatorlugu ile muayyen biiyiik devletler bir- 
birlerini di§layici ittifak arayi§lanna girmemekte, diizen- 
lemeler Osmanli Imparatorlugu ile diger biiyiik devlet- 
ler arasinda kollektif bir mekanizma ile sonuckndiril- 
m.aktadir. 1833 tarihinde Mehmed Ali Pasa'mn Misir is- 
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yam, Sultan II. Mahmud'u Rusya ile savunma amach 
"Hiinkar Iskelesi" Anlasmasina yoneltmi§; bu anla§mayi 
ise Osmanli imparatorlugu'nun (Janakkale ve Istanbul 
bogazlarindaki hak ve yukiimluliiklerini biiyiik devletle- 
rin garantisi altina sokan 1841 tarihli "Bogazlar Kon- 
vansiyonu "nun imzalanmasi hadisesi takip etmistir. 2 Os- 
manli Imparatorlugu Kirim Sava§i kapsaminda birlikte 
sava§tigi ingiltere, Fransa ve Sardunya ile saldiri amagli- 
ofansif bir ittifak anksmasi imzalamakla birlikte, bu sa- 
va§i nihayetlendiren 1856 tarihli "Paris Antla§masi", yi- 
ne, imparatorlugun bagimsiziik ve toprak biitiinliigiinun 
biiyiik devletler tarafindan garanti altina ahndigi, "1815 
Avrupa Uyumu" mantiginda bir anla§ma ile sonucjan- 
mrstir. Keza, Paris Anla§masi'na yonelik daha sonraki 
tiim degi§iklik giri§imleri. "Avrupa Uyumu" ambargosu 
ile karfi kar§iya kalmistir. 3 Prensip olarak, 1815 yakla§i- 
mi tiim taraflar igin avantaj saglayan bir karakteristik ta- 
§imaktadir. Osmanli imparatorlugu herhangi bir biiyiik 
devletin tek tarafli saldirisi halinde yardim gorecegi ko- 
nusunda gerekli teminati elde ederken, bu tarihten itiba- 
ren, tehditlere agik konumunu Avrupali biiyiik devletle- 
rin kendi aralarindaki ceki§melerle bertaraf edebilme fir- 
satini yakahyordu. Ote yandan, biiyiik devletlerin herbi- 
ri bir taraftan giivenliklerini saglamak maksadiyla bir- 
birlerine kar§i teminat, diger yandan da, maliyeti ve ris- 
ki oldukga yiiksek olan Osmanli imparatorlugu'na yone- 
lik tek yanh taahhiitlere kar§i bir alternatif sahibi oldu- 
lar. Tiim faktorler dikkate alindiginda, Avrupa Uyu- 
mu'nun Osmanli imparatorlugu'na yonelik diizenleme- 
lerinin, Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Dogu Avrupa'nin 
biiyiik bir kismindaki uluslararasi diizenin istikrarinin 
siirdiiriilmesi iqia hayatta kalmasi elzem olan zayif ve 
tehditlerle yiizyiize bir devletin mevcudiyetini koruma- 
da yaratici ve pratik goziimler iireten bir mekanizma ol- 
dugu goriilmektedir. 

1870'lere gelindiginde, buyiik devletlerin Osmanli 
imparatorlugu'nun hayatiyetinin siirdiiriilmesi yonunde- 
ki gorii§lerinin zayifiamaya ba§ladigi goriilmektedir. 
1875-1878 yillan arasindaki "Dogu Krizi" boyunca, 
"Avrupa Uyumu" iiyesi devletler Osmanli imparatorlu- 
gu aleyhine tavir alarak ilk elde Osmanli imparatorlu- 
gu'nun Balkanlarda sahip oldugu otoriteyi tasfiye etme- 
ye yonelmiskr, daha sonra ise Rusya'nin Osmanli impa- 

I SiYASET 



ratorlugu'na savas, a^masina miisaade etmi§lerdir. Diger 
gii^Ier sadece ve sadece Rusya'run askeri zaferinin Yakin 
Dogu'daki giiq dengelerini kendi cakarlan lehine bozma 
ihtimali belirdiginde "Avrupa Uyumu" mekanizmalarmi 
'harekete ge^irmi^lerdir. 

1878 yilinda Avrupa devlecleri, Ruslarin dikte et- 
tirdigi "Ye§ilkoy Anlas_masi"ni; "Avrupa Uyumu" qerqe- 
vesinde imzalanan Berlin Anla§masi ile degi§tirmi§lerdir. 
Bununla birlikte, bu anla§ma, Osmanli Imparatorlu- 
gu'riu kurtarmaya yonelik bir anla§ma olmaktan ziyade, 
bir nevi tazminat veya Imparatorluk topraklanni bolii§- 
me akdi idi: Rusya'run Balkanlar ve Asya'da, buna mu- 
halif diger devletlerin ise ba§ka sahalarda, tamamen Os- 
manli toprak ve cikarlan aleyhine geni§lemesi neticesin- 
de, bu devletler arasinda bir denge saglanmi§tir. Buna 
mukabil, biiyiik devletlerden yalnizca bir tanesi, Ingilte- 
re sultan II. Abdiilhamid'i ikna ederek, daha degi§ik bir 
yola sapmis, ve Osmanli imparatorlugu ile savunma 
.amac^li bir ittifak anla§masi imzalami§tir. "Kibris Kon- 
vansiyonu" olarak adlandinlan bu ittifak hiikiimleri kap- 
saminda Osmanli Imparatorlugu Kibris'i Ingiltere'ye ve- 
riyor, imparatorlugun Asya vilayetlerinde Hiristiyan te- 
baa ve ozellikle de Ermeni azinliga yonelik reform yap- 
ma taahhiidiinde bulunuyor; bunlara kaqihk Londra'da 
Osmanli Imparatorlugu'na yonelecek muhtemel bir Rus 
tehdidine kar§i Istanbul'a garanti veriyordu. Hem Ab- 
diilhamid hem de muhaliflerince, bu ittifak anla§masi, 
gerjek manada bir ittifak anlasmasindan ziyade pargalan- 
mi§ bir "hamilik" girifimi olarak algilanmis, ve §iipheyle 
kar§ilanmi§tir. Tiim §iiphelere ragmen bu anla§manin 
imzalanmasi Rusya'dan gelen tehditler ve artan baskila- 
nn bir sonucu olarak ortaya cikmi§, Rus tehdidinde bir 
azalma goruldiikije de, Istanbul, Londra'yla arasina bir 
mesafe koymaya ba§lami§tir. 1880'e geldigimizde, her ne 
kadar iki tarafta da resmi olarak ifa etmese de, anla§ma, 
blii-anlamsiz bir kagit panjasina d6nu§mii§tiir. 4 

Her§eye ragmen bir biiyiik devletle ittifaka girmek 
de Osmanli giindeminin onemli bir meselesi haline gel- 
mistir. Avrupa Uyumu Osmanli Imparatorlugu'nu ba§a- 
r'.siz kilarak izole etti ve zarar gormeye acik bir pozisyo- 
na itti. Osmanli devlet kademelerindeki bir 50k jahsiye- 
te gore, imparatorlugun ayakta kalmasi ancak ve ancak 
biiyiik devletlerden biriyle yapilacak savunma amagh bir 

OSMANU I 



ittifakla miimkiin olabilirdi; ingiltere ve Rusya ise itti- 
faka gitmek hususunda birbirine rakip olan iki a^ik aday 
konumundaydilar. Abdiilhamid ise, Osmanli topraklari 
iizerinde herhangi bir plani olmayan ve Avrupa'da son 
donemde bir giiq haline gelen Almanya ve Imparatorlu- 
gu Ingiltere ve Rusya'ya kaqi koruyacagi inanciyla Al- 
manya'nin miittefiki Avusturya ile de bir ittifak anla§- 
masi imzalama arayi§ina girisri. Almanlar Abdiilha- 
mid'in bu teklifini kabul etmediler. Aslinda, Almanlarin 
Osmanli imparatorlugu ile daha yakin munasebetler 
kurmaya itirazi da yoktu. Fakat; iilkelerini diger biiyiik 
giicler, bu arada yeni katildiklari "Uc imparatorlar Li- 
gi'ndeki miittefikleri Rusya ile problemli bir duruma so- 
kacak taahhiitler altina girmeye de pek niyetleri yoktu. 
1885 ve 1887 yillari arasinda ortaya cikan Bogazlar ve 
Bulgaristan krizlerinin bir neticesi olarak ingiltere ve 
Rusya ile Avusturya- Macaristan imparatorlugu ve Rusya 
arasinda sava§ ihtimalinin belirmesi ittifak meselesini 
tekrar su yiiziine gikarmi§tir. 

Osmanli hiikiimet kademeleri icinde ingiltere ve 
Rusya ile ittifak yapma taraftari olanlar seslerini yiiksel- 
tirken, 1886-1887 yillannda "Ug Imparator Ligi' nin 
gelmesi Osmanli imparatorlugu' nun muhtemel bir Al- 
'manya hegamonyasindan Uglii ittifak Sistemine dahil 
olacagi soylentilerinin dogmasina yol agti. Bir kere daha, 
Almanlar Sultan Abdiilhamid'den gelen ittifak teklifini 
geri gevirdiler ve Sultan a, iiyelerinin Akdeniz ve civar 
bolgelerdeki cografyada statiikonun siirdiiriilmesi ama- 
ciyla diplomatik i§birligi yapma amacina yoneldikleri 
ingiliz-Avusturya-italyan Anla§masi'na taraf olmasini 
sahk verdiler. Abdiilhamit ise, bu diizenlemenin bir itti- 
fak olmadigini, buna taraftar olmanin Osmanli impara- 
torlugu'nu ingiltere-Rusya ve Avusturya-Rusya arasinda 
"Yakin Dogu" rekabetinin gerginligine itecegini ve Im- 
paratorluga herhangi bir giivenlik garantisi de saglama- 
yacagini dii§unerek bu gorii§e itiraz etmi§tir. 3 

Daha sonra, Abdiilhamid'in, bans, zamanlannda bii- 
yiik devletlerle ittifaka girmeme ve genel olarak "taraf- 
sizhk" ve "hareket ozgurliigii" saglayacak bir diplomatik 
tavn, siirekli kilma §eklinde bir tutum igine girdigi go- 
rulmektedir. 

Abdiilhamid'e gore, bans, zamani ittifaklari bir 50k 
cepheden itiraz edilmesi gereken ozellikler ta§imaktaydi. 
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ilk elde bu nevi bir ittifak imparatorlugu ba§ka bir dev- 
lecin kontrolii altina sokabilir, dahasi, imparatorlugun 
nihai payla^imi yoniinde ta§lan yerinden oynatabilirdi. 
Osmanli imparatorlugu'nun icerde ve disanda zayifhkla- 
ri ve Almanya di§indaki diger turn biiyiik giiclerin Im- 
paratorluk cografyasi aleyhindeki art niyetli tasanmlan 
dikkate alindiginda, Abdiilhamid'in korkusu pek yersiz 
sayilmazdi. Ikinci olarak, herhangi bir biiyiik devletin 
Osmanli Imparatorlugu'nun giivenligini garanti edip et- 
meyecegi de miiphem bir husustu. Bu meyanda, ne Ingi- 
liz donanmasi Rus ordusu ile sava§acak, ne de Uclii Itti- 
fak Osmanli Imparatorlugu'nun Asya topraklanm koru- 
yabilecek durumdaydi. Nihai olarak, Imparatorlugun 
topraklarimn biiyiik kisminin, ozellikle de bogazlann 
stratejik oneminin bir sonucu olarak, Osmanli Impara- 
torlugu ile bir baska biiyiik devlet arasinda imzalanabile- 
cek bir ittifak anlasmasi diger bir biiyiik devlet tarafin- 
dan kendisine yonelmis, bir hayati giivenlik tehdidi ola- 
rak algdanabilir ve sava§ baflatmak icin yeterli bir me§- 
:ula§tirma gerekcesi te§kil edebilirdi. Abdiilhamid'e go- 
re, Imparatorlugun tarafsiz tavn Avrupa'da ban§i koru- 
yacakti. 6 

Abdiilhamid'in itirazlari bans, zamanlarindaki sa- 
vunma amach ittifaklara kar§i idi. Ancak, o biiyiik dev- 
letlerden biriyle ozellikle Osmanli imparatorlugu'nun 
destegine ihtiyac duyulacak bir Avrupa sava§inda, saldi- 
n amagh bir ittifak akdedilmesi ihtimalinin de teorik 
olarak her zaman imkanlar dahilinde oldugunu gormiis,- 
tiir. Bununla birlikte, Abdulhamid, gelecegi belirsiz ola- 
rak gormekte ve onceligi imparatorlugun siyasi ve aske- 
ri acidan giiclendirilmesine vermektedir. 7 Bu meyanda, 
Osmanli imparatorlugu'nun gercek cikari da Avrupa'da 
ban§in muhafazasina bagh idi. Biiyiik devletler arasinda 
bir sava§ ihtimalinin belirecegine dair en ufak bir §ayia 
bile, boyle bir ihtilafin Osmanli imparatorlugu'nun mu- 
kadderatini menfi etkileyerek nihai coziilii§e gotiirecegi 
diisuncesiyle, Abdiilhamid'i a§in derecede rahatsiz et- 
mekteydi. Abdiilhamid'in miisavirlerinin hepsi ayni gb- 
ru§te degildir. 1889 yilmda ingiltere ile ittifak yanhsi 
Basvezir Kamil Pasa'nin biiyiik devletler arasinda mey- 
dana gelecek erken bir sava§in Osmanli imparatorlu- 
gu'nun lehine olacagi yoniindeki fikirleri, Abdiilhamid 
tarafindan itibar gormemistir. 8 
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Biiyiik devletler de, genel olarak, Abdiilhamid'le 
benzer bir goriise sahiptiler. Bu devletlerden hie birisi 
bans, zamanlarinda Osmanli imparatorlugu ile savunma 
ittifakina girme taraftari olmami§tir. Zayif, siyasi olarak 
istikrarsiz ve cografi olarak cok biiyiik olan boylesi bir 
imparatorluk ile ittifaka girmek pratik ve askeri acidan 
oldukca biiyiik bir risk olarak algilanmisur. Kibris Kon- 
vansiyonu'nun ba§arisiz olmasi akabinde, koruyucu itti- 
fak mefhumunun yeniden canlandirilmasi hususunda hie 
bir adim atilmami§tir. Ancak ingilizler 1896'lann orta- 
sina kadar bir ittifak ihtimalini akillarindan tamamen si- 
lip atamamistardir. 9 Bazi Rus diplomatlar, Rusya'ya Os- 
manli ba§kenti ve Bogazlar iizerinde hakimiyet kurma 
imkam verecek "Hiinkar iskelesi" tipi yeni bir koruyucu 
anla§ma fikrine yonelmi§lerdir. Bununla birlikte, bu fik- 
rin resmi olarak uygulandigina dair bir ipucu yoktur. 10 
Bu arada Almanlar, tedricen Osmanli imparatorlugu 
iizerindeki siyasi ve ekonomik niifuzlarmi artirmiskr, 
bununla birlikte askeri taahhiitte bulunma noktasinda 
miinasebetlerini frenlemi§lerdir. Tiim biiyiik devletler 
Osmanli imparatorlugu ile saldiri amach ittifaka girme 
hususunu arzuya sayan gormii§ler, bununla birlikte, hie 
biri boyle bir sava§in patlak vermesini arzu etmemifler- 
dir. Genel olarak; bari$ donemlerinde Osmanli Impara- 
torlugu ile miinasebetlerinin diizenlenmesinde, gerek 
duyulmasi durumunda "Avrupa Uyumu §artlarini"; veya 
padisah iizerinde baski ve niifuz kurabilecekleri diger 
gayriresmi yontemleri yeterli gormii§lerdir. 

Bununla birlikte, biiyiik devletler, Osmanli impa- 
ratorlugu'nun rakiplerinden biri ile bans, donemlerinde 
bir ittifaka girebilecegi korkusunu da surekli olarak en- 
selerinde hissetmiskrdir. 1880 yili sonrasinda, hicbir bii- 
yiik devletin istanbul ile ittifak arayi§ina girmemesine 
ragmen; ingilizler Osmanli imparatorlugu'nun Rusya 
ile, Ruslar ise ingiltere veya Almanya ile bir ittifaka gi- 
recegi korkusunu yasadilar. 1880'lerin ortalarindan ba§- 
layarak 1890'lar boyunca, ingilizler bir Rus-Osmanh it- 
tifaki ihtimalinin yarattigi ciddi bir endiseyi tecriibe 
ederler ve 1880'lerin sonlarinda Ruslar ve Fransizlar Os- 
manli imparatorlugu'nun Almanya'nin kontroliindeki 
"Uclii ittifak"a katilmak iizere oldugu dedikodulari ile 
me§gul olurlarken, 1905-1906 yillanndaki, Rus-Japon 
Sava§i doneminde, Rusya Di§i§leri Bakanligi, Osmanli 
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imparatorlugu, ingiltere ve Japonya arasinda gizli ittifak 
miizakereleri yapildigma dair ciddi raporlar hazirlamak- 
taydi. 11 Boylesi ash astan olmayan soylentilerin siirekli- 
lik kazanmasi daha derin tetkikleri gerekli kilan bir va- 
kiayi teskil etmektedir. Boylesi §ayia soylentilerinin kay- 
naginin Avrupa basmi hikayeleri, sefaretlerin "giivenilir 
Osmanli" kaynaklarmdan hareketle hazirladiklan rapor- 
lar ile padisahin damsmanlan arasindaki, Ingiltere, Rus- 
ya, Almanya ve Fransa yanlilarinin yarattiklan spekiilas- 
yonlar te§kil etmektedir. Bazilan ise, nihai kaynagin Ab- 
diilhamid'in kendisi oldugunu, bu §ayialan kasten yara- 
tarak, imparatorlugun diplomatik izolasyonunu gizle- 
meye cahjitigini ve bu yolla biiyiik devletlere kar§i bunu 
bir koz ve kaldirac olarak kullandigini ileri surmekte- 
dir. 12 Eger bu varsayimlar dogru ise, bu husus Abdiilha- 
mid'in diplomatik yontemine enteresan bir bakis, acisi 
getirmekte ve uluslararasi miinasebetlerin idaresinde, al- 
gilamanm onemini bize hatirlatmaktadir. 

XX. yiizyilm ilk yillan biiyiik devletler arasinda ye- 
ni bir kutupla$ma egilimine ve Alman-Avusturya-ital- 
yan ittifaki ile ingiliz-Rus-Fransiz iicjii antlajmasi Srne- 
ginde goriildugii iizere iki kar§it ittifak hareketine tanik- 
lik etmiflerdir. 13 Bu kutupla§manin sebepleri oldukca 
karma§ik ve miiphem kalmi§tir. Bununla birlikte, tarih- 
cUer, sozkonusu sebepleri Alman politikasinda sava§ teh- 
didine kadar giden yeni saldirganhk akimina, Avustur- 
ya-Rusya Balkan Antanti'nin cokmesi ve sonug olarak da 
Yakin Dogu'da Rus-Avusturya rekabetinin dogmasi, In- 
giltere'nin Rusya ve Fransa ile ittifaka girismesi ve hizla- 
nan silah yari§i gibi faktorlere baglami§lardir. Bazilan ise 
uluslararasi giiciin dagihminda meydana gelen derin de- 
gisjkliklere dikkat gekmi§tir. Almanya ve Rusya yiikse- 
lirken, Ingiltere, Fransa ve Avusturya dii§iise gectikleri 
korkusunu ya§amaktadirlar. 

Yukaridaki varsayimlarin dogrulugunu kabul eder- 
sek, ortaya gikmaya ba§layan hadisenin bir kutupla§ma- 
ya benzediginden daha fazla benzemedigi iddia edilebi- 
lir. 

Kutupla§ma hadisesinin derecesi abartilmamalidir. 
1914 Birinci Diinya Sava§i'nin ba§lamasina kadar, biiyiik 
aevletler, kendi sinirlari boyunca i§birligi yapmayi siir- 
durmtiskr, cikarlarini §ekli kaliplar ve ittifak iliskilerine 
ba§vurmadan, rakipleri ile anla§malar yapma yoluna gi- 
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derek gergeklejtirmeye cah§mi$lardir. Bu kapsamda, 
Italya muttefiklerine danismaksizin Racconisi'de 1909 
yihnda Rusya ile "Yakin Dogu Anlasmasi"m imzalamis,, 
yine Almanya Rusya ile ayni konuda Potsdam'da, 1910 
yihnda, bir anlasma imzalamisur. Ancak bu donemde, 
biiyiik devletler arasindaki miinasebetlerin temel dina- 
mikleri onemli degisJkliklere §ahitlik ederken, bu degi- 
§iklikler mevcut bloklarin giivenliklerine yonelmi§ birer 
tehdit olarak algilanmaktadir. Bu gercevede, Almanya ile 
Avusturya-Macaristan italya'nin ayartilarak Uglii ittifak- 
tan cekilecegi korkusunu ya§arlarken, Ingiltere ve Fran- 
sa ayni korkuyu "U<jlii Antant"tan Rusya' mn ayartilarak 
cekilmesi konusunda hissetmi§lerdir. 

Bu durumun onemli sonuclarindan bir tanesi; Os- 
manli Imparatorlugu' nun Trablusgarp (1911) ve Balkan 
Savaskri'nda (1912), yukanda bahsedilen iki grubun da- 
ha az giivenilir iiyelerinin, miittefiklerinin diger iiyeleri 
iizerinde sahip olduklari §antaj giiciiniin Imparatorluk 
icin yarattigi maliyetler olmu§tur. 

Bu arada, Osmanli imparatorlugu onemli bir rejim 
degi§ikligine sahne olmaktadir. 1908 ihtilali Abdiilha- 
mid'in iktidardan uzaklasmasi ile sonudanmis, ve devlet 
idaresi askeri ve sivil koalisyonlar arasinda gidip gelen 
bir otorite konumuna doniismiismr. icerde siyasi rejimin 
degismesi di§ politika alamnda meydana gelebilecek po- 
litika degi§ikliklerine dair genis, spekiilasyonlara sebebi- 
yet vermi§; Abdiilhamid'in tarafsizhk ve bagimsizhk po- 
litikalarindan sonra biiyiik devletlerden birisiyle siki bir 
ittifak ili§kisine gidilecegi yorumlari yapilmi§tir. Yeni 
anayasamn destekgisi konumundaki idarecilerin libera- 
lizme yakin tutumlari, bu kesimin ingiltere ve Fransa'ya 
yonelecekleri izlenimini uyandirirken, Almanya'da egi- 
tim gormii§ askeri idarecilerin ayni orandaki agirhgi ise, 
imparatorlugun "Uclii ittifak'a yonelecegi isaretini ver- 
mi§tir. Tiim biiyiik devletler yeni rejime sempatilerini 
ifade ederlerken, bunlardan hicbirinin, Bab-i Ali ile sa- 
vunma amach bir ittifaka ^irmenin getirecegi fiyati ode- 
meye hazir olmadiklari, 50k cabuk bir §ekilde gun i§igi- 
na cikmi§tir. ingiltere, Fransa ve Osmanli imparatorlugu 
arasinda bir ittifak onerisini ingiliz hukiimeti resmi ol- 
mayan bir yontemle, nazik ve kesin bir tutumla redde- 
derken, ayni §ekilde Almanya ve Avusturya'ya yoneltil- 
mi§ bir teklif de, yeni rejimin oncelikle iceride kendisini 
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konsolide etmesi ve giivenilir bir mtittefik olmasi gerek- 
tigi miilahazalari ile reddedildi. 14 

Ne "Uclii Ittifak" tie de "Udii Antant" iiyesi dev- 
letler Osmanh Imparatorlugu'nun dig politika sahasmda 
sempati duyduklan yoneli§lere kayitsiz kalabilirlerdi; 
bununla birlikce, iki taraf da, resmi bir ittifaka girmek 
yerine, imparatorluk yoneticileri arasindaki sempatizan- 
lan kanali ile cikarlanni savunma yoluna gitmi§lerdir. 

Yeni rejim Japonya'yi taklit ederek, hizli bir impa- 
ratorluk modernizasyonu projesine konsantre olmu§tu. 
Bu durum biiyiik devletleri imparatorluga teknik yar- 
dim ve kredi destegi saglayip kendi ekonomik gikarlari- 
ni koruma dogrultusunda bir arayisa itmijtir. Hatta 
Fransa'nin bu meyanda, Imparatorluk iizerinde mali bir 
manda rejimi kurma iimidine sahip oldugu goriilmek- 
teydi. Ote yandan, Osmanh Imparatorlugu'nun canlana- 
rak ciddi bir askeri gii^ olmasi ihtimali mevcuttu. AI- 
manlar ve Avusturyalilar, Osmanh Imparatorlugu'nun 
askeri agidan giidenmesinin kendi stratejik pozisyonlari- 
ni olduk^a gti^lendirecegi miilahazasiyla desteklerlerken, 
Ruslar giiney sinirlannda ve Karadeniz bolgesinde boyle 
bir giiciin ortaya cikmasina kar§i hasmane bir tutum ta- 
kiniyorlar; Fransizlar'da, boyle bir durumun Fransiz Rus 
ittifakini baltalayabilecegi gerekgesiyle, Osmanhnin as- 
keri agidan giidenmesine endije ile yakla§iyordu. Bu- 
nunla birlikte, Osmanh imparatorlugu'nun uzun do- 
nemde askeri agidan kuwet kazanacagi ve bu durumun 
uluslararasi siyaset iizerinde ciddi yansimalan olacagi yo- 
niindeki spekiilasyonlar, devletin, igeride giderek artan 
siyasi tansiyon ve eyaletlerdeki huzursuzluk sebebiyle ki- 
sa donemde istikrarsizla§acagi suphesi ile dengeleniyor- 
du. Boylesi suphelerin, biiyiik devletlerin Osmanh im- 
paratorlugu ile bari§ donemi ittifaklanna girme temayii- 
liinii zayiflattigini vurgulamak gerekir. 15 

Bu meseleler 1911 yihnda, italya'nin Osmanhnin 
Kuzey Afrikada'ki son toprak pargasi olan Libya'yi i§gal 
etmek amaciyla kasith olarak sava§ cikarip, Eyliil ayinda 
bolgeyi i§gal etmesine kadar devam etti. <^ok kisa bir su- 
re icinde, hicbir biiyiik devletin, Osmanh hnparatorlu- 
gu'na etkin bir destek vermeyecegi a§ikar hale geldi: Al- 
manya ile Avusturya-Macaristan italya ile "Uclii ittifak" 
igindeki baglanni siirdiirmek; ingiltere, Rusya ve Fransa 
ise Uclii ittifak Ulkelerini zayiflatmakla me§gul idi. Ha- 



diseler Osmanh diisuncesinde dikkate deger bir 50k ya- 
ratti. Bir cok ki§i, Italyan saldirisina maruz kalmalarinin 
sebebini biiyiik devletlerden biriyle ittifaka girilmemesi- 
ne bagladi. Kabine dii§tu ve yeni kabine iiyeleri impara- 
torlugun tarafsizlik politikasina son vererek, mevcut 
bloklardan bir tanesinin yaninda yer alacaklarini ifade et- 
tiler. 16 Ger^ekten, ciddi bir niyetle yapihp yapilmadigi 
konusunda emin olunamamakla birlikte, yeni hiikiimet 
en az arzu ettikleri, Rusya'nin ittifak teklifi ile kars.ilas,- 
tilar. 12 Ekim'de Rus sefiri "^arikov", Ba§ vezir Kiiciik 
Said Pa§a'ya Osmanh imparatorlugu'nun diger giiclerin 
askeri gemilerine bogazlari kapatip Rus gemilerine acik 
tutmasi karsjhginda, Bogazlar ve yakin bolgelerinin Os- 
manh imparatorlugu'na yonelecek bir saldirganhga kar- 
§1 savunulmasi §eklinde bir teklif getirdi. Qarikov aynca, 
Rusya'nin Antant miittefiklerinden ingiltere ve Fran- 
sa'nin da bu nevi garantileri paralel olarak verebilecegi, 
ekonomik meseleler ile demiryolu projesi gercevesindeki 
problemleri ^oziime kavusturma hususunda istekli ol- 
duklan ve Rusya'nin Osmanh Imparatorlugu ile Balkan 
Devletleri arasinda yakinlasmayi (rass. roachemenf) arzula- 
digini ima etti. 17 

Rusya'nin onerisi, Osmanh hukiimeti tarafindan 
baskenti ve Osmanh topraklarini Rus manda ve kontro- 
lii altina sokacak ve halk arasinda ofke yaratacak, dolayi- 
siyla da kabul edilmesi miimkiin olmayan, bir teklif ola- 
rak degerlendirildi. Bununla birlikte, istanbul diger bii- 
yiik devletlerin reaksiyonunun ne yonde olacagini merak 
ettigi icm olduk^a temkinli bir tutum takindi. Basvezir 
Qankov'dan mutlak gizlilik talep etti ve zamana ihtiyac;- 
lari oldugunu ifade etti. Bir miiddet sonra bu zaman ih- 
tiyaci tekrarlandi. Bu arada, Londra sefiri 31 Aralik'da 
ingiliz Di§i§leri Bakani Sir Eduard Grey'e gonderilerek, 
Osmanh imparatorlugu'nun sadece ingiltere ile bir itti- 
faka girmeye acik olacagi veya Uglii Antant'a girebilece- 
gi ve ingiltere'nin, Italya ile kabul edilebilir bir bari§ an- 
la§masi imzalamak hususunda te§vikcj olacaginin limit 
edildigi belirtildi. ingiliz Bakan Grey, iki gun sonra, in- 
giltere'nin Trablusgarp ihtilafinda tarafsiz kalmaya de- 
vam edecegini yineleyerek, bu ihtilafin daha resmi ve 
baglayici bir ittifaka girilmesi hususunu imkansizla§tir- 
digini, bununla birlikte, sava§in sonucknmasi durumun- 
da, kapsamh bir kar§ihkh anlayi§ miizakeresine giri§- 




mekten mutlu olacagini ifade edea bir cevap verdi. 18 In- 
giltere'ye yonelen bu ittifak teklifinde Osmanlilar sami- 
mimiydiler? Yoksa bu teklif (Jarikov'un teklifi kaqisin- 
da Ingiltere'nin tutumunu tetkike yonelik bir manevra 
mi idi? Ikinci ihtimalin gec^erli olmasi durumunda, Ingi- 
liz tepkisi hayal kinkhgi yaratmis, olmali. Bununla bir- 
likte, hadisenin bir de giiven tazeleyici yam var. Aslinda, 
Rusya'nin teklifine Ingikere cok az sempati beslemistir. 
Bunda kugkusuz, kismen Moskova'mn bogazlar iizerin- 
deki ayricalikli bir koauma sahip olacak olmasi, kismen 
de Ucdii Antanc'in Osmanli Imparatorlugu ile savunma 
amach bir ittifak veya anlasma siirecine girecek olmasi- 
mn rolii bulunmaktadir. 

(^arikov'un teklifi, muhtemelen Osmauli hiikiimeti 
tarafindan Avrupa basinina sizdirildi ve biiyiik devletler 
uzerinde de ses getirmeye ba§ladi. Garikov Rus teklifini 
29 Kasim'da resmi bir §ekilde Osmanli hiikiimetine tek- 
rar ilettiginde, bu teklifin ciddi bir uluslararasi destek 
gormeyecegi net bir §ekilde ortaya tjikti. Aralik ba§larin- 
da, Rus Di§i§leri Bakani Sazanov, Qarikov'u kamu oniin- 
de tekzip edince, turn bu giri§imler de sona ermis, oldu. 

Bu hadise, diplomatik acidan izole olmamn yaratti- 
gi tehlikeleri aijiklama hususunda ilave deliller sunmak- 
tadir. Uglii Ittifak iiyelerinden birinin Osmanli Impara- 
torlugu'na yonelik askeri saldirganligi, Osmanli Impara- 
torlugu'nu, bu defa, Uclu Antant devletlerinden birinin 
diplomatik baskisina maruz birakmis, ve diger giiijler bu 
siirec, esnasinda Osmanli Devleti'nin menfaatlerini pek 
kaale almamisjardir. Almanlarm Rusya'ya "Ucjii An- 
tant"! daha da kuwetlendirir korkusuyla ac,ikca muhalif 
olmak istemedikleri, Fransa'nin da tarn tersi nedenlerle 
ayni konuda isteksiz oldugu, yalnizca Ingilizlerin hafif- 
ten ve Avusturya'nin daha ciddi bir §ekilde Moskova'ya 
karsj geldigini gormekteyiz. Tiim bu geli§meler kar§i- 
sinda Osmanli Devleti'nin nasil bir ders cikardigi bilin- 
memektedir. Bununla birlikte, bir ittifak veya kaqilikh 
anlasma igin Ingilizlere ilave oneriler gotiiriilmedigini, 
bunun yerine, Hariciye Naziri Asim Bey'in Avusturyali- 
lara yaklasarak, bir ittifak anla§masi yerine, Rusya'nin 

kendi liderligi altinda kurmayi planladigi "Balkan Ligi" 
• 

onerisine kar§i, Avusturya, Macaristan, Almanya, Ro- 
manya ve Osmanli Imparatoriugu'ndan miite§ekkil bir 
Antant onerisi goturdiigiinii goriiyoruz. Avusturyalilar 



bu teklife, imparatorlugun Rusya'nin niifuzuna girecegi 
korkusuyla ihtiyath bir ilgi gosterdiler; Imparatorlugun 
ewela Italya ile siirdiirdiigii sava§i sona erdirmesi ve ic 
siyasi istikranni temin etmesinin §art oldugu hususunu 
vurguladilar. 1912 Ocagi'nda Hariciye Naziri Asim Bey, 
Avusturya-Osmanli-Romanya arasinda bir anla§ma tasla- 
gi ortaya atti. Ancak anla§ma hiikiimleri tetkik edildi- 
ginde ve ihtiva ettigi kar§ihkli askeri yiikiimluliik sart- 
lari dikkate ahndiginda, bunun basit bir "antant" tan zi- 
yade bir ittifak anla§masi karakteri ta§idigi goriilmekte- 
dir. Avusturyalilar bir kere daha §artlarin heniiz olgun- 
la§madiguu ifade ettiler. Hariciye vekili, bu kapsamda, 
bnerisini arada sirada ima yoluyla yinelediyse de, bir su- 
re sonra bu mesele giindemden kalkti. 19 

Bu arada, yine 50k onemli bir dersin ogrenilmedigi- 
ni; izole edilmi§ bir durumdaki Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun herhangi bir biiyiik devlete kar§i saldiri gerek^e- 
si yaratmamasi gerektigi ger^egini kavrayamadig"u go- 
riiyoruz. Kaybedilecegi ba§indan itibaren belii olan 
Trablusgarp Sava§i'nin devamina, iq politikadan kaynak- 
lanan sebeplerle izin verilmesi, herhangi bir diger biiyiik 
devletle ciddi bir iliskiye girilmesi imkanini tamamen 
ortadan kaldirmi§tir. Bu arada, Ruslar a^ik bir §ekilde, 
ge§itli Balkan devletlerini kendi liderlikleri altinda top- 
lama planlarini uygulamaya koyarak, 1912 yilinda Bul- 
garistan ve Sirbistan'in bir ittifak anla§masi imzalamasi- 
ni istediler. Bu anlasma hiikiimleri, Avusturya-Macaris- 
tan'a kar§i "kar§ilikli savunma taahhiidii", Osmanli 1m- 
paratorlugu'na kar§i ise ortak askeri saldiri hiikiimleri 
i^ermekteydi. 1912 yili yazinin sonlanna dogru bu he- 
niiz dogma a§amasindaki Balkan Ligi'ne Yunanistan ve 
Karadag da dahil oldu ve Ekim ayinda kurucular 50k sii- 
ratli ve siirpriz bir askeri saldiri ile Osmanli imparator- 
lugu'nun hazirhksiz kuwetlerini yenerek, Imparatorlu- 
gun Avrupa topraklanniu Qitalca'nm batisina kadar olan 
kismini i§gal ettiler. 20 

Bir kere daha, Imparatorluk uluslararasi alanda izo- 
le olmamn ne manaya geldigini aci bir §ekilde tecriibe 
etti. Ne Urdu Antant ne de Ittifak devletleri Istanbul'a 
dikkate deger bir diplomatik destek sunmamiskr, onun 
yerine, Imparatorlugun Balkan Ligi'nin askeri saldirisi- 
nin sonufjlanni kabul etmesi hususunda israrli telkinler- 
de bulunmu§lardir. Kisaca, iki grup da, zafer kazanan ta- 



raflarin yaninda yer almak igin bir yan§ igine girmi§ler- 
dir. Her §ey bu kadarla kalmamaktadir. Maglubiyet im- 
paratorlugun askeri prestijini-ki bu prestij eski Ba§vezir 
Gazi Ahmed Muhtar Pasa'mn da ifade ettigi gibi, impa- 
ratorlugun uluslararasi alandaki giivenlik politikalannm 
temel dayanagidir-ortadan kaldirmiftir. 21 Ilaveten, Im- 
paratorlugun Avrupa'da $oku§u, Asya'da ise hayatiyetini 
surdiiriip siirdiiremeyecegi hususlannda soru ifaretlerini 
dogurmus,, 1913 yilinin baflarmda Rusya'nin Dogu 
Anadolu'da Ermeni azinhga yonelik reform meselesini 
giindeme getirerek, imparatorlugun bu bolge iizerindeki 
hakimiyetini balralamak istedigi yoniinde kaygilar da 
yava§ yava§ su ustiine gikmaya baflamiftir. 22 

Tiim bu sartlar altinda, Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun Biiyiik Giiclerden birisiyle bir ittifaka yonelmesi 
§eklindeki dus_iinceler, ozellikle ingiltere agirhkh olmak 
iizere canlanmi§tir. Bu fikir 1913 OcagYnda Basvezir 
makamina gelen asker kokenli Mahmud §evket Pa§a'dan 
kaynaklanmi§tir. Pa§a'nin yayinladigi gunliigiinden bu 
hususu acik ve net olarak tespit edebiliyoruz. 23 Malimud 
§evket Pa§a, Osmanli imparatorlugu'nun i^inde bulun- 
dugu mevcut izolasyonun oliimciil oldugunu, bununla 
birlikte, mevcut iki bloktan birine dahil olmanin da pek 
bir avantaji bulunmadigini du§iinmektedir. Pasa'mn go- 
ziinde en biiyiik tehlike Rusya'dir. Pa§a, bu iilkenin Bal- 
kan Ligi'ne yaptigi liderligin Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun Avrupa'daki hakimiyetine son verdigini, Mosko- 
va'nin Ermeni meselesine yonelik emellerinin de, Os- 
manh'yi Asya'da bitirmeye yonelik giri§imler oldugunu 
du§iinmektedir. Bu husus, Antant ile bir ittifak ihtima- 
lini tamamen ortadan kaldirmisar. Ote yandan, Trablus- 
garp ve Balkan ihtilaflarinin sonuckrmi dikkate alan 
Mahmut §evket Pa§a, "Oclii Ittifak" uyelerine, ozellikle 
de Italya ve Avusturya-Macaristan'a pek fazla giiven bes- 
lememektedir. Aksine, Pa§a'nin iimidi, bir yandan Rus- 
ya ve Fransa'yi diger yandan ise Almanya'nin miittefikle- 
rini gerceveleyip sinirlayacak bir Anglo- Alman diploma- 
tik yakinla§masi §eklindeki devrim sayilabilecek bir dii- 
sunceye dayanmaktadir. Avrupa'da saglanacak bir Alman 
ve Asya'da elde edilecek bir ingiliz destegi ile Imparator- 
lugun giivenligi giivence altina alinacakti. Pa§ a'nm inan- 
cina gore, Ingiltere ve Almanya'nin, Rus yayilmacihgi- 
nin iki iilke icin de en onemli uzun donemli tehdit oldu- 
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gunu anlamasi gerekmektedir. Iki iilke arasindaki deniz 
kuwetlerinin geli§tirilmesi yari§inin bir coziime kavu§- 
turulmasi, bu iilkelerin anla§malan ile sonuclanacak; bu 
arada da, Istanbul kendisini ilgilendiren meselelerde bir 
Anglo-Alman yakinla§masim temin etme hususunda 
elinden gelen her§eyi yapacaktir. 

Bu meyanda, hemen diplomatik bir sonuca ula§il- 
masi beklenmemektedir. Osmanli diplomasisi, agir, ihti- 
yatli ve lhmh bir yol takip edecek, Rusya ile olan ihtilaf 
dahil, tiim ciddi diplomatik problemlerin goziime kavu§- 
turulmasi yoniinde elden gelen her gareye de bajvurula- 
caktir. Mahmud §evket Pasa igin aciliyet arzeden husus 
Ingiltere'nin Osmanli tarafina cekilmesidir. 1913 yih ve 
sonrasi donemde Ermeni meselesini kullanarak, ingilte- 
re'nin 1878 Kibns Konvansiyonu'na yonelik kar§ilikli 
savunma taahhiitlerine bagh kahp kalmayacagi hususun- 
da istekli olup olmadigim anlamaya cah§mis,tir. Pa§a, 
Haziran ba§larina dogru, Ingiltere ve Rusya'nin, Osman- 
li Imparatorlugu'nun Asya'daki hiikumranhgini baltala- 
yacak giri§imlerini gormezlikten gelinemeyeceginden 
emin olurken, Imparatorlugun Londra Biiyiikelcisini 
Grey'e gondererek, 1911 yihnda yapilmi§ bulunan itti- 
fak teklifini yine tekrarladi. 

Bir kere daha, ingilizlerin menfi cevabi ile kar§ila- 
§ilmi|ti. Grey ve dani§manlan, bir taraftan Osmanli im- 
paratorlugu'nun Asya'daki toprak butiinliigiiniin muha- 
fazasi konusunda endi§elenmi§ler, diger yandan da, bii- 
yiik devletler arasindaki Osmanli topraklanni payla§ma- 
ya yonelik muhtemel bir teklifi beklemi§lerdir. Bununla 
birlikte, ingiltere'nin, Osmanli imparatorlugu'nun top- 
rak biitiinliigiinii tek ba§ina ve hatta Fransa ve Rusya ile 
birlikte bile savunma taahhudii altina girmesi biiyiik 
riskier ta§imaktadir. Grey'in Osmanli sefirine agikladigi 
gekliyle, tercihe jayan goziim, Osmanli imparatorlu- 
gu'nun tiim biiyiik devletler, ozellikle de kendi toprakla- 
n iizerinde ozel bir ilgisi bulunan "Uglii Antant" iiyeleri 
ve spesifik olarak Almanya ile i§birligine giderek kendi- 
sini yenilemesidir. 24 

ingilizlerin verdigi cevap akabinde hadiselerin nasil 
cereyan ettigi belirsiz bir konu olmakla beraber, eldeki 
deliller, Mahmud §evket Pa§a'nin ani bir biiyiik atilim 
ongormedigi ve ilk elde sadece kar§ihkh iyiniyet ve i§- 
birligi gelijtirmeyi amacladigini gostermektedir. 
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Osmanli Imparatorlugu'nun yeni teklifi agiklanma- 
dan, siyasi muhaliflerinin diizenledigi bir suikaste kur- 
ban giden Mahmud §evket Pa§a'nin arkasindan iktidan 
eline gegiren grup, bir onceki donemden carpici bigimde 
aynlan bir di§ politika anlayisma sahiptir. Bu grubun ge- 
lecege yonelik planlan, 50k giicjii ofansif unsurlar ta§i- 
maktadir. 1913 yilmin Haziran-Temmuz aylarinda mey- 
dana gelen Ikinci Balkan Sava§i'nda Balkan Ligi'nin 56k- 
mesi ve bazi Avrupa topraklarinin yeniden ele gecjirilme- 
si, grubun daha fazla topragin ele gecirilebilecegi yoniin- 
de iimitlenmesine sebebiyet vermi§tir. Yeni idareciler, 
keza ihtilafli bazi Ege adalannin geri alinmasi hususun- 
da Yunanistan'la bir sava§ riskini dahi goze alabilecekle- 
rini ortaya koymuskrdir. Bu gorii§iin, iki sava§ gemisi- 
nin 1914 yilinda teslim alinacak olmasi sebebiyle giiq- 
lendigini gormekteyiz. Sozkonusu iki gemi ve Yunanis- 
tan ile sava§ riski Osmanli Devleti'nin iki gruptan da 
kendisine bir miittefik arayabilecegi du§iincesini ilgili 
biiyiik devletler nezdinde giiglii kiliyordu. Bir Alman as- 
keri misyonunun Ocak 19l4'te Osmanli askeri tejkila- 
tinda islahat>yapmak iizere gorev almasi Osmanli Devle- 
ti'nin Almanya'ya dogru kayip kaymadigi sorusunu akil- 
lara getiriyordu; ancak Mayis ayinda Talat Pasa Ingilte- 
re'ye Haziran'da da Cemal Pasa Fransa'ya ittifak teklifin- 
de bulunacaklardi. 25 

Iki blok da, her zaman oldugu iizere, Osmanli Im- 
paratorlugu ile bans doneminde bir ittifak anlasmasi im- 
zalanmasi teklifinin yinelenmesine siddetle karsi koydu- 
lar. Savas, doneminde boyle bir ittifak anlasmasi ise ayn 
bir husus olmaktadir. Avusturya-Macaristan Imparator- 
luk varisinin aniden bir suikast neticesinde oldiiriilmesi, 
Osmanli yonetim kademelerinde hakim bir fraksiyonun, 
Almanya ile yeni bir ittifaka girilmesi hususunu ortaya 
atmasi ile neticelenmistir. Bu sartlar altinda, Almanlar 
bu ittifaki kabul etmeye hazirdilar. Ancak, bu ittifak (ba- 
zi yanlanyla defansif olsa da) ruhu itibariyle ofansif bir 
karakter ta§imak zorunda idi. 

Almanlar, Osmanli Imparatorlugu ile ittifakin dort 
yil siirmesi hususunda israr ettiler. Osmanli yoneticileri 
ise, iimid edilen askeri zafer ertesindeki bans doneminde 
de Imparatorlugua giivenliginin saglanip siirdurulmesi- 
ni amacjamaktaydilar. Almanya ve Rusya arasinda sava§ 
ilanindan bir giin sonra 2 Agustos'ta imzalanan anla§ma 

OSMANU I 



ile Osmanli imparatorlugu da "casus foederis" konumu- 
na diistii. Bununla birlikte, bu anlasma aylarca yiiriirlii- 
ge konulmadi. Bu hususta kabinedeki 50k sayida iiyenin 
anla§mamn Osmanli imparatorlugu'nun par^alanmasina 
sebebiyet verecegi, zafer durumunda dahi, musbet bir 
konuma gelemeyeceklerini, en fazla Almanya' nin man- 
dasi konumuna diiseceklerini ve bagimsizlignn kaybede- 
cegi yolundaki §iiphelerini ifade etmeleri etkili olmustur. 
Bununla birlikte, sava§ taraftan grup, ikna yerine, zor 
kullanarak ve hileye basvurarak, Osmanli imparatorlu- 
gu'nu Ocak 1914 Almanya'nin yaninda Birinci Diinya 
Savasina sokmu§tur. 26 

incelenen donem boyunca, Osmanli imparatorlu- 
gu'nun zayif ve Avrupa Biiyiik Giickri tarafindan isgal 
ve boliisiim tehditlerine maruz bir konumda bulundugu 
goriilmektedir. imparatorlugun hayatiyet ve bekasinin 
biiyiik devletlerden biri veya bir kacn ile yapilacak resmi 
bir ittifak anlasmasi ile korunabilecegi yoniindeki fikir, 
yiizeysel bir diisunce olmakla beraber, bazi Osmanli dev- 
let adamlanni cezbetmi§tir. Ancak yapilan arastirmalar, 
bu fikrin hayata gecjrilmesinin pratik bir yol olmadigi 
gercegini ortaya c;ikarmi§tir. Osmanli imparatorlugu ile 
biiyiik devletlerden birisi arasinda gerceklestirilecek itti- 
fak anlasmasinm iic alternatif sonucu vardir. Bunlardan 
birincisi; Osmanli imparatorlugunun dis politikasinin 
tamamini ve ig politikasinin biiyiik bir kismini bir ba§- 
ka devlete teslim edecegi ve nihai tahlilde de bu iilkenin 
iyiniyetine giivenmek di§inda bir alternatifinin olmaya- 
cagi bir manda rejimi altina girebilecegidir. Bu husus hig 
bir devlet adami tarafindan kabul edilebicek bir hadise 
degildir. Alternatif olarak, bu anlasma bir veya birkac 
biiyiik devletin, diger biiyiik devletlerin hayati gikarlan- 
ni ilgilendiren, zayif ve savunmasi oldukga giig ve 50k 
geni§ bir alana yayilmi§ bir devletle samimi bir kar^ilik- 
h savunma anla§masi anlamina gelecekti. Bu kapsamda 
da, higbir Avrupa devleti bu riski kabul etmeyecektir. 
Nihai olarak, bu anlasma, bans zamaninda ofansif bir ka- 
rakter ta§iyacaktir. Bu alternatif, Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun hayati cikarlannin bansci yollardan saglanama- 
yacagini, mevcut uluslararasi diizenin giig kullanarak 
devrilmesinin veya ciddi bir degisiklige tabi tutulmasi- 
nin gerektirdigi riskleri biinyesinde ta§imaktadir. 1914 
yilina kadar bu goriisu ne Osmanli ne de Avrupah devlet 
adamlari akillanna getirmemi§lerdi. 
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asir biitiin diinyada degi§im asndir. tllkeler 
^ ^ arasinda degisme farkhliklan ve farkli geli§- 

me diizeyleri ortaya $ikmi§tir. Diinya tari- 
hinde neolitik devirden beri en biiyiik patlama, buhar 
medeniyeti ile ortaya cikmi§tir. §ehirler buyiimii§tur, 
anorganik enerjinin tatbik edildigi sanayi, Bati Avru- 
pa'da koyliilugii sona erdirmektedir. Ku§kusuz ki, sana- 
yii devriminin onciileri Britanya adasi sakinleridir; 
(Fransa II. Cihan harbi arifesinde bile niifus itibariyle ya- 
nya yakin giftgi ve koyliiye saliibti). Goriiluyor ki, Asya 
ile farki birakin; Avrupa'nin her ulkesi, hatta koloniya- 
list devletler dalii e§it gelisme diizeyinde degildi. Herkes 
Britanyahlar igin "leadin industrial nation" deyimini 
kullamyordu. 19- yiizyjhn bu "en soi" objektif gelisme 
farkhligi tarihin hicbir gaginda goriilemeyecek kadar 
kitlelerin ve bireylerin suuruna da i§lemisdi. Kitleler ve 
aydin siniflar tarihte goriilmedik derecede geli§mi§lik, 
geri kalmishk sorunuyla bogu§uyordu. Kafkasya'da ve 
Orta Asya'da sagi, solu topraklanna ilhak eden Rusya da- 
hi zafer sarho§lugu ile geri kalmi§lik sancisini birarada 
ya§iyordu. 18. yiizyilda Avrupa gelismishk duygusunu 
tek ba§ina ya§iyordu, 19. yiizyilda bunu herkese kabul 
ettirmijti. Tahtawi'nin "Avrupa gezi notlan" bir teslimi- 
yeti ifade ediyor. 18. yiizyilda AzmT Efendi, Ahmed Res- 
mi Efendi gibi Osmanh sefirlerinin terenniim ettigi 
eziklik 19. yiizyilda da biitiin §ark'in hastaligiydi. Belki 
de muhafazakar Iranlilarin tepkisini ifade eden §u keli- 
menin (garbzede-garbzedegi) herkese tercuman oldugu 
soylenebilirdi. 

Bununla beraber itiraf etmeli ki, gelisme diizeyleri- 
nin farkhligi son bir asirda (18.-19- asirlar) ortaya $ik- 
mijtir. Ondan onceki gelismeler carpici ve tayin edici 



goriinmiiyor. Gelismenin asil nedeni olarak mesela; kita- 
lara§in ke§iflerden soz etmek; Ispanya ve Portekiz'in hie 
de ic, agici olmayan durumuna bakilirsa pek gecerli izah 
degildi. Merkantilist zihniyet, tican atihm; gecerli bir 
izah midir? Yani tican zihniyet ve ijletmecilik Italyan- 
larda yok muydu? Unlii tarihcjmiz Barkan'in bir niikte- 
si; "Diinya' dan ticaret kaybolsa bu Italyanlar onu yeni- 
den kesfederdi" mealindeydi. Oyleyse italya neden geri- 
lemi§ti, §imdi neden diriliyordu. Merkeziyetcj monaqi- 
ler ve ulusla§ma kervanina katilan; Fransa, Ispanya ve 
Rusya'nin aralanndaki fark ve ulusla§ma i§ini ba§ka bo- 
yutta gotiiren giicjii Britanya'dan cok geride gitmelerini 
bu kavram izah edemeyecekti. 

Kisaca 19. yiizyilda milletler ya koloniyel politika- 
larin kurbani oluyor; ya sava§larda yutulmamak icin gay- 
rete geliyordu. Rusya dahi en son 1853 Kirim sava§inda 
Bati kaqisinda duramayacagini anlami§, ama bir yandan- 
da demiryol in§aatina ve silah yapimina bu sava§tan son- 
ra hiz vermi§tir. Osmanh icin kendi tarzini ve degi§me 
hizini arttirmak kacmilmazdi. Bu kagmilmazhgi 18. 
asirda askeri alanda kabul ve teslim etmi§ti. 19- asirda ise 
Avrupa' da daha yaygin ve kesin degijiklikler fark edili- 
yordu. 1839 fermaninda 150 yildir siiregelen bir gerile- 
meden bahsedildigine gore; Viyana muhasarasindan beri 
bir bozukluk ve i§lemezlik oldugu itiraf ediliyordu. Bu 
metinde artik geleneksel lslahat layihalanndaki uslub da 
goze carpmiyor, aksine geri kalmi§hgin tefekkiirii yapili- 
yor... §er'i kurallara uymamak (!) dan sozediliyor. 19. 
asir, Islam ser'iati iizerinde igtihad geli§tirerek Bati mn 
miiesseselerini topluma takdim etmek ve kabul ettirmek 
cabalanyla gecer. "Me§veret", "meclis ve anayasal monar- 
§i" demektir, pekala Islam'a uyar; deniyor. Teba'nin e§it- 
ligi de boyledir; kadinlarin egitimi ve "emancipation'' u 
igin de keyfiyet boyledir. 
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19. YUZYIUN INCEEENMESi BU NEDENEE 
EWEEKI ASIRLARDAN FARKEI BIR 
YONTEMEE YAPIEMAEIDIR 

Osmanh cemiyeti icme kapali degildir; di§ diinyayi 
tanir ve ayri bir medeniyeti benimser; bu nedenle Os- 
manh'nm kendi belgeleri kadar di§ diinyanin kayiclari da 
onemlidir. Osmanli'nin kendini ifade edecegi bolgeleri 
19. yiizyilda yalmz Tiirkce ile sinirli degildir. Gayrimiis- 
lim milletler kendilerine ozgti bir tarih §uuru ile tarihe 
cakdim ediliyorlar kendilerini ve egri dogru haklar tale- 
biyle sahneye cikiyorlar. Mesela Ermeni halki niifus ba- 
kimindan gogunlugu meydana getirmedigi bir bolgede 
priorite (oncelik) hakiarini tarihsellik temelinde (vatan-i 
asii) kavramlanyla one siiriiyorlar. Binaenaleyh Osman- 
li'nin 19- yiizyilinda tebaa-i s,ahane'nin tarihini incele- 
mek icin Ermenice, Yunanca gibi dilleri bilmek gerekir. 
19. yuzyil icin Osmanh aqivleri zengindir (giin gectikce 
de tasnif artiyor ve zenginlejiyor) ama diger biiyiik dev- 
let aqivleri de en azindan bizimki kadar onemlidir. Bizi 
sade bizden degil, di§ardan da gizlemek gerekiyor. 

19- yuzyil aslinda somurgelejme asn midir? Dogru, 
ama uciincii diinyacilar ekoliiniin tahlillerinin aksine Os- 
manh hicbir zaman somiirge olmadi. Bazi kistaslarin 
tizerinde durmak gerek; a) Yerli sanayiin ithalat kar§isin- 
da iflasi; bazi dallar icin dogrudur. Fakat bazi dallarda da 
aksine gelismelerin goriildugii gercektir. Anadolu kita- 
sinda birtakim merkezler 19. asirda inkisaf etmi§tir. Os- 
manh sanayiin talihsizligi kendisini besleyecek tanmsal 
iiretimde onemli geli§melerin kaydedilmesidir. Modern 
canm devrimi ve koylultigtin coku§u Ikinci Diinya Sava- 
|i sonrasma ait bir geli§medir. Lakin ote yandan Tanzi- 
mat, modern tarim temellerinin atildigi devirdir. Her§e- 
ye ragmen biiyiik toprak miilkiyeti geli§ememi5tir. Fe- 
odal bir yapi olmadigi igin Tiirkiye koylulugiinun iicun- 
cii diinya ulkelerine ait dramatik gelismeler, coziilmeler 
ve fakirlikle kar§i karfiya kalmadigini belirtelim. Merke- 
zin gev§ek kontroliinde olan ve latifundia rejimini tarihi 
boyu muhafaza eden Misir buna istisnadir. Bu salyane 
eyaleti egitsiz gelir dagihminin ve monokiiltiirel tarimin 
getirdigi dengesiz bir sosyo-ekonomik yapiya, zenginli- 
ge ve tiiketime sahipti... b) Somiirge tarzi bir egitim ve 
ideoloji goriilmedi: Yabanci okullar, yerli okullar tarafin- 
dan onemli olciide bertaraf edildi ve egitimde modern- 
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lesme devlet-i aliyye'nin yonetim ve denetim ve in§aasi 
ile ilerledi. Devlet katmda Batici-Islamci kavgasi geli§ti. 
Direnen devlet biirokrasisi, yerli egitimin bir iiriinii ola- 
rak idareyi ele ge^irdi veya elinde tuttu. 

05MANEIA5RI 

Osmanh Imparatorlugu, Osmanhhgi 19. yiizyilda 
ke§fetti ve yerle§tirdi. Bu Osmanhhk ba§kentin degil 
eyaletlerin seckinleri arasinda da hakim kimlik ve davra- 
ni§ti. Tabii ki ulusguluk akimlari da ona paralel olarak 
geli§ti, ama bu uluscu akimlar dahi ilk elde bagimsizhk 
degil, federasyon oneriyorlardi. Dolayisiyla Osmanhhk 
bireyler icin ikinci bir kimlik olarak anlgilandigi gibi 
imparatorlugun siyasi, idari ve ideolojik bir gatisi haline 
d6nii§tii. Osmanlilar federatif yapiya kendiliklerinden 
degil, Misir'in i§gali, (Misir'in ozgiin durumu) 1878 
Bftlin bari§i, (Bulgaristan emareti) 1848 Liibnan nizam- 
namesi, (Cebel-i Liibnan-Beyrut haric) Sisam Emareti 
(1829 Edirne bari§i), Eflak Bogdan prensliklerinin muh- 
tariyeti, (1812 Bukre§ ban§i) Gind (1897 statiisii) gibi 
zorunlu di§ miidahaleler dolayisiyla giri§mi§lerdir. §iip- 
hesiz bu zorunluluk federativ yapilanmalara kaqi Tiirk 
unsurunun bilincinde derin bir infial uyandirmijtir, ama 
ote yandan idareye bir esneklik, kanun ve antla§malara 
riayet, yorumlamada titizlik ve hukukcu ustahgi kazan- 
dirmi§tir. Beynelmilel hukuk unsurunun hesaba katil- 
masi ve devlete sahib gikilmasi juurunu kazandirmisur. 
Bu nedenle 19. asir Osmanhhgi milliyetciligin di§inda, 
devlet kavramimn etrafmda bir kenetlenmedir. 

19. ASIR TARiH0LiGiNDE 
YONTEM DARBOGAZI 

19- yiizyil tarihyazicihginin en ilginc yam filolojik 
malumat yaninda bir sosyolog, iktisatci ve hukukcu ve 
filozof vasiflanmn aym ki§ide toplanmasi geregidir. 18. 
asir ve 19- asirlarin dili Bati Avrupa'da, Rusya'da ve 
Iran'da dil bakimindan gagda§ dildir. Oysa Macaristan'da 
byle degildir. Aydmlanmizin Arab harm' Ttirkce metin- 
leri bgrenme konusundaki isteksizlik ve dirayetsizligi 
19. asn, hatta 20. yiizyihn ilk ceyregini, cagdas, insani- 
miz icin Orta Qag tetkiklerine gevirmi^tir. Oysa son 150 
yilda dil (ciimle yapisi) hatta kullanilan lugat bizim icin 
yabanci degildir. Fikir diinyasi ise bugiinkiiniin temeli- 
dir. 19. yuzyil tarihyaziminin su anda gittikce bertaraf 
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edilen bir sonunu da yabanci ar§ivlerdir. Yabanci dilleri 
bilen gene, kusak tarihgiler bu ar§ivleri kullanmaya ba§- 
ladi (Viyana Haus-Hof Staasarchiv, Paris Di§i§leri Quai 
d'Orsay, Londra Public Record Office, Bonn Auswartiges 
Amt gibi). Sovyetlerin tavsiyesiyle bu iilkelerdeki (Jarhk 
ar§ivleri de ilgi cekmeye ba§ladi. Hie ku§kusuz Osman- 
li-Arab diinyasi bize kapalidir. Biz Arapca bilmiyoruz. 
Araplar da Tiirkce bilmiyor ve bu saha Israilli Osmanist- 
lerin elindedir. Giinku. onlar iki dili de kullanabiliyorlar. 
19. yiizyil tarihcjligi gazete ile kar§i kaqiyadir. Gazete 
yontem olarak kendine ozgii giiijlukleri olan bir kaynak- 
nr. Kaldi ki, 19. yiizyil Osmanli diinyasinda gazete de- 
nen organ Bati Avrupa'ya benzemez. Habercilik kaynagi 
olmaktan 50k, teblig ve makale ve tarih, cogrifya maka- 
leleri, §iir ve roman ve hikayecilik organidir. Tiirklerin 
gazetesi boyledir. Bulgarlar ve Ermenilerin gazetesi boy- 



ledir, Yahudilerin judeo-espagnol gazeteleri ve Arab ya- 
yin organlan boyledir. 19. yiizyil Osmanli diinyasi hari- 
tacilik bakimindan problemler arzeder. Graviir ve fotog- 
raf yoniinden meseleler vardir. Nihayet niifus ve mall ka- 
yitlar Ban toplumlari ile mukayese edilemeyecek eksik- 
likler arzeder. 19. yiizyil kaynaklannin bu problemleri 
yontem yoniinden yeni yollar aranmasini gerektirir. 

19- yiizyil Osmanli diinyasinin Iran'la ve Rusya'yla 
birlikte mutaalasi gerekir. Degi§en geleneksel toplumla- 
nn degi§me egrileri birbirine benzer ve sorunlan anla- 
maya ve yorumlamaya yardimci olur. O halde Tiirkiye 
cevre diinyayi, diinya tarihini dillerine vakif uzmanlar 
yeti§tirmelidir. Diinya tarihinde rolii olan bir kavim ve 
devlet, torunlan diinyayi iyi tamyan uzmanlar olma mii- 
kellefiyeti getirir. 
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nsekizinci asirdan itibaren Avrupa devletLeri, 
Osmatili Devleti'ni istila etmeye, iktisaden 
kullanmaya ve Hirisciyan tebeayi ayaklandir- 
maga cahsmisjardir. 1 Osmanli Devleti'nin orcadaa kaldi- 
nlmasi maksadiyla Yakin ve Orta Dogu bolgeleri icin 
yiiriitulen bu faaliyetler, kisaca '§ark Meselesi' olarak ad- 
landinlmaktadir. 2 §ark Meselesi'nin, soz konusu olan 
bolgelerin ehemmiyeti ve stratejik degeri goz oniine 
alindiginda, Osmanli Devleti'nin kurulufundan once de 
var oldugunu soylemek miimkundut. 3 Balkanlat ile Ya- 
kin ve Orta Dogu'daki bazi bolgelerin iktisadi-cografi 
onemiyle birlikte Bogazlar'in Avrupa ile Asya arasinda 
gercek bir kopru hiiviyetinde olu§u; 4 Yunanlilar'in, Pers- 
ler'in, Romahlar ile Bizanslilar'm ve hatta Musluman 
devletlerin milattan once altmci asirdan itibaren bu bol- 
geleri ele gecirmek iqin planh bit §ekilde faaliyette bu- 
lunmalarma yol acmiftir. Ancak asil §ark Meselesi; ozel- 
likle Tiirk topraklan iizerinde Batihlar'in sahip oldugu 
ihtiraslann sonucu olarak meydana cikmi§tir. Fatih Sul- 
tan Mehmed'in Istanbul'u ahp yeni bir $agi baslatmasi, 
ayni zamanda §ark Meselesi'nin de ba§langicini ve esasi- 
ni teskil etmi§tir. 5 Bununla birlikte §ark Meselesi'nin 
biitiin §iddetiyle ortaya ciki§i onsekizinci asirdan sonraya 
rastlamaktadir. Bu donemde "§ark Meselesi" denildigi 
zaman, Islamiyet'in ve bilhassa Osmanhlar'in ezeli dii§- 
mam olan Rusya ile Devlet-i Aliyye'niu iki asirdan beri 
yaptigi savajlar ve Osmanlilar'in bu yiizden ugradigi za- 
yiat akla gelmektedir; 6 ciinkii "gok eskiden beri Avrupa 
politikasi, Babiali'yi menfaatlerine aykin harplere siiriik- 
lemi§, yahut vilayetlere mal olan barisjara zorlami§tir." 7 
Ancak §ark Meselesi yalnizca §ark bolgesindeki iilkelerin 
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ahengini bozmakla kalmamij; daha ilk zuhur edi§inden 
itibaren Avrupa icin bir "hayat-memat buhrani" olmus 
ve bir asir zarfinda da Avrupa siyasetinin diigiim nokta- 
sini te§kil etmi§tir 8 

Tiirklerin 1529 yilinda Viyana'da goriinmelerinin 
ardindan ba§layan §ark-Garp miicadelesi doneminde 
Rusya, Istanbul'a dogru ilerleyerek; Napoleon Misir'i 
zabtederek; Fransa Cezayir'i i§gal ederek ve Tiirkler'in 
idaresi altindaki Sirplar'la Yunanhlar da bagimsizlik mii- 
cadelesine giri§erek, §ark'in g6kii§unu hizlandirmaya ga- 
lismiskrdir. Boylece "§ark aleminin ric'ati ve Garb'in 
tedricen niifuzu; Ingiltere ile Fransa arasinda Misir'da ve 
Ingiltere ile Rusya arasinda Bogazlar'da ve Orta Asya'da, 
menfaat ihtilafi ve miibarezeler ba§ gosterinceye kadar 
devam etmi§tir." 9 Bu iig devletin arasinda zuhur eden 
menfaat ihtilafi, §ark Meselesi'nde rekabetin ortaya cik- 
masina yol a<jmi§tir. Daha sonra Almanya da §ark siyase- 
tine bula§mis, ve hemen kar§isinda Ingiltere, Fransa ve 
Rusya'yi bulmustur. 10 Bu devletlerin arasindaki miicade- 
lede ihtilafin ve rekabetin ortaya cikmasi, adeta Osman- 
li Devleti'nin omriinii uzatan unsurlardan birisini te§kil 
etmijtir. 11 Nitekim uzun bir miiddet Devlet-i Aliyye'nin 
toprak butiinliigunii savunarak parcalanmasini ve rakip- 
lerine menfaat saglamasini engelleyen Avrupa devletleri, 
daha sonralan kendi hedeflerine uygun ic isyanlari des- 
teklemeyi tercih edeceklerdir. 12 Fakat Osmanli Devleti, 
sadece "§ark Meselesi" sebebiyle Avrupa devletlerince za- 
rara ugratilmami§tir. Memleketlerin idart sistemlerinde- 
ki bozuklugun uzun bir siire devam etmesi neticesinde 
dahili vaziyetlerinin bozulacagi ve bunun akabinde ise o 
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iilkenin harici diis,manlarm taarruzuna ugrayacagi kaide- 
si, 13 Osmanh Devleti iqia de tahakkuk etmis, ve §ark Me- 
selesi'ne ilaveten, Osmanli topraklarindaki kotii idarenin 
de eseri olarak Balkanlar'daki Hiristiyan ahali yavas_ ya- 
va§ isyan hareketlerine kalkisarak istiklallerini kazanmi§- 
lardir. 14 

Onsekizinci asnn ikinci yarisindan itibaren Avrupa 
devletlerinin birbirleriyle ittifak anlasmalan yaptiklari 
goriilmektedir. Once, ihtiras ve emelleri zaten birbirle- 
rinden pek de farkli olmayan Prusya ile Rusya 1756- 
1764 tarihleri arasinda ittifak icerisine girmistir. 15 12 
Arahk 1757'de Avusturya-Rusya ittifaki; Mayis 1757- 
Arahk 1758'de Fransa-Avusturya ittifaki ve 1768- 
1769'da Avusturya-Prusya ittifaki vuku bulmusmr. Bu 
donemde, gerekli hazirliklan yapilmaksizin 16 Ruslarla 
1768-1774 yillan arasinda girisilen sava§lann sonunda 
Osmanli Devleti'nin imzalamak zorunda kaldigi 21 
Temmuz 1774 tarihli ve 28 maddeden miitesekkil Kti- 
cuk Kaynarca Muahedesi, Ruslar'in bir Turk iq denizi 
olan Karadeniz'e ilk defa olarak ticaret ve savas gemileri- 
ni sokmalarina ve Osmanli Devleti'nin kiigiik, ancak 
stratejik ehemmiyeti biiyiik olan Kirim'i kisa bir miid- 
det sonra kaybetmesine yol acmistir. Neticede bu anla§- 
ma ile "Ruslar'in Kafkasya'yi istilalan kolaylasmis ve 
Balkanlar'daki Rus niifuzu kuwetlenmistir." 17 Kiigiik 
Kaynarca Anlasmasi'nda yalnizca Hiristiyanlarm mezhep 
hukukundan bahsedilmesine ragmen, Rus diplomatlan- 
nin mahirane ifadeleri neticesinde Ruslar'in Osmanh- 
larin ic,i§lerine karismalarma firsat veren hiikiimler, bii- 
tiin anla§maya serpistirilmistir. 18 

Kiicuk Kaynarca Anla§masi'ndan bir siire sonra, 
Fransa'nin 1798 yilinda Misir'i i§gal etmesi iizerine, Os- 
manli Devleti, Batili devletlerle tek ba§ina miicadele 
edemeyecegini anlamis ve denge siyaseti uygulamaga ko- 
yulmustur. 19 Mesela; Fransa'nin gerek Hindistan, gerek- 
se Osmanli topraklari iizerinde tesis edecegi niifuzun, In- 
giltere ile Rusya'nin takip ettikleri §ark Meselesi'ne mii- 
him zararlar verecek olmasini Osmanli Devleti, Fransiz- 
lar'i Misir'dan gikartmak igin kendi lehinde kullanmasi- 
ni bilmi§tir. 20 Nitekim Ingiltere ve Rusya, Fransa'ya kar- 
si Osmanli Devleti'ni desteklemistir. Rusya ise bu yardi- 
minin ardindan 23 Arahk 1798 tarihli bir anlasma yapa- 
rak, Osmanlilara yaptigi yardimin karsiligini kisa bir sii- 



re igerisinde almij ve sava§ devam ettigi siirece Bogaz- 
lar'dan gegi§ hakki elde etmistir. 21 

Bilahare 1806-1812 yillan arasinda siiren Osmanli- 
Rus Savasi, Fransa Imparatoru Napolyon'un Rusya Sefe- 
ri'ne gikmasi iizerine §ekil degiftirmif ve iki cephede sa- 
vasmak istemeyen Rusya, 1812 tarihinde Osmanli Dev- 
leti ile Biikres Anlasmasi'ni imzalamak zorunda kalmi§- 
tir. Bu anlasma sayesinde Balkanlar'daki Sirplar'i himaye 
hakkini almis olmasina ragmen Rusya, 22 Napolyon'un 
seferinden sonra §ark Meselesi hususundaki kararlarinda 
bir daha miihim bir basan kazanamamistir. 23 Bununla 
birlikte "Rusya Seferi, dolayisiyle Tiirkiye Imparatorlu- 
gu'nun tamamiyet-i mulkiyesine vasita olmustur". 24 An- 
cak Rus Basvekili Kont Nessel Rod'e gore; 1828-1829 
yillarinda Osmanli Devleti ile savasarak Edirne Anlas- 
masi'ni yapan Rusya -isteseydi- Istanbul'a girebilecek- 
ken, ileride kendilerine rakip bagimsiz bir devletin ku- 
rulmasindan korktugu ve Osmanli Devleti'ni sadece 
kendi emellerine tabi bir iilke haline getirebilecegine 
inandigi icin bunu yapmami§tir. Ancak bu tarihten iti- 
baren; Avusturya ve Rusya tarafindan boliijulmesi yeri- 
ne, Hiristiyan Osmanli tebeasinin istiklallerini elde et- 
meleri yoluyla Osmanli Devleti'nin dagilma devri ba§la- 
yacaktir. 25 

Edirne Anla§masi'nin ardindan Rus diplomatlari; 
"Artik Avrupa yok, artik Devlet-i Aliyye Rus boyundu- 
rugu altinda ezilip duracak gibi garip itikatlara sapmi§- 
lardir." 26 Fakat bir miiddet sonra gercegi goren Avrupa 
devletleri, Osmanli Devleti'nin kendi dengelerinin ga- 
rantisi oldugunu kabul ederek, onun "tamamiyet-i miil- 
kiye"sini ve miistakil idan yapisini tek hareket esasi 
edindiler. 27 Giinku Osmanli Devleti, sinirlan icerisinde- 
ki bolgelerde zayifladigi, yahut butiiniiyle ortadan kalk- 
tigi taktirde, §ark Meselesi daha karmas.ik bir hal alacak- 
ti. Aslinda Osmanli Devleti'nin tamamen tarihten siline- 
rek mirasinin payla§ilmasi dii§iincesi, tek tek Avrupa 
devletleri iqin arzu edilen bir durum olmasina ragmen, 
bu taksimden kendileri di§indaki devletlere de pay dii§- 
mesi ihtimali, biitiin Avrupa devletlerince kendi menfa- 
atlerine aykiri olarak degerlendirilmi§tir. 28 Bu miihim 
siyasi degisjklige ise Tanzimat'tan sonra gerceklestirilen 
icraatlar sebep olmu§tur. 



Avrupa siyasetindeki "denge" uasuru oldugu kabul 
edilen Osmanh Devleti'nin iizerinde herhangi bir devle- 
tin tek ba§ina hakimiyet kurmasmi istemeyen "§ ark Me- 
selesi"nin takipcisi olan devletler, maksaclanni gergek- 
le§tirmek ugrunda rakip devletierle miifterek hareket 
ederek, kendi menfaatlerine en 50k zarar veren diger dev- 
leci tesirsiz kilmaga cahsmisjardir. 29 Ancak zaman zaman 
Batili devletlerin birbirlerine yakinla§malannin, kendi 
aleyhlerindeki gelismelere sebep oldugu da goriilmekte- 
dir. 30 Avrupa devletlerinin; bir bakima Osmanh Devie- 
ti'ni kendi himayesine terkettigi Hiinkar Iskelesi Anlas,- 
masi'na 31 dayanarak Rusya'nm §ark Meselesi'ni tek ba§i- 
na halledebilecegine dair duyduklan biiyiik endifeden is- 
tifade eden ingiltere, 32 bu devletleri Mehmed Ali Pa§a 
aleyhinde birlestirip, ashnda "Osmanh Devleti'nin tama- 
men bir ic meselesi olan Misir Meselesi'nin bir Avrupa 
miidahalesiyle goziilmesi" icjn Rusya, Avusturya ve 
Prusya'yi yanina alarak Londra'da bir konferans tertiple- 
miftir. Batih devletler, aralarinda aldiklan kararlan 
Mehmed Ali Pasa'ya zorla kabul ettirip 10 Temmuz 
1841 'de imzaladiklan bir protokolle Misir Meselesi'nin 
kapandigini ilan ettiler. 33 Londra Konferansi'nda imzala- 
nan 13 Temmuz 1841 tarihli Bogazlar Sozle§mesi ise, 0 
zamana kadar Osmanh Devleti'nin tasarrufunda bulunan 
Bogazlar'a milletler arasi bir statii vermis, ve boylece 
Rusya'nm Osmanh Devleti'nin zayif bir anini yakalayip 
Bogazlar hakkindaki emellerini gerc,ekle§tirmesini onle- 
yerek, 34 §ark Meselesi'nde yeni bir doniim noktasi ba§- 
latmi§tir. 35 Boylece bir taraftan Osmanh Devleti'ni siya- 
s£ ve dahili bakimdan sikiftiran Avrupa devletleri, diger 
taraftan cikan isyanlarin yayilmasini ve biiyiimesini de 
te§vik ederek, 36 Osmanh Devleti'ni bir buhran igerisine 
diisurmu§ ve bunun neticesinde siyasi, askeri ve mall ba- 
kimlardan onu oldukca zayif bir hale sokmu§lardir. Ni- 
hayet bu durumdan istifade ile Osmanhlardan oldukga 
miihim ticari ve mah gikarlar temin etmiflerdir. 

Rus Qan I. Nikola'nin 1844, 1852 ve 1853 yilla- 
rrnda "Hasta Adam" 37 olarak vasiflandirdigi Osmanh 
Devleti'nin payla§ilmasi teklifini Ingiltere'nin reddet- 
mesi iizerine 38 Rusya, §ark Meselesi'ni kendi ba§ina hal- 
letmeye karar vererek fevkalade elci sifatiyla Istanbul'a 
gonderdigi Prens Mengikof vasitasiyla Osmanh tebeasi 
olan Ortodokslarm resmen hamiligine talip oldu. Os- 

OSA1ANLI I 



manh Devleti, Batih devletlerin Rusya'yi yalmz biraka- 
rak kendisine destek vermesinin de tesiriyle bu teklifi 
reddedince; dinlerinde ve ayinlerinde her tiirlii serbestli- 
ge sahip Osmanh idaresi altindaki Hiristiyanlann huku- 
kunu korumak bahanesinin ardina siginamayan Ruslar, 
bu kez Kudiisdeki miibarek makamlar meseiesini sebep 
gosrererek 39 biitiin Avrupa devletlerinin men'ine ugra§- 
ngi, ancak muvaffak olamadigi 40 ve 1853-1856 yillari 
arasinda devam edecek olan Kirim Sava§i'm ba§lattilar. 

Rusya'nm tek ba§ina Osmanh Devleti'nden istifade 
etmesini, Osmanhlara yaptiklan yardimlarla engelleyen 
Avrupa devletleri, Kinm Sava§i'nm ardindan sulh gorii§- 
meleri sirasinda bu yardimlarm kar§ihgim fazlasiyla al- 
maga c;ah§rilar. Boylece Batihlar, 1 §ubat 1855 tarihinde 
Viyana'da imzaladiklan protokoliin Dordiincii Madde- 
si'yle Osmanhlar'in ici§lerine miidahale ederek, harpten 
once Rusya'nm isredigi Ortodoks hamiligine -bir miid- 
der sonra azinhklann Osmanh Devleti'ne kar§j kendileri 
tarafindan desteklenmesinin milletler arasi bir mesele 
haline gelecegini du§iinmeksizin- 41 harpten sonra hepsi 
birden soyundular. 42 

Osmanh Devleti'nin ilk kez Avrupa devletleriyle 
birarada katildigi 3 ve maglup bir iilke olarak muamele 
gordiigii Paris Muahedesi ile her tiirlii sava§ gemisinin 
Karadeniz'e giri§i yasaklanmi^; boylece Rusya'nm emel- 
lerine set cekilerek Karadeniz tarafsizlajtinlmijtir. Yine 
bu anla§ma ile Osmanh Devleti'nin "tamamiyet-i miilki- 
ye"sine Avrupa devletlerinin riayet etmeleri ve edilmesi- 
ni de teminat altina almalan kararla§tirilmi§tir. 44 Ancak 
Osmanh Devleti, Paris Anlasmasi ile Avupa devletleri 
safina sadece tahakkiim edilmek niyetiyle soku!mu§, 45 
bir taraftan istiklal ve toprak biitiinliigu Avrupa huku- 
kunun teminati altina ahmrken, diger taraftan Batih- 
lar'in esas maksatlari olan kapitiilasyonlara kanun hiik- 
mii kazandirilarak Avrupa'nin Tiirkiye'yi somiirmesi ko- 
laylaftinlmijtir. 46 

Bununla birlikte Batih devletler, Islahat Ferma- 
ni'nda icrasi kararla§tirilan hiikiimlerin tatbik edilip 
edilmedigini kontrol hakkina, bu anla§ma ile sahip ol- 
duklanm iddia etmi§lerdir. Paris Muahedesi'nin Doku- 
zuncu Maddesi'yle, Osmanh Devleti'nin topraklarinda 
yasayan Hiristiyanlann hukuku da Avrupa devletlerince 
teminat altina ahnmi§tir. Bu madde ile Osmanh Devle- 
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ti, her ne kadar diplomatik bir §ekilde yazilmami§sa bi- 
le, "kavmiyet" ve "diyanet" e§itligini mecburen kabul et- 
mi§ti. Bu hiikmii Paris Anlasmasi'na koyan Batih devlet- 
ler, boylece din hususunda Osmanli Devleti'ne yapilacak 
baska bir miidahale vesilesi birakmami§lardi. Bundan 
sonra dikkat edilecek olan sey, bu hukmiin uygulanmasi 
meselesi idi ki, Avrupa devletleri onu da sirasi geldikce 
yapmaktan asla vazgecmemi§lerdir. 47 

Biitiin bu hadiseler kaqisinda Osmanli Devleti bir 
taraftan "denge siyaseti" takip ederken, diger taraftan 
Batih devletlerin §ark Meselesi'ni gercekle§tirmeleri igin 
raviz vermek zorunda kalmisnr Ancak Babiali'nin biiyiik 
devletlere verdigi ge§itli tavizler, onlann kendi iciskrine 
miidahalelerini 6nleyememi§tir. Kaldi ki Miisliiman hal- 
ki rencide eden ve onlan Hiristiyan tebeadan daha a§agi 
bir hayat ya§amaya mahkum eden Islahat Fermam'na ve 
onun savunucusu biiyiik devletlere kar§i muhalefet git- 
tikce artmisur. Bunun neticesinde ise Osmanli aydinlan 
arasinda Bati'nin miidahalesi kaqisinda takip edilen §ah- 
siyetsiz di§ politikaya kar§i §uurlu bir tepki o!u§mu§tur. 
Bu tepktlerin ardindan reform hareketleri yava|latilmi§ 
ve Batih devletler karfisinda daha §ahsiyetli bir politika 
takip edilmeye basdanmisar. 48 

ingiltere'nin, Girit Isyani sebebiyle Osmanli Devle- 
ti'nin hemen dagilmasini gerektiren planlardan uzakla§- 
tigi 49 siralarda, Fransa da 1856 yilinda ilan edilen Islahat 
Fermani'nin tatbik edili§ini, §ark Meselesi igin kafi go- 
rulmu§tiir. 50 Almanya ise, uygulandigi yerlerde bagim- 
sizhk hareketlerine sebep olacagi muhakkak olan ve Ma- 
kedonya ile Dogu Anadolu'daki bolgelerde tatbik edil- 
mesi istenen islahat projelerini, Sultan Ikinci Abdiilha- 
mid'le mii§terek hareket ederek, desteklememi§tir. 51 Bu- 
na karsdik Rusya ise islahat uygulamalarinin kendi is- 
teklerini kar§ilamada yeterli olmadigini ve ba§ka seylerin 
yapilmasi gerektigini savunmaktadir. 52 Nitekim Rus- 
ya'ya gore, Osmanli Devleti'nin miilki, idari, ticari ve si- 
yasi durumunun bozulmasi, onun devam etmesini giic,- 
le§tirecektir. Gankii Rusya'ya gore §ark Meselesi iki §e- 
kilde tahakkuk edebilirdi: Birincisi, §arkin Osmanh 
Devleti vasitasiyla lslah olunmasi; digeri ise Osmanh 
Devleti'nin yikilmasinin ardindan Rusya'nin sark bolge- 
sini istila ve zabtetmesiydi. 53 

Fakat Osmanli Devleti'nin taksim edilmesi fikrinin 
yanli§hgina, "Avrupa diplomatlarindan en dar diisunce- 
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de olanlar bile inkar ve itiraz" etmemekteydi; gunkii or- 
taya koyulan taksim planlarinin hicbirisinde, biitiin dev- 
letlerin birlikte istifade etmeleri soz konusu olmadigi gi- 
bi, bunlarm hepsinde Rusya'nin kuwet ve niifuzunun ar- 
tacagi goriilmekteydi. 54 Mesela: Rusya'nin Istanbul'u 
zabtetmesi, Avrupa medeniyeti ve menfaatleri bakimin- 
dan biiyiik bir tehlike te§kil etmekteydi. Bu yiizden Os- 
manh Devleti'nin varligmi surdiirmesi ve bu maksatla 
kendisini kuwetlendirip ilerlemesini temin edecek olan 
me§ruti bir hiikumetle idare tarzini tercih etmesi zaruri 
addedilmekteydi. 55 

Bu sirada Siiveys, Kanah'nin acilmasiyla birlikte in- 
gilizler'in haklarini korumak icjn Bogazlar yerine Akde- 
niz'i tercih etmesi 56 ve Fransa ile Almanya arasinda gikan 
sava§in Fransa'nin Osmanli Devleti iizerindeki niifuzu- 
nun azalmasina sebep olmasi; 57 Rusya'nin bu durumdan 
istifade ile 1870 yih sonlannda Paris Anla§masi'nin Ka- 
radeniz'deki haklarini sinirlayan maddelerini feshetmesi- 
ne yol acmistir. Fransa'nin kuwetli bir islam devletine 
hakim olmak arzusuyla Misir'a yerle§mesinin ardindan 
ingiltere, Siiveys, Kanah'nin yapilmasina kaqi koyama- 
mi§, ancak 1869 yilinda acrian bu kanala ait hisselerin 
biiyiik bir kisimini 187 5'te Hidiv Ismail Pa§a'dan satm 
alarak, 58 bolgedeki siyasi ve askeri faaliyetlerine zemin 
kazandirmi§tir. Kisa bir sure icerisinde de harekete gecen 
Ingiltere, Misir'i i§gal ederek buradaki Fransiz hakimiye- 
tine son vermif ve bu tarihten itibaren §ark Mesele- 
si'ndeki istinadgahini Hindistan ve Misir olarak belirle- 
mi§tir. 59 Uzun bir miiddet Osmanli Devleti'nin toprak 
butunliigiinii ve boliinmezligini savunan ingiltere, boy- 
lece Orta Dogu'daki ^lkarlan iqia artik Osmanhlara ih- 
tiyaci olmadigini ortaya koymu§tur. 60 

Balkanlar'daki Hiristiyan ahalinin bazilanyla kav- 
mi, bazilanyla dim bag sahibi oldugu iq'm kendisini ora- 
daki Hiristiyan topluluklann hamisi olarak goren 61 ve 
Balkanlar ile Suriye'de yasayan Ortodokslan Osmanh- 
larin idaresi altindan kurtanp Akdeniz'de biiyiik bir 
"Rus-Ortodoks Imparatorlugu" kurmayi diisunen Rus- 
ya, 62 §ark Meselesi'ni kendi lehine sonuglandirmak i^in, 
gayrimiislimlerin yalnizca kendi himayesine olmadikla- 
nm goriince, asirlardan beri kullandigi Ortodoks mezhe- 
bine ilaveten bu kez "milliyet" unsurunu kullanmaya 
basjamistir. 63 Boylece Rusya'nin tesebbiisleri sonucunda 
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"Slav Milleti" fikri ozellikle Balkanlar'da taraftar bul- 
maya ba§lami§ ve "Pan-Slavizm" meselesi ortaya (jikmig- 
tir. Pan-Slavizm'in onemli meyvelerinden ve §ark Mese- 
lesi'nin miihim safhalarmdan birisi olan 1877 Osmanli- 
Rus Sava§i, biraz da Batih devletlerin meseleye karisma- 
yarak, Rusya'yi hareketinde serbest birakmalanndan 
kaynaklanmi§tir. 

Istanbul Tersane Konferansi ve Londra Protokolii ile 
isteklerini tam olarak elde edemeyen Rusya, Balkan- 
lar'daki Slavlar'in haklanni korumak bahanesiyle, ba- 
gimsizhk vaad ettigi Romanya'nin topraklanni 24 Nisan 
1877'de gecerek Osmanli Devleti'ne sava§ acmisur. Bal- 
kan meselelerinde Avusturya ile anla§arak arkasini emni- 
yete alan Rusya'nin, §ark Meselesi sebebiyle Osmanli 
Devleti'ne harp ilan etmesi iizerine, Osmanhlarin verdi- 
gi tavizler sava§i engelleyememis, ve bu da §ark Meselesi 
hususunda gittikce artan bir miicadelenin mesnedi ol- 
mu$tur. 64 Sava§ sirasinda Ruslann silahlandirdigi ve her 
tiirlii yardimi yaptigi Bulgar cetelerinin Balkanlar'daki 
Musliiman-Turkleri katliama tabi tutmalanna ragmen, 
sava§ sonunda biitiin Avrupa'da yapdan toplantdarda 
Tiirkler'in Hiristiyanlan katlettigi niimayi§ler yapdarak 
ilan edilmis, ve biitiin Avrupa Rusya'nin faaliyetlerini 
desteklemi§tir. 65 1877-1878 Osmanli-Rus Sava§i, mem- 
leketin para ve personelini iflas ettirmesine ragmen, Sul- 
tan Ikinci Abdiilhamid'in aldigi tedbirlerle bu kayiplar 
bir olciide giderilebilmi§, 66 hatta bir muddet sonra Girid 
Meclisi ile Osmanli Valisi'nin arasindaki anla§mazhgi 
bahane eden padisah, Girid Anla§masi'ni feshetmistir. 

Batih devletlerin, Osmanli Devleti'nin payla§ilma- 
si planlarini gercekle§tirmek yolunda, Sultan Ikinci Ab- 
diilhamid doneminde birbirleriyle hicbir zaman anlasa- 
madiklari goriilmektedir. Mesela: Plevne'nin du§mesin- 
den sonra ordulan Ye§ilkoy'e dayanan Rus (Jan, 1878 yi- 
hnda Osmanli Devleti'nin boliisulmesini diger devletle- 
re dikte ettirecek durumda olmasina ragmen; boyle bir 
§ey vukuunda en biiyiik payin Rusya'ya gidecegini goren 
Ingiltere'nin muhalefeti sebebiyle bu tesebbiis akim kal- 
miftir. 67 Fakat o zamana kadar Rusya'nin huciimlanna 
mukabil Tiirkiye'nin hamisi roliinii oynayan Ingikere, 
bir muddet sonra Osmanli topraklarinin taksimini hog 
goriiyle kar§iiayacagini ac,iklayinca, bu kez Rusya Os- 
manli Devleti'nin butiinliiguniin muhafaza edilmesi ge- 
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rektigini biitiin diinyaya ilan etmi§tir. Qiinkii Rusya bu 
sirada Uzak Dogu'da Japonya ile miicadele etmekteydi 
ve boyle bir zamanda Osmanli Devleti'nin bolu§ulmesi, 
cikarlanna uygun degildi. Rusya'nin degisen bu siyaseti- 
ne Fransa da aynen katilmi§tir. 68 Sultan Ikinci Abdiilha- 
mid'in, saltanati doneminde tatbik ettigi basarih siyase- 
tin neticesi olan bu geli§melere ilaveten, Meclis-i Viike- 
la'nin 18 Nisan 1897 tarihinde Yunanhlara sava§ ilan et- 
mesi ve bu sava§in Tiirk Ordusu'nun kesin galibiyetiyle 
neticelenmesi de, Avrupa devletleri arasindaki ihtilaflan 
arttiran unsurlardan birisi olmuftur. 69 

Avusturya, Ingikere ve Almanya'nin istekleri ve 
§ark Meselesi'nin yeniden goriisulmesi maksadiyla 13 
Haziran 1878'de Bismark'in baskanhginda Berlin'de bir 
kongre toplanmi§ ve bu kongreye, Paris ve Londra Anla§- 
malarini imzalayan iiye devletler ile Rusya'nin kaqisina 
ingiltere'nin ittifakini saglayarak cikan 70 Osmanli Dev- 
leti katilmi§tir. Marmara'da bir Ingiliz fdosunun goriin- 
diigii sirada toplanan Berlin Kongresi'nin ardindan 13 
Temmuz 1878 tarihinde imzalanan 64 maddelik Berlin 
Anla§masi'yla Rusya, Ayastefanos Anlagmasi'yla elde et- 
tigi haklan elinden kacirmasina ragmen, 71 bu anlasma, 
Batih devletlerin Osmanli Devleti'ni sona erdirme faali- 
yetlerinin ba§langicini ve temelini te§kil etmi§tir. 72 Ber- 
lin Anlasmasi, Avrupa ve Balkan devletlerinin arasinda- 
ki ban§i saglayamami§; hatta bu anlasma ortaya yeni sta- 
tiiler gikardigi iq'm, kan§ikhk ve miicadele oranini daha 
da artirmisur. Bu anlasmanin ardindan Avrupa'daki en 
biiyiik ve zengin eyaletlerini kaybeden Osmanli Devleti, 
hudutlarindaki stratejik degeri miihim mevkilerini de 
elinden cikarmak zorunda kalmis, ve adeta gercek bir 
devlet degilmi§cesine, Avrupa devlet adamlan arasinda 
payla§ilma konusu te§kil etmi§tir. 73 

Bu arada Balkanlar'da Avusturya'nin, Sirbistan ve 
Romanya; Rusya'nin ise Bulgaristan Prensligi iizerinde- 
ki niifuzu arttigi icin, bu iki devletin arasinda yeni bir 
miicadele ba§lami§ ve Kirim Muharebesi'nden sonra ol- 
dugu gibi, Berlin Kongresi nden sonra da Ingiliz- Rus ih- 
tilafinin merkezi, Orta Asya'ya kaymigtir. Bu donemde 
Rusya, Orta-Asya'da kan§ikhk gikarmak suretiyle Hin- 
distan'a kuzeyden sarkmak niyetindeydi 74 ve bu hususta- 
ki miicadelesinin neticesinde, 1877 sava§indan sonra 
Merv'i ijgal edip Herat'a kadar ilerleyerek Ingiltere'yi si- 
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kis,tirmaga ba§lami§ti. Rusya, Almanya'nin kendi gerisi- 
ni emaiyeti almasinm da yardimiyla ilk kez Ingiltere'ye 
boyun egdirmi§ti. 75 Bu arada Ermeni davasina yiirekten 1 
inanan ve Ermeniler'i destekleyen Gladstone Hiikumeti 
zamaninda Tiirk-Ingiliz dostlugu mazide kalmi§ ve hele 
Gladstone'un Tiirkiye'ye gonderdigi sert bir nota, bu 
dostlugu iyice sogutmuftu. Gladstone, Tiirkiye'deki el- 
gisi Sir William White (1887-189D araciligiyla Ermeni- 
lerin meskun bulundugu bolgelerde geni§ otonomi 
(mufatariyet) niteliginde birtakim reformlar yapilmasi 
icin Osmanh Hiikumeti'ne miinasip bir zamanda bir no- 
ta vermesini bildirmi§, ancak elcinin oldukca kans,ik bir 
zamanda bu notayi Tiirkiye'ye vermesi, miinasebetlerin 
iyice gerginle§mesine yol acmi§ti. 7S 

Ingiliz siyasetinin Misir'a dondiigii siralarda Fran- 
sizlar, Ingiltere'nin faaliyetlerine engel olmak icin Turki- 
ye'nin hamisi roliinii oynamaya ba§lami§tir. ingiltere de 
buna mukabele ederek ve dogrudan dogruya Fransa aley- 
hine olarak Italya ile bir itilaf akdetmi§tir. ingiltere'nin 
Sudan'i Mkimiyeti altina almaga cali§tigi donemde ve 
10 Temmuz 1898 tarihinde Fransizlar, Beyaz Nil uzerin- 
deki Fafoda'ya bayraklarmi dikmi§ler; ancak Ingilizler'in 
fiddetli muhalefetiyle kar§ila5mi§lardir. 77 Fransa, ingil- 
tere'nin Tunus sahilindeki Bizerta Limani'ni ifgale hazir- 
landigim goriince, 4 Kasim 1898'de Fa§oda'yi bo§altma 
karan almasina ragmen, ingiltere'yi rahatsiz etmek icin 
faaliyetine devam etmis, ve 1899'da iran Korfezi'ne cik- 
misur. Ancak ingiltere'nin buna da §iddetle mukabelede 
bulunmasi iizerine geri cekilmi§tir. Daha sonra 21 Mart 
1899'da ingiltere ve Fransa Hariciye Nazirlan Lord Sa- 
lisbury ile Delcesse arasinda imzalanan bir anlafma neti- 
cesinde, biitiin Nil mintikasini ve Sudan'i ingiltere'ye 
terkeden Fransizlar ile ingilizler arasinda siikunetli bir 
devre ba§lami§tir. Bu iki devlet arasinda §ark Meselesi 
hakkinda vuku bulan miicadele neticesinde ingilizler, 
kesin olarak galip gelen taraf olmusmr; fakat buna rag- 
men her iki devlet, mii§terek rakipleri olan ve iktisadi 
kudretini gun gectikce artiran Almanya'nin niifuzunu 
kirmak hususunda birbirleriyle anlafmiskrdir. 

Bu tarihlerde, iirettigi iirtinlere pazar aramak ve bu- 
nun icin en uygun gordiigii Tiirkiye ile onun iizerinden 
Orta Dogu'ya ulasmak isteyen Almanya, biiyiik bir diin- 
ya imparatorlugu kurmada, Osmanli topraklannm 
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ehemmiyetinin farkindaydi ve bu durum ingiltere, Fran- 
sa ve Rusya icin biiyiik bir tehlike olu§turmaktaydi. Al- 
manya'nin iktisadi yayilmacihgini temin maksadiyla te- 
§ebbiis ettigi en ciddi faaliyet, 1899 yilinda kazandigi 
Anadolu-Hicaz Demiryollari imtiyazi olmu§tur. 78 Sultan 
ikinci Abdiilhamid'in Almanlar'a bu imtiyazi veri§inin 
sebebi ise oldukca miihimdi. Padisah, Almanya'nin Os- 
manli Devleti'nde malt ve sinai yatinmlan oldugu tak- 
dirde, bu gikarlarini korumak icin Devlet-i Aliyye'yi bii- 
yiik tehlikeler karjisinda yalniz birakmayacagini dii§iin- 
mekteydi. Ba§ka bir ifadeyle Sultan Abdiilhamid, Ana- 
dolu Demiryolu Projesini adeta vatan miidafaasi icin bir 
mecburiyet olarak gormekteydi. 79 

Daha once Asya'daki Rus niifuzunun ilerledigi yil- 
larda cikan Rus-Japon sava§inda ingiltere'nin Japonya'yi 
desteklemesi ve Baltik donanmasinin techizini engelle- 
mesi; Rusya'nin Asya'daki rekabet giiciiniin azalmasina 
sebep olmu§tur. Kibns ile Misir'i elinde bulundurmasi- 
nin avantajiyla Rusya'nin Bogazlarda tehlike te§kil et- 
mesini biiyiik olciide onleyen ve Kibns Anlasmasi gere- 
gince Osmanli Devleti'nin Asya'daki topraklannm bii- 
tunliigiinu Rusya'ya kar§i korumayi resmen iizerine alan 
ingiltere, 80 Hint Deniz Yolu'na ve §arki Akdeniz'e hS- 
kim olduktan sonra Almanya ile miicadeleye giri§mistir. 
Hat ta denilebilir ki Ingiltere, "Akdeniz'in Anahtan" ola- 
rak tanimladigi Kibns gibi degerli bir iisse kavu§tuktan 
ve Misir Hidivi ismail Pa§a'nin iflasi sonucu Siiveys/teki 
hisse senetlerinin % 75'ine sahip olduktan sonra, Bogaz- 
lar'daki iddiasindan adeta vazgecmi§ti. Nitekim ingiliz 
Ba^bakani Lord Salisbury, "1895 yilinda Istanbul ve Qa- 
nakkale Bogazlan ile hicbir ilgisi olmadigmi" acikga 
soylemi§tir. 81 

Misir'i i§gal ettikten sonra, §ark Meselesi'nin git- 
tikce artan asken ve diplomatik cihetleriyle me§gul ol- 
dugu icin Kibns ve Anadolu ile gerektigi kadar ilgilene- 
meyen ingiltere, 82 Fa§oda hadisesinden sonra Ruslar ile 
miinasebet kurarak, onlari Almanya aleyhine kullanma- 
yayonelmis, ve 31 Agustos 1907 tarihinde Petersburg 'ta, 
iran-Afganistan ve Tibet hakkinda Ruslarla bir anlasma 
imzalamiftir. Ingiltere-Fransa ve Almanya'nin, gerek 
kendi aralannda, gerekse Osmanli Devleti ile yaptiklari 
bu anla§malar; Osmanli Asyasi'nin cahsma ve menfaat 
alanlari olarak bu devletler tarafmdan b6hi§ulmesi mana- 
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sina gelmekteydi. 83 Bundan sonra §ark Meselesi'nin hal- 
li igin, Osmanli Devleti'nin bir umumi sava§ gikmaksi- 
zin yok olmasi beklenecekti. Ancak 1912-1913 Balkan 
Savasknnda kimsenin yardimi olmaksizm Balkan iilke- 
lerinin Osmanlilan yenmeleri ve Sirbistan'in bu sava§lar- 
dan biiyiik kazanclarla cikmasinin ardindan, siranin 
Avusturya-Macaristan'in boliisulmesine gelmesi, bunu 
onlemek isreyen Avusturya ile Sirbistan arasmda anla§- 
mazhga sebep olmusrar. Bu anlasmazhk ise, Osmanli 
Devleti'ni fiilen yok ecmek igin c,ikanlan Birinci Cihan 
Sava§i'na yol acmistir. 84 

NETICE 

Fransa, Ingiltere, Almanya-Avusturya ve Rusya gi- 
bi Avrupa devletlerinin, gerek birbirlerine kar§i iistun- 
luk saglamak, gerekse Osmanli topraklarini somiirmek, 
veya Osmanli Devleti'nden tican-iktisadi gikarlar elde 
etmek maksadiyla giittiikleri "§ark Meselesi"; ozellikle 
19. asnn ilk ^eyreginden itibaren Rusya' nin istlla siyase- 
ti ile diger Batik devletlerin istismar siyasetine saline ol- 
mustur. 85 §ark Meselesi cer^evesinde Bogazlar ile Yakin 
ve Orta Dogu'daki gikarlanni korumaya gah§an Batih 
devletler, zaman zaman aralarinda anla§salar da, umumi- 
yetle rakiplerinin Osmanli topraklarmdan tek basma is- 
tifade etmelerine mani olmak maksadiyla Tiirklerle icti- 
fak etmisler yahut Tiirklere yardim ederek kendi gikarla- 
rini korumayi tercih etmisjerdir. Osmanli devlet adamla- 
ri ise, gerek Avrupa devletlerinin istedikleri tavizleri ve- 
rerek; gerekse bu devletlerden biri yahut bir kagiyla di- 
gerinin aleyhinde ittifak ederek, bir "denge" siyaseti uy- 
gulamaya cah§miskrdir. Bu siyaset, Sultan Ikinci Abdiil- 
hamid doneminde goze batacak bir §ekilde ba§anyla tat- 
bik edilebilmi§tir. Ancak onun saltanattan uzakla$tinl- 
masinin ardindan idareyi eline geciren Ittihat ve Terakki 
Cemiyeti, Balkan iilkelerinin Osmanli Devleti aleyhinde 
Balkan Ittihadi'ni gergeklejtirmelerine mani olamadigi 
gibi, Bogazlara hakim olmak isteyen Rusya ile onun bu 



emelini kendi menfaatlerine uygun bulduklari icin des- 
tekleyen ve bazi Osmanli topraklarini ele gegirmeyi 
planlayan Fransa ve Ingiltere arasmdaki ittifaki da engel- 
leyememi§; nihayet uzun bir miiddet boyunca kendisini 
bir yiik olarak goren Almanya ile 0 da ancak sava§in are- 
fesinde ve kotii sartlarda bir ittifak anlasmasi imzalaya- 
bilmi§tir. 

Bilahare, §ark Meselesi'nin Turk topraklarinda tat- 
bik edilmesine mani olmak icin ba§latilan Tiirk Istiklal 
Harbi sirasinda, Kuva-yi Milliye'nin hemen biitiin onde 
gelenleri; Ingiliz, Amerikan ve hatta Italyan Mandacili- 
gi'na taraftar olarak ve bunu Erzurum ile Sivas Kongre- 
lerinde miizakere ederek, Yeni Tiirk Devleti'nin de Bati- 
h devletler ile ittifakini zaruri gormiisjerdir. Nitekim 
Milli Miicadele'yi yiiriitmek iizere kurulmu§ bulunan 
Birinci TBMM'de; Biiyiik Harp'te c,ikan ihtilalin sonu- 
cunda Bolseviklik rejimine gecen Rusya' nin diger Batih 
iilkelerle olan du§manhgindan istifade edilerek §ark Me- 
selesi'ni takip eden iilkelerin Tiirkiye iizerindeki menfa- 
atlerine mani olunmak fikri savunulmus,; 86 ancak Rus- 
ya'nin, Tiirkiye ile olan miinasebetinin dostanelikten 
uzak ve propoganda maksadina yonelik olmasi sebebiyle 
her iki iilkenin hukumetleri arasindaki munasebet kur- 
ma gayretleri, miisbet bir neticeye varmami§tir. Zaten 
Tanzimat, Me§rutiyet ve Miitareke Donemleri ile Milli 
Miicadele sirasinda cereyan eden hadiseler; zayif §ahsiyet- 
li ve yabanci iilkelerden medet uman; millet namina ic- 
ra edecegi milh irade ve milli hakimiyet iilkiisunden 
uzak bulunan; Meclis'in iizerinde dahilT veya harici bir 
giig taniyan hiikiimetlerin; ne kendi milletleri nezdinde, 
ne de milletler arasi camiada higbir itibara sahip olma- 
diklarini g6stermi§tir. Bununla birlikte Batih devletle- 
rin, Balkanlar ile Orta ve Yakin Dogu topraklanndaki 
kendi gikarlarinin hiilasasi mahiyetinde bulunan "§ark 
Meselesi'ni tatbikten asla vazgecmeyecekleri de a^ik^a 
ortaya c;ikmi§tir. 
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1 "Metkezi ve Garb! Avmpa devtleclerinin Sultan Mahmud-Mehmed Ali 
kavgasma miidahale ve cavassutlan, Avrupa devlecleri arasmda uzun uza- 
diya diplomasi miizakerelerini isrilzam etti; bu sirada Yakin §ark ile ala- 
kadar siyasl i|lere "Sark Meselesi" denmek adet oldu. Sark Meselesi, mii- 
verrihler ve siyasl muharrirler tarafindan muhtelif tarzlardatarifolunmus- 
tur. Bunun en basit tarifi sudur: Onsekizinci asirdan beri Avusturya ve 
Rusya devlecleri, Osmanli imparatorlugu'nu istila etmeye ve Hiristiyan 
tebe'ayi ayaklandirmaga cali§iyorlardi. O esnada Fransa Kralligi ise Os- 
manli iilkesinin iktisadt istismanni kendine hasr icin ugrasiyordu. Rusya 
ve Avusturya'nin bu tazyik ve Fransa'nin bu istismar faaliyeti, Fransa ih- 
tilali devrinde zaruri olarak gevfemisti." (...) Rusya ise Osmanli Devle- 
ti'nin icetisinde bulundugu idari, askeri ve mail bulirandan iscifade ile 
Osmanli Devleti'nin "istikla! ve tamamiyetini tehdit eyliyordu. Rus- 
ya'nin bu tehdidi altinda, Osmanli Devleti'nin ortadan kalkmak ihtimal- 
leri vardi; butiin Avrupa devlecleri nazarinda bu miihim bir mesele idi; 
"Sark Meselesi" denilen mesele iste budur." Tiirk Tarihi Teckik Cemiyeci, 
Tarih III, Istanbul 1931, s. 111. 

2 "Avrupa biiyiik devletlerinin, Osmanli imparatorlugu'nu iktisadi ve siya- 
sl niifuz ve liuktnu altma almak veya sebepler ihdls ederek parcalamak ve 
Osmanli idatesinde yasayan muhtelif milletlerin istiklallerini temin et- 
mek istemelerinden dogan tarihi meselelerin tiimune birden §ark Mesele- 
si diyoruz." Cevdet Kiiciik, "§ark Meselesi Hakkinda Onemli Bit Vesika", 
10 Tarih Dcrgisi, s. 32 (Mart 1979), s, 607. "Osmanli gaziletinin Gelibo- 
lu Yanmadasina cikmalanyla ba|layan "Sark Meselesi", once TUrkler'e 
karsi Avrupa topraklanni nasil koruyabilmek ve 1683 Viyana bozgunun- 
dan sonra Tiirkler'i Avrupa topraklarmdan nasil atabilmek ybntemiyle ge- 
lismiftir." Yulug Tekin Kurat, Osmanli imparatorlugii'mm Paylasilmasi, 
Ankara 1986, s. 9. 

3 "Tatihin goziiniin yetiftigi, hafizasinin etdi|i en eski zamanlardan beri 
muhtelif zamanlarda, yiiz tiirlii ayti isim verilmi| olan muazzam hadise, 
Sark ile Garp arasindaki miicadele ayni hSlde devam etmi§tir." Hans Roh- 
de, Asya tgin Miicadele, 1. Kitap: §ark Meselesi, (cev,: Binbafi Niliat), Istan- 
bul 1932, s. 3. Moltke de, IslSm Dini'nin mensuplarinm Garb'i etkileme- 
sinden ve hakimiyeti altina almasindan duyulan kotkunun, yakin zaman- 
lara kadar devam ettigini zikteder ki, bu da Sark Meselesi'nin derinligini 
gostetmektedir: "islamligin, Dogu'da oldugu gibi Bati'nin biiyiik bit kis- 
mina hakim olacagindan hakh olatak korkuldugu devir geceli pekcok ol- 
mamistir." Helmuth von Moltke, Tiirkiyc'deki Durum ve Olaylar Ozerine 
Mekl/iplar (1835-1839), (cev.: Hayrullah Ors), Ankara I960, s. 34. 

4 "Bogazlar ile Siiveyj Kanah, Sark ile Garp arasmda zuhur ve simdiye ka- 
dar bircok milletlerin akibetini tayin eden, cihan siyasetinin doniim nok- 
tasmi hazitlayan hadiselerin asil muharrikidirler. Karadeniz Bogazi, Ca- 
nakkale Bogazi ve Siiveyf Kanah, biret milletlet kopriisiidur", Hans Roh- 
de, a.g.e., s. 1. 

5 Hayreddin Nedim (Gocen), 1270 Kmm Miiharebesi'nin Tdrih-i Siyastsi, Is- 
tanbul 1326, s. 32. Hayreddin Nedim, bazi siyasetcilecin, Sark Mesele- 
si'nin Garp'ta degil, bizzat Osmanli Devleti'nde oldugunu soylemeletiui; 
Avrupalilar'in Osmanlilar iizerindeki emellerini ve ihtiraslanni ifade ba- 
kimmdan dogru bulmaktadit. Ayni eser, s. 41. Albert Sorel'e gore "Sark 
Meselesi bir Avrupa Meselesi'dir ve Avrupa' nin ahengi icin Sark'in bull- 
ran icine dusuriilmesi demektir" Albert Sorel, Onsekizinci Asirda Mes'clc-i 
§arkiyye ve Kaynarca Muahedesi, (cev.: Yusuf Ziya), Istanbul 1911, s. 362. 
Ali Kemal ise: "Mesele-i Sarkiyye esasen bir mes'ele-i dmiyyedir" seklin- 
de dufiinmektedir. Ali Kemal, Mesele-i §arkiyye, Misir 1900, s. 2. 

6 Ahmed Saib, Tarih-i Mesrutiyyet ve §ark Mesele-i Hdzirasi, Dersaadet 1328, 
s. 5. "Turkler Avrupa'ya ayak bastigi giinden beti Sark Meselesi zuhur et- 
ti ve Rusya, bir Avrupa hijkumeti olali bu meseleyi kendi menfaatine hal- 
letmek iddiasinda bulundu."; Albert Sorel, a.g.e., s. 5. "Aglebdir ki iki 
asirdan ziyadedir Tiirkiye ile <;arpi§maktan hali kalmayan ve -ondokuzun- 
cu asitda olsun- insaf etmesi lazim gelen diplomasi, Rusya' yi bizden daha 
bedbaht etmisjix. Rus diplomatlan, Rus zimamdarlari daima bizimle ug- 
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rasmi§. Rusya'yi kat'a dii§unmeyerek, daima Tiirkiye'yi zir ii zeber etme- 
ye sava§mi§tir. Halbuki Balkan felaketleri Rusya' ya hie birsey kazandir- 
mamij; bircok elim, feci haileler, bir kit'a-i fesiha akvami kan selleriyle 
ilelebet lekedat birakmisur."; Hayreddin Nedim, a.g.e., s. 5. 

7 Helmuth von Moltke, Mektuplar, s. 35. 

8 Albert Sorel, a.g.e., s. 370. 

9 Rohde, a.g.e., s. 3. ingiltere'nin Sark siyasetinin esasini, Hindistan'in mu- 
hafazasi kaygisi ve 90 milyondan fazla Musliiman tebaaya malik bir dev- 
let oldugu hakikati teskil etmekteydi. Fransa ise Napoleon'un "Misir'a 
hakim olan diinyaya da hiikmeder" soziinden hateketle Misii'i "bitinci de- 
recede bir Islam kuweti" olarak elinde tutmaya galismaktaydi." Ayni eser, 
s. 5. "Rusya ise istanbul ve Bogazlar'i ele getirmeye gali§iyordu. Iktisadt 
ve askeri kuwetlerinin Akdeniz'e akmasi icjn Bogazlari tabiT bir mahrec 
telakki etmekte ve Cenup sahilleriyle Anadolu, Arabistan ve Orta As- 
ya'daki tevessii' emellerinin hakikat haline gecmesi ve temini igiti ifgal 
edilmesini zaruri bulmakta idi." Ayni eset, s. 6. Bu arada Rusya, tngiliz- 
ler'in Hindistan imparatorlugu'nu arkadan cevirecek bir kuvvet teskil 
oiu|turmadigi, aksine Fransa, ingiltere'yi bu konuda endi§elendirdigi icin 
Ingilizler, Ruslar'a yaklasmi§lardi. Ciinkii Ruslatin Katadeniz'de gemile- 
ri olmadigi gibi, Hindistan 'a gitmek ichi Man§ Denizi ile Cebel-i Tank 
Bogazi'm gecmeleri gerekiyodu. Albert Sorel, a.g.e., s. 113-114. 

10 Rohde, a.g.e., s. 4. Mesela Lord Salisbury, 1895 yilinda Tiitkiye'nin ingil- 
tere, Almanya ve Avusturya arasmda taksimini teklif ederek, Alman reka- 
betini mii|kul vaziyete diisurmek isteyecektir. Ayni eser, s. 27. 

1 1 §iiphesiz burada, Osmanli Devleti'nin takip ettigi siyasetin ve sahip oldu- 
gu kuvvetin, varligini devam euiren ana unsurlatdan birisi olduguna da 
acikca isarct clmek gerekir. Arnold Toynbee'nin dedigi gibi: "Vakia jtitlur 
ki, Tiirklcr'in 1683'tc Viyana'daki bajansizligindan sonra Ban nin Islam 
diinyasina er veya gee; yapilacak olan mukabil taarruzu, Tiirkler'in ve di- 
gcr Islam kavimlerinin Ciarplilann hafizalarmda uzun zamandan beri yer 
etmi§ olan askeri kudretleri sebebiyle gecikmi|ti." Arnold Toynbee, Diin- 
ya ve Garp, (cev: Hmin Bilgic), Ankara 1952, s. 33. Bununla birlikte, 
Berlin ve Kibris Muahedelerinden sonra Avrupa devletleri arasmda ba§ 
gosteren rekabet ve bu arada Rusya'daki karisikligin giinden giine artma- 
si, Sultan Abdiilhamid'in Devlet-i Osmaniye'yi pek cok muhJtaradan 
kurtarmasina biiyiik 61c_iide yardim etmi^cit. Mecin Kayahan Ozgiil, Ali 
Ekrem Bo/aytrm HSUralan, Ankara 1991, s. 420. 

12 Mesela daha sonra cikarilacak olan Mora isyanini, Ruslar ce|vik ve tahrik 
edecektir. Ancak Batili devletlet, bu meselede Rusya'yi yalniz birakmaya- 
caklar ve ijikacak Osmanli-Rus Sava§i'nin sonunda Yunanistan'in bagim- 
sizligina kavu§masma yol ac;acaklardir. Nitekim Napolyon'dan sonra 
"Fransa Hiikumeti, Yunanistan ve Romanya'nin istiklallerini §iddetle ter- 
vig ve himaye etmistir." Edouard Driault, Napolyotnin §ark Siyaseti, Seltm- 
i Sdlis ve Napo/yon, Sebestiyani ve Gardan, (cev.: Kbpriiliizade Mehmed Fu- 
ad), Dersaadet 1329, s. 411. Ayrica 1830-1840 tarihleri arasmda Kavala- 
li Mehmed Ali Pasa'nin Osmanli Devleci'ne kar|i yaptigi isyanlari tek ba- 
jinadescekleyen Fransa, Mehmed Ali Pasa'nin elde ettigi muvaffakiyetle- 
rin temelini hazirlayacakcir. Rohde, a.g.e., s. 5. Mehmed Ali Pasa nin Os- 
manli Devleti'ne katsi isyan bayragini kaldirmasi, hie; §uphesiz ki "Sark 
Meselesi 'ni hit; beklenmedik bir safliaya siituklemi§tif."; Kurat, a.g.e., s. 
59. 

13 Ahmed Saib, Tarih-i Mejriitiyyet ve $ark Mesele-i Hdzirasi, Dersaadet 1328, 
s. 4. 

14 Ahmed Saib, a.g.e., s. 7. 

15 Albert Sorel, a.g.e, s. 5. 

16 Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, istanbul 1309, c. 1, s. 80. 

17 Cemal Tukin, "Kiiciik Kaynatca", islam Ansiklopedisi, c. 6, istanbul 1977, 
s. 1070. 

18 Alberc Sorel, a.g.e., s. 349. 

19 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-1994), istanbul 1995, s. 88. 

20 E. Ziya Karal, Fransa-Misir ve Osmanli imparatorhigu (1797-1802), istan- 
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bul 1938, s. 5. 

21 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara 1997, s. 
84. 

22 RifatUcatol, s. 104. 

23 Driault, a.g. e., s. 410. 

24 Gift, yer. 

25 Tarih III, s. 103. 

26 Hayreddin Nedim, a.g.e., s. 22-24. Gercekte ise Ruslar'in Bogazlan ve 
Karadeniz'i Rusya'nm tahakkiimii altina almak istemeleri tam bir hayal- 
di. CJiinkil bu sirada Tiirkiye'nin Tanzimat'in iktiza ettirdikleriyle ugras- 
raasi, bir savas ihtimalini hemen hemen ortadan kalditmi§ti. Zaten Fran- 
sa-ingiltere ve Avusturya'nin Istanbul ve Karadeniz'i Ruslara birakmasi 
diisiiniilemezdi. Ayni eser, s. 146-147. Ancak Rusya ile 8 Temmuz 
1833'te yapilan Hiinkar iskelesi Anlasmasi, Osmanli Devleti'nin varligi- 
ni ve istiklalini tehlikeye diisiiten bir mahiyet arz ecmekteydi. Ali Kemal, 
a.g.e., s. 38. Zira Rusya'nm, Bogazlan ve istanbul'u isgal edecek bir du- 
rumda iken yaptigi bu anlasmamn goriiniirdeki maddeleri, Car Hiikfime- 
ti'nin Osmanli Devleti'nin devamim ve istiklalini muhafaza ettigini ifade 
etmesine ragmen; anlasmada yer alan gizli maddelere gore, her iki devlet 
bir tehlike vukuunda birbirlerine yardimda bulunacaklardi ve Babiali'nin 
Rusya' ya yapacagi madd? yardim ise, sava§ aninda Ganakkale Bogazi'nm, 
Rusya'nm haricindeki devletlere kapatilmasi seklinde olacakti. Akdes Ni- 
met Kurat, Tiirkiye ve Rusya, 18. Yiizyil Sonundan Kt/rtuluj Savanna Kadar 
Tiirk-Rus Uiskileri (1798-1919), Ankara 1970, s. 61. 

27 Hayreddin Nedim'e gore 'tamamiyet-i miilkiye', 'kuwetli bir Osmanli 
Devleti' laflan, tam bir yuttutmacadir. Hayreddin, a.g.e., s. 41. Nitekim 
Avusturya ve Rusya' ya ilave olarak bu hareketin merkezinde yer almaya 
baslayan ingiltere, 4 Haziran 1878'de yapilan bir anlasma ile Kibns'i ida- 
resi altina alarak, bundan sonra Osmanli Devleti'nin toprak butunliigunii 
savunmaktan vazgectigini ilk firsatta ortaya koymustur. 

28 "Diivel-i Muazzama'nm Osmanli iilkesinin taksimi konusunda uzlasama- 
malarmin en onemli nedeni, aralannda Tiirkiye'nin mirasmdan kimin ne 
kadar alacagini bir tiirlii kararlastiramamalanydi. Rusya ve Avusturya'nin 
Balkanlarda; ingiltere ve Fransa'nin Kuzey Afrika ve Suriye'de; Ingiltere 
ve Almanya'nm Anadolu ve Mezopotamya'da; italya ve Fransa'nin ise 
Trablusgatp'ta birbirleriyle cakisan emelleri vardi."; Mim Kemal Oke, 
"§ark Meselesi" ve II, Abdiilhamid'in Garp Politikalari (1876-1909)", Os- 
manli Arastirmalari, sayi 3 (1982), s. 258. 

29 Mesela ingiltere bir taraftan Fransizlann Misir siyasetine mukabele etmek 
ve diget taraftan da Hindistan yolu icin pek ziyade ehemmiyeti olan Is- 
tanbul ve Bogazlan Rus emellerine karsi korumak icjin Tiirkiye lehine ve 
Rus siyaseti aleyhine hareket ediyordu."; Hans Rohde, a.g.e., s. 6. Nite- 
kim ingiltete, Osmanli Devleti'ni sekiz yil siireyle adeta Rusya'nm hima- 
yesine terkeden Hiinkar iskelesi Anlasmasi iizerine, Ruslarm Bogazlarda 
kendi aleyhlerinde haklar elde etmesini onlemek ic,in Fransa ve Avustur- 
ya ile ortak hareket ederek Kinm Savasi'ni gikarmistir. Cevdet Kiigiik, 
a.g.m., s. 611-612. Kinm Sava§i'nda ingiltere, Rus emellerine karsi Tiir- 
kiye'nin muhafazasi ipn fiili miidahale firsatini kagirmamistir. Sava§m so- 
nunda Rusya, sahip oldugu pek $ok haklardan mahrum kalmistir. Hans 
Rohde, a.g.e., s. 6. ingiltere daha sonralan da, gbriiniiste Osmanli Devle- 
ti topraklannin tamamiyetini tehdit ettigi iddiasiyla; gercekte ise Siiveys 
Kanah'nin Fransiz eseri olmasi ve Fransa'nin Misir'daki hakimiyetinin, 
kendisinin Hindistan ile olan irtibatini tehikeye diisiirecegi icin, bu ka- 
nalin yapilmasim her careye bas vurarak engellemeye gahsacaktir. Ayni 
eser, s. 7. Bismark ise istanbul'un Ruslarm eline gec,meyecegini bilmesine 
ragmen, Fransa- ingiltere-Rusya ittifakinin Almanya'ya verecegi zararlan 
engellemek maksadiyla Rusya'yi, Ingiltere ve Fransa'nin razi olmayacagi 
bir hastaliga, yani Osmanli Devleti'nin yikilip paylasilmasma ybneltmek 
ve onu Tiirkiye'den sogutmak gayretinde idi. Hayreddin Nedim, a.g.e., s. 
147. 

30 "Rusya'yi Avrupa'dan uzak tutmakta Prusya ve Avusturya miisavi derece- 



de menfaattar iken onu Avrupa'ya davet ettiler ve onu Avrupa'ya davet ec- 
mekle kendilerine bir rakip ihdas ettiler."; Albert Sorel, a.g.e., s. 369. Os- 
manli Devleti Mehmed Ali Pasa'dan yardim isteyince, "Uc Hiristiyan 
devleti aralanndaki gecimsizligi unuttu. Fransa ve ingiltere, padisahm 
donanmasini tahrip etmek igin gemilerini ve gemicilerini feda ettiler. 
Rusya'ya, Tiirkiye'nin kalbinin yolunu agtilar ve boylece en ziyade kaci- 
nacaklari §eye kendileri sebep oldular."; Moltke, a.g.e., s. 36. 

31 Tarih 111, s. 109. 

32 Bu sebeple Fransiz basvekili, ingiliz meslekta§ina 1839'da kutulmasini 
teklif ettigi Avrupa birligi icin soyle demistir: "Fransa icin oldugu kadar 
ingiltere ve hatta Avusturya icin de en miihim mesele, birlikte haraket 
ederek Rusya'nm genislemesine mani olmak ve §ark Meselesi' nin Avrupa 
devletleri heyetince miistereken halledilmesine bu hiikiimeti ali§tirmak- 
tir." Charles Seignobos, Tarih-i Siyasi, 1814'ten 18%'ya Kadar Asr-i Hd- 
zirda Avrupa, (cev.: Ali Resad), istanbul 1324, c. 3, s. 135. 

33 "Garbin miidahalesi, tecaviizat-i Hidiviyyeyi kesdi am." Hayreddin Ne- 
dim, a.g.e., s. 49. 

34 "Londra Anlasmasi ve Bogazlar Sozlesmesi'nden en fazla zarar goren dev- 
let yine Rusya olmustur." Cevdet Kiiciik, a.g.m., s. 615. 

35 Kiiciik, a.g.m., s. 613- "Bit 50k eltm mecbutiyetletin valid-i masnuu olan 
(Hiinkar) Iskele(si) Muahedesi'nin hiikiimsiizliigii, dogrudan dogruya in- 
giltere siyasetinin eser-i himmeti idi. ingiltere ewel-be-ewel kendi me- 
nSfiini diisunmiis idi. Maamafih biz ondan ziyade kazanmij idik." (...) 
"Binaenaleyh minnettar-i muaveneti olduk. O tarihten sonta ingiltere po- 
litikasi bizde kesb-i i'tibat etti." Hayreddin Nedim, a.g.e,, s. 49- 

36 Paris Muahedesi'yle artik Tiirkler'den iimidini kesen Avrupa, yine de 
§ark'i Ruslara birakmamak igin; istiklalini ve gelecegini daha kolay koru- 
yacagi ortada olan Bulgaristan ile Sirbistan gibi kiigiik devletlerin tiire- 
mesini daha uygun gormustiir. Ali Kemal, a.g.e., s, 43. 

37 Osmanli Devleti, Kinm Harbi'nden itibaren "Hasta Adam" olarak tabir 
edilmeye baslanmistir, Bu deyimi ilk kullanan da Rus Can Birinci Niko- 
la olmustur. Mufassal Osmanli Tarihi, c. 6, istanbul 1963, s. 3387. Toyn- 
bee de, Sultan Ociincii Selim donemindeki yenilesme hareketlerinden 
bahsederken, Osmanli Devleti icin 'Hasta Adam' tabirini kullanmaktadir. 
Toynbee, a.g.e., s. 38. David M. Goldfrank da, Kinm Harbi'nin kaynak- 
lanna dair eserinde; "Hasta Bir Diinyanin Hasta Bir Adami" basligi al tin- 
da sunlari sbylemektedir: "Tiirkiye 0 yiizyilm yansmda §iiphesiz hasta bir 
adamdi, ancak diger toplumlar saghkli mi idi? Her iki tabir de miibala- 
gah bir sekilde indtdir." M. Goldfrank, The Origins of The Crimean War, 
London 1994, s. 3. 

38 Rusya'nm Osmanli Devleti'ni paylasma teklifine karsi ingiltere; Osman- 
li Devleti'nin yikilmaya yiiz tuttugu pek gok kere bundan kurtuldugunu 
ve ingiltere'nin bu devlet ile gok eski bir dost oldugu cevabini vermistir. 
Hayreddin Nedim, a.g.e., s. 137. Car, ingiliz elcisine, 1844 yilinda Due 
de Wellington ile Lord Abardeen, Sir Robert Peil ve diger ingiliz devlet 
adamlari arasmda cereyan eden §ark Meselesi'ne dair goriismeyi hatirlat- 
mis; fakat yine ayni cevabi almistir. Bilahare ingiltere Hariciye Naziri 
John Russel, Rus elcisine 9 §ubat 1853 tarihinde gbnderdigi cevapta; Os- 
manli Devleti'yle ilgili her tiirlii anlasmazhklarm halli igin biiyiik devlet- 
lerin bir araya gelmesinin sart oldugun belirtmi§tir. ingiltere Kabinesi 
bununla da iktifa etmeyerek, Tiirkiye'nin taksimi icm Rusya ile onceden 
anlasmaksizm iicuncii bir devletle hig bir miizakereye girmeyecegini kay- 
detmi§tit (Ayni eser, s. 139-140). 

39 Emin Ali Cavli, Kinm Mnharebesi, Paris Muabedesi 1856, istanbul 1957, s. 
17. 

40 Hayreddin Nedim, a.g.e., s. 19. 

41 Mim Kemal Oke, a.g.m., s. 256. 

42 "Diivel-i Muazzama"nm da Osmanli uyruklanni himayesi altma almakta 
biiyiik gikarlan vardi. ilk olarak, Bati'nin Dogudaki niifuzu attmisti. 
Kendi milliyetinden ne kadar 90k kisi Osmanli imparatorlugu biinyesine 
yerlestirilirse, kapitiilasyonlardan yararlanmasi da 0 denli artacakti." (...) 
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"Baci, onlarm can ve mal giivenligini bahane ederek, defalarca miidahale 
ediyor, Osrnanh siyasecine kendi c;ikarlari dogruleusunda yon veriyordu." 
Mim Kemal Oke, a.g.m., s. 254. 

43 "Avrupa'nm en giizel kitasi olan Rumeli, Devlec-i Aliyye yedinde iken 
Avrupahlar, Devlet-i Aliyye'yi diivel-i Avrupa'dan harig sayarlardi. Kinm 
Muharebesi'nden sonra Devlec-i Aliyye, diivel-i Avrupa'dan ma'dfid ve 
diivel-i Avrupa'nin liukukuna nail oldu." Aliroed Cevdec Pasa, Marnzat. 
(haz.: Yusuf Halagoglu), iscanbul 1980, s. 4. 

44' Paris'teki milleder arasi bir toplanuda Gorcakof, §byle soylemisrir: "Dev- 
lec-i Aliyye' nin 'camamiyec-i miilkiye'sine riayec ecmek sarcmi ne ise an- 
larim. Fakac eccirmek kaydi ne oluyormus, bu mecburiyec nedendir? Boy- 
le §ey mi oluc?" Ali Kemal, a.g.e., s. 47. Ahmed Saib'e gore Paris Anla§- 
masi, Osrnanh Devleci'ni Avrupa devlederi arasina sokcugu gibi, bu an- 
lasma Tiirklerin hayaciyecini devam ve yenilesmeyi cemin ercirmistir. 
Bkz.: Ahmed Saib, a.g.e., s. 9. 

45 Paris Anlasmasinin 7. Maddesi ne gore Osrnanh Devleci, Avrupa umumi 
liukukuna kabul edilmiscir. "Lakin hep soz ile, niyet ile; fiil ile degil"; Ali 
Kemal, a.g.e., s. 45. 

46 "Kapiciilasyonlardan yararlanan Biiyiik Giicler, sinal iiriinlerinin fazlasini, 
hicbir giimriik baraji ile karsilasmaksizin Osrnanh pazarlarma yigiyorlar- 
di"; Kemal Oke, a.g.m., s. 252. 

47 "Cumhuriyec devrinde Acaciirk devrimleri arasindaki Laiklik ilkesinin 
hangi kaynakiardan geldigini gdscermek icin, Osrnanh carihinin bu dev- 
resi dikkade ve derinligine incelenmeye muhcaccir"; Hasan Ali Yiicel, 
'Giris", s. XXII-XXIII'den: Lord Strattford de Canning in Tiirkiyc Hatira- 
lart, (cev.: Can Yiicel), iscanbul 1959. 

48 Cevdec Kiiciik, a.g.m., s. 622. 

49 "Siiveys Kanah acdincaya kadar ingilcere'nin Anadolu ve islam siyaseci- 
nin merkez-i sikleci iscanbul ve Bogazlar iizerinde idi. Iscanbul un halife- 
ye payicahc bulunmasinm IslSm silemiiice haiz oldugu ehemmiyyet; fakac 
bilhassa Fransa ve Rusya'ya karsi muhalif bir siyasec cakibi liizumlari; Sii- 
veys Kanah agihncaya kadar ingilcere'nin Turkiye icin dose ve liami kal- 
masini mucib olmuscur"; Hans Rohde, a.g.e., s. 5. "Osrnanh iilkesi cogra- 
R acidan Avrupa icin Asya'ya acdan bir koprii olduguna gore, Londra, Rus 
saldinlari karsisinda Tiirkler'i korumak ve kollamak zorundaydi. Isie bu 
nedenden ociirii Lord Salisbury, Berlin'de Babiali'nin yauinda yer almis, 
Kongre'de Ruslarin coprak kazanclarim Osmanhlar'in lehine azakrnisci. 
§unu da unucmamak gerekir ki Salisbury'nin selefleri de ayni policikayi 
izlemis ve 1798'de Napoleon'a, 1830'da Kavalah Mehmed Ali Pasa ya ve 
1853'ce Ruslara karsi Osmanh ile isbirligi yapmiflar, onu desceklemislec- 
di"; Kemal Oke, a.g.m., s. 250. 

50 Fransa ve ingilcere, Islahac Fermani'nda zikredilea duzenlemelere fiilen 
yardim edeceklerini ve memlekecin islah ve imarina lazim olan parayt da 
vereceklerini cemin ecmisler, aradan gecen yirmi sene icerisinde de yiiz el- 
li milyonu a§km bir meblagi ikraz ecmislerdir. Osmanh Devleci ise soz 
konusu islahac harekeclerini gerceklescirmedigi gibi, iscikcaz ectigi parayi 
da gerekli sekilde kullanmayarak, Kinm Harbi'nden dnceki halinden da- 
ha da kocii bir duruma dusmiisciir. Bkz.: Ahmed Saib, a.g.e., s. 10. 

51 Mim Kemal Oke, a.g.m., s. 263. Fakac Almanya'nin, uygulandigi cakdir- 
de Osmanh ropraklarinda boliinmeler ve aynlmalar olacagi diisiinulen is- 
lahac projelerine Sulcan ikinci Abdiilhamid'le hem-fikir olarak muhalefec 
ecmesi; Osmanh Devleci'nin bSliinmesine ve dagilmasina miicerrec olarak 
karsi olusundan degil, Alman Disisleri Bakani Holscein'in ifadesiyle, 
Avuscurya ve iralya'inn Tiirkiye'den pay almadan cokmesini iscemeyisin- 
den dolayi idi. Bkz.: Aym makale, s. 258. 

52 Edouard Philippe Engelhardc, Turkiye ve Tanzimat: Devlec-i Osmaniy- 
ye'nin Tarih-i Islahaci (1826-1882), (cev.: Ah Resad), iscanbul 1328, s. 
191. 

53 Cevdec Kiiciik, a.g.m., s. 626. 

54 . Kiiciik, a.g.m., s. 627. 

55 O zamanlar Rusya'mn |ark Meselesindeki bu cehlikeli siyasecine kar§i 
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Avrupa deviecleri ve bilhassa ingilcere, Avuscurya ve hacca Fransa, "Dev- 
lec-i Osmaniyye'yi islah ve idame ederek Avrupa'nin muvazenesini sagla- 
ma|a gahsmislardir. Ozellikle Palmerscone'un nazirhgi ve Lord Scracc- 
ford'un Dersaadec Sefirligi dbneminde ingilizler, bu fikir yolunda 50k ca- 
hsmislardir"; Ali Kemal, a.g.e., s. 41. Ancak Osmanh Devleci'nin cacbik 
errigi islahac icraaci ile usuliiniin dogrulugu ve kifayeci hakkinda su cen- 
kicler yapilmiscir: "O zamana kadar HiikQmec-i Osmaniyye carik-i reced- 
diid ve lslahacca ileriye dogru gicmeye cahsirken, efkar-i umumiyyeden az 
cok miiscakil kalmis, yani cebe'a-i Miislimenin hissiyac-i diniyye ve efkar 
ve icikadac-i bacilesini rencide ecmemeye kemal-i ihrimam ile cahsmakla 
beraber, kuwe-i icraiyyenin salahiyeri meselesinde cebe'asim asla nazar-i 
dikkace almamisu. Islahac daima yukandan, padisahcan geliyordu"; En- 
gelhardc, a.g.e., s. 185-186. Ciinkii Osmanh Hiikumeci, Avrupa devlede- 
rinin ikaz ve ihcarlanna cabi olarak 1856 Islahac Fermani'nin nefrinden 
once oldugu gibi, "islahac ve icraaci, sirf kendi resebbiisu ile mevki'-i ic- 
raya vaz' ediyormu§ gibi goriinmekcen baska bir §ey iscemiyocdu"; Aym 
cser, s. 241. 

56 "1869'da Siiveys Kanah'nin agilmasi iizerine Akdeniz'deki ingiliz cikarla- 
n arcik Bogazlarda degil, giijlii bir donanma ile Malca ve Kibns sulan 
arasinda savunulabilirdi"; Yulug Tekin Kurac, a.g.e., s. 13. 

57 "Fransa ile Almanya muharebesi, islahaca me§'um bir darbe indirdi. Bu 
muharebe, yalniz Tiirkiye'de Iccihac ve Terakki'yi cemin edecek her ciirlii 
cesebbiise bn-ayak olan Fransa Hiikumeci'nin niifuzunu rahnedar ecmedi; 
belki Milel-i Garbiyye'nin ce'sirac-i medeniyyec-perveranesini dahi halel- 
dar eyledi ve Miisltimanlar miyaninda, menafi' ve muhassenaci arcik zahir 
ve S§ikar olan, islahac aleyhinde bir cerey3n-i efklr husflltine sebep oldu"; 
Engelhardc, a.g.e., s. 288. 

58 Hans Rohde, a.g.e., s. 7. 

59 "Bu hadise ve emr-i vaki', ingiliz cihan siyasec ve niifuzunun cemini yo- 
lunda Ingiliz §ark siyasecine biisbiiciin yeni vazifeler cevcih ecmi§ ve Mi- 
sir'dan Fransiz hSkimiyecinin uzaklafcinlmasiyla §ark ic;in yepyeni bir va- 
ziyec meydana fikarmiscir"; Rohde, a.g.e., s. 9. 

60 Kemal Oke, a.g.m., s, 270. "TamSmiyec-i miilkiye-i Devlec-i Aliyye", "is- 
ciklal-i Osmani ", Aradan birkac sene gecmis, bu karar biiciin zihinlerden 
Cikmis, yahuc gikanlmis., O karann hiikmii paramparr;a ediimi§, "Tama- 
miyec-i iniilkiye" kelimeleri bi-meal, bi-ma'nSbircakim hecelerden ibarec 
kalmis. Bunlann yerine "mukaseme-i devlec" gegmis..."; Hayreddin Ne- 
dim, a.g.e.. s. 13. Miiellif, bunun sebebini; Paris Kongresi'nde Osmanh 
devlec adamlannin verdigi sozleri cucmayisina ve Avrupa ilerlerken Tiirk- 
lerin gerilemesine baglamakcadir. Ancak ona gore Avrupa devlederi de 
Tiirkiye'nin bu felakecli hallere diismesinden sorumludurlar. Ayni eser, s. 
14. 

61 Ahmed Saib, a.g.e., s. 7. 

62 Akdes Nimer Kurac, Turkiye ve Rmya, Ankara 1970, s. 333. 

63 Mesela, 1870 yihnda Acina, Belgrad ve Biikres arasinda cereyan eden giz- 
li miizakerelerin, Balkanlar'daki Hirisciyanlan Osmanh hakimiyeci aley- 
hine umumi isyana cesvik ecmeye ybnelik oldugu ve buna da Rusya'mn 
iscirak eciigi cahmin olunmakcaydi. Bkz.: Engelhardc, a.g.e., s. 295. 

64 Biiyiik Islam Tarihi, c. 12, iscanbul 1993, s. 152. 

65 "Tiirkler hicbir zaman Avrupa' ya ve Amerika'ya hicap ecmesini bilmemis- 
lerdir. Bu sebeple diismanlan onlara iscedikleci gibi ifciralarda bulunmus- 
lardir." Claude Ferrere'in Tiirkler ve iscanbul hakkinda, Paris'ce 1922 yi- 
hnda verdigi bir konferansindaki konusmasindan. Bkz.: Selami izzec 
Edes, "Farer'in Bizi Goriifii Bir ikazdir", Resimli Tarih Mecmnasi, c. 1, s. 
10(Ekim 1950), s. 392. 

66 Sir Henry F. Woods, Turkiye Anilari: Osmanh Bahriyesinde Kirk Yil (1869- 
1909), (cev.: Fahri Galip goker), iscanbul 1976, s. 116. 

67 Mim Kemal Oke, a.g.m., s. 257. 

68 Go's. yer. 

69 Gicid'in elimizden cikisinin ardmdan Yunanhlara ders vermek iscegimize 
mukabil Avrupa devlederi, ileri gitmememiz gerekcigini; Cjiinkii nasil ol- 

m S1YASET 




sa geri dbnecegimizi bildirmisjerdir. Hatta Tiirkler'in zafer sonucu hakla- 
rini elde etmek istedikleri ve Yunanlilar galebe galsa idi Avrupahlarin 
mukabele etmeyeceklerinin belirtilmesi iizedne, bir Avrupah diplomatin 
verdigi §u cevap dikkat cekicidir: "Bundan sonra Avrupa devledeti maat- 
teessiif Devlet-i Aliyye'ye -ne kadar fiituhat-i harbiyyede bulunur ise bu- 
lunsun- bir kari§ yer bile vermeyecekdr. Bu, arcik biitiin devletlercc ka- 
rarla§tirilnn§ bir kaide-i layetegayyire-i diiveliyye sekline girmiftir." (...) 
"Tiirkiye'ye, velev ki ewelce kendisine aic bulunmus, bir kari§ yer bile cl- 
sa, iade edilmeyecekdr"; Hayreddin Nedim, a.g.e., s. L 1-12. 

70 Osmanli-Rus Harbi sirasinda Avrupa devlederi umumiyede caraisiz kal 
misjarsa da, ingiltere ile Macariscan Osmanlilar'a; Almanya ise Ruslar'a 
temayul gostermisjerdir. Tarib 111, s. 132. Ingiltere, son bir asir zarfinda 
Tiirkiye hakkinda bir tevecciih ve muliabbet gostermijse de, hakikatte as- 
lt menfaaderinin sevk ve tesiriyle Osmanh Devled'ne kar§i hasmane tutu- 
munu cakinmaktan da kacinmami§tir. Vaki'a ingiltere Turkiye'yi birkac 
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unanlilarin bagimsizlik miicadelesinin ba§ari- 
Lsfj/ li sonucundan, Rusya'nin 1828-1829 savasm- 
da Tiirkiye'ye kar§i kazandigi zaferden sonra 2 
(14) Eyliil 1829 tarihli Edirne anlasmasi ile Rusya'nin 
Tuna Nehri'nin agzini, Kuban Nehri'nden Saint Nicho- 
las Limani'na kadar uzanan Kafkasya'nin Karadeniz kiyi- 
larini ve Gurcistan'in Achaltsik bolgesini almasi ile §ark 
Meselesi'nin en zor kismi nihayetlenmi§ ve geli§iminin 
yeni bir safhasi ba§lami§tir. 

§ark Meselesi 19. Yiizyilin 30-40 yillik biiyiik dev- 
letlerin somiirgecilik geki§melerini yansitmakta idi. Bu 
geki§meler Avrupa'daki kapitalist yakla§imlarm daha da 
gelismesi ile baglantihydi. Yakindogu'da bu donemdeki 
olaylar ile 1853-1856 Kinm (Dogu) Sava§i Balkanlann 
ve Yakin Asyanin parcalanni ele gegirmek igin verilen 
miicadelenin ifadeleri idi. 

Osmanli Imparatorlugu bu uluslararasi cekifmele- 
rin merkezi haline gelmi§ti. Bir taraftan Ingiltere ve 
Fransa arasinda Suriye, Liibnan ve Misir iizerinde tam ha- 
kimiyet igin rekabet vardi. Diger tarafta ise Rusya'nin 
Ortadogu'daki tesirini yok etmek igin biitiin Bati Avru- 
pali devletlerin yuriittiigii miicadele vardi. 

Osmanli Imparatorlugu'nun vaziyeti oldukca kar- 
ma^ikti. I§gal altmdaki topraklarda ya§ayan halklarm 
milli bagimsizlik miicadelelerinin arti§i ile siyasi ve ikti- 
sadi kriz, merkezi otoriteyi zayiflatmi§ ve merkez kar§iti 
egilimleri giiglendirmi§ti. Bati Avrupali hiikumetlerin 
gergekten yardim edeceklerine dair umutlarin abesligine 
ikna olmu§ olan Sultan II. Mahmud tiim dikkatini ig 
problemlere toplami§ ve Rusya ile iyi kom§uluk ili§kile- 
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ri kurmaya ragbet etmi§ti. Bu kosullar altinda; Istanbul 
iizerinde Rusya'ya diisman bir yabanci tesirin hakimiyet 
kurmasma engel olmak amaciyla, Imparator I. Nikolay 
Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiinii koruma siyaseti izle- 
mekteydi. 1 Boylece iki Karadeniz devletinin jeopolitik 
rekabetten i§birligine gegmesi igin gerekli on §artlar ya- 
ratilmi§ oluyordu. 

Bu gegi§ Rus-Tiirk ilifkilerinin ayri ayri donemleri- 
ni hem aydiniatan hem de genelle§tiren pek gok sayidaki 
galijmalarm bir yekunundan gbriilebilir. Devrim oncesi- 
ne ait gali§malar arasinda yeni "§ark Siyaseti"nin yarati- 
cilarmdan biri olan N.N. Muraviev'in biiyiik galismasi 
kayda degerdir. 2 Sovyet doneminde ise bu meseleler 
N.A. Dulina, 3 > 4 T.V. Eremeeva, 5 H.S. Kinyapina, V.I. §e- 
remet, 6 ve diger tarihgiler tarafindan incelenmi§tir. Ayni 
zamanda "Diplomasi Tarihi"nin 7 farkh boliimleri ve V.A. 
Georgiev, N.S. Kinyapina, 8 M.T. Pantchenkova ile V.T. 
§eremet'in kolektif gah§malan "Rusya'nin Di§ Siyasetin- 
de §ark Meselesi" Rus-Tiirk uzla§masina adanmij gali§- 
malardi. Ileri gelen Tiirk tarihgileri E.Z. Karal ve A.N. 
Kurat 9 da bu donemde Osmanli Imparatorlugu ve Rus- 
ya'nin di§ siyaset yonelimlerindeki degi§imi tasdik et- 
mektedirler. Birgok Amerikali ve Ingiliz tarihgilerin go- 
rii§lerine gore, Britanya'nin §ark meselesinin goziimiin- 
den ortaya gikacak bir menfaati yoktu ve 1833'e kadar 
Tiirkiye'de "pasif ' bir siyaset izlemi§ti, ondan sonra ise 
"Osmanli mirasini bolmek-paylasmak ve Istanbul'u al- 
mak" 10 gabasinda olan Qarhga kar§i miicadele etmi§ti. 
Bu mesele hakkinda Fransiz tarihgileri de benzer fikirle- 
re sahiptir. Bu tarihgilerin gah§malan Rusya ve Ingilte- 
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re'yi Ortadogu'daki saldirgan giider olarak gostermekte, 
bu arada da Fransa'yi bunlarm tersine Tiirkiye'nin dostu 
ve hamisi olarak resmetmekteydiler. 11 

Yazarlann gorii§lerindeki farkliliklara ragmen, yu- 
karida bahsi gecen 5ah§malann tumtintin bir ortak nok- 
tasi vardir. Pratik olarak bunlarm hicbiri Rusya ile Tiir- 
kiye arasindaki askeri ve siyasi i§birliginden bahsetme- 
mektedir. Bununla alakali olarak; bu makalenin amaci 
"Misir Krizi 1831-1833" olarak adlandinlan donemde 
bu i§birliginin ayn cehrelerini te§his etmektir. 

Tiirk Sultaninin en giidii hizmetkan olan Misir Va- 
lisi Muhammed Ali catismaya onayak olan kifidir. Mu- 
hammed Ali ^e§itli reformlan gercekle§tirmi§, giidii bir 
ordu ve donanma kurmu§ ve iilkesinin topraklarmi arka- 
si kesilmeyen savadar aracihgi ile geni§lecmi§ bir vali 
idi. Bagimsiz bir Arap devleti kurmayi amadiyordu. 
Onun di§ siyasetine rehberlik eden ve kontrol altmda tu- 
tan Fransa Misir'i ihrac mallan icin bir pazar ve sanayisi 
icin bir hammadde kaynagi olarak kullanmaktaydi. 
1821-1827 Yunan isyaninda Misir Pa§asi (Muhammed 
Ali) hamisi Sultan II. Mahmud'a destek giider yollamis,- 
ti. Bu yardimina kar§ilik bir odiil olarak Muhammed Ali 
Suriye topraklarmi kendi miilkiine katmayi talep etmi§, 
ancak bu te§ebbusune muaffak olamamijti. Tiirk Sulta- 
ninin 1828-1829 Turk-Rus sava§i neticesinde zayiflami$ 
olan vaziyetinden faydalanmak maksadi ile, Misir Valisi 
1831 in sonbaharinda ordusunu kuzey yoniinde harekete 
gecirmiftir. Fjansiz hocalar tarafindan egicilmif ve Mu- 
hammed Ali'nin oglu Ibrahim Pa§a gibi yetenekli bir ko- 
mutan tarafindan idare edilen Misir ordulan Tiirk ordu- 
su kaqisinda zafer kazandi. 1832 yihnin ortasi itiban ile 
bu ordular Filistin, Suriye, Kilikya'yi i|gal etmifler ve 
ayni zamanda Anadolu'ya girmi§lerdi. Tiirk Hukiimeti 
Avrupah devletlerden yardim istedi. Buna cevap olarak 
Fransa Muhammed Ali ile olan miizakerelerde arabulu- 
culuk onerdi. Britanya Di§i§leri Bakani Lord Palmersto- 
ne ise Ingiltere'nin Ortadogu'da statiiskoyu koruyacagi- 
ni ilan etti. Avusturya da Misirla bir savas, yapmak i§in 
hazir degildi. 

Boylesine zor §artlar altinda Sultan yardim icin 
Rusya'ya ba§vurmak mecburiyetinde kaldi. Nikolay I, 
zayif komfusunun mevcut hali ile korunmasini dilemek- 
te, Tiirkiye'nin yikintilari iizerinde Muhammed Ali'nin 



gene; ve giidii devletinin canlanmasina miisaade etmek 
istememekteydi. Bu nedenle 1832 yihnin Kasim ayinda 
Ortadogu'ya yetenekli bir devlet adami ve askeri bir §ah- 
siyet olan Korgeneral N.N. Muraviev'i gonderdi. Gene- 
ral, Muhammed Ali 'ye askeri yardim teklif edecek ve 
Misir liderligini Bab-i Ali tarafindan kabullenilebilir bir 
bans, yapmak igin ikna edecekti. Ayni zamanda Nikolay 
I istanbul'a Karadeniz donanmasinin bir filosu ile cikar- 
ma kuwetlerinden olu§an bir kuwet gondermek iizere 
hazirhklarin yapdmasini idare etmekteydi. Cikarma gii- 
cuniin iskeletinin 1. Ordu' nun 6. Piyade Kolordusu'na 
bagh 26. Tiimen'in 26. Alayi tarafindan olu§turulmasi 
bekleniyordu. 

Mamafih kriz giderek §iddetlenmekteydi. Arahk 
ayinin ll'inde Konya'da Tiirk ordusunu bozguna ugra- 
tan Misir ordulan boylece istanbul'u dogrudan tehdit 
eden bir giic: olma konumuna yerlesjyordu. Osmanh ba§- 
kentinde panik vardi. Hatta Rus makamlan dahi endi§e- 
lenmekteydi. 23 Ocak 1833'de 1. Ordu komutani Mare- 
§al F.V. Osten-Saken endi§elerini Novorossisk ve Bese- 
rabya'nin Genel Valisi M.S. Vorontsov'a §6yle iletiyordu: 
"Diin Ibrahim Pa§a'nin Istanbul'u ifgal ettigi soylentile- 
ri yayildi." Ozellikle Ibrahim Pa^a'nin "Konya yakmla- 
nnda Osmanh Vezirini yenerek esir aldigY' 12 yoniindeki 
haberlerden sonra F.V. Osten-Saken bu soylentilerin bir 
esasa dayandigini farzetmekteydi. tic giin icinde Odes- 
sa'dan Kiev'deki 1. Ordu karargahina cevap geldi. M.S. 
Vorotsov, Osten-Saken'i sakinle§tirerek §unlan yazmak- 
taydi: "istanbul'un i§gal edildigi hakkindaki soylentiler 
kiilliyen yalandir. Istanbul'daki tam yetkili maslahatgii- 
zanmiz (buyiikelci-I.K.) A.P Butenev'den bana ula§an 
son haberlere gore; Ibrahim Pa§a Konya yakinlannda Os- 
manh Vezirini yendikten ve esir aldiktan sonra pratik 
olarak ileri dogru herhangi bir harekete gecmemi§tir ve 
ba§kentte her§ey sakindir." 13 

Bu sirada Istanbul'da endi§eler artmaktaydi. Sultan 
II. Mahmud, Divan'da bakanlanna yaptigi bir konu§ma- 
da; Rus askeri yardimmi kabul etmenin gerekliligi hak- 
kinda onlan ikna etmeye cah§mi§ ve demi§ti ki: "Bir 
adam bogulurken yakininda bir ydan dahi gorse elini 
uzatip tutunacaktir, yilan onu sudan cikaracak olmasa bi- 
le." 14 Ingiltere ve Fransa temsilcileri diplomatik manev- 
ralanna devam etmekteydiler. 1833 yihnm §ubat ayi ba- 



SIYASET 



smda, Giiney ve Bati Rusya'da konuslu 1. Ordu komu- 
tanhgi ile Saha komutanhgi, Eflak ve Bogdan Divanla- 
nnda Rusya'mn temsilcisi olan General P.D. Kiselev'den 
bir mesaj alddar. Bu memlekeder Tiirkiyenin himayesi 
ve hakimiyeti altindaki yerlerdi. Kiselev'in kelimeleri 
ile; iki Ingiliz kaptan, W. Jons ve D. Crep Tuna civarin- 
da "Tiirk Donanmasinm Istanbul'a biiyiik kayiplar ver- 
dikten sonra dondiigii" yolunda soylentiler yaymaktaydi- 
lar. Misir Pa§asi Skutan'dan 6 giinluk mesafede iken oraya 
cpk daha hizh varmi§ti. Ingiliz ve Fransiz el^ileri Bab-i 
Ali'ye Rusya tarafindan teklif edilen yardimi ogrendikle- 
rinde; Sultana qikmisjar ve bu teklifi kabul etmemesi 
yoniinde tavsiyede bulunmuslardi. Aksi cakdirde bu yar- 
dimin kabulu bir sava§ alameti olacakti. Sultan ile Pa§a 
arasmda yapilacak bir ateskes i^in araci olmaya hazir ol- 
duklanni bildiriyoriardi. Sultan bu teklifi memnuniyet- 
le kabul eder goriindii. Ve ardmdan Ingiliz hiikiimetine 
olaganiistii elcisini yolladi. 15 

Bununla beraber Tiirk hiikiimeti zor bir karar ver- 
di. 3 §ubat 1833'de, Istanbul'daki Rus Buyukelgisi uzun 
zamandir beklenen bir diplomatik beige teslim aldi: Sul- 
tan II. Mahmud resmi olarak I, Nikolay'dan isyankar 
hizmetkarina kar§i yardim etme teveccuhiinii gbsterme- 
sini istemekteydi. 16 (Joktandir Sivastapol'de hazir bekle- 
yen Rus filosu demir alarak 20 §ubat'ta Bogazigi'nde be- 
lirmi§ti. Misir ordulan hemen saldinlarma son vermisler 
ve aktif harekatlar yapmami§lardir. Tiirkiye'deki anti- 
Rus histeriyi kullanan Ingiliz ve Fransiz diplomatlan he- 
men saldiriya gecmislerdir. Istanbul'daki Fransiz Biiyii- 
kelgisi Amiral Russiyan hemen bir Fransiz filosunun bo- 
gazlara girmesi icin izin istemisti. Hatta biraz da tehdit- 
kar bicjmde, bu ba§vurularinin reddi halinde kuwet kul- 
lanarak gireceklerini bidiriyordu. Ayni zamanda Ingiliz 
Biiyiikelcisi de Tiirk hiikiimetini Rusya'dan yardim ka- 
bul etmemesi icin ikna etme cabasindaydi. Ancak Sul- 
tan, Bati Avrupali diplomatlarin taleplerini reddetti. 17 

21 Mart 1833'de 1. Ordukomutani F.V. Osten-Sa- 
ken, Savas Bakani A.I. Qernisof'a 26. Piyade Tiimeni'nin 
cikarma icin tamamiyla hazir oldugunu rapor etti. 6. Pi- 
yade Kolordusu komutani Tiimgeneral Gasfort Tiimeni 
teftis etmi§ti. Gasfort sehadet etmekteydi ki: "Askerler 
saghkli ve dine goriinmekteler, gayret ile ve sonuna ka- 
dar hizmet aski ile dolular, silahlar yeterli ve tam diizen- 
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de, cephane yeterli, fi§ek kartu§lan iyi durumda, istik- 
ham arackri iyi durumda, karavana alet-edevati tam ve 
iyi kalaylanmif , askerlerin bilgilendirilmesi kesin diizen- 
de. Qok sik tatbikat yapmami§ olmalarma ragmen kisa 
ve uzun celplerdeki alaylar siki." 18 

41. Donb alayinin Kazaklan, topcular (26. Topcu 
tugayinin 2., 3. ve 4. Boliikleri ve ortak garnizon topcu 
boliigii), miihendisler (6. Istikham taburunun 2. Istik- 
ham boliigii ve miihendislik boliimiiniin 26. Askeri 
boliigii) ve yardimci kuwet birlikleri (81. Mekanize gii- 
riikler-tedavi birligi); hepsi 10.239 kisiydiler. 19 Hepsi 
26. Piyade Tiimeni'ni takib ettiler. Bu ordular Kinm ve 
Karadeniz §ehirleri ve kaleleri olan Benderi, Ismail, Ti- 
raspol ve Kherson'dan kaydinlmifti. 

Rus cikarma giicii Tiirkiye'ye iki kademede-Mart 
sonu ve 12 Nisan 1833'de vardi. Ordu Bogazin Asya ya- 
kasinda Istanbul yakminda Hiinkar Iskelesi noktasinda 
konuslandi. Hemen yanlarindaki bir bolgede Osmanli 
muhafizlannin ki§lalan vardi. (1. Muhafiz alayi, 1. Top- 
cu alayi ve 1. Hafif Siivari Muhafiz Alayi). Bu bolgede 
ayni zamanda Tiirk ordusunun seckin tumenlerinin ca- 
dirlari vardi. C,ok cabuk^a Tiirk ve Rus askerleri ve ko- 
mutanlar arasmda dostane iliskiler kuruldu. Cikarma or- 
dusunun komutani Korgeneral N.N. Muraviev bu iyi 
iliskileri miimkiin olan her sekilde destekledi. Tiirk as- 
kerleri ve komutanlan Rus meslekdaslarinin tatbikatla- 
nni ilgiyle izlediler, ve hatta bazilan bu tatbikatlara ka- 
tildi. 

Iki ordu arasindaki i§birligi Tiirk hiikiimetinin dik- 
katini cekti. Kendini tiimiiyle giivende hisseden Sultan 
II. Mahmud, miittefik ordularin bir askeri geek toreni 
diizenlemelerine karar verdi. Istanbul'daki tiim Avrupa 
devletlerinin buyiikelgileri bu gec.it torenine davet edil- 
di. Ardindan gelen olaylar detayh bir bicimde Korgene- 
ral N.N. Muraviev'in Sava§ Bakani A.I. Cernisof'a yazdi- 
gi 16 Nisan 1833 tarihli resmi raporda renkli tablolarla 
tasvir edilmistir: 

"Bu ayin 12'sinde buraya varan 2. Cikarma kuweti 
grubunun kiyiya gikmasi sirasinda Mii§ir Ahmed Pasa 
(Turk Ordulan Maresali Fevzi Ahmed Pasa-I.K.) bana 
gelerek Sultan'in ordulanmizla hemen bir gegit toreni 
diizenleme istegini iletti. Bu konu ile alakali diizenleme- 
leri yaparak 14 Nisan'i hazirliklar icin, 15 Nisan giinii- 
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nii de askeri gegit toreni igin tesbit ettik. Ahmed Pa§a, 
bana danifarak, Sultan'in gecit tbreninde yapmasi gere- 
kenleri, Rusca ordulan selamlamayi ve onlara te§ekkiif 
etmeyi not aldi. 

Diin oglen saat birde a§agidaki sira ile Sultan ko- 
mutam altindaki orduyu denetledi. Sultan'in kayigi yak- 
la§tiginda Hiinkar Iskelesi'nin tarn ontinde, Sultan'in ka- 
raya cikacagi noktada demirli Rus sava§ gemisi "Stan- 
dart"tan 21 pare top atifi yapddi; askerler geminin se- 
renlerinde toplanmi§ "hurrah"diye bagin§mi§lardir. Sul- 
tan'in kiyiya van§iyla ayni sayida top atis_i kara topgulan 
tarafindan yapilmi§tir. Sultan kiyida Serasker Pa§a (Bii- 
yiik Vezir Hiisrev Mehmed Pa$a-I.K.), Mu§ir Ahmed Pa- 
5a, Tahir Pa§a ve Bab-i Ali'nin diger bircok yetkilisi ta- 
rafindan kar§ilanmi§tir. Bizim tarafimizdan ise Biiyukel- 
qi A. P. Butenev Sultan'i selamlamis, ve biitiin Amiraller, 
gemi Komutanlari ile gorevde olmayan diger turn subay- 
lar hazir olmusjardir. 

Zengince siislenmi§ bir atin iizerinde oturan, siivari 
iiniformasi ve kilici ku^anmii, kirmizi bir fes takan Sul- 
tan, yukarida adi gegen ki§ilerin nezaretinde ordulara 
dogru yakla§ti. Burada onunla kar§ila§tim, ge^it toreni- 
nin bir krokisi ve ordularin sayisini iceren Tiirkge bir ra- 
poru kendisine takdim ettim. Bundan sonra hep birlikte 
vadide duran kuwetlerin saflar halindeki ictima alanina 
geldik. 

Benim ba§inda bulundugum miifrezenin yanisira, 
donanma persofielinin iki taburu, Turk Muhafiz Taburu, 
7. Hafif Siivari Boliigii ile 6. Piyade Topcusu burada iq- 
tima etmifti. Birliklerin arasindan ati ile gecen Sultan 
birlikleri Rus$a selamladi. Ancak sesi askerlerin kendisi- 
ni selamlayan "hurrah" nidalari arasinda boguldu. Sultan 
herkesi selamlamak istedigini ancakaskerlerin bagins.- 
malari yiiziinden sesinin duyulamadigini soyledi. Ben ise 
Sultan'a bu bagin§malann kasith olarak yapildigini, as- 
kerlerin Sultan'i gormekten dolayi mutlu olduklarmi be- 
lirttigini soyledim. Bundan sonra 50k biiyiik bir sicak- 
likla konu§tu. Kendisine dostca yardimda bulunan Im- 
parator'un ordularinin bu jestini gormek onu 50k mem- 
nun etmi§ti. 

Biitiin saflardan gecen Sultan vadinin iizerinde in§a 
edilen bir kliibenin (gecjci ikamet-I.K.) oniinde durdu. 
Ordular Sultan'in oniinden toren mar§i ile iki defa tam 
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takim ve kolonlar halinde gegtiler, sonra Sultan ordula- 
nn etrafinda atini siirerek muhafizlarin sardigi kliibeye 
girdi. Burada gec;it torenine katilan biitiin subaylan, 
tiim alay ve miifrezelerin komutanlari ve yardimcilarmi 
kabul etti. 51. Alayin iiniformasi icindeki hie de kotii as- 
keri disiplinde olmayan Turk askerleri de burada Sul- 
tan'a takdim edildi. Sonra ben Sultan'a kuwetlerin yer- 
lerini gosteren kamp planini takdim ettim ve bundan 
Sultan memnuniyet duydu. Sonunda torenin bitip bit- 
medigini soran Sultan kliibenin uq adim kar§isinda du- 
ran birliklere dagilma emrini verdi. Sultan bu gecitte 
gormektem memnuniyet duydugu biiyiikelci Bude- 
nev'den Imparatorluk Majesteleri'ni burada tiim gordiik- 
lerinden haberdar etmesini isteyerek bu geqk toreni iq'm 
biiyiik te§ekkiirlerini bildirdi. 

Ordulanmizin arasinda bulundugu sure zarfinda 
Sultan'in biitiin herkese kar§i davrani§i a§iri derecede na- 
zikti. Birgiin once Ahmed Pasa'mn kendisine acikladigi 
biitiin her§eyi qok iyi oziimsemis, olarak, bana miimkiin 
olan en kibar kelimelerle ve icinde en ufak bir kibir par- 
qasi ta§imayan sorularla hitab ederek; nerelere gitmek 
gerektigini veya emredilmesi gerektigi gibi meseleleri 
anlatti. Genel olarak memnun, ne§eli ve nazikti; bana or- 
dularin asli kumandanlari hakkinda sorular sordu, pek 
qok faka yapti, sadece bir defa ibrahim Pasa'dan bahisle 
vakur bir bigimde ordulara bakti ve gururla §imdi onu 
kar§ilayacak biqeyleri oldugunu vurguladi. Biiyiik bir 
sempati ile hasta askerlerimizin durumunu ve goderdigi 
hediyeler ile yiyecek maddelerinin ordulanmizin eline 
gecip gecmedigini sordu. 

Askeri gegit torenini izleyenler arasinda bir Avus- 
turyah nazir, Danimarka ve Prusya biiyiikelcileri vardi. 
Fakat Fransiz biiyiikelcisi ve istanbuldaki ingiliz naziri 
gelmemisjerdi. Bunlarin yanisira Istanbuldaki hemen 
hemen biitiin temsil heyetlerinden subaylar ve diger iil- 
kelerin konsoloslari gecitte hazir bulundular. . ." 20 

Bu gecit toreni Avrupali hiikiimetler iizerinde kuv- 
vetli tesirler yapti. Paris ve Londra'ya acil raporlar yol- 
landi. Ingiltere ve Fransa tiim etkilerini (tesirlerini) kul- 
lanarak Misir ile Tiirkiye arasmda acil bir ateskesi tesis 
etmek zorundaydilar. Rus askeri kuwetlerinin Bogazlar- 
daki varliginin yarattigi §artlar altinda Fransa Muham- 
med Ali'nin taleplerine olan destegini zayiflatarak miiza- 
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kerelerde arabulucu olarak rol almi§ ve Pa§a'yi bir ate§kes 
imzalamasinm gerekliligi hususunda ikna etmeye ba§la- 
mifti. Bu ate§kes Mayjs 1833'te Kiitahya'da nihayet im- 
zalandi. Muhammed Aii ne bagimsizlik kazandi ne de 
yeni topraklar; fakat ordulari i§gal altinda bulundurduk- 
lan Suriye'de birakildi. Miizakereler sirasinda (Jar I, Ni- 
kola'nin ozel temsilcisi ve Korgeneral K. F. Orlov en sert 
tavn alan kigiydi. A.E Orlov Tiirkiye'ye hem diplomatik 
hem de askeri liderligi tek elden temsil etmek iizere gon- 
derilmi§ti. Fakat her §eye kar§in odiin vermek gerekliy- 
di. Kendini savunmak igin Novorossiisk ve Beserabya 
Genel Valisi M.S. Vorontsov'a Istanbul'a van§indan son- 
ra yazdigi bir mektupla; "Adana'yi terk etmek miimkiin 
degildi . . . Her §ey zaten Sultan tarafindan imzalanmi§ti 
bile." diyordu. 21 Misirli tarihci M. Sabriy'in de dogru bir 
bicjmde belirttigi gibi "Kutahya 1 anla§masi iki tarafi da 
tatmin edememi§ ve Misir-Tiirkiye sorunlarmin (qati§- 
masinin) daha da §iddetlenmesi icin gerekli on §artlan 
yaratmiftir." 22 

Misir Krizi'nin (1831-1833) nihayetlenmesinin ar- 
dindan, A.E Orlov Tiirk bakanlarla bir ittifak kurulma- 
si icin miizakerelere ba§lami§tir. Bu mesele hakkinda ba- 
tililarm tarih literatiiriinde; Rusya'nin bogazlarda bulun- 
durdugu ordulannin varligini kullanarak Tiirkiye'ye bir 
ittifak empoze ettigini ispat etmeye cabalayan yakla§im- 
lar olmu§tur. 23 Fikri onyargilar ve Rus belgelerinin gor- 
mezden gelinmesinin neticesi olarak ortaya cikan bu 
yakla^im Sovyet-Rus tarihgiler tarafindan ikna edici bir 
§ekilde reddedilmi§tir. 24 Saldirmazhk Pakti fikri Tiirki- 
ye'den gelmi§ti. Bu kriz Tiirkiye'nin Muhammed Ali'ye 
kar§i olan miicadelesinde sadece Rusya'nin etkili ve hiz- 
li bir yardim gonderebilecegini gostermi§ti. Muhammed 
Ali'nin yeniden taarruza gegme ihtimali ve tehdidi hala 
yiiksekti. Bu yiizden, Rus Hariciye Vekili K.V. Nesselro- 
de'un da yazdigi gibi; "Pakt kurma hususunda ilk fikir 
Rusya'nin moral desteginin acilen gerekli oldugunu his- 
seden Sultandan dogrudan gelmistir." 25 Rusya tarafinda 
ise, Rusya hiikiimeti de Tiirkiye ile yeni bir ittifakin te- 
sisine ilgi duymaktaydi. Rus hiikiimeti bir ittifakin ya- 
pilmasini Rus-Tiirk ili§kilerinin kuwetlendirilmesi si- 
yasetinin tabii bir devami olarak gormekteydi. 

Yiiksek diizey Tiirk biirokratlan ve askerlerine ge- 
rekli etkiyi yapabilmek amaci ile, 1833 Nisani sonunda, 
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Istanbul'daki Rus Biiyiikel^isi I. Nikola' nin adina hepsi- 
ne qok farkh hediyeler dagitti: Bu hediyeler arasinda al- 
tin ve giimus, enfiye kutulari, saatler, yiizilkler, samur 
kiirkleri, kakim kiirkleri, sincap ve kizil tilki kiirkleri 
vardi. 26 Rus-Tiirk miizakerelerinin nihayetlenmesinden 
sonra, Vezir-i Azamin Beyaz Kartal Madalyasi ile ve ayni 
zamanda "diger generallerin de Tiirk ordusundaki riitbe- 
lerine gore 1. ve 2. Sinif St. Stanislav Madalyalari ile" 
odiillendirilmeleri planlanmi§ti. 27 Rus-Tiitk askeri i§bir- 
ligi de unutulmami§ti. ilk olarak Tiirk ordusunun en 
seckin subaylanna altin kihclann hediye edilmesi plan- 
lanmijti. 7 Mayis 1833 tarihinde Sava§ Bakani A.I Ger- 
ni§ov Di§i§leri Bakani K.V. Nesselrode'a bir mesaj gon- 
dererek §6yle diyordu: "Majesteleri Istanbul'da cikarma 
kuwetleriyle ayni kampta konu§lu Tiirk muhafizlarinin 
kurmaylanm, subaylanni ve askerlerini odiillendirmek 
niyetindedir. Bunun hatirasina giimii§ madalyalar ve ye- 
§il kurdelalar ile ozel madalyalar yapilabilir. Madalyanin 
bir tarafina Imparatorun isminin ba§ harfleri, diger tara- 
fina ise tarih basilabilir. Imparator bu teklifi sizin uygu- 
lanabilir bulup bulmadiginiz hakkinda size arzimi em- 
retme tevecciihiinu gostermiftir." 28 9 Mayis'ta Nesselro- 
de cevabi yazisinda §6yle demekteydi; "Tiirk subaylan ve 
askerlerine madalyalar dagitmak bayagi iyi bir fikir; fa- 
kat. . . kurdelalan kirmizi yapmak daha iyi olacaktir ciin- 
kii kirmizi Tiirklerin en sevdigi renktir. Ayrica hanedan 
muhriinii hac olmadan basmak daha iyi olacaktir." 29 Iki 
tarihi jeopolitik rakip Tiirkiye ve Rusya'nin i§birligine 
bu tarihi basjangic^lanni ebedile§tirmek iizere Mayis ayi 
basjnda "Ressam Shifliar" Istanbul'a gonderildi. 30 

A.F. Orlov'un A.I. Gerni§ov'a mektubunda acikladi- 
gi gibi Tiirk hiikiimeti de ayni zamanda Rusya ile ili§ki- 
lerini giic,lendirme cabasindaydi; "Sultan burada bulu- 
nan Rus ordulari ve donanmasindan memnuniyetini bir 
ni§anla belgelemeyi teklif etti. imparatorumuzun alice- 
nap yardimi ve Rus askerlerinin Istanbul'daki mutlu var- 
hgi hatirasina madalyalar vermeye karar verdi. Serasker 
Hiisrev Pa§a bu mesele hakkinda isti§arede bulunmak 
iizere beni davet etti. Isti§are sirasinda bizim Tiirk ordu- 
lari icin tasarladigimiz madalyalara cok benzeyen bir ma- 
dalya taslagi yapildi. Cikarma kuwetlerimizin miifreze 
ve boliikleri ic,in tasarlanan Tiirk madalyalari diigme de- 
likleri iizerine kirmizi kurdela ile tutturulacak; General 
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ve Amiraller icin pirlantalarla bezenmi§ altindan, subay, 
yaver ve ascsubaylar icin altindan, ve diger tiim askerler 
igin giimii§ten olacakti. Bu madalyalarm bir yiiziinfc 
Turk gelenegine uygun olarak Sultanin ismi (Tugra) ve 
miladi tarih konulacak, diger yiiziinde ise Osmanli hila- 
li bulunacaktir." 31 

Osmanli hukiimetinin bu fikri Rus ocoricelerinin 
ho§una gitti. St. Petersburg para darphanesi Vezir-i Azam 
Hiisrev Mehmed Pa§a, Mare§al Fevzi Ahmed Pa§a, Ami- 
ral Tahir Pa$a, Topcu Mare§ali Halil Pa$a, Mehmed Pa§a, 
Necip Pa§a, Bogazlar Valisi (Pa$asi) Mehmed Bey ile 
Miihendis ba§ina verilmek iizere iizerlerine pirlanta ta§- 
lar kakilmi§ 8 altin madalya uretti. Tiirk subaylari (Tu- 
gamiral Lazarev'in teklifi ile odiillendirilen donanma su- 
baylari da dahil olmak iizere) icin 168 madalya, er ve erat 
icin ise 2265 giimii§ madalya yapilmi§ti. Bunlann yam 
sua, Albay Hafiz Bey ve Rus ordusunun konu§landigi 
kamptaki hafif atli siivari muhafiz boliigii komutani Al- 
bay Avni Beyler icin de degerli ta§larla siislii altin kihc- 
lar hazirlanmi§ti. 32 

Iki tarafin diplomatlari miizakerelere devam eder- 
ken, askerler i§birligini kuwetlendirmekteydi. Savas Ba- 
kanina yazdigi bir sonraki mektupta A.F. Orlov §oyle di- 
yordu; "Sultan piyademizin manevralarim detayli bir §e- 
kilde gorme arzusunu pek cok defalar dile getirdi. Bu- 
nun neticesinde iki giin once Majesteleri iki yer topu ile 
cikarma kuwetinin iki taburunun manevralarim izleme 
tevecciihiinu gosterdi. Sultan tarafindan davet edilen iki 
yiiksek riitbeli diplomat vardi. Bunlar Ingiliz ve Fransiz 
elcileri idi... Belirli bir zamanda davetlilerin hepsi Rus 
kampinin yaninda Sultan Iskelesi denilen yere vardilar. 
Pek cok Ingiliz ve Fransiz donanma subaylari ile ozellik- 
le Avrupa temsilcilerinden olmak iizere bircok memle- 
ketten cok sayida gozlemci burada toplandi. 

Ogleden sonra saat 2'de Sultan kayigi ile geldi. Is- 
kelede demirli tic sava§ gemisi: Rus "Standart", Fransiz 
"Halatee", ve Ingiliz "Acteon" majestelerine yakijir aske- 
ri bir kar§ilama ile 21 pare top ati§i yaparak Majesteleri- 
ni selamladilar. Kiyida, Sultan serasker Mii§ir Ahmed 
Pa|a ve diger Tiirk yetkililer, yabanci biiyiikelciler ve ba- 
kanlar, ben ve kendisine ordularin durumunu bildiren 
bir rapor takdim eden Korgeneral tarafindan karjilan- 
mi§tir. Ben ve maiyeti e§liginde atina binen Sultan silali 
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altinda bekleyen birliklerin arasindan gecti. Majesteleri 
oyle yiiksek bir "hurrah" ile selamlandi ki, kom§u birlik- 
lerdeki Rus miifrezeleri bunu duyarak kar§ilik verdiler. 
Sultan'in van§ini miiteakiben manevralar tiifek ve topcu 
ate§i ile ba^ladi. Qok sayidaki seyircilerin ve yiiksek dii- 
zey katilimin §evkiyle, subaylar ve askerler kendileri 
hakkinda iyi bir intiba birakmak icin ozel bir gayret gos- 
terdiler. Bu manevradaki biitun hareketler ve faaliyetler 
oylesine cabuk, bir anda ve gercekti ki; sadece miislii- 
manlar arasinda degil aym zamanda Avrupalilar arasinda 
da bizim askeri sistemimizin miikemmelligi hakkindaki 
fikirleri kuwetlendirdi. Manevralann bitmesinden sonra 
biitiin yabanci iilkelerin temsilcileri beni kutlamak icin 
birbirleriyle yari§tilar. Hizmetkarlan gibi Sultan da tiim 
bu zaman boyunca oldukca ne§eli ve memnun goriindii. 
Manevranin bitiminde, cikarma kuvvetlerinin generalle- 
ri, subaylari ve yabanci konuklarin e§liginde cikarma 
kuwetlerinden tekmil aldi. Piyademizin miikemmelli- 
gini comertge overken sozlerinin biitiin Avrupali biiyii- 
kelcilerce duyulabilmesi icin kasith olarak yiiksek sesle 
konu§an Sultan, dostca sozlerle Imparatorun alicenap 
yardimina minnettarligmi ve burada §ahit olduklari Rus 
ordusunun kati disiplinine hayranligini dile getirdi. 

Sultan kayigi ile geri donerken yaninda demirli fir- 
kateynler tekrardan askeri selamlamalarini yapmi§lar ve 
aym anda zirhli istihkam miifrezemiz de genel bir selam 
ati§i yaparak Osmanli bayragini gondere c;ekmi§tir." 33 

Yukarida bahsi gecen manevralardan hemen sonra, 
26 Haziran (8 Temmuz) 1833 tarihinde, Hiinkar Iskele- 
si'nde Rus-Tiirk Saldirmazlik ve Kar§ilikli Yardim Pak- 
ti imzalandi. Anla^ma; Rus tarafindan olaganustii ve tam 
yetkili biiyiikelqi A.F. Orlov ve Istanbul'daki Rus Biiyii- 
kelgisi A.P Butenev tarafindan, Tiirk tarafindan ise Ve- 
zir-i Azam Hiisrev Mehmed Pa§a, Mare§al Fevzi Ahmed 
Pa§a ve Di§i§leri Bakam Haci Melimed Akis Efendiler ta- 
rafindan imzalandi. Pakt, Rusyave Tiirkiye arasinda ebe- 
di ban§, dostluk ve ittifak kurmaktaydi. Rusya bu anla§- 
ma ile geregi halinde Tiirkiye'ye askeri yardimda bulun- 
ma yukiimliiliigiine giriyordu. Anla^manin gizli hiikmii 
Tiirkiye'yi Rusya'ya askeri yardimda bulunma zorunlu- 
lugundan bagimsiz tutuyordu. Askeri yardim yerine; sa- 
vas, halinde Rusya' nin talebi ile Bab-i Ali bogazlari ka- 
patmak zorundaydi. 
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Boylece Bogazici'ndeki Rus silahh kuwetleri tarihi 
bir misyon gerceklestirmis oluyordu. 29 Haziran (11 
Temmuz) 1833 tarihinde A.F. Orlov istanbul'un banli- 
yolerinden biri olan Biiyiikdere'den I. Nikola'ya zaferine 
ait bir rapor yolladi, bu raporda §oyle yaziyordu; "Hazi- 
ranin 24'iinde Anadolu'ya gonderilen yiizbasi Baron Li- 
ven Ibrahim Pafanin ordulanni Tavr daglan §eridinin al- 
cina gektigine dair haberlerle dondu. Ayin 25'inde reis 
efendi (Turk Di§i§leri Bakani Haci Mehmed Akif Efen- 
di-I.K.) ye bir dilekce takdim ederek Sultanin silahh 
kuwetlerimizin Rusya'ya donmesine miisaadelerini talep 
ettim. Ayin 26'smda ( bu paktin imzalanmasmdan sonra 
oluyor-I.K.) Bab-i Ali'den arzuladigimiz cevabi aldim. 
Ayin 27'sinin sabahi cikarma kuwetlerine gemilere bin- 
me emri verildi ve ayni gun bu i§lem tamamlandi. So- 
nunda 28 Haziran sabahi saat 11 'de tiim Imparatorluk 
Filosu riizgan arkasina alarak demir ahp Bogazici'ni terk 
etti ve Rusya'ya yoneldi. Ayni anda ben de Sultanin hu- 
zuruna veda etmek iizere ciktim." 34 

Rusya'ya doniislerinde Feodosya'da bir sure karanti- 
na altinda tutulan birlikler daha sonra siirekli kislalarina 
gonderildi. Hasta askerler de tedavi icin Odessa hastane- 
lerine yollandi. 35 

1833 yilinin Agustos ayinin ortasinda; silah arka- 
da§lari-Rus ordusunun subaylan ve askerleri icin yapil- 
mis odtiller; akin ve giimiis madalyalar ve 1500 arshn (1 



ar§in yakla§ik 28 inch) kirmizi kurdela ile dolu tic sandik 
Istanbul'daki Rus Elgiligi'ne yollandi. 

25 Ekim 1833'de, K.V. Nesselrode A.I. gernisov'a 
Tiirk yetkililer icin hazirlanan 8 pirlantalarla bezenmis 
altin madalyanin "buraya vardiginda takdim edilecek 
olan Miisjr Ahmed Pasa icin hazirlanan madalya disinda- 
kilerm Istanbul'daki elcilige gonderilecegini" bildiriyor- 
du. 36 

Sonuc olarak denilebilir ki; 19- Yiizyihn 30'lu yil- 
lannin basindaki Rus-Tiirk askeri ve siyasi isbirligi Rus- 
ya'nin Ortadogu'daki diplomatik gayretlerinin en ytik- 
sek basansi olan Hiinkar iskelesi Pakti ile neticelenmis- 
tir. Bu pakt Karadeniz sahillerini giiven altina almi§, 
Rusya ve Tiirkiye'nin siyasi durumlarini giiclendirmis ve 
Rusya'nin Avrupa'daki prestijini arttirmis, ancak Rus- 
ingiliz ve Rus-Fransiz ilifkilerini zora sokmustur. 1833 
anlasmasi; Bab-i Ali'nin ulusiararasi arenadaki pozisyo- 
nunu giiclendirmis, Muhammed Ali'nin yeni taarruzlari- 
na kar§i Tiirkiye'yi korumus ve hukiimetin dahili prob- 
lemlerin iistesinden gelmesine izin vermi§tir. 1833 son- 
rasmda hiikiimette, askeriyede ve iktisadi te§ekkiillerde 
reformlar geroeklesmis, aynlikgi akimlara kar§i tedbirler 
alinmi§ ve yerel otoritelerin kiistahhgi yok edilmi§tir. 
Hiinkar Iskelesi anlasmasi Rus-Tiirk iliskilerinin gelis- 
mesinde yeni bir donemi acmistir. 
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smanli egemenligine karsi ilk ulusal ayaklanma 
olan Rum isyani, Rus Can I. Aleksandr'm hiz- 
metinde bulunan, Rum asdh Fenerli Aleksandr 
Ipsiianti'nin onderliginde 6.3.1821'de, Eflak ve Bog- 
dan'da baskmisn. Romen, Sirp, Bulgar ve Karadaghlar 
gibi Balkan topluluklarmi da harekete gegirerek, ulusal 
ihtilalin Balkanlarda hizla yayilmasmi saglamak ve Ef- 
lak-Bogdan'in Rusya sininnda olmasindan dolayi Rus- 
ya'nin da yardimim saglayabilmek dtigtincesiyle, isyan 
icin burasi secUmisti. Aynca, Eflak-Bogdan'da ba§layan 
bir harekete, Osmanli Devleti'nin, Rusya'nin onayuu al- 
madan miidahale edemeyecegi de du§unulmus,tu. 

Ancak isyanin bagladigi ve Rus desteginin beklen- 
digi donemde, Rus Can I. Aleksandr, Italya ve Ispan- 
ya'daki devrimci hareketlerin tarti§ildigi Laibach Konfe- 
ransi'nda idi. Avusturya Ba§bakani Prens Metternich ve 
Kutsal ittifak ruhunun etkisiyle isyani reddetmis,, bolge- 
ye Osmanli askerinin girmesini engellemek iq'm de bir 
girigimde bulunmamisn. 1 Ipsiianti'nin planlari boylece 
gerceklesmemi§, Balkan halklarmin isyana katilmalari 
da saglanamamisn. Osmanli askeri tarafindan Eflak- 
Bogdan isyani kontrol altina alinirken, bu kez Mora'da, 
yeni bir isyan ba§lami§ ve bir yandan Tepedelenli Ali Pa- 
sa isyani, diger yandan Eflak-Bogdan isyani ile llgilen- 
mek zorunda kalan Osmanli Devleti, Mora'daki isyanla 
yeterince ilgilenememif , isyanin kisa siirede yayilip, ge- 
niskmesini onleyememisti. 2 Cogu zaman Rus bandirasi 
geken 3 ve boylece Rus ticaret gemilerinden ayirt edile- 
meyen, isyana katilan Rum gemilerinin de, isyanin ada- 
lar ile Ban Anadolu kiyilarma yayilmasmi saglayan giri- 
§imleri engellenememisti. 
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Rum isyani Avrupa'da, farkli cevrelerde farkli etki- 
ler yapmigti. Ozellikle Rusya'nin dig politikada hedefi 
olan, Istanbul ve Bogazlara sahip olabilme emeline ula§- 
masi icin bu bir firsat olabilirdi. Zaten Rusya'da Orto- 
doks mezhep ve mezhepdaghgi adina biiyiik bir ilgi de 
ortaya cxkmign. 4 Bu ilgi nedeniyle, Istanbul'daki Rus 
tiiccarlar da, Rumlarin ayaklanmasmdan duyduklari 
memnuniyeti gostermekten gekinmemisjerdi. Ancak 
Rus Car'i, Metternicli'in etkisiyle, ipsiianti'nin basktti- 
gi isyani onaylamadigini ilan etmi§, Aleksandr Ipsilanti 
ve karde§leri ile biitiin bans, bozarlann Rus ordusundan 
gikanldigini bildirmigti. 5 Bu tiirden faaliyetlerle Rusya, 
Avrupa genel politikasi geregi, devlet adina, isyancilar 
lehine herhangi bir miidahalede bulunmaktan kacinmi§- 
tx. 6 

Osmanli Devleti, isyanin arkasinda Rusya'nin oldu- 
gu kuskusunu duyuyorsa da, Rusya ile iligkilerini boz- 
maktan kacinmaktaydi. Boylece, isyan nedeniyle Os- 
manh-Rus iligkileri basjangicm zarar gormemisti. 

Rum isyaninin baskmasiyla birlikte, Avrupa kamu- 
oyu kesin olarak Rumlarin lehinde hareket ederken, bii- 
yiik devletler isyan kargisindaki tarafsiz tutumlarini siir- 
diirmekteydiler. Metternich'in "Kutsal Ittifak" dtisunce- 
si devam etmekteydi. Bu nedenle Ingiltere, Fransa, 
Avusturya ve Avusturya'mn gizgisinden ayrilmayan 
Prusya, Rumlar irin herhangi bir eylemde bulunmaya ya 
da isyana kanjmaya istekli degillerdi. 7 Ingiltere, Napol- 
yon sava§lanndan beri Osmanli Devleti'nin toprak bii- 
tiinlugiinu koruma politikasi izlediginden, Rum ayak- 
lanmasini hog kar§xlamamaktaydi. Avusturya Bagbakani 
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Metternich ise, Rusya'nin Osmanh Imparatorlugu'na 
biiyiik olgiide mtidahalede bulunmasma olanak sagladigi 
icin Rum isyanina ve Rumlara cephe almi§ti. Qiinkii bu 
durum Avrupa'daki mevcut durumu ve birligi bozabilir, 
Avusturya ile Rusya arasmda ciddi bir siirtus,meye neden 
olabilirdi. Bundan dolayi Mecternich, Rusya'nin bu igin 
di§mda kalmasi igin Qar Aleksandr'i iknaya cah§makta, 
boylece Ingiliz Di§i§leri Bakani Castlereagh'in temsil et- 
tigi Ingiliz politikasi ile de birle§mekteydi. s Metternich, 
20 Nisan 182 l'de gunliigiine, "Son alti haftada, iki sava- 
§1 bitirip iki ihtilali de bastirdik (Napoli ve Piedmont is- 
yanlari). UmuLur ki, doguda patlak verea uc_uncu.su de 
daha ba§anli olmayacak" diye yazmi§ti. 9 Fransa da, ba$- 
langicta, Akdeniz ve Karadeniz'deki ticareti icin kendi- 
sine rakip olan Rumlan desteklemek istememifti. 10 

Ancak Rusya'nin Eflak-Bogdan olaylari sirasinda 
Osmanh Devleti lehine olan tutumu, Mora'da isyanin 
yayilmasiyla birlikte olumsuz yonde degismeye basladi. 
Osmanh Devleti de giderek, Rum isyaninin arkasinda, 
Rusya'nin oldugunu diisuniir oldu. 11 Preveze'deki Fran- 
siz konsolosunun da, Korfu'daki Rus konsolosunun Mo- 
ra kocaba§ilariyla haberlestigini bildirmesi, Bab-i Ali'nin 
suphelerini dogrular goriinmekteydi. Rusya'nin, isyan 
eden reayaya yiyecek, silah ve cephane yardiminda bu- 
lundugu konusunda da supheler vardi. 12 Dogu Akde- 
niz'de bulunan izbandit gemilerinin bazilannin Rus 
bandirasiyla dola§malari giipheleri arttirmaktaydi. Bu 
bakimdan Bab-i All, Akdeniz ve Karadeniz bogazlann- 
dan gececek gemilerin kontrol edilmeleri icin giri§imler- 
de bulundu. Gercek eskiya teknelerini saptayabilmek 
icin ahnan onlemler Rusya' yi rahatsiz ettigi icin, Rus el- 
cisi, "Bunun Hocabey (Odessa) ticaretine zarari vardir" 
diyerek, gemilerin kontroliinden vazgecilmesini istedi. 13 
Rus elcisi aynca, Eflak ve Bogdan'in Osmanh ordusu ta- 
rafindan i§galine kar§i gikarak, 14 Eflak ve Bogdanhlarm 
eski haklarina uyulmasini talep etti. Yani Eflak ve Bog- 
dan'in kaymakamlar tarafindan yonetilmesini protesto 
etmekteydi. Rum patrigi ve bazi din adamlarinin ceza- 
landirilmalarini onaylamadigmi da beiirterek, Ortodoks 
teb'anin hamisi olarak, tahrip olan kiliselerin yeniden ya- 
pilmasina izin verilmesini, isyana kansmami§ Rumlann 
giivenliginin saglanmasini, Eflak ve Bogdan'daki duru- 
mun anlasmalara uygun hale getirilmesini, cevabin saat 
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dorte kadar verilmesini, aksi halde Istanbul'dan ayrila- 
rak, Rusya'ya donecegini bildiren raporunu, 14. Za. 
1236 (13.8.1821) tarihinde Bab-i Ali'ye verdi. 15 Ancak 
bu raporun cevabini bile beklemeden Elc_i Strogonof Is- 
tanbul'u terk etti. 16 Yine de kendisine ele§tirdigi konu- 
larda gerekli aciklamalari igeren bir cevap yazildi. Buna 
gore; Ahnan tedbirlerin devletlerarasi anlasmalara uy- 
gunlugunun gerek Rus elcisine, gerekse diger devlet el- 
gilerine bildirildigi belirtildi. Aynca, Rumlann hicbir 
isine kan§ilmadigi, ibadetlerinin engellenmedigi gibi 
gerektiginde, harap kiliselerinin tamiri icjin yardim ya- 
pildigi ac^klandi ve resmi takrirde §u a^iklamalara da yer 
verildi: "Isyan etmelerine ragmen basjangicta nasihat yo- 
lu secilmi§, Patrikhane'ye Rum halka nasihatlarda bu- 
lunmasi soylenmi§ oldugu halde, geli§en olaylar Patrik- 
hane'nin de isyanin te§vikc;isi oldugunu ortaya gikarmif- 
tir. Hatta soz konusu Patrigin memleketi olan Mora'nin 
Kalavrita Kazasi Rumlan, her yerden once ayaklanip, ni- 
ce Miislumanlan 6ldiirmii§ler ve neticede Patrik azledi- 
lerek, cezalandirilmisur. Vaktiyle, Rus (Jan I. Petro 50k 
daha hafif bir sebeple kendi iilkesindeki Rus Ortodoks 
Patrigini cezalandirmi§ken, elginin bu durumda Osman- 
h Devleti'ni suglamasi yersizdir. Kaynarca Antia§masi'na 
gore Hiristiyanlarm korunmasi soz konusu ise de bu kez 
bir din ve mezhep davasi degil bir sue i§lenmesi soz ko- 
nusudur. Olayda elcinin dedigi fekilde din ve mezhep 
dii§manhgi yoktur. Olaylara kan§mayan reaya emniyet 
ve giiven ic;inde ya§amaktadir. Eflak ve Bogdan'a asker 
gonderilmesi tamamen asayi§in saglanmasi icindir. §u 
anda kaymakamhkla yonetilmekte olan Eflak ve Bog- 
dan'da asayi§ saglandiginda ve Rusya ile Nemce (Avus- 
turya), kendilerine siginan, ba$ta eski Bogdan Voyvodasi 
Mihael olmak iizere diger Rum isyancilan iade ettiginde 
veya kendileri cezalandirdiklannda bu bolgelere yeni 
voyvodalar tayin edilecektir. Imtiyazlan da iade edilecek- 
tir." 17 

(Jar I. Aleksandr da Rum isyaniyla ilgili ahnan on- 
lemleri tasvip etmedigini Avusturya imparatoruna ilete- 
rek, bu durumu Istanbul'daki elcisi aracihgiyla Osmanh 
Devleti'ne bildirmesini ve iki devlet arasinda aracihk 
yapmasini istedi. Avusturya elcjisi Kont Lutzow, bu du- 
rumu Bab-i AlT'ye iletti. Reisiilkiittab Hamid B,ey de, 
Rusya'ya daha once bu konuda bilgi verildigini, ancak 
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Rusya'mn bunlan dikkate almadigini, Osmanh Devle- 
ti'nin bir hukuk devleti oldugunu, herkesin e§it durum- 
da bulundugunu, dolayisiyla Rumlara da farkli muame- 
le yapilmadigini belirtti. 17. Za. 1236 (16.8.1821) ta- 
rihli bu cevabi takrirde Resi Efendi su agiklamalara da 
yer verdi: "isyanin ba§langicinda nasihat yolu sec,ildi. 
Patrikhane aracihgiyla isyancilar itaate davet edildi. 
Aman dileyenlere dokunulmadi. Hatta Livadye'de aman 
dileyen Rumlar affedildi. 18 Buna ragmen Rum isyancila- 
nn daha da azinp, hatta Islam'in kutsal degerlerine sal- 
dinp, Kur'an'in yapraklarini yirtmalan, Miislumanlarin 
galeyana gelmelerine sebep oldu. Kadin, ijocuk, ihtiyar 
demeden biitiin Miisliimanlan utanc verici bir §ekilde 
oldiirdiiklerinden, bunlara artik yumu§ak bir §ekilde 
davranmak miimkiin degildir. Rusya tarafindan soz ko- 
nusu edilen kiliselerin yikilmasi meselesi de dogru degil- 
dir. Eflak-Bogdan konusunda da ancak, isyan bittikten 
sonra yeni voyvodalar tayin edilecek, imtiyazlar geri ve- 
rilecek ve bu sure icjnde de buralar kaymakamlar aracili- 
giyla yonetilecektir." 19 

Bu aciklamalar iizerine Avusturya elgisi Osmanh 
Devleti'nin politikalarini onaylar bir tavir sergilemekten 
kacinmamrftir. Rus elcisinin Istanbul'dan ayrilmasindan 
sonra diger devletler elcileri, Rusya'mn isteklerinin 
miimkiin oldugunca gabuk ve dostane bir §ekilde yerine 
getirilmesini dilediklerini bildirmiskrdir. 20 

Bu gelismeler iizerine Bab-i All, herkesin mevcut 
durumdan haberdar olmasi iq'm bir beyanname yayinla- 
mi§tir. 21 Buna gore; "Rum milletinin meydana gikan fe- 
sad ve §ekavetleri ve berren ve bahren taraf taraf §ikak ve 
isyana cesaretleri elyevm ne derecede ve ne suretde oldu- 
gu ciimle Ummet-i Muhammed'in malumudur. Kafirle- 
rin bu vechile umumen harekete cesaretleri beher MI 
kendi kendilerine olmayarak Moskoflu tarafindan tahrik 
olunduklari..." 22 belirtilerek, Rum isyaninin sorumlusu 
olarak Rusya gorulmii§tur. Iki devlet arasindaki diplo- 
matik ili§kilerin kesilmesiyle birlikte, gerginlik giderek 
artmaya basjamisur. 

Metternich ve Castlereagh, Rus isteklerinin Os- 
manh padi§ahi tarafindan reddedilmesinden kaygi duy- 
mu§lardi. Metternich, Osmanh Devleti'nin ban§tan yana 
bir tutum igine girmesini iimit etmekte, Castlereagh ise 
sava§ tehdidinin onlenebilmesi i$in her §eyin yapilmasi 
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gerektigi goriisunii savunmaktaydi. 23 Nitekim Rusya, 
Ingiltere'den cekindigi igin Osmanh Devleti'ne kar§i bir 
sava§i goze alamadi. 24 Ayrica Rus Can I. Aleksandr, 
1821 yih Agustos ayinda, Kapodistrias'a, "Eger biz 
Tiirkler'e sava§la cevap verirsek, Paris yonetici komitesi 
zafere uia§ir ve hic,bir hiikiimet ayakta duramaz. Ben dli- 
zenin diismanlarma ozgiir bir meydan birakmak niyetin- 
de degilim. Her ne pahasma olursa olsun, Tiirkiye ile sa- 
va§i onleyecek araglann bulunmasi gerekir." 25 diyerek, 
Osmanh Devleti'ne kar§i tavir almanin Fransiz devrim 
fikirlerini ve dolayisiyla ulusculuk hareketlerini onayla- 
mak anlamma gelecegini ifade etmis, ve KutsaL Ittifak'i 
bozmayi istemedigini belirtmijti. 

Ingiltere, Osmanh Devleti ile Rusya arasindaki ger- 
ginligin ortadan kaldinlmasi icin gayret sarf ederken, as- 
hnda asi Rumlar lehine hareketten de kaqinmaktaydi. 
Ancak buna kar§in sivil halk, isyani ve isyancilan destek- 
lemekten geri kalmiyordu. Sadece Ingiltere'de degiJ 
tiim Avrupa'da Rumlara kar§i biiyiik bir semp.d duyu- 
luyordu. Giderek niifuzu artan kamuoyu, dint oldugu 
kadar Hellen muhibligi bakimindan da Rumlarin tama- 
miyle lehinde idi. Hatta ayaklananlari cezalandirmak 
icin ahnan onlemleri, isyan etmis, olan bir teb'aya kar§i 
degil, Herodotos ve Plutarkhos zamanlarindaki gibi, 6z- 
giirlugii icm dogii§en Hellen halkina kar§i yapilmakta 
olan zuliimler olarak goriiyorlardi. 26 Avrupa'da, Osman- 
li Devleti aleyhine yapilan propagandalar da, Yunan 
dostlarmi heyecanlandirarak, fiilen Rumlara yardim et- 
mek igin akin akin Mora'ya gelmelerine neden oluyor- 
du. 27 Ba§ta Ingiltere olmak iizere hemen hemen her Av- 
rupa iilkesinin biiyiik kentlerinde Hellen Dostluk Komi- 
teleri kuruluyor ve bu dernekler Rumlara maddi, mane- 
vi destek saglamak icjn gah§iyorlardi. Ingiltere, Fransa, 
Bavyera, Isvicre, Italya ve hatta Amerika'dan yiizlerce 
Yunan taraftari, Avrupa iilkelerinde ya§ayan Rumlar ve 
diger uluslardan goniilliiler, bagimsizhk igin carpismaya 
geliyorlardi. 28 

Bu sirada Castlereagh'in 1822 yih Agustos ayinda 
intihar etmesiyle Ingiliz Dis_i§leri Bakani olarak 
22.9.1822'de George Canning'in goreve gelmesi ve artan 
kamuoyu baskisi, Ingiltere' nin Rum isyanina iliskin tu- 
tumunun degi§mesine yol a.qti. 29 

1822 yili Ekim ayinda, Ingiltere ile Avusturya, 
Rusya'mn Osmanh Devleti'ne kar§in etkin onlemler al- 
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masini onleyebilmek amaciyla Verona Kongresi'ni topia- 
dilar. Avrupa'daki ayaklanmalara karji almacak onlemle- 
rin goriisulmesinin planlandigi bu kongrede, daha cok 
Ispanya ile ugra§ilmi§, Rum sorununa herhangi bir cb- 
ziim getirilememijti. 30 Sadece, "Mora maslahan Devleti- 
i Aliyye'nin umur-i dahiliyyesinden olub diger devietle- 
rin miidahaleye salahiyyetleri olmadigina" karar verilmi§ 
ve bu karar ingiltere vasitasiyla Bab-i AlT'ye bildirilmi§- 
tir. 31 

Buna ragmen oliim tarihi olan 8.8. 18 27 32 yilina ka- 
dar uzun siire di§i§Ieri bakanligi ile ba§bakanlik gorevi- 
ni 33 yiiriitecek olan Canning'in bu goreve getirilmesiyle 
birlikte, ingiltere'nin Rum meselesinde takip ettigi po- 
litika tamamen yon degistirdi. Zira Rum ayaklanmasi- 
nin aleyhinde olan Castlereagh'in aksine, Canning bir 
Hellenistti ve bu davayi benimsemi§ti. Ingiliz politika- 
sina Yunan dostu bir yon verdi. ingiltere'nin Rum soru- 
nuna uzaktan bakmaya devam etmesi demek, Rusya'nin 
Rumlar iizerinde niifuz sahibi olmasi ve Dogu Akdeniz'e 
rahatca acilmasi demekti. Canning'e gore, Rum ayaklan- 
masi bir Hiristiyanhk davasi haline gelmifti. Bu i§in li- 
derligini de Rusya yapmaktaydi. Rumlann ba§anh ol- 
malari durumunda, Rusya'nin etkisi altina girmeleri ka- 
cinilmazdi. Rusya ise bu sayede Akdeniz'e inebilirdi. is- 
te bu durumu onlemek amaciyla Ingiltere, Rum davasi- 
na destek vermeli ve kurulacak yeni devlet, varligini 
Rusya yerine Ingiltere 'ye bordu olmahydi. Bu sekilde 
Osmanli Devleti'ne de yardim edilmis ve Rus tehlikesi 
uzakla§tinlmi§ olacakti. 34 Bu anlayism uriinii olarak in- 
giltere, artik acjiktan agiga isyani desteklemeye ba^ladi. 
Boylece Avrupa'daki Metternich'ci ve ulusal ayaklanma- 
lan bastirmayi ongoren miidaheleci sistem etkisini kay- 
betmi§ oldu. 

ingiltere ve Rusya'nin Rumlar iizerinde etkili ola- 
bilme miicadelesine girdikleri bu sirada, Mettermch Os- 
manli Devleti'ne vakit kazandirarak, isyancilarla basa 
cikmasim kolayla§tirmak icin, Rum sorununu bir kong- 
rede cozmeye karar verdi. Bu karar mi Rus (^an Alek- 
sandr'a da kabul ettirerek, toplantinin Petersburg'da ya- 
pilmasina karar verildi. Rusya, kongre oncesinde, Ocak 
1824'de Ingiltere 'ye bir nota vererek, Rum sorunun co- 
ziimiine iligkin planlari hakkinda bilgi verdi. Buna gore; 
Tuna prensliklerine benzer iiq prenslik olufturulacakti. 
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Teselya ve Attika Yarimadasi ilk prenslige, Epir ve gev- 
resi ikinci prenslige, Mora ve Girit ise iicuncusune dahil 
olacakti. Her uc parga da Eflak-Bogdan gibi Osmanli 
Devleti'ne bagh kalacak, fakat ozerk olacakti. 35 Bu poli- 
tika, Rumlann bagimsizligina degil, Ruslann Balkanla- 
n istilasina hizmetten ba§ka bir§ey degildi. 36 

Rusya'nin bu planlari birkac ay sonra ingiltere tara- 
findan aciga gikanldiginda hem Osmanli Devleti hem de 
Rumlar sert tepkiler gosterip coziimu kabul etmedikle- 
rini bildirdiler. Rumlar, Ocak 1822 tarihinde ilan ettik- 
leri bagimsizhklarini Rusya'nin kabul etmedigini anla- 
diklanndan ve topraklarinin parcalanmasina yonelik bir 
politika izlenmesinden dolayi tepki gosterdiler. Osmanli 
Devleti ise, Rum isyanini kendi ic sorunu saydigindan ve 
diger devletlerin bu i§e kanjmaya haklan olmadigmi dii- 
^iindugiinden, Rus planini tepkiyle kar§iladi. ingiltere, 
gerek Osmanli Devleti 'nin gerekse Rum isyancilann 
gosterdigi bu tepkiler nedeniyle 1825 yili §ubat aymda 
ba§layan Petersburg goru§melerine katilmadi. 37 Ayrica 
ingiltere, alinacak kararlarin taraflara zorla kabul ettiril- 
mesine de kar§iydi. ingiltere'nin bu tutumu, Rusya'ya 
planlanndan dolayi ofke duymaya baskyan isyan etmi§ 
olan Rumlann biiyiik bir kismim, ingiltere'ye yaklasnr- 
di. 38 

Petersburg gorii5meleri sirasinda Rusya, Osmanli 
Devleti ile Rumlar arasinda ate§kes yapilmasini savundu. 
Sorunun, Avrupa devletlerinin araciligiyla goziilmesini, 
taraflann bunu kabul etmemeleri durumunda, zor kulla- 
nilmasi gerektigini ileri siirdii. 39 Rusya, boylece Balkan- 
lara askeri mudahalede bulunmak icin bir firsat ele gecir- 
mi§ olacakti. Ancak bu onerileri ne Fransa ne de Avus- 
turya tarafindan kabul edildi. Fransa, ingilere ile kaqi 
kar§iya gelmek istemedigi igin ayrica Osmanli Devle- 
ti'ndeki kaybolan etkinligini tekrar kazanmayi dli§undii- 
giinden Rusya'nin teklifine yana§madi. Metternich ise 
Rusya'nin Yunanistan'in bagimsizligina kar§i oldugunu 
bilerek, Avusturya'nin kabul edebilecegi tek zorlama 
tedbirin Yunanistan'in bagimsizligi olabilecegini bildir- 
di. 

Petersburg goriismeleri, 7.4.1825'de sona erdi. 
Devletlerin alabildigi tek ortak karar, Osmanli Devle- 
ti'nden Rumlara bazi ayncaliklar vermesini istemekti. 
Eger Osmanli Devleti bunu kabul etmezse, 0 zaman Os- 
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mank Devleti ile Rumlar arasinda aracihk yapacaklardi. 
Ancak bu kararlar Rusya'yi tatmin etmedi ve C,ar, Rum 
sorununa dogrudan miidahale etme karan aldi. 40 

Osmanli Devleti ise Petersburg kararlanni reddetti. 
Mora reayasina imtiyazlar verilmesi konusunda, Fransa, 
Rusya ve ingiltere elcheriyle Bab-i Ali'de yapilan gorii§- 
mede, bu elchere, isyana katilan fakat sonra af dileyen re- 
ayanin affedildigi, dolayisiyla isyan oncesindeki gibi ya- 
$amalarma izin verildigi agiklandi. Ancak elciler, Mora 
reayasinin bu tiir yasama zaten onceden de sahip olduk- 
lanm, bundan daha fazlasinin taninmasi gerektigini be- 
lirttiler. Bunun iizerine Padisah II. Mahmud, bu iic dev- 
letin miidahalelerini, "Rum eskiyasina yeni ba§tan kuv- 
vet virdirerek Devlet-i Aliyyemizi me§gul iderek..." 41 
seklindeki aciklamasiyla, yatismaya yiiz tutmu§ ayaklan- 
manin tekrar alevlenmesine yol agabilecek giri§im olarak 
niteledi. Ganku bu sirada Osmanli Devleti, isyancilara 
kar§i, Mora'ya gelen Ibrahim Pa§a komutasindaki Misir 
kuwetleriyle birlikte basarilar elde etmekte, isyan eski 
guciinii yitirmekte idi. Isyan atejinin sonmeye yiiz tut- 
masi, Avrupa devletlerinin Rum sorununa kansmak i^in 
ge§itli bahaneler iireterek, gerek Rumlar gerekse kendi 
devletleri yararma en uygun cozumii bulmak icin daha 
faal bir politika izlemelerine neden oldu. 

Her ne kadar Osmanli Devleti diger devletlerin ve 
ozellikle de ingiltere'nin miidahale konusundaki, israrli 
tutumlanni reddediyorsa da, Avrupa kamuoyunda, Ingi- 
liz politikasinin Rum sorununda diger devletlere gore 
daha basanh oldugu, artik bu davanin coziilecegi zama- 
nin geldigi gorii§ii hakimdi. iste bu sirada, Rus C,an I. 
Aleksandr, kisa bir hastalik doneminden sonra, 
1.12.1825'de oldii. Yerine, 26.12.1825 tarihinde, askeri 
yetenege sahip, Rusya'nin gelecegi hakkindaki dii§iince- 
leri ile meshur karde§i I. Nikola veya Nikolay Pavlovic 
gegti. Iradesi saglam ve hafizasi kuwetli, kesin kararh 
olan Nikola, bu bakimdan olen C,ar Aleksandr'in tam 
tersi bir yapiya sahipti. Osmanli Devleti'ni ya yikmak ya 
da tamamen Rusya'ya baglamak istiyordu. 42 Misir Valisi 
Mehmed Ali Pa§a gibi giiclii bir valinin, Mora ve Girit'e 
yerle§erek Dogu Akdeniz'e egemen olmasini, Ingiltere 
gibi o da Rus cikarlarma uygun bulmuyordu. 43 Ayrica 
Misir lslahatindaki Fransa'nin rolii dolayisiyla, Fran- 
sa'mn da Dogu Akdeniz'de agirhgmin artmasindan en- 
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di§e ediyordu. Bu dogrultuda di§ politikasina bir yon ve- 
rerek, Rum sorununu Rusya'nin yararma olacak gekilde 
gozmek amaciyla harekete gegti. 

Rusya, 17.3-1826'da Rus Maslahatgiizari Mihalaki 
aracihgiyla, Osmanli Devleti'ne bir iiltimatom vererek, 
1812 Biikres. Antlasmasi hukiimleri geregi Sirplarm elde 
ettigi imtiyazlarm yerine getirilmesini, tutuklu olan Sirp 
knezlerinin sucsuz sayilarak tahliye edilmelerini, Eflak- 
Bogdan'daki Beglu Askeri olarak bilinen Turk askerinin 
tamamiyle buradan cekilmesini ve Biikre§ Antla§ma- 
si'nin yazih maddelerinin goru§iilmesini istedi. Ayrica, 
daha once Osmanli Devleti gorevlileri ile Rus Elgisi Stro- 
gonof arasinda yapilacak olan, fakat bazi nedenlerle erte- 
lenen goriismelerin, alti hafta icinde baslatilmasi ve bu- 
nun icjn hudut ba§ma murahhaslar gonderilmesi talebin- 
de bulundu. Ashnda bu iiltimatom Rum sorununa ilis- 
kin herhangi bir talebi icermemekle birlikte, Osmanli 
Devleti iizerinde diplomatik yonden bir baski olusmrdu- 
gu igin Rumlann da lehine olan bir gelisme idi, 44 

Bu sirada Ingiltere, Osmanli Devleti'ni, ingilte- 
re'nin arabuluculugunu kabul etmesi konusunda ikna et- 
meye calismaktaydi. Ingiltere'nin Istanbul Elgisi Strat- 
ford Canning'in, Bab-i Ali'ye verdigi 12.3.1826 tarihli 
talimatname ile Osmanli Devleti'nin Ingiltere'nin araci- 
hgini kabul etmemesi durumunda, "...Rusya Devleti 
Rumlan himaye iciin taraf-i Devlet-i Aliyye'ye ilan-i 
harbe kiyam itdiginde Devlet-i Aliyye Ingiltere devle- 
tiyle beyinlerinde olan ittifak ve ittihada i'timad ve isti- 
nad idemez. I§te vaki' hal boyle olarak Devlet-i Aliyye it- 
tifak idecek bir Hiristiyan devlet bulamaz..." diyerek Os- 
manli Devleti'ne goz dagi vermeye cahs,iyordu. 45 Os- 
manli Devleti ise taviz vermez tutumunu siirdiirerek, 
me§ru devlete kar§i ayaklanmis, teb'asi ile arasina, hicbir 
gekilde girilmesinin soz konusu olmadigini belirtmekte, 
ayrica 15.3.1826 tarihinde Reisiilkiittap ile Stratford 
Canning arasinda yapilan goriismede, yabancilann iq i§- 
lerine miidahalede bulunma tekliflerinin kabul edilmesi- 
nin miimkiin olmadigi, boyle bir arabuluculugu degil 
kabul etmek, cevap vermenin bile, "Sultanin §eref ve iti- 
banna ve §er'i serife aykin" oldugu ifade edilerek, elginin 
teklifi bir kez daha reddedilmekteydi. 46 

Ingiltere, Rusya'nin 17 Mart tarihli iiltimatomu 
iizerine, tela§a diiserek, Rusya ile Osmanli Devleti ara- 
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sinda olabilecek bir sava§ halinde, Rusya'nin Rum soru- 
nunu keadi gikarlarina gore (jozmesinden endi§e duyma- 
ga bafladi. Istanbul'daki elgisi araciligiyla, Bab-i Ali'ye, 1 
Rusya ile aralarmdaki anlasmazhklann dostane bir §ekil- 
de {oziilmesi ve Mora'daki savasm durdurulmasi igin 
tekrar aracihk teklifinde bulundu. 4 ' Ancak Osmanli 
Devleti, yine red cevabi vererek, ingiltere'nin giri§imini 
engelledi. 48 

Ingiltere, ayrica, Rusya' ya da Osmanli Devleti ile 
aralarmdaki sorunlarin coziimiinde aracihk teklif etti. 49 
Fakat, (^ar Nikola da Osmanli Devleti ile kendi devleti- 
ni ilgilendiren konularda ba§kasinin aracihk etmesine 
izin veremeyecegini bildirdi. Rum konusunda ise Ingil- 
tere'yi biraz rahatlatan bir cevap vererek, bu konuda In- 
giltere'ye damsmadan higbir §ey yapmayacagini agikla- 
di. 50 

Ingiltere, Rusya tarafindan Rum sorununun Rusya 
lehine gozumiinii engellemek i^in Diik Wellington'u, 
yeni Qar Nikola'ya, Ingiliz krahnin tebriklerini iletmek 
bahanesiyle Petersburg'a gondermi§ti. Wellington, 
26.2.1826'da Petersburg'a ulasti. Burada asil amacina 
ulasan Ingiltere, 4.4.1826 tarihinde Rusya ile bir proto- 
kol imzalamayi basardi. Rus Di§i§leri Bakani Kont Nes- 
selrode ile Ingiltere adina Diik Wellington ve Ingilte- 
re'nin Rus Biiyiikel^isi Lieven tarafindan imzalanan ve 
St. Petersburg Protokolii olarak anilan bu sozlesme ile 
Yunanistan Devleti'nin kurulmasi yolunda, devletlerara- 
si diplomasi alaninda ilk adim atildi. 51 

St. Petersburg Protokolii'ne gore, Ingiltere krah 
Rusya'nin onayi ile Rumlar ve Osmanlilar arasinda ara- 
buluculuk yapacakti. Zaten Ingiltere, bu aracihgi Rum- 
lardan gelen talep iizerine iistlendigini belirtmekteydi. 
Rumlar, Osmanli Devleti'ne senelik verecekleri vergi ile 
bagh, iq iskrinde ozerk tek bir devlet olacak, bu devletin 
yoneticileri Bab-i Ali'nin onayi ile bu goreve getirilecek- 
lerdi. Yeni kurulacak bu yonetimin sinirlan iginde kalan 
Miisliimanlar, bu bolgeden goq edecek, mal ve miilkleri 
dogrudan bolge halkina satilacakti. Ayrica her iki devlet 
de Osmanh aleyhine topraklanm genijletmek, yeni tica- 
ret imtiyazlari elde etmek veya tek ba§ina nufuz kurmak 
gibi kendi cikarlarina olacak giri§imlerde bulunmaya- 
caklardi. Bu protokol ayrica diger Avrupa devletlerine de 
bildirilecek, bu devletlerin de katilmalari saglanacakti. 52 



Boylece bu devletler Osmanli Devleti igi§lerinden 
sayilan Mora i§ine kansmakla Verona Kongresi kararini 
da ihlal etmi§ olmaktaydilar. Fakat Ingiltere acisindan 
Canning'in politikasi amacina ula§mis, Ingiltere'nin Ak- 
deniz iizerindeki egemenligi giivence altina ahnmi§ ol- 
maktaydi. 53 

Osmanli Devleti, 17 Mart tarihli Rus iiltimatomu- 
na duyarsiz kalamadi. O zamana kadar diger devletlerin 
her tiirlii tekliflerini geri geviren Bab-i Alt, bu kez ayni 
kararhligi gosteremedi. Bunun ilk nedeni, yati§makta 
olan Rum isyaninin Rusya'nin giri§imiyle yeniden alev- 
lenip baska sorunlarin ortaya cikmasini engellemek, bir 
ba§ka nedeni ise anar§i ve fesat yuvasi haline gelmi§ olan 
Yeniceri Ocagi'nin kaldinlmasinin planlanmasi idi. Do- 
layisiyla Rus tekliflerinin reddi halinde, Devlet, olasi bir 
Rus savasmi, Yeniceri Ordusu'nun yerine kurulacak, ye- 
ni askeri teskilatmi heniiz olu§turamayacagi icjn goze 
alamamaktaydi. Bu nedenle Akkerman'da yapilacak go- 
rii§melere temsilcilerini gondermek durumunda kaldi. 
Buradaki goriismeler sonunda, Osmanli Devleti ile Rus- 
ya arasinda, 5.Ra.l242 (7.10.1826) tarihinde, sekiz 
maddeden ve Eflak-Bogdan ile Sirbistan'a ait olan iki se- 
netten olusan bir sozle§me imzalandi. 54 

Rusya, Akkerman Antlasmasi'yla, Rum sorununa 
dair herhangi bir hiikmii antla§maya dahil etmemi§se de, 
bu sorun dolayisiyla Osmanli Devleti'nin iginde bulun- 
dugu durumdan yararlanarak, ilk kazanimlarini elde et- 
misri. Zaten bu amacja Rusya, Akkerman goriismeleri 
sirasinda, Osmanli delegelerine Rum sorununa miidaha- 
lede bulunmayacagina dair bir garanti vermis,, Osmanli 
delegeleri de bunu Bab-i Ali'ye bildirmifler ve Akker- 
man'da ahnan, Rusya lehine olan kararlar, ancak Osman- 
li Devleti tarafindan bundan sonra kabul edilmi§ti. 55 
Boylece Rusya'nin, Rum sorununu bu antla$maya ta§i- 
mama nedenlerinden biri, Akkerman kararlarini Osman- 
li Devleti'ne kabul ettirebilmek, digeri de Ingiltere ile 
ters diismemek, Petersburg Protokolii'niin di§inda dav- 
ranmamak ve Ingiltere olmadan bu konuda bir giri§im- 
de bulunmamakti. Fakat yine de bu antlasma Rusya'nin 
diplomasi alanindaki bir zaferiydi. 

Ingiltere ve Rusya, Rum sorununun cozumii konu- 
sunda, 4 Nisan 1826'da aldiklari kararlari, diger devlet- 
lere de bildirmek ve protokole katilmalarini saglamak 




iizere harekete gegtiler. Ancak hem Avusturya'dan hem 
de Avusturya'nin etkisiyle Prusya'dan red cevabi aldi- 
lar. 56 

Avusturya'nin isyanin ba§indan beri siirdiirdiigii, 
Rumlara kar§i olan tavn, hala devam etmekteydi. Kutsal 
Ittifak'a bagh olan Avusturya, bu ifin gerc_ekle§mesinin 
ulusculuk akiminin zaferi olacagini, sonugta Rusya'nm 
basan saglayacagini ileri surerek reddetti. Metternich, 
Rusya'nm yarattigi Kutsal Ittifak ruhunu yine Rusya'nm 
ihlal ettigini soyleyerek Rusya'yi suclamaktaydi ve St. 
Petersburg Protokolii'niin hemen ardindan, 
23.4.1826'da Osmanh kuwetleri tarafindan, Misol- 
nik'in fethedilmesiyle bu protokoliin gecersiz hale gele- 
cegine inanmaktaydi. 57 

Protokole katilmasi igin gagnda bulunulan diger 
bir devlet olan Fransa, Avusturya ve Prusya'nm aksine bu 
davete olumlu yamt verdi. Fransa boylece 1815'de ken- 
disine karfi kurulmu§ olan Kutsal Ittifak'i parcalamak 
icjn 8.12.1826'da protokole katilmayi kabul etti. 58 

Miittefik devletler, protokol §artlarini Osmanh 
Devleti'ne ancak 1827 yili Ocak ayinda teblig edebildi- 
ler. Bunun nedeni, Osmanh Devleti'nin askeri reformlar- 
la ugra§iyor olmasi ve Akkerman gorii§meleri idi. 23 Ka- 
nun-i sani 1242 (23.1.1827)'de ingiltere'nin Istanbul el- 
gisi Stratford Canning, ilk hareketi yapti ve Bab-i Ali'ye 
bir takrir verdi. Bu takrirde; Osmanh Devleti'ne dost bir 
devlet olarak, Rumlarla ilgili Petersburg'da ahnan karar- 
lann gecerli kihnmasi icin aracihk yaptigini bildirmi§, 
bu isyan dolayisiyla halkinin ticari faaliyetlerinin aksa- 
masindan ve bu nedenle hesapsiz zarar ettiklerinden soz 
ederek, Osmanh Devleti'nin alti seneden beri isyani bas- 
tiramamasi nedeniyle, miidahalenin gerekli oldugunu 
dile getirmijti. Aynca St. Petersburg Protokolii'niin 
esaslan sayilarak, bunlann kabulii istenmi§ti. 59 

Ingiliz elgisinin bu takririne Reisiilkiittap, "§imdi 
ayaklanmi§ durumdaki vilayetlerin hukiimdan olan Sul- 
tan Mahmud, kendisi ile asi teb'asi arasina girmek hak- 
kini hicbir zaman yabanci bir devlete vermeyecektir" di- 
yerek, hem ingiltere'nin hem de bir ba§ka devletin ara- 
buluculuguna izin verilemeyecegini net bir §ekilde ifade 
etmi§ti. 60 

Ingiltere, Rum davasindaki degisen tutumuyla bir- 
likte ce§itli bahaneler ileri surerek, Osmanh Devleti'nin 



isyan kaqisindaki kati tutumunu, gerek diplomatik yol- 
dan gerekse Rumlar yararma saglanan halk destegiyle, 
yok etmeye ve i§i Rumlar lehine sonuglandirmaya 5ah§- 
maktaydi. I§te Ege Denizi'nde, ticari zararlara ugramala- 
n bahanesi de bunu, Bab-i Ali'ye karji baski araci olarak 
kullanabilmek icin bir firsatti. 

Ingiliz elcisinin St. Petersburg kararlarmi bildiren 
takririnden bir giin sonra da yani 24 Kanun-i sant 1242 
(24.1.1827) tarihinde Rusya maslahatgiizan terciimani 
aracihgiyla bir takrir verdi. Bu takrire gore; Rusya ve In- 
giltere, Rum ihtilalinin uzamasindan dolayi sikinti du- 
yarak hayirh ve gerekli olan ban§ icin niifuz ve kudretle- 
rini sarf etmek iizere karar vererek aralarmda senet imza- 
lami§lardir. Bu senet Osmanh Devleti'nin asayisjni sag- 
lamak icin olusacak vasitalarin esasini ve devletin huku- 
ku ile teb'asi adina yararh olacak uygulamalan i^ermek- 
tedir. Bu senet, Osmanh Devleti'nin Rumlar iizerindeki 
egemenligine dair menfaatlerini de muhafaza etmekte- 
dir. Devletler bu senedi kabul edip, bu hususlann bir an 
once uygulamaya konulmasini arzu etmektedirler. Hiris- 
tiyan halk Rumlann savajta yok olmasini istemeyip, 
Rumlann lehine tavir almi§lardir. Osmanh Devleti'nin 
be§ sene zarfinda giddet yoluyla Rumlarm hakkindan ge- 
lemedigi ve gelemeyecegi anla§ilmi§tir. Bu sava§in her 
iki tarafa verdigi zarar ve ziyan ortadadir. Aynca diger 
devletlerin deniz ticaretlerine engel olmaktadir. Akde- 
niz'in kansjkhgi diger devletlerden qok Rusya'nm tica- 
retini engellemektedir. Osmanh Devleti'nin deniz ve ka- 
ra giivenligini saglamasi bu §ekilde miimkiin olamamak- 
tadir. Sava§an iki tarafin sulh yapmasi imkansizdir. Rus- 
ya Akkerman sartlannm yerine getirilmesinde hicbir §e- 
kilde kusur etmemi§tir. Bu nedenle Rus ticaretine engel 
olan bu savafin uzamasini istememektedir. Rumlar ise 
Osmanh Devleti ile aracisiz gorii§meye giivenememekte- 
dirler. Rusya, Ingiltere'nin etkisiyle Osmanh Devleti'ne 
aracihk yapmayi kabul etmi§tir ve ingiliz tavsiyesiyle bu 
sekilde hareket etmektedir. 61 

Rusya'nm da arabuluculuk onerisine Reisiilkiittap 
Pertev Efendi ayni dogrultuda bir cevap vererek, St. Pe- 
tersburg Protokolii'niin hicbir degeri olmadigini, cunkii 
ne Rusya'nm ne de ingiltere'nin padi§aha ait yerler hak- 
kinda karar vermege haklannin olmadigini bildiriyor- 
du. 62 



Fransa elcisi de bir giri§imde bulunarak, miitteflk 
devletlerin bu konudaki miidahalelerinin Osmanh Dev- 
leti'nin menfaaci icin oldugunu, Osmanh Devleti'ne Mo- 
ra ve cwresinden gelen yillik gelirin, iki kacina qikanla- 
bilecegini ve yine bu bolgenin Osmanh egemenliginde 
kalabilecegini belirtmis, ve "Osmanh Devleti'nin bu gibi 
nice teb'asi vardir, biri de bu olsun ne mam" diyerek, 
Rumiara ozerkhk verilmesini bnermi§tir. Reisiilkiittap 
ise, Rumlann ozerkligi Osmanh Devleti tarafindan ka- 
bul edilse bile, kotiiliige ve fesada meyilli olan Rumlann 
yine rahat durmayacaklarmin giiphesiz oldugunu ifade 
etmistir. Rum isyaninin bastirdamayisina neden olarak 
da Avrupa devletlerinin bu ise kan§malarmi gostermi§- 
tir. Elcinin, "alti seneden beri siiren bir olay, siz isyani 
yati§tiramadimz" demesi iizerine, Rumlar bu devletin 
halki oldugu icin bu isten pieman olup vazgecebilirler 
diye basjangicta fiddetli davranilmadigi belirtilmigtir. 
Ayrica ozerklik halinde Rumlardan o zamana dek ahnan 
yillik verginin iki katinm ahnmasi soz konusu olsa bile, 
Rum isyani nedeniyle harcanan miktann otuz seneye ka- 
dar Mora ve civanndan toplanamayacagini ifade ederek, 
"Akkerman muahedesi Yeni^eri Ocagi nin kaldinlmasi 
zamanma denk geldigi i^in kabul edilmi§ ise de bazi 
maddeleri halkin bogazinda kilgik gibi duruyor, §imdi o 
kilcik iizerine bir daha yutturahm desek bogulurlar. . . Siz 
dostlarimiz gekildigi zaman, Devlet-i Aliyye kendi i§ini 
kendi halletmege muktedirdir" diyerek, kesin olarak 
mudahaleyi reddetmi§tir. 63 

Ingiltere, Rusya ve Fransa bundan sonraki baskila- 
nndan hicbir sonuc alamadilar. Osmanh Devleti'nin so- 
runun ba§mdan beri siirdiirdiigii di§ mudahaleyi red ka- 
rari iizerine Avrupa devletleri, ozellikle Ingiltere yeni bir 
ittifak arayi§i icine girdiler. Bu kez Londra'da 6.7.1827 
tarihinde, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasmda, St. Peters- 
burg kararlanni teyid eden bir ba§ka s6zle§me yapildi. 
Avusturya ve Prusya tarafindan kabul edilmemis, olan bu 
sozle§meye gore, alinan kararlarm Osmanh Devleti tara- 
findan yine kabul edilmemesi halinde, miitteflk devlet- 
lerin donanmalari Akdeniz'e cikacak ve Osmanh donan- 
masinin Rumlar iizerine olan hareketlerine engel olacak- 
ti. Ayrica Rumlann serbestilerini kendileri onaylayip 
ilan edeceklerdi. Rumlann olduklan yerlere konsoloslar 
gonderecekler, Rumlann konsoloslanm da kendi iilkele- 
rine kabul edeceklerdi. 64 



Avusturya terciimaninin Osmanh Devleti 'ni once- 
den haberdar ettigi Londra kararlan, Bab-i Ali'ye, Fran- 
sa, Ingiltere ve Rusya elcileri adina, terciimanlan tarafin- 
dan 4.8.1827 tarihinde teslim edildi. 65 Ittifak halinde 
olan tig devletin arabuluculugunun kabul edilmesi icjn 
Osmanh Devleti'ne onbe§ giin siire verilmekteydi. 66 

Osmanh Devleti, Rusya'nin Londra sozlesmesiyle 
Akkerman Antla§masi'na aykin davrandigini, antla§ma- 
yi ihlal ettigini diifiinmekteydi. Eger israr edilecek olur- 
sa, Osmanh Devleti'nin de antlasmaya baghhginin soz 
konusu olamayacagini ifade ediyordu. Nitekim Londra 
kararlarmin Osmanh Devleti'ne bildirildigi giiniin erte- 
si giinii Rus Terciimani Frankini, Bab-i Ali'ye gelerek, 
Rus elcisi her ne kadar s6zle§meyi imzalami§ ise de bu 
durumun Rusya'nin politikasina uygun olmadigini bil- 
dirmekle gorevlendirildigini, Rusya icin Osmanh Devle- 
ti'yle yaptigi Akkerman Antla§masi'nin gecerli oldugu- 
nu belirtmi§ti. 67 Bunun iizerine Rus terciimamna, Rus 
elcisinin protokolii imzalamakla birlikte, gizlice haber 
gondererek, aslinda bu ittifaka katilmadigini bildirmesi- 
nin nedeninin, ne oldugu sorulmu§, Frankini, kendisinin 
de bunu anlayamadigini belirtmisti. Bu durum kar§isin- 
da Bab-i Ali'de c_e§itli yorumiar yapilmaya ba§lanmi§, 
Rusya'nin, Ingiltere'nin bu i§e kansmasindan duydugu 
rahatsizhktan dolayi boyle davrandigi, sirasi gelince yal- 
niz ba§ina harekete gegecegi du§unuliir olmu§tu. Ayrica 
Rusya'nin Akkerman Antlasmasi'ndan saglayacagi men- 
faatleri kaybetmemek icin boyle davrandigi da ihtimal- 
ler arasinda yer almi§ti. Rusya'nin, Sirp konusuna bu si- 
rada bir yon verebilirse Rum konusunun da ona uygun 
bir gekilde kolayhkla coziilebilecegini dii§iinmekte oldu- 
gu veya su durumda sava§i hie goze alamadigi, §eklinde 
yorumiar yapilmi§ti. Eger Rusya, Londra Protokolii'nii 
onaylamasa Ingiltere'yi kar§isina alacakti. Osmanh Dev- 
leti'ne tek ba§ina miidahalede bulunsa, Ingiltere de yal- 
niz ba§ina ayni sekilde harekete gececekti. I§te bunlan 
goze alamadigi iqia §imdilik Ingiltere ve Fransa ile itti- 
fak halinde hareket etmeyi yeglemi§ti. 68 Bunu yaparken 
Osmanh Devleti'ni de tamamen kar§isina almamak ve 
Akkerman kazanimlanndan vazgecmek zorunda kalma- 
mak icin iki tarafli bir politika siirdurmegi amaclarina 
uygun bulmu§tu. 

Londra Protokolii'nun Bab-i Ali'ye verilmesi ve ge- 
reginin yerine getirilmesi istendikten sonra, Rum soru- 
nu hakkinda iic devletin teklifleri iizerinde goriifiilerek, 



cesitli yorumlar yapiJdi. Fakat, Osmanli DevJeti bastan 
beri devam eden kararlihgini siirdiirerek yine miittefik 
devletlerin arabuluculugunu ve Rumlarla ilgili leklifle- 
rini red karan aldi. Bizzat Padisah II. Mahmud, "...Fran- 
sa ve Ingiltere ve Rusya elcileri taraflarindan virilen miis- 
terek takririn terciimesi manzur-u ma'him-u hiimayunu 
olmusdur. Bu Rum maddesi icjin Frenkler tarafindan va- 
ki' olacak tekalifin ber-vechle kabul olunmayacagina ka- 
vf soz virilmi§ ve ciimlenin ittifakiyla bunun iizerine ka- 
rar virilmi§ iken artik bunun iizerine sebat ve metanet 
gostermekden baska tarik yokdur. Hayir ve ser cenab-i 
hakkin yed-i kudretindedir. Murad-i ileyhiyesi nasil ise 
oyle olur. Reis dogrusu her birine giizel ve yoluyla cevab- 
lar virmis..." 69 diyerek, Osmanli Devleti'nin kendi 
teb'asi saydigi Rumlar icin yapilan pazarliga karsi kesin 
tavrini ortaya koydu. Ingiltere ve Fransa elcUerine de bir 
takrir verilerek, Mora meselesi ile ilgili aldiklan kararla- 
nn, Osmanli Devleti nezdinde iiziintu yarattigi belirtil- 
di. Ayrica Osmanli Devleti'nin Mora sorununu kendi ka- 
nun ve nizamlan ile adil bir sekilde gozecegi, bildirildi. 
Rum isyancilara bagimsizlik verilmesinin Ingiltere ve 
Fransa tarafindan da savunulmamasi gerektigi vurgulan- 
di. Elcilerin onerdikleri gekilde topraklarin bir kisminin 
isyancilara verilip, ozerklik taninmasinin diger bolgeler- 
deki Rumlari da harekete gecirecegi, ayrica Mora'daki Is- 
lam mulklerinin Rumlara birakilmasinin kabul edileme- 
yecegi agiklandi. Isteyen Rumlarin Mora'ya yerle§meleri- 
nin de kabuluniin mumktin olmadigi belirtildi. Isyanci 
Rumlara serbestiyet verilmesinin diger devletlerdeki 
azinliklari da harekete gecirecegi, boylece diinyanm dii- 
zeninin bozulacagi dile getirildi. Ancak, Mora'da isyan- 
cilann eline gecen kalelerin biitiin miihimmatiyla birlik- 
te Osmanli Devleti'ne terk edilmesi halinde, devletin 
bolgeye se^imle bir vali atayabilecegi bildirildi. 70 Yine 
aym konuda Ingiltere elcisi ile yapilan bir ba§ka gorii§- 
mede, oncelikle kalelerin Osmanli Devleti'ne teslim 
edilmesi, boylece oralara vali tayin olunmasi gerektigi, 
aksi halde Mora sorununun kesin olarak bitmeyecegi be- 
lirtildi. 71 

Osmanli Devleti, taviz vermez tutumunu siirduriir- 
ken, bir taraftan da herhangi bir sava§ durumuna kar§i 
hazirhkh olabilmek iqia onlemler almaya ba§ladi. Bu ne- 
denle Sadaretten, Kaptan Pa§a'ya yazilan bir tahriratta 
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durum su sekilde degerlendirilmis ve hazirlikh bulun- 
masi istenmi§ti: "Rum meselesine ecnebi devletlerin ka- 
ri§masinin imkansiz oldugu bir beyanname ile duyurul- 
mustur ve bu da elgiler aracihgiyla devletlere iletiimi§tir. 
Ingiltere, Fransa ve Rusya, Rum meselesinde Osmanli'yi 
miitarekeye zorlamak iq'm Londra'da bir anla§ma yapmi§- 
lardir. Bu anla§maya gore Akdeniz'e donanma cikaracak- 
larmi§. Bu anla§mayi Prusya ve Avusturya kabul etme- 
misler. Ingiltere, Fransa ve Rusya da savas istemedikleri- 
ni belirterek, bir miitareke i^in Osmanli'ya bir takrir ve- 
receklermis. Eger Osmanli Devleti onlarin istedigi gibi 
davranmazsa her tiirlu yola ba|vuracaklarmis. Bu neden- 
le Mora ve Akdeniz adalarinda olasi bir saldinya karsi 
biitiin tedbirlerin almmasi gerekmektedir. Boyle bir du- 
rumda, Osmanh'nin biitiin Islam alemi, kar§ilanna 51k- 
ma kararhligindadir." 72 

Nitekim, Bab-i Ali'nin bekledigi ikinci takrir de 
31.8.1827 tarihinde verildi. 73 Istanbul'da bulunan iic 
devlet elgilerinin, riyaset makamina verdikleri bu ortak 
bildirimde. Osmanli Devleti'nin, tekliflerini reddetmesi 
halinde 4 Agustosta verdikleri takrirde bildirdikleri ted- 
birleri, almaK durumunda kalacaklarini agiklami§lardi. 
Ancak, Osmanli Devleti ile aralarindaki dostane ili§ki- 
nin, bu nedenle bozulmasini istemedikleri ic;in teklifleri- 
ni bir kez daha yineleyerek, kabul edilmesini umdukla- 
nni bildirmislerdi. 74 Osmanli Devleti'nin tavn yine aym 
oldu ve miidahaleyi bir kez daha reddetti. Bunun iizeri- 
ne diplomatik girisimler, sorunun coziimiinde etkili ol- 
madigi icin, iic, devlet, giiya bir sava§ durumuna kar§i ol- 
duklarini belirtmekle birlikte, farkli bir yol denemek 
i^in harekete gegtiler. Akdeniz'deki filolari aracihgiyla, 
Navarin Limani'nda demirli olan Osmanh-Misir donan- 
masini 20.10.1827'de yaktilar. 

Navarin olayi, Istanbul'da duyuldugu zaman tig 
devlet elgileri, hemen Reisiilkiittap Pertev Efendi'yi zi- 
yaret ederek, Osmanli Devleti'nin nasil bir tutum alaca- 
gini, bu durumun bir savas ilani olarak degerlendirilip 
degerlendirilmedigini ogrenmeye galistilar. 23 Ekim 
1827'de Bab-i All' ye terciimanlan vasitasiyla bir takrir 
vererek barisa taraftar olduklarini ve istekleri hakkinda 
Devlet-i Aliyye'nin niyetini sordular. 75 Pertev Efendi 
ba§tan beri siiren kararhhkla yine olumsuz cevap verdi. 76 
Padi§ah II. Mahmud, Navarin olaymdan sonra, Rum so- 
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rununa diger devletlerin miidabaleleri konusunda, daha 
da muhalif bir tutum icine girdi. 77 Bunun iizerine Avus- 
turya Devleti, elfisi vasitasiyla Bab-i Ah nezdinde ce§eb- 
biise gecerek, Osmanh Devleti'nin, acele karar vermeme- 
si getektigini soyledi. Buaun iizerine seyhiilislamin ko- 
naginda bir meclis toplanarak, devletlere verilecek ce- 
vaplar, alinacak tedbirler goriisiilerek, her ihtimale kar§i 
sefer hazirliklanna baslanilmasina ve devletlere bir pro- 
cesto cekilmesine karar verildi. Aym zamanda bu meclis 
Avusturya Devleti'ne de verilmek uzere bir resmi takrir 
hazirladi. 78 Bu takrirde ve protestolarda; Ingiltere, Fran- 
sa ve Rusya devletlerinin isteklerinin, Osmanh Devleti 
tarafindan kabul olunamayacagi, kendilerine defalarca 
bildirildigi halde hala taleplerinde israr ederek fiilen 
miidahaleye kalkiftiklari, buna ragmen §imdi de ban§ is- 
tedikleri, eger Bab-i Alt tarafindan tesbit edilen §artlan 
kabul ederlerse, hemen acele karar verilmeyecegi bildiril- 
di. Takrirde belirtilen soz konusu sartlar ise sunlardi: a) 
Muttefik devletler, Navarin olayindan dolayi Osmanh 
Devleti'ne tazminat ve tarziye verecekler, b) Rum mese- 
lesine kansmayacaklanna dair soz verecekler. 79 

29 Ekim'de ingiltere, Fransa ve Rusya elcHeri bu 
protestolara bir takrirle cevap verdiler. Bu takrirde; dev- 
letlerinin bari§ icin cah§tigini, tecavuziin once Osmanh 
donanmasi tarafindan yapildigini, bu nedenle tazminat 
veremeyeceklerini, tarziye meselesine gelince, zaten dev- 
letlerinin Osmanh Devleti'ne lazim gelen hiirmeti gos- 
terdigini, arzulannin Yunanistan'da sulh ve asayi§in sag- 
lanmasi oldugunu, Osmanh Devleti'nin, bu devletlerin 
arabuluculugunu kabul etmesi gerektigini, boylece Os- 
manh Devleti'nin simdiki durumda yok olan menfaatle- 
rinin bile geri ahnmasinin soz konusu oldugunu, eger 
miitareke ve arabuluculuk kabul edilirse, bazi onemli 
maddelerin tanzimi icm daha sonra bir goriifine yapila- 
bilecegini bildirdiler. Aynca Navarin olayi nedeniyle, iic 
devletin niyetlerinin yanhs anlasilmamasini, ciinkii eger 
niyetleri kcitii olsaydi ertesi giinii savasa devam edebile- 
ceklerini, oysa sava§tan kacmmak igin onlemler aldikla- 
nni, bu nedenle Yunan konusunda devletlerinin ba§tan 
beri aym olan goriiskrini siirdiirdiiklerini, Osmanh Dev- 
leti'nin su andaki tutum ve davrani§inm dostane olmadi- 
gini ve Osmanh Devleti'nin iyi niyetinden §uphe ettik- 
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lerini, eger iyi niyetli ise bunu gostermek icin elcilerin 
tekliflerini kabul etmesi gerektigini bildirdiler. 80 

Uc devlet elcileri ile Reisiilkuttap arasinda 
24.11.1827 tarihinde, yine aym konularda, be§ saat sii- 
ren bir goriisme yapildi. Bu goriismede de uc devlet el- 
cilerinin biitiin miidahalelerine ragmen Osmanh Devle- 
ti, Rum sorununu ic i§lerinden sayiyor, bu isin uzamasi- 
nin nedeni olarak, yabanci devletlerin miidahalelerini 
goriiyor ve baska devletlerin aracihgi ile Rumlara ozerk- 
lik verilmesini, kabul etmeme konusunda israrli davrani- 
yordu. 81 Bu durum iizerine elciler biraz daha ileri gide- 
rek, 29.1 1.1 827 'de §artlarinm kabul edilmemesi halinde 
Istanbul'u terk edeceklerini bildirdiler. Nitekim Padisah 
II. Mahmud, soziinden donmeyince 8.12.1827'de, Fele- 
menk (Hollanda) elcisi Baron de Zuylen'i 82 vekil birakip 
IstanbuI'dan ayrildilar. Boylece Bab-i Ah ile Ingiltere, 
Fransa ve Rusya arasinda diplomatik iliskiler kesilmis, ol- 
du. 83 Osmanh Devleti, sadece elcilerin mensup oldukla- 
n devletlere birer protesto gondermekle yetindi. Aynca 
elcilerin gitmesinden iki gun sonra Bab-i Ali'de bir mes,- 
veret meclisi toplandi ve bir beyanname yayinlanarak, sa- 
va§ hazirhgina baslanmasina karar verildi. 

Navarin olayi Avrupa'nin her tarafinda farkh sekil- 
de kar§ilandi. Rus Gan Nikola, sonuctan memnun gorii- 
niiyor, Osmanh Devleti ile bir sava§ yapma firsatini elde 
etmi§ oluyordu. Osmanh Devleti'ne destek olmak icm 
elinden gelen herseyi yapan Metternich, Navarin Sava- 
§i'ni "bir ge§it facia" olarak degerlendirmekteydi. Boyle- 
ce Metternich'in ulusculuk dusiincelerine karsi kurdugu 
ittifak gecerliligini yitirmi§, Rus Can'nin Kutsal Ittifak 
sistemi de etkisiz hale gelmisri. 

Ingiltere 'de yeni iktidara gelmis, olan Wellington, 
kendinden onceki iktidarlarin Rum sorununa olan yakla- 
fimlanni pek tasvip etmiyordu. Wellington, ne tam ola- 
rak Yunan sempatizani ne de lurk yanhsiydi. Hatta kis- 
men Yunan karsiti ve Tiirk taraftan oldugu soylenebilir. 
Bu sirada Iyon adalarindaki Rumlarin, Ingiliz himayesi- 
ne kar§i olumsuz tutumlari da, Wellington 'un Rumlara 
cephe almasina neden oluyor, onlan "karada ve deuizde 
kontrol edilemez bir diizensizlik kaynagi" olarak gorii- 
yordu. 84 Aynca Osmanh donanmasinin yok edilmesiyle, 
Rusya'nin Akdeniz'e inmesini engelleyecek giiciin orta- 
dan kalktigini dii|iinuyor ve bunu Ingiltere'nin menfaat- 
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leri igin bir tehlike olarak degerlendiriyordu. Ayni du- 
rum Fransa igin de soz konusu idi. Fransa'nin da Akde- 
niz'deki emellerini bilen Wellington, Osmanh donan- 
masmin yok edilmesinin, kendi devleti igin olumsuz so- 
nuclar yaratmasindan endi§eleniyordu. Akdeniz'deki 
mevcut durumun ingiltere aleyhine degismesinden kor- 
kuyordu. Bu nedenle Navarin olayinda sorumlu gordii- 
gii, Codrington'u, kendisine verilen emirlerde haddini 
a§tigini du§iindugii icm gorevinden azletmeye karar ver- 
di. 

Bu arada Rus Qin I. Nikola, 11 Sewal 1243 
(26.4.1828) tarihinde, Osmanhlarm Biikres, ve Akker- 
man Antla§malan'na bagh kalmadigi, Anadolu'da Rusya 
icin gerekli olan kaleleri vermedigi, Rum isyanmin qik- 
masinda Rusya'yi sorumlu tuttugu ve Rusya'yi Miislii- 
man devletlerin tabiT bir dii§mani olarak ilan ettigi, bu 
nedenle Miisliimanlarla aralannda diismanhk yarattigi, 
Iran'i Rusya aleyhine ki§kirttigi ve Rus ticaret gemileri- 
ne el koydugu gibi gerekgelerle, 85 Osmanh Devleti'ne 
kar§i bir sava§ beyannamesi yayinladi. 8 " 3 Aynca, Londra 
Protokolu'nii Osmanh Devleti'ne kabul ettirebilmek 
k;in savasa karar verdigini, amacinin toprak ijgali olma- 
digini bildiren agiklamalarini da Avusturya, Ingiltere ve 
Fransa'ya ileterek, Osmanh Devleti'ne kaqi sava§acagini, 
26 Nisanda ilan etti ve boylece bu devletlerin tarafsiz 
kalmalanni sagladi. 87 

Ingiltere, Rusya'nin Londra Antlasmasi'nda imzasi 
bulunan devletlerin tek basma harekete girismemesi yo- 
lundaki garantiyi ihlal ederek, Osmanh Devleti'ne sava§ 
ilan etmesine kar§i once sessiz kalmayi tercih etti. Geor- 
ge Canning'in oliimiinden itibaren Rum sorununda po- 
litika degi§tiren Ingiltere, direkt mudahaleden kacinir 
olmu§tu. 88 Ancak yine de Osmanh-Rus sava§imn devam 
ettigi siirede, Fransa ile ortak hareket ederek Korfu'da el- 
cileri aracihgiyla bir toplanti yapilmasma ve Rum soru- 
nu ile uzerinde anla§ilamayan konulann, burada goriisul- 
mesine karar verdiler. Korfu'daki Felemenk (Hollanda) 
elcisi aracihgiyla, Osmanh Devleti'ne miiracaatta bulu- 
narak, Londra Antlas^masi'ndan ayrilmayacaklarini, Os- 
manh Devleti'nin miitareke yapmasini ve devletlerinin 
aracihgini kabul etmesini istediler. Aynca devletleriyle 
Rum vekilleri arasinda goriismelerin yapilacagini da bil- 
dirdiler. 89 Avusturya elgisinin onerisi iizerine, Istan- 



bul'dan ayrilan elcilere, Istanbul'a geri donmeleri konu- 
sunda, 29 Mayista davette bulunan Osmanh Devleti, In- 
giltere ve Fransa'ya karfi dostca davranmaya cah^mak- 
taysa da, 1827 Londra Anlasmasi ile ilgili tekliflerini ka- 
bul etmeyi diisunmiiyordu. Bu nedenle Rum temsilciler- 
le elciler arasinda yapilacak olan bu goriismelere, katil- 
masi beklenemezdi. 90 

Korfu gorii§meleri sirasinda, Fransa, Ingiltere'nin 
onayini alarak, 1828 yih §ubat aymda gonderilen takvi- 
ye kuwetlerle daha da giicjenen Ibrahim Pa§a'yi, Mo- 
ra'dan cikarmak ve yerine Fransiz askerini yerlestirmek 
karanni aldi. 91 Bu karar, Londra'da 19.7.1828'de iic, dev- 
let tarafindan bir protokol ile kabul edilerek, Fransa'nin 
Mora'ya biiyiik bir kuwet gikartmasi onaylandi. Bunun 
iizerine Misir kuwetleri igin de geri gekiimekten baska 
care kalmami§ti. 19 Temmuz tarihli protokolde; 1827 
Londra Antla§masi'nin uygulanamamasinin tek nedeni 
olarak, Mora'daki Ibrahim Pa§a kuwetleri gosterilmekte 
ve bu kuwetleri ku§atma altina almak, Mora' dan cikma- 
lanni saglamak iizere, iic devlet adina Fransa'nin Mora'ya 
asker sevketmesine karar verilmekteydi. Bunun iizerine, 
3 Agustosta Ibrahim Pa§a, Fransa ile bir anla§ma yapa- 
rak, kuvvetlerini Mora'dan ^lkarmayi kabul etti. 92 Fran- 
siz askerinin Mora'ya girebilmesi icjn gerekli hazirhklar 
tamamlandiktan sonra, General Maison komutasindaki 
Fransiz filosu, 16.8. 1828'de, altmi§ sava§ gemisiyle, on 
bin piyade ve sekiz yiiz siivariden olu§an kuwetleriyle 
Tulon Limani'ndan denize acildi. Bu tarihten onbe§ giin 
sonra dort bin be$ yiiz piyade ile be§ yiiz siivari daha yo- 
la cikacakti. Ilk gonderilen Fransiz kuwetleri, 29 Agus- 
tosta Mora sularina gelerek, karaya asker gikartmaya ba§- 
ladilar. 93 

Istanbul'dan ayrilan Ingiliz, Fransiz ve Rus elgileri- 
nin vekili sifatiyla Hollanda elcisi, iic miittefik devlet el- 
cilerinin, Mora'ya Fransiz askerinin girmesine dair olan 
30.M.1244 (11.8.1828) 94 tarihli beyannamelerini, Bab-i 
Ali'ye sundu. Buna gore; Fransiz askerlerinin Mora'ya 
girme nedeni, Ibrahim Pasa nin yonetimi altinda bulu- 
nan Islam askerinin cddlmesi ve Mora kalelerindeki Mi- 
sir ve Osmanh askerlerinin tahliyesi nedeniyle, Mora'da 
asayi§in saglanmasidir. Miittefik devlet askerlerinin dola- 
yisiyla Fransiz askerinin Mora'dan cekilmesi, islam as- 
kerlerinin tekrar gelmemesi konusunda verilecek giiven- 



ceye ve iki tarafin, Mora ve kiiciik adalarin gelecegi hak- 
kmda anlasmalanna baghdir. Osmanh askerinin tekrar 
Mora'ya girmesi halinde, bu hareketi, kendi devletleri 
aleyhlerine yapilmi§ kabul edeceklerdir. 93 Goriilecegi 
iizere, Osmanh Devleti'nin Mora'da sagladigi askeri iis- 
tiinliik, soz konusu devletler igin hicbir sey ifade etme- 
mekte ve hatta bu ustiinliik, Rumlar lehine yok edilerek, 
Osmanh Devleti'nin Mora'daki hakimiyeti hukuken ol- 
masa bile fiilen sona ermekteydi. 

Osmanh Devleti, soz konusu beyannamede belirti- 
len Mora'nin gelecegi konusunda taraflarla bir anlasma 
yapilmasi teklifi karsisinda, 1. Ra. 1244 (11.9.1828) ta- 
rihli, Ingiliz ve Fransiz elcUerine gonderdigi resmi tahri- 
ratta, Rum sorunun goriisulmesi icin devletlerarasi yapi- 
lacak olan bir toplantiyi uygun bulmadigmi belirterek, 
elcileri istanbul'a davet etmekteydi. 96 Hala aym kararh- 
hkla, Rum sorunu konusunda, diger devletlerin miida- 
halelerini reddederek, taviz vermez tutumunu siirdiir- 
mekteydi. 

Fransiz askerinin Mora'ya cikanlmasiyla yetinme- 
yen ingiltere, Fransa ve Rusya, 4.11.1828'de, Londra'da 
imzaladiklan bir protokol ile, Mora Yanmadasi ve kiyi- 
larindaki Kiklad (Cyclade) adalanyla birlikte Rodos ve 
12 Ada'nin da gecici olarak himaye altina ahndigini be- 
lirttiler. 97 

Ingiltere, Fransa ve Rusya, Yunan Devleti'nin ku- 
rulmasi dogrultusundaki faaliyetlerine bir yenisini daha 
eklediler ve 22.3.1829'da, Londra'da bulunan elcileri 
aracihgiyla, bir protokol daha imzaladilar. Bu protokole 
gore, kurulacak olan yeni devlet, Osmanh Devleti'ne, sa- 
dece yilda odeyecegi bir milyon be§ yiiz bin kurusjuk 
vergi ile bagh, bir kralhk olacak ve basma bir Hiristiyan 
prens getirilecekti. Ancak bu prens, Ingiltere, Fransa ve 
Rusya hukiimdar ailelerinden herhangi birine mensup 
olmayacakti. Yine bu gorii§melerde, kurulacak olan Yu- 
nan Devleti'nin sinirlan konusundaki, iic devlet arasin- 
daki anlasmazhklar da giderilmi§, ingiltere'nin isteginin 
aksine, kuzey sinxn Mora Yanmadasi'nin di§ina tasmis, 
batida Arta, doguda ise Volo Korfezi, sinir olarak kabul 
edilmi§ti. 98 Kuzeye dogru kolay gecit vermeyen bu bol- 
genin sinir olarak belirlenmesi, Yunanistan'm guvenligi 
icin gerekli sayilmisti. 

Soz konusu protokole gore, yari yanya kara ve deniz 
iizerine kurulan Yunanistan, bir Ege devleti olarak dog- 
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makta idi. Karada Arta- Volo sinin cizilerek, Attika ve 
Mora Yunanistan'a birakildi. Denizde ise irili ufakh yiiz- 
lerce ada yeni Yunan Devleti'ne katildi. Uzaktan Selanik 
Korfezi'ne bakan, Skiatos, Skopellos, Allonisos, Pelagos, 
Youra, Pipperi vb. toplam 80 adadan olu§an Kuzey Spo- 
rat adalan Yunanistan'a verildi. Mora ile Attika cevresin- 
deki, Spienza, Kitra, Spetsa (Suluca), Hydra (Qamhca), 
Egina gibi diger adalar da, yanmadanin dogal uzantilan 
olarak kabul edildigi icin Yunanistan sinirlan icinde kal- 
di. Yunanistan'a cok yakin adalardan biri de Egriboz 
(Negrepont-Eubea) Adasi idi. 99 Bu ada da Yunanistan'a 
birakildi. 100 

George Canning'in oliimunden itibaren Ingiltere, 
Rum konusunda degi§en tutumu paralelinde, kurulacak 
olan yeni devletin smirlarinin Mora Yanmadasi ve bazi 
Ege adalan ile sinirh olmasini arzulamaktaydi. 101 Yani 
diger devletlerin ozellikle de Fransa'nin onerisi olan Ar- 
ta- Volo hattinin sinir olarak belirlenmesine kar§iydi. In- 
giliz hiikumeti tarafindan Stratford Canning'e verilen 
18.11.1828 tarihli talimata gore, Yunanistan Korint 
berzahinin kuzeyinde hicbir topraga sahip olmayacakti. 
ingiltere'nin boyle bir karar almasinin nedeni ise, yeni 
kurulacak devletin Rus etkisi altina girebilecegi kaygisi, 
bu tamamen olmasa bile, Yunanistan'm ingiitere'den 
uzaklasacagi dii§iincesi idi. Bunun igin ingiltere, kurula- 
cak olan devletin temelli bir devlet olarak kurulmasini 
degil, sadece 1827 Londra Antla§masi'ndaki kararlarin 
yerine getirilmesini yeterli bulmaktaydi. Yani isyanin 
bitmesi, boylece Akdeniz'deki kan§ikhgin yati§masi ve 
bir taraftan da Padisahin ho§nutlugunu kazanarak, kay- 
bedilen itibarin yeniden saglanmasi hedeflenmekte, iki 
tarafi da memnun edecek orta bir yol bulunmasi icin ug- 
ra§ilmaktaydi. 102 Boylece, 1827 Londra Antlasmasi gere- 
gince hem bir Yunan Devleti kurulmu§ olacak, hem de 
sinirlannda ingiltere'nin gayretiyle bir daraltilma s6z 
konusu olacagi icin, Osmanh Devleti bu durumdan "ko- 
tiiniin iyisi" mantigiyla memnuniyet duyacakti. Ancak, 
ingiltere bu yaklasimini kabul ettiremedi ve belirtildigi 
gibi 22 Mart antlasmasiyla, yeni devlet Korint Korfe- 
zi'nin kuzeyine dogru geni§letildi. Osmanh Devleti, in- 
giltere'nin de gercekte 22 Mart Protokolii'nun belirledi- 
gi sinirlan ictenlikle benimsemedigini bildigi icm cesa- 
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retlenerek, hiq olmazsa sinirlarm daraltilmasi gerektigi 
du^iincesindeydi. Mora Yanmadasi ve cevresindeki ada- 
larin Yunanistan icin yeterli olacagi g6rii§iinu savunmak- 
caydi. 103 Fakat, bir siire sonra Rus Sava§i'nin Osmanli 
Devleti aleyhine sonucknmi§ olmasi, Osmanli Devleti'ni 
soz konusu kararlan kabul etmek zorunda birakti. 15 
Agustosta, Yunanistan hakkindaki 22 Mart 1829 tarihli 
Londra Antla§masi'ni kabul ettigini elgilere bildirdi. 104 
Nitekim, Rusya'nin baskisiyla bu kararlann kabul edil- 
mi.§ olmasi, Rum sorununda, Rusya'nin on plana gikma- 
sina neden oldu. Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki 
sava§ hali 14.9.1829 tarihli Edirne Antla§masi'nin 105 im- 
zalanmasiyla hukuken sona ererken, antla§manin onuncu 
maddesiyle de Osmanli Devleti, Yunanistan hakkinda, 
Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda Londra'da yapilmi§ 
olan 6 Temmuz 1827 tarihli antlasmayi ve bunun tatbi- 
kine dair 22 Mart 1829 tarihli antlasmayi kabul etti. 

Edirne Antla§masi'ndan sonra, Balkanlarda Rus et- 
kisi giderek artmi§ ve Yunanistan'in ozgurliigiinii, Rus- 
ya'nin silahlarma borglu oldugu dii§iincesi, yaygin bir 
inane olarak yerle^mis.ti. Osmanli Devleti'nin devami 
konusunda ku§kular ta§iyan ingiltere, Rusya'nin, Yunan 
davasinda on plana cikmtf olmasindan duydugu endi§ey- 
le de harekete gecti ve tamamiyle bagimsiz bir Yunan 
Devleti'nin kurulmasi icin, Fransa ile anla§ti. Boylece In- 



giltere, Rum sorununu, Edirne Antlasmasi'ndan ayira- 
rak, yeni kurulan devlet iizerindeki etkisini giickndir- 
mek istiyordu. 106 

Yunanistan'a tam bagimsizhk verilmesi konusun- 
daki Ingiltere'nin teklifi, Rusya tarafindan da kabul edil- 
di. Bu amac iqin tekrar Londra'da gorii§meler ba§ladi ve 
nihayet 3.2.1830'da, Osmanli topraklan iizerinde kuru- 
lan, ilk bagimsiz Hiristiyan devlet olan Yunanistan, si- 
nirlan 22 Mart 1829 Protokolu'ne gore biraz daha daral- 
tilmif, bir devlet olarak kuruldu. 22 Mart Protokolii ile, 
sinirlan daha geni§, fakat ozerk statiideyken, bu kez 3 
§ubat Protokolii ile, sinirlan bakimindan kuciiltulmiis,, 
ancak bagimsiz bir devlet yaratildi. Ozellikle ingiltere, 
sinirlan daraltilmi§ kiicuk bir Yunanistan'i qikarlanna 
daha uygun bulmaktaydi. (Jiinkii, egemenligi altinda 
tuttugu Yedi Ada'mn kaqisinda, topraklan geni§ bir 
devletin varhgindan gekinmekteydi. I§te bu anlayi§in 
uriinii olarak, sinirlar, Mora'nin hemen kuzeyinden geci- 
rilmis,, fakat Egriboz Adasi, Attika Yanmadasi ile Kiklad 
Adalanni da kjine almi§ti. 107 

Yunanistan, boylece iic biiyiik Avrupa devletinin 
Akdeniz'deki niifuz mucadelesinin sonucu olarak kurul- 
mu§ ve 3 §ubat kararlan Osmanli Devleti tarafindan 
24.4.1830 tarihinde kabul edilirken, Yunanistan'in ba- 
gimsizligi da taninmi§ti. 108 
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kure taraflarindan ol vechile miisalemet vesailine te§ebbiisu icab idecegi 
caraf-i Devlet-i Aliyye'ye ilan olunup ve i§ bu musalemet maddesi bi-ey- 
yi-hal icra olunarak bu halde Rumlar ile ticarec muamelaci iciin konsolos- 
lar ca'yln ve hiikiimet kuwetini ihraz itdikleri gibi Rumlar'in me'murla- 
ri dahi kabul oluna. Sdniyen: Devlet-i Aliyye tarafindan bir mah zarfinda 
terk-i husumet keyfiyeti kabul olunmayup yahud Rumlar carafmdan mii- 
manaat olundugu takdirde diivel-i muahide-i mezkure canibinden ber- 
vech-i me§riih terk-i muhasama matlublan olarak tarafeyn haklarinda bir 
gune hareket-i hasmane daiyesinde olmaksizin canibeyn beyninde itcisa- 
lat-i kat'ina hasbe'l-imkan sa'y ii gayret olunacagi keyfiyeti tarafeyn ya- 
hud muharebe ve muhasamaya ikdam iden tarafa ilan oluna ve Akdeniz'de 
bulunan sefain-i harbiyeleri kumandanlarina bu babda ca'limat-i lazirne 
virile. Sdlisen: Hilaf-i me'mfil te§ebbiis olunacak vesail ile Devlec-i Aliy- 
ye'ye olunacak tekalifi kabul itdirilemeyiip yahud Rumlar kendii hakla- 
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smanh Devleti igin'19. yiizyil yenilesme gaba- 
lannin oldugu ve bu arada idarecileri ugra§ti- 
ran isyanlann giktigi zor bir yiizyildir. Bu do- 
nemde biitiin Avrupa'yi etkisi altina alan ve imparator- 
luklarm korktugu milliyetgilik akimi hiz kazanmi§ ve 
yeni devletler ortaya £ikmi§tir. Osmanli Devleti de bu 
akimdan etkilenmi§tir. Sinirlan iginde ya§ayan ce§itli 
milletler, artik bagimsizliklarini elde etmek ic^in ayak- 
lanmalar gikarmaya ba§lami§lardir. Ozellikle Balkanlar- 
daki milletler milliyetgilik akimindan biiyiik oranda et- 
kilenmi§lerdir. Bunlardan, once Sirplar ayaklanmis, 
(1804), Biikre§ Antla§masi'yla bir takim ayncaliklar elde 
etmi§ler, ardindan Yunan isyani ijikmi§, daha sonra da 
digerleri bunlan izlemi§tir. 

Yunan Isyaninin gikmasinda ce§itli sebepler bulun- 
maktadir. Birincisi, 18. yiizyilda ya§anan ve "Aydinlan- 
ma Qagi" denen donemin etkilerinin yansimasidir. 1 Bu 
geli§melerin arkasindan ortaya gikan Amerikan bagim- 
sizligi, Fransiz ihtilali ve yaydigi fikirler, ilan edilen in- 
san haklan bildirileri, insanlik tarihinde meydana gelen 
onemli degi§iklikler oldu. Fransiz Ihtilali'nden sonra or- 
taya gikan hiirriyetcilik, milliyetgilik akimlan bircok iil- 
keyi ve icinde yasayan milletleri etkisi altina aldi. Os- 
manli Devleti simrlari ifinde yajayan Yunanlar da bu et- 
kilenenler arasinda yer aldi. 2 

Osmanli topraklan icinde ya§ayan Yunan halki, ay- 
ricahkh bir toplumdu. Ticaret yaparak zenginle§mi§ler- 
di. Devlet yonetiminde onemli gorevler almijlardi. Or- 
negin, Eflak-Bogdan beyleri, Fenerli Rumlar arasindan 
segiliyordu. Yine Divan terciimanlan Rumlardandi. 
Bunlar Avrupa ve Avrupalilar ile temas halindeydi. Tica- 
ret yaparak zenginle§en Rum ticaret burjuvazisi bir ulu- 
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sal bilincin ortaya gikmasinda katkida bulundu. Yeni 
olu§makta olan bu kesim, okullar yaptirarak, kitapliklar 
kurarak, yeti§mi§ insana gereksinim duyduklan icin 
burslar vererek, bir yandan Rum gencjerine giderek laik- 
le§en bir egitim olanagini saglamisjar, diger yandan da 
Avrupa'da olu§an yeni dii§iincelerin, ozellikle ulusguluk 
dii§iincesinin, hizla Osmanli Devleti icjndeki okumu§ 
Rum kitleye ula§masini kolayla§tirmi§lardir. Yunanca 
yapilan yayinlann sayisinda arti§ ve igeriklerinde degi- 
§iklik goriilmektedir. Batili filozof ve bilim adamiarmin 
kitaplari Yunanca'ya gevrilmektedir. Din kitaplarina kar- 
filik, bilimsel ve gramer kitaplari da 19- yiizyilda hizla 
artmaktadir. Regas, Koraes, Konstandinos Laskaris gibi 
Yunan yazarlar, yazilanyla halkin bilincknmesinde rol 
oynamisjardir. 3 

Rumlarm, fikirsel ve ekonomik diinyalan geli§- 
mekteydi. Bunun yaninda, Osmanli Devleti'nde Turk 
olmayan unsurlar uzerinde, Avrupah devletlerin Fransiz 
Ihtilali oncesinde de milli duygulara yonelik ki§kirtma 
hareketleri soz konusudur. Bu propagandalar, ozellikle 
Rumlar uzerinde yogunlasmis, ve etkili olmuftur. Orne- 
gin, 1768-1774 Osmanli-Rus Sava§i sirasinda Baltik'tan 
gelen bir Rus donanmasi Akdeniz'e ula§arak Mora halki- 
ni ki^kirtmijtir. 4 Bir ba§ka 6rnek,1787-1792 yillan ara- 
sinda, bir yanda Rusya ve Avusturya ote yanda Osmanli 
Devleti arasinda yapilan sava§tan once, Rusya ve Avus- 
turya bir Grek projesi ile eski Bizans'i tekrar canlandir- 
mak istemi§tir. Rusya'nin Rumlan kiskirtma politikasi 
devam edecektir. 

Rusya'dan ba§ka Fransa da Rumlar uzerinde kij- 
kirtma politikasi uygulami§tir. Ornegin, 1797 yilinda 
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Fransa, Yedi Adalar'a yerle§mi§ti. Osmanh Devleti'nin 
yikilacagini dii§iinerek kendi gikarlan dogrultusunda 
planlar uygulamaya ba§lami§, Misir seferi hazirliklari si- f 
rasinda da adalarda ve Mora'daki Rumlan ki§kirtarak 
ayaklandirmak istemi§tir. 5 

Ki§kirtma giri§imlerinden ba§ka, Rumlar iizerinde 
etkili olan siyasi gek§meler de olmaktaydi. ingiltere, 
1815 Kasimi'nda, miitteflklerle yapngi bir anla§ma ile 
Yedi Ada'yi bagimsiz cumhuriyet haline getirmi§; fakac 
bu bagimsiz devleti kendi himayesi altina almi§, Rus- 
ya'ya kar§i ileri bir karakol kurmusju. (^iinkii, Rusya'mn 
Osmanh Devleti'ne kar§i yoaelen hareketlerinden rahat- 
siz oluyordu. Boylece, Yedi Ada'nin bagimsizhgi Mora 
Rumlan igin yeni bir bagimsizlik ornegi olu§turmu§tur. 6 

Biitiin bu fikri gelis,meler, ki§kirtmalar Yunanlarin 
bagimsizlik hareketine hazir hale gelmesine neden ol- 
mu§, uygun zaman ve i§aret beklenmekteydi. 1820 yilin- 
da Yanya Pa§asi Tepedelenli Ali Pa§a'nin isyani Rumlar 
igin uygun ortami sagladi. Bolgede ve Rumlar iizerinde 
siki bir idare kurmus, olan Ali Pa§a'nin denetimi, isya- 
niyla ortadan kalkiyordu. Aynca, devletin bu sorunla ug- 
ra§masi Rumlann i§ini kolayla§tiracakti. Hatta Rumlar- 
la Ali Pa§a arasinda i§birligi saglama gali§malari bile ola- 
caknr. Bu konudaki geli§meler de §u §ekilde olmu§tur. 

Ali Pa§a, Arnavutluk ve Yunanistan'da giiglti bir 
idare kurmu§tu. Bagimsizlik sava§indaki Rumlann 
onemli askeri liderlerinin gogunun, Ali Pa§a'nin hizme- 
tinde gorevli ve egitilmi§ armatoller 7 oldugu bilinmek- 
tedir. Bunlar arasinda; Androutsos, Karaiskakis, Diakos, 
Tsansas, Bakolas gibi isimleri sayabiliriz. 8 Ali Pa§a'mn 
siirekli kuwetleri milsliiman Arnavutlardan olu§makta 
iken, illerde giivenlikten sorumlu olan kisjlerin gogu hi- 
ristiyan armatollerdi. 9 Ali Pa§a, Rumlann milliyetgi dii- 
§iincelerinin geli§mesinde de yardimci olmu§tur. §6yle 
ki; onlar igin kiliseler in§a ettiriyor, Yunan dilini diplo- 
matik yazis,malarda kullaniyor, Yunan diliyle egitimi 
te§vik ediyordu. Ali Pa§a, Yunan piskoposlarmi ajan ola- 
rak da kullanmaktaydi. Ortodoks Rumlann biiyiik bir 
kismi Ali Pa§a'mn idaresi altindaydi. Pa§a, Rumlann ye- 
teneklerinden yararlaniyordu. Yanya, bir Yunan §ehri ka- 
bul ediliyordu. 10 

Philike Hetaireia yoneticisi, lideri ile Garin di§i§le- 
ri bakani isyan hazirhklanyla ilgili gorii§ ah§veri§inde 
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bulunurken Ali Pa§a'dan da bahsediyorlardi. Bu konuda 
Aleksandros Hypsilantes ve Capodistria 1820 yazinda 
bulu§arak goru§tiiler. Hypsilantes, Capodistria'dan Os- 
manh Devleti ile Ali Pa§a arasmda gikan sorunda Rum- 
lann konumunun ne olmasi gerektigi hakkinda tavsiye- 
ler alacaku. Capodistria, devrimden yana degilse de 
Rumlann, Ali Pa§a'mn bu durumundan yararlanabilece- 
gi dii§uncesindeydi. u 

Rum ileri gelenleri arasinda, Ah Pa§a olayindan ya- 
rarlanma dii§uncesi varken, Osmanh birlikleri Ali Pa§a 
iizerine yurudiigunde, O da Rumlann tarafina yoneldi. 
Ali Pa§a'nin 1818'den beri Philike Hetaireia'nin varli- 
gmdan haberi vardi. Rumlan kendi lehinde kullanmayi 
dii§undii. Pa§a, Ruslann da destegini kazanacagini bili- 
yordu. Bunun igin, Ali Pa§a ile Philike Hetaireia'yi tem- 
silen Rusya'mn Patras konsolosu resmi gevirmeni Ioannis 
Paparregopovlos arasinda 1820 Nisani'nda gorii§meler 
yapildi. Tarih-i Cevdet'te Terkopi Tarihi'nden nakledil- 
digine gore; Ali Pa§a'nin Paparregopovlos 'u g6rii$mek 
igin Preveze'ye davet ettigi, Paparregopovlos'un bunu 
kabul etmedigi anlatilmaktadir. Paparregopovlos, duru- 
mu Badre piskoposuna anlatmi§, piskopos bundan mem- 
nun kalmayarak davetten faydalanmasi gerektigini soyle- 
yip Paparregopovlos'u Ah Pa§a'nm goru§me teklifini ka- 
bul etmeye ikna etmi§tir. 12 Ali Pa§a, Paparregopovlos'u 
kendisinin Rusya'ya baghhgi konusunda ikna etti. Rus- 
lann, Sultana kar§i savas, agmasi igin ona baski yapti. 
Kendi gikarlannin Rus ve Yunan gikarlanyla birle§tigini 
soyleyerek, O'nun St. Petesburg'a gidip Capodistria'ya 
durumu anlatmasini istedi. Paparregopovlos, bunu kabul 
ettiyse de seyahat ertelendi. Paparregopovlos tarafindan 
genel ba§kana gonderilen 20 Eyliil 1820 tarihli bir mek- 
tupta, Tepedelenli Ali Pa§a'nin fermanh ilan edilmesinin 
Yunanlarca kaginlmamasi gereken bir firsat oldugu ifade 
edilmekteydi. 13 

Ali Pa§a, her ne kadar Ingiltere, Avusturya ile tema- 
sa gegip Sultanin kendisini affetmesi igin ugra§mi§sa da 
ashnda tek kurtulu§unun Rus-Yunan planinda oldugunu 
gordii. Bu arada Ali Pa§a'nin hizmetindeki armatoller 
Rumeli iglerine ilerlemekte olan Osmanh kuwetlerine 
kar§i direnmeye ba§ladi. Ayni zamanda, Yedi Adalar'a 
kagmi§ olan sava§gilara yurda donme ve armatoller ile 
birle§me gagnlan yapihyordu. Bu sozii edilen sava§gilar, 
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Ali Pasa'nm kagmak zorunda biraktigi Klepth ve Suli- 
ler'di. Bunlar, Osmanlilardan da af sozii ve iyi iicret one- 
rileri aliyorlardi. Her iki taraftan gelen bu tekliflerle ada- 
lara kacmis, olanlar geri dondiiler. Geri donenler, Ali Pa- 
sa'nm Yunan davasiyla biitimlesmesi sebebiyle onceleri 
Ali Pa§anin tarafini secnler. Ancak, Ali Pasa'nin sava§a 
girmekteki kararsizhgi, bilinen ikiyiizlultigii, hirsi Yu- 
nan liderlerini rahatsiz ediyordu. Bu nedenlerden, Os- 
manli askerleri Rumeli'de onemli yerleri ele gegirdigin- 
de, Ali Pasa'nin yaninda olan armatol ve bir kisim Rum 
sefler Osmanhlarm tarafina gegti. 14 Yanya'yi kusatan Os- 
manli askerleri zamanla ba§taki hizlanni kaybetti. Ordu- 
nun 50 bin ki§ilik mevcudu be§te biri kadar azaldi. Du- 
rumu izleyen yabanci gozlemciler Osmanli kampindaki 
pa§alar arasinda kiskanchk ve boliinmenin ba§ladigini 
bildiriyorlardi. Ayrica, baski uygulamasi, qok onceden 
beri stiren para, yiyecek, yem gibi maddelerin zorla ahn- 
masi, angarya yaptinlmasi, koyliileri Osmanhlara yiiz qe- 
virmeye itti. Balkanlardaki durum halk iqia dayanilmaz 
olmu§tu. Ali Pasa iq'm gonderilen askerlerin halki biktir- 
digmi, bolgenin harap oldugunu yine gozlemciler bildi- 
riyordu. Bu durumda, uygun ortami goren halk, kitleler 
halinde ayaklanmaya ba§ladi. Ilk olarak Sulyotlar, Ali 
Pa§a'nin tarafina gecti. Sulyotlann asil amaci 17 yil once 
kovulduklan memleketlerini kaybetmemekti. 15 Sulyot- 
lar boylelikle Sultana karfi ayaklandi. Arnavutlar da Os- 
manli birliklerinin tavirlarindan bikmi§lardi. Onlar, Ali 
Pasanin yonetimi altinda yaklasjk 30 yildir Rumeli'de 
seckin bir statiiye sahipti. Arnavutlarm da gucjlerini Sul- 
yotlarla birle§tirmeleri, kendileri igin tek goziim yoluy- 
du. 27 Ocak 1821'de bir antla§ma imzalandi. Arnavutlar 
ve Sulyotlar" bir beden iginde bir ruh olacaklar" ve kan- 
lanni Ali Pa§a'nin kesin zaferi k:in akitacaklardi. Hemen 
hemen biittin klepht ve diger kabileler, dag koyliileri Os- 
manhlara kar§i eylemlere ba§layacakti. Osmanhlar bu 
ayaklanma ruhunun yayilmasini engellemek iq'm cah§- 
tiysa da geq kalmmisn. 16 Bu tarihlerde eylem iq'm hazir- 
lanan bir ba§ka grup Armatolinin kaptanlariydi. Sulyot- 
lar ve klephtler gibi onlar da Philike Hetaireia'nin Kor- 
fu komitesi ile ili§ki igindeydi. 1821 yihnin Ocak ayi 
ba§larinda aralanndan en iinliileri Androutsos, Varnaki- 
otis, Tsargas, Stournaris, Makris Santa Mavra adasinda 
biraraya geldi. Bu kisher, Yunan hareketinin askeri yon- 
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den orgiitleyicileri olarak nitelendirilebilir. Toplanan is- 
mi gecen kisjler, Epir'in liderlerini izlemek ve Rumeli'de 
isyani yaymak karari aldilar. 17 Yerel bir takim hareketler 
ba§lami§ti. Philike Heteria'nin Istanbul'daki merkez ko- 
mitesi ve Giiney Rusya'daki lideri Hypsilantes, bu olay- 
lara iliskin haberleri aldiklarinda tepki gosterdiler. Qiin- 
kii, isyan Hypsilantes'in gelmesi ile baskyacakti. Oysa 
olaylar ba§lami§ti. Hypselantes'in Mora'daki temsilcisi, 
artik hiq bir gecikmeyi garantileyemeyecegini, yani gele- 
ne kadar olaylan engelleyemeyecegini bildirerek O'nu 
uyariyordu. 18 

Philike Heteria, giri§ecekleri hareket konusunda 
olayin ba§langicindan once ce§itli raporlar hazirlamakta 
idi. Bu raporlann birinin 2, 4 ve 5. maddelerinde Tepe- 
delenli Ali Pa§a olayi ile ilgili du§unceler yer almaktadir: 

2. maddeye gore; Tepedelenli Ali Pasa, Sirplann is- 
yanina kadar Osmanh kuwetlerine dayanabilirse, Os- 
manli Devleti, Sirp ve Ali Pasa olaylan nedeni ile kuwe- 
tini ikiye bolecek boylece Mora halki serbestce ayaklan- 
mayi yiiriitebilecekti. Ali Pa§a, Osmanh kuwetlerine ye- 
nilse bile, Osmanli kuwetlerinin bir kismi Sirplar iizeri- 
ne gideceginden Yunan kaptanlarina giiq yetiremeyecek- 
ti. Kaptanlarin yenilmesi halinde ise Rumlarin biiyuk 
bir kuweti yok olacagindan, bunu engellemek iq'm Sirp- 
lann savasa devam etmelerine cali§ilacakti. 

4. maddeye gore; Ali Pasa maiyyetinde olan kaptan- 
lara ozel bir gorevle memur gonderilerek cemiyete gir- 
melerinin saglanmasina gahs^lacakti. 

5. maddeye gore, bu memur, Ali Pa§a'nin yok edil- 
mesinden once Yanya'ya varabilirse Ali Pa$a ile kaptan- 
lar arasinda birlik ve beraberligi igeren bir anla§ma sene- 
di diizenlenmesine cahsacakti. 19 

Ali Pasa olayinin Rumlar tarafindan kullanildigi 
anla§ilmaktadir, buna dair orneklerden biri de §udur: Te- 
pedelenli Ali Pasa maiyyetindeki kaptanlara Nazir-i 
Umumi (Philike Hetaireia'nin ba§kani) 12 §ubat 1821 
tarihinde bir talimatname gonderdi. Bu talimatnamenin 
ikinci maddesinde, kaptanlara Ali Pa§a ile olan ittifakla- 
nni korumalan, Osmanli askerini birlikte bblgeden qi- 
karttiktan sonra, Ali Pa§a'nin ellerine gececegini, Pa- 
sa'nin eski haline gelmemesinin saglanmasi isteniyordu. 
Dordiincii maddesinde, Devlet-i Aliyyenin hiq bir sozii- 
ne uymayip, Ali Pasa'yi muhafaza etmek bahanesiyle 
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miisliiman halkin bolgeden cikarilmasina ozen gbsteril- 

mesi, be§inci maddede ise; Osmanli askeri ile ittifak ede- 

l 

rek Ali Pasa'nin cezalandinlmasina cahsmalan iqia Pat- 
rikhanece gonderilen tenbihnamelerin zorla ahndigi, 
bunlara uymamalan gerektigi bildirilmekteydi. 20 

Tepedelenli Ali Pa§a'nin Mora'ya adamlarmi gonde- 
rerek Rumlan kiskirttigini bilmekteyiz. Pa§a, kendisini 
kurtarabilmek igin bu yola sik sik ba§vurmu§tur. Ali Pa- 
sa'nin Mora'ya adamlar gonderdigine dair Mora kayma- 
kami bir mektubunda bilgi vermektedir. Mora kaymaka- 
mi Salih Aga, 18 Mart 1821'de (13 C. 1236) Hur§it Pa- 
paya gonderdigi mektubunda, Ali Pasa'nin adamlarinin 
halki kiskirttigi ve Huqit Pasa'nin be§, alti yiiz asker 
gondermesini istemektedir. Buna karfilik kendisine, o 
tarafa 1.500 kadar asker gonderildigi bildirilmis,; bu du- 
yulunca, kiskirtmalar kesilmi§se de halk arasinda aynh- 
gin varliginin kesin oldugu mektupta aciklanmaktadir. 21 
Mora kaymakami Salih Aga, yazdigi ayni tarihli baska 
bir mektupta Manya Ba§bugu Petru Bey'i savunmakta- 
dir. O'nun, giiclii, devlete sadik bir gbrevli oldugunu be- 
lirtmektedir. 22 Ancak, Manya Bajbugu Philike Hetaireia 
ile temastadir. Bundan da Salih Aga'nin Mora'daki olay- 
lan ashnda anlamadigi ve soylenenlere inanarak ikna 
edildigi anla§ilmaktadir. Mora'da halk arasindaki kay- 
nasmadan dolayi Trapoliceliler, Huqit Pasa'dan asker is- 
temi§lerdi. Huqit Pasa Mora'ya gelip, oradan Yanya'ya 
gitmek iizere iken halk kendi iizerlerine asker gbnderil- 
digini zannetmi§"ve Mora'da ihtilal belirtileri gbriilmeye 
ba§lami§tir. Bunun iizerine, Trapolice ileri gelenleri bira- 
raya gelip, goriisup, "biz ihtilal soylentilerine kar§iyiz, 
bu dedikodulari Ali Pasa cikariyor" diyorlardi. 23 Haibu- 
ki, kastedilen ihtilalin patlak verecegi giinler yakla^mak- 
taydi. Hurfit Pasa, Manya'da Ali Pasa'nin adamlarinin 
fitne cikardigi ve Ruslarin asker hazirlamasi icin Manya 
Basbugu'na para gonderdigi haberini ahmsti. Manya'da- 
ki bazi fesatcilar da Ali Pa§a'nin lehine hareketlere katil- 
mi§ti. Durumu diizeltmek icin Manya'ya hemen asker 
gonderilmifti. Aneak, Hur§it Pasa, bunun yeterli olma- 
digmi, bu yiizden bir kaq geminin Manya taraflannda 
dolasmasi ve burayi ku§atmasi gerektigini hukumete bil- 
dirmektedir. Hur§it Pasa, Mora'daki olaylarin diger dev- 
letlerin ve bzellikle Ali Pasa'nin fitnesinden ba§ka bir §ey 
olmadigi g6rii§iindedir. O, Manya'ya birkac gemi gonde- 
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rilmesinin yeterli oldugunu du§unmektedir. 24 Anla§ila- 
cagi iizere, bolgede bulunan yetkililer, cikan olaylan iyi 
degerlendirememektedir. 

Osmanli yoneticileri, Ali Pasa'nin fitnelerine kar§i, 
emirler gondererek tedbirler almaktaydi. Tuna boyunda- 
ki muhafizlara, Eflak voyvodasina ayri ayri yazdar gonde- 
rilerek, Ali Pasa'nin fitne cikarmak icin adamlar ve yazi- 
lar gonderecegi ihtimaline kar§i uyarilarda bulunulmu§, 
boyle gonderilen adamlar ve yazilan yakalayip istanbul'a 
gbndermeleri istenmi§tir. 25 

Bu §artlar ve ortamda Rum isyani, 1821 Martinda 
baskdi ve on yil kadar devam etti. Bu on ydhk donem- 
de iki devre soz konusudur: Birincisi isyanin bir ic mese- 
le olarak siirdugu, ikincisi de uluslararasi nitelik kazan- 
digi devredir. 

Isyana gecmeden once, isyani basjatan ve yukanda- 
ki satirlarda ismi geqm Philike Hetaireia-Dostlar Derne- 
gi'nin hakkinda bilgi verilmesi yararh olacaktir. Philike 
Hetaireia iiyeleri arasinda Karadeniz tiiccarlan, Fenerli 
tiiccarlar, doktorlar, avukatlar, esraf, papaz, koylii, zena- 
atkar gibi gruplardan insanlar bulunuyordu. Orgiitiin 
baskanligi icjn ilk diisuniilen isim, 1809'dan beri Rus- 
ya'ya hizmet eden ve 181 5 ten beri de Nesselrode ile bir- 
likte Rus Digi§leri Bakanligini yiiriiten Capodistria idi. 
Ancak, boyle bir onderlik roliinii Capodistria kabul et- 
meyince, 26 ba§ka bir secenek arandi ve orgiitiin onderli- 
gine 50k gene, ya§inda Aleksandr Hypsilantes getirildi. 27 
Rumlarin ilk hareketi, 1821 Martinda planlandigi 
§ekilde Eflak-Bogdan'da gergekle§ti. 28 C^iinkii, Hypsilan- 
tes, Rusya'nin yardimini saglamayi ve isyana Romenleri, 
Sirplan ve Bulgarian katmayi planlami§ti. Ancak, bu 
plan gercekle§medi. Hypsilantes, bolge halkindan um- 
dugu destegi alamadi. (^ar da Laibach Kongresinde ah- 
nan kararlar nedeniyle yardimci olamadi. Bu kongrede, 
isyanlara kar§i olacaklarina dair kararlar almiskrdi. Bby- 
lece Hypsilantes'in 6 Mart 1821'de Prut'u gecip, Bog- 
dan'a girerek ba§lattigi isyan hareketi, Osmanli askerle- 
rinin ustiinliigiiyle sonuckninca ba§ansiz oldu ve kendi- 
si de Avusturya'ya kacti. 29 

Aleksandros Hypsilantes'in Eflak-Bogdan'daki gi- 
ri§imi bajansizliga ugrayinca, Mora Yanmadasi ve adalar 
ihtilalin merkezi durumuna geldi. Kaldi ki Eflak-Bog- 
dan isyani ba§ladigi sirada, Mora halkini ayaklandirmak 
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icin buraya adamlar gonderilmistir. Aleksandros Hypsi- 
lantes'in karde§i Dimitrios Hypsilantes, Aleksandr Mav- 
rokordato, Marko Botsaris, Kolokotronis, Mavromihalis 
ve Ortacagda Piyer Lermit'in yaptigi gibi biitiin Rumla- 
n Tiirklere kar§i kiskirtan Patras Patrigi Pol Germanos 
bu isyancilarm liderleri arasinda onemli bir yer tutmak- 
tadir. 30 

Mora'da isyan Nisan ayinda cikanlmak iizere plan- 
lanmi§tir. Ancak, vakitsiz sikilan bir kur§un, zaten isya- 
na hazirlanan Rumlan harekete gecirmi§ ve 17 Mart 
1821'de olaylar ba§lami§tir. Daha sonra isyan hareketi 
biitiin Mora ve adalara yayilmi§tir. 31 Rumlarm isyan ha- 
beri Istanbul'a ula§tiginda herkes heyecanlanmi§, inanil- 
mami§ti. Ancak, yapilan ara§tirmalar ve incelemeler, bir 
isyan oldugunu gostermis, ve istanbul'daki Patrik Gre- 
goryus'un isyanla ilgisi ortaya c,ikanlmi§ ve Patrik, bazi 
metropolitler, patrikhanenin kapisinda 21 Nisan 1821 
tarihinde idam edilmistir. Bu olay Avrupa devletlerince 
tepkiyle karsdanmis, ve hatta Rusya'nin i§e kansmasina 
neden olmusmr. 32 Osmanii Devleti, bir yandan reayanin 
elinde bulunan silahlari toplamaya califiyor, diger yan- 
dan isyan eden reayanin katli icin gerekli fetvayi ta§raya 
gondererek ilan edilmesini sagliyor ve ayni zamanda 
ayaklanmayi bastirmak icin askeri hazirhklara giri§mis, 
bulunuyordu. 33 

Isyanla ilgili Avrupa devletleri tarafsizliklanni ko- 
ruyorlardi. Ancak, Rusya, sabirsiz davraniyordu. Rusya, 
yiizyillik emellerini gercekle§tirmek icin zamani uygun 
buluyordu. Sozde, Tiirklerin asip kestikleri hiristiyanlan 
kurtarmak icin Kaynarca Antla§masi'na dayanarak Bab-i 
Ali'den 28 Haziran 1821'de teminat istedi. Elde edeme- 
yince Istanbul'daki elcisini geri cagirdi. Bu arada, 4 
Temmuz'da Osmanh Devleti ile Rusya arasinda bir sava§ 
ciktigi takdirde, biiyiik devietlerin nasil bir tavir takina- 
caklarini, onlara sordu. ingiltere ve Avusturya, Yunan' 
asilerine yardim etmenin isyan ilkelerini tanimak anla- 
mina gelecegini soyleyerek Rusya'yi uyardilar ve Rusya 
harekete gecmeye cesaret edemedi. 34 

Osmanh Devleti, isyani bastirmak icin biiyiik gay- 
retler sarfetmesine ragmen ba§arili olamiyordu. Kisa bir 
sure sonra Rumlar, 1 Ocak 1822'de Epidor'da bagimsiz- 
liklarini ilan etmi§lerdi. Bir meclis olu§turuldu ve ba§i- 
na Dimitrios Hypsilantes getirildi. 35 Isyanin bastinla- 
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mamasi yiiziinden Sultan Mahmut, Misir Valisi Mehmet 
Ali Pa§a'dan yardim istedi. Ali Pa§a'nin diizenli ve egi- 
timli bir ordusu, donanmasi vardi. Girit valiliginin ken- 
disine verilmesi §artiyla bu istegi kabul etti. Oglu Ibra- 
him Pa§a komutasinda Mora'ya gonderilen (Temmuz 
1824'te) askeri birlikler ve donanma isyani kisa siirede 
yati§tirdi. 

Isyanin bastinlmak iizere oldugu bir sirada, Avrupa 
devletleri olaya kansmaya karar verdiler. Fransa, Avus- 
turya, ingiltere ve Rusya Petersburg'da iki ay kadar sii- 
ren goriijmeler sonunda 7 Nisan 1825'te bazi kararlar al- 
dilar. Buna gore; devletler Osmanh Devleti'nden Yunan- 
lilara bazi ayncahklar vermesini isteyecekler bu teklifle- 
ri kabul edilmezse, o zaman Osmanh Devleti ile Yunan- 
hlar arasinda aracilik yapacaklardi. Rusya, bu kararlar- 
dan memnun olmadi ve Yunan sorununa dogrudan mii- 
dahale etmeye karar verdi. Bu arada ingiltere de Osman- 
ii Devleti'ne bir nota vererek, Misir birliklerinin Mo- 
ra'daki ilerleyisjni durdurmalanni, aksi halde miidahale 
edecegini bildirdi. Zor durumda kalan Osmanh Devleti- 
'nin kar§isina §imdi de ingiltere cikmaktaydi. Misir bir- 
liklerinin ilerleyisj durduruldu, 

Ayni donemlerde, Rus (Jan I. Aleksandr 1 Arahk 
1825'te 6lmii§, yerine I. Nicola gecmi§ti. I. Nicola, 17 
Mart 1826'da Osmanh Devleti'ne bir iiltimatom verdi. 
Buna gore, Eflak ve Bogdan'dan Osmanh askerinin ce- 
kilmesi, Biikres, Antla§masi'yla Sirbistan'a taninan imti- 
yazlarin gercekle§tirilmesi ve iki devlet arasinda, 1812 
Biikre§ Antla§masi'nin uygulanmasindan dogan biitiin 
sorunlann coziimii icin, Osmanh Devleti temsilcilerinin 
Rus §ehirlerinden birine gonderilmesi isteniyordu. Ulti- 
matomun Yunan sorunu ile alakasi yoktu. Ultimatom, 
ingiltere'yi de telajlandirdi. Ingiltere, Rusya'nin Yunan 
sorununa tek ba§ina miidahale etmesini istemiyordu. 
Rusya ile Ingiltere arasinda 4 Nisan 1826'da bir proto- 
kol imzalandi. ingiltere, bu protokol ile Yunan sorunu- 
nu Osmanli-Rus anla§mazligindan ayirmi§ oluyordu. 
Protokole gore; Yunanistan, Osmanh Devleti'ne bagh, 
her yd vergi odeyen, ic i§lerini tamamen kendisi yoneten 
ozerk bir devlet olacakti. Bu amacla iki devlet, Yunanli- 
larla Osmanhlar arasinda aracilik yapacaklar ve Osmanh 
Devleti bu aracihgi kabul etmezse iki devlet, kabul et- 
tikleri esaslari, her hangi bir cozumiin temel ilkeleri ola- 
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rak savunacaklardi. Aynca, diger devletlerin de bu pro- 
tokole katilmalari saglanacakti. 

Osmanh Devleti, Rus iiltimatomuna cevap vererek, 
istenildigi §ekilde Akkerman'a temsilcilerini gonderdi 
ve 7 Ekim 1826'da Akkerman Mukavelenamesi imzalan- 
di. Mukavelenamede, Yunan sorunuyla ilgili bir madde 
yer almiyordu. 

Rusya ile Ingiltere arasindaki 4 Nisan 1826 proto- 
koliititi Avusturya ve Prusya reddetti. Fransa protokole 
katildi ve Osmanh Devleti'ne protokol resmen teblig 
edildi. Fakat Osmanh Devleti, ic i§lerine kansma olarak 
saydigindan protokolii kabul etmedi. Ingiltere, Rusya ve 
Fransa 6 Temmuz 1827'de Londra'da bir anlasma imza- 
ladilar. Anlasmaya gore, bu iic devlet Osmanh Devleti- 
'ne ba§vurup, kendisiyle Yunan asileri arasinda aracihk 
yaparak, ateskesi saglayacak, bundan sonra Osmanh 
Devleti'ne vergi ile bagh ve iq. iskrinde tamamen ozerk 
bir Yunanistan'in kurulmasini teklif edeceklerdi. Aynca, 
gizlice, anla§ma Osmanh Devleti'nce kabul edilmezse, 
kabul ettirmek icin gerekli tedbirleri alacaklan konu- 
sunda da an!a§iyorlardi. Londra Antlasmasi, Osmanh 
Devleti'ne 16 Agustos 1827'de bildirildi; Osmanh Dev- 
leti kabul etmedi. Ug miittefik, Osmanh Devleti'ne 31 
Agustos 1827'de ikinci bir bildirim ile Londra Antia^ma- 
si'mn kabul edilmesini, aksi takdirde ate§kesi saglamak 
icin gerekli tedbirleri alacaklarini bildiriyorlardi. Daha 
sonra 20 Ekim 1827'de Navarin Olayi meydana geldi. 



1 Aydinlanma (^agi denilen 18. yiizyilda akil ve bilgi onem kazan; 
lar bilinclenmeye basjamislar dir. Hiirriyet, insan liaklan gibi 
on plana cikmijtir. Edebiyat, bilim ve ekonomide gelismeler 
John Locke, Montesquieu, Voltaire, Newton, Adam Smith gib 
one cikmaya, fikirleri kabul gormeye ba§lami§tir. "Dogal hak" < 
haklan" gibi gorlifler halk kesimlerine yayilabilmisnr. Bkz.: Fa 
oglu, Siyasi Tarih 1789-1960, Ankara, 1964, s. 2; Herkul Mi 
Ul/ts/i'mm Dojf/tj/t, Istanbul, 1994, s. 62, 

2 Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1914, Ankara, 1997, s. 45- 

3 Bkz.: Herkul Milas, a.g.e.; §iikrii S. Giirel, Tarikel Boyut tcind 
nan tliskileri (1821-1993), Ankara, 1993, s. 25 vd. 

4 I. Hakki Uzungarsdi, Osmanh Taribi, c. IV/I, Ankara, 1982, s. 

5 Genif bilgi icjn bkz.: Enver Ziya Karal, Fransa-Mtsir ve Osmai 
milieu (1797-1802), Istanbul, 1938; Ismail Soysal, fransa 
Tiirk-Fransiz Diplcmasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara, 191 

6 Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih 1 789-1960, s. 99. 

7 Armatoller, Yunanistan'in daglik bolgelerinde bulunan asi Kle 
olu§turulmu§ giivenlik giicleridir. 

8 Dennis S. Skiotis, "Mountain Warriors and the Greek Revolu 
Technology and Society in the Middle East, Londra, 1975, s. 316. 



Navarin 'de Osmanh ve Misir donanmalan miittefiklerce 
yok edildi. Soz konusu ulkelerle Osmanh Devleti arasin- 
daki siyasi iligkiler kesildi. Rusya, 1828 Nisan' inda Os- 
manh Devleti'ne sava§ ilan etti. 

Osmanh Devleti'nin durumu Rusya ile sava§maya 
elverish degildi. Yeniceri ordusu kaldmlmis,, yeni ordu 
kurulmaya cahfilmaktaydi. Donanmasi ise yok edilmif- 

Harp, Ruslarm saldirisiyla ba§ladi ve onlarin lehine 
geli§ti. Qatismalar, Rumeli ve Anadolu kiydannda gecti. 
Bu sava§ sonucunda Osmanh Devleti'nin istegi ile 14 
Eyliil 1829'da Edirne Bans, Antla§masi imzalanmi§tir. 
Edirne Antla§masi'nm metni 16 maddeden olusmakta- 
dir. Bu antla§mada, Yunan isyani ile ilgili olarak bir 
madde yer almis, bulunmaktadir. Bu madde: Osmanh 
Devleti 4 Nisan 1826'da Yunanistan probleminin ooziil- 
mesi hususunda Ingiltere ve Rusya arasinda imzalanmis, 
olan Petersburg protokoliinii kabul edecektir. Ban§m 
agirhk noktasim bagimsiz bir Yunan Devleti'nin kurul- 
masi olu§turmaktadir. 37 

Yunan isyaninda, Metternich'in liderliginde kuru- 
lan miidahale sistemi uygulanamami§, darbe yemisnr. 
Yunanlann hiristiyan olmasi bunda biiyiik rol oynami§- 
tir. Yine bu isyan ile Osmanh Devleti, XIX. yiizyilda 
milletlerin isyan ederek aynlmaya ba§lamasiyla toprak 
kaybetmeye ba§lami§tir. 
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smanh Devleti ingiltere ve Fransa'mn ayni saf- 
ta Rusya'ya kaqi carpi§tigi tek muharebe olan 
Kinm Sava§i, XIX. asrin en onemli savashnn- 
dan biri olup yaklafik U9 yil kadar surmu§tiir. 

SAVA^A SURUKLEYEN GEEI£MEEER 

Osmanh Devleti ile Rusya arasmdaki ili§kiler asir- 
lar once ba§lami§ ve iki devlet arasinda onemli sava§lar 
vukubulmu§tur. Ozellikle (Jarice II. Katerina donemin- 
den beri bir diinya devleti olma politikasim benimsemi§ 
olan Rusya, Bogazlar, Balkanlar ve Kafkaslati ele gegir- 
meyi hedeflemij, bu sebeple de sava§ dahil her tiirlii yo- 
lu denemi§tir. Nitekim 1774 Kiigiik Kaynarca Antla§- 
masi ile hedefme bir hayli yakla§mi§, bu arada Osmanh 
tabiiyeti altinda ya§ayan ortodokslarin da hamiligini el- 
de etmijti. 1 Osmanh Devleti'ni sistemli olarak yikma 
politikasim kendisine gaye edinmi§ olan Rusya gari I. 
Nikola, tahta ciktigi 1825'ten itibaren her firsati kendi 
lehinde kullanmaya ba§lami§, oncelikle Osmanh tabiiye- 
ti altinda yasayan azinhklan ki§kirtmaya cah§mi§, bu 
arada 1828-29 harbi sonunda imzalanan Edirne Antla§- 
masi ile cok onemli avantajlar elde etmi§ti. 2 183 l'de Mi- 
sir valisi Mehmed Ali Pa§a'nm, metbuu Osmanh Devle- 
ti'ne kar§i ba§lattigi isyani firsat bilip Babiali'nin yanin- 
da yer alarak askeri yardimda da bulunmu§tu. Yardim 
sonrasinda imzalanmis, olan Hiinkar Iskelesi Antla§masi 
ile bir bakima Osmanh Devleti'ni himaye, Karadeniz ve 
Bogazlari da vesayeti akina almi§ oluyordu. 3 Bu durumu 
Avrupa iq'm tehlikeli bir geli§me sayan Ingiltere'nin te- 
§ebbusleri neticesinde 184 l'de Bogazlar Mukavelesi im- 
zalandi. 4 Boylece rahat bir nefes alan Babiali, daha once 
baflattigi lslahat hareketlerine devam etti. 5 Ancak Rus- 
ya, bu anlasma ile onceden temin etmi§ oldugu imtiyaz- 
lari kaybettiginden eski siyasetine, yani Osmanh Devle- 
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ti'ni yikma politikasina donmeye karar verdi. lq isyanlar- 
ia ugra§an Fransa ve diger Avrupa devletlerinin i§e kan§- 
miyacagini tahmin eden Rusya, Babiali ile siki ili§kileri 
bulunan Ingiltere ile anla§mayi planladi. Bu gayeyle 
1844'de giktigi Ingiltere seyaliatinde Osmanh Devle- 
ti'nin taksim edilmesi teklifinde bulundu ise de olumlu 
bir cevap alamadi. 6 Fransa'da ortaya gikan ihtilalden et- 
kilenen Macarlarin 1848'de Avusturyaya kar§i ayaklan- 
masi, bir sure icin siyasi durumu degi§tirdi. Avustur- 
ya'nin yardimina ko§an Rus kuwetlerinin oniinden ka- 
can bircok Macar milliyeccrisi Osmanh iilkesine sigindi. 
iki devletin miiltecilerin kendilerine teslim edilmesi iqia 
Osmanh Hiikiimeti'ne baski yapmasina ragmen Babi- 
ali'nin boyun egmiyerek insanca davranmasi, Avrupa'da 
Osmanh lehinde bir havanin dogmasina ve Ingiltere ile 
Fransa'mn dostlugunu kazanmasina zemin hazirladi. 7 Bu 
geli§melere ragmen (J!ar I. Nikola, emellerinden asla vaz- 
gegmiyecek ve Ingiltere ile anla§ma iimidini de yitirmi- 
yecektir. Nitekim, 9 Ocak 1853'te Petersburg'da verdigi 
bir baloda Ingiliz elgisi Sir G. Hamilton Seymour'a "has- 
ta adam" diye adlandirdigi Osmanh Devleti'nin payla§il- 
masi teklifini tekrarhyacaksa da yine olumlu cevap ala- 
miyacaktir. 8 ingiltere'den iimidini kesen Rusya, bu defa 
farkh bir konu ile Babiali'nin kar§isina cjkti. Bu konu, 
Kinm Harbi'nin sebepleri arasinda yer alacak olan Mii- 
barek Makamlar Meselesi idi. 

KUTSAEYEREER (MAKAMAT-I 
MUBAREKE) MESEEESi VE 
PRENS MENCiKOF'UN EECiElGi 

Hz. Isa'nin dogdugu, ya§adigi, Hiristiyanhk dinini 
yaydigi, annesi Hz. Meryem'in omriinu gegirdigi yerler, 
Kudus ve cevresinde bulundugundan burada Hiristiyan- 
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larca bircok kilise, ziyaret ve toren yerleri kumlmu§tu. 
Bundan dolayi bu yerlerin muhafazasi ve idaresi, gerek- 
tiginde onanlmasi onlar igin dim ve siyasi onem ta§iyaa 
bir hizmetti. Kudiis'te bulunan Mukaddes Makamlar; 
Hz. Isa'nin dogdugu Beyt-Lahem magarasi ile kilisesi, 
Kamame kilisesi, Hiristiyanlarca Hz. isa'nm mezari ol- 
dugu lddia edilen yer ile etrafindaki arazi, Hz. Mer- 
yem'in ciirbesi oldugu iddia edilen yer ile buna biti§ik 
bahce, Tahunifl-Atik Meydani ve mahzenleri, Hacer-i 
Mugtesil gibi yerlerdi. 9 Bu kutsal yerlerin hizmetini 
gormekte olup birbirleriyle otedenberi kavga ve miicade- 
le halinde bulunan Ortodokslar, Katolikler ve Ermeniler 
hak iddialarini ellerindeki vesikalara dayandirmakta idi- 
ler. Katoliklerin ellerindeki belgeler orta§aglara, orto- 
dokslarinki ise halife Hz. Omer'e kadar uzamakcaydi. 
Osmanh Devleti Rum pacriginin istanbul'a yerle§tigi 
giinden itibaren Kutsal Yerler problemini miras aldi. 
Miibarek makamlarin tasarrufu hususunda bu mezhepler 
arasinda zaman zaman cikan anlasmazhklarda Osmanh 
Devleti, taraflar arasinda bir ce§it hakem roliinii iislen- 
mi§ ve hakki tecelli ettirmeye gah§mi§tic 10 

Fransa 1740'da yenilenen kapitiilasyonlar ile Os- 
manh iilkesindeki latinlerin hamiligini elde etmi§, Ku- 
dus di§indaki kutsal yerlerin muhafaza hakki da latinle- 
re verilmi§ti. 1789 Ihtilalinden sonra kurulan hiikiimet- 
ler laiklik prensibini benimseyip bu haklarla ilgilenme- 
diklerinden buradaki katolikler himayesiz kaldi. 11 Os- 
manh ortodoks teb'a ise, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile 
Rusya'nin himayesine girmifti. 12 

181 5 ten sonra Fransa'da kralhgin kurulmasi ile, 
Fransa vaktiyle kapitiilasyonlann katoliklere tanimi§ ol- 
dugu haklardan tekrar faydalanmak istedi ise de bu sefer 
ortodokslann hamisi Rusya'yi kar§isinda buldu. Bu du- 
rum 1848 ihtilallerine kadar devam etti. 1852 'de kato- 
liklerin destegi ile iktidar olan III. Napolyon'un, onlarin 
buradaki eski haklanna dayanarak Kamame Kilisesinin 
tamiri ve anahtarlarmin katoliklere verilmesini istemesi 
ile ba§layan miicadele, uluslararasi bir gerginlige zemin 
hazirlarken, Babiali'yi, hem Rusya, hem de Fransa'nin 
agir baskilan altinda birakti. 13 Hiikiimet, ortodoks ve la- 
tinlerin Kutsal Yerlerdeki hak ve imtiyazlarm aciklan- 
masi iqm ferman ve mensurlarin incelenmesini uygun 
bularak karma bir komisyon kurdu. 14 Komisyonun gali§- 



malan Rus can I. Nikola' nm miidahalesi ile yarim kaldi. 
Zira Qar, ortodokslann lehine olan statiikonun herhangi 
bir §ekilde bozulmasina razi olmiyacagini bildirmifti. 15 
Bu miinazaalann devam ettigi sirada Rusya, bu de- 
fa Osmanh Devleti'ni himayesi altina almayi diisundii. 
Bunun icin de, Prens A. Sergeyevic Mencikov'u olaga- 
niistii biiyiikelci olarak istanbul'a yolladi. 28 §ubat 1853 
giinii e|i g6riilmemi§ bir debdebe ve gosterijle Istanbul'a 
gelen Prens, diplomasi kurallanna aykin davrani§lan ile 
Istanbul'da endi§eye sebep oldugu gibi Babiali'ye de sert 
notalar vermeye bajladi. Elci, Ortodoks kilisesinin aim 
imtiyazlannin te'yidini, diger mezheplere taninan hakla- 
nn onlara da tanmmasini, cikanlacak fermanin Rus hii- 
kiimetince resmi bir garanti olarak kabul edilecegini ve 
bu hususlan konu alan bir senet diizenlenmesini istiyor- 
du. 16 Babiali, 5 Mayis'ta gikardigi bir fermanla biitiin hi- 
ristiyan kiliselerinin, ozellikle Ortodoks kilisesinin hak- 
lannin korunacagini ilan etti. Ancak Rusya memnun 
edilemedi. Bunun iizerine elgi gercek talebini, yani Os- 
manh sinirlari icjnde bulunan turn Ortodoks uyruklann 
himayesinin Rus carina birakilmasini ve Rusya ile daimi 
ittifak anlasmasimn imzalanmasini istedi. Osmanh Dev- 
leti'nin hiikiirnranhk haklanni kisitlayici bu istek Babi- 
ali'ce reddedilmekle beraber, tiim millet seflerine yeni 
bir ferman bah§edilerek ortodoks kilise ve papazlarina 
verilen imtiyazlar da teyid edildi. Benzer fermanlar Er- 
meni, Katolik, Protestan ve Yahudilerin ruhanilerine de 
verildi. Ancak elgi, Osmanh hiikiimetinin kendi istekle- 
rini yerine getirmeyip, dim topluluklann imtiyazlanni 
teyid eden fermanlar cikarmakla yetinmesi iizerine, 17 19 
Mayis'ta iki devlet arasindaki miinasebetlerin kesildigini 
acikhyarak vapuruna gitti ve elcilik personeli ile 2 1 Ma- 
yxs giinii Istanbul'dan aynldi. 18 Boylece taraflar arasinda 
diplomatik iliskiler kesilmi§ ve ufukta yeni bir harp go- 
rulmiistii. 

RUS KUWETEERININ 
MEMEEKETEYN'i i^GALI 

Prens Mengikof'un Istanbul'u terketmesini miite- 
akip Rus Hariciye Naziri bir mektup yazarak Mencikof 
tarahndan hazirlanan takrir miisveddesinin degifiklik 
yapilmadan imza edilmesini, aksi taktirde Rus askerinin 
Prut nehrini gecerek Eflak ve Bogdan da denilen Mem- 
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leketeyn'i i§gal edecegini bildirdi. 19 Ancak olumlu cevap 
alamadi. Bunun iizerine Rus ordusu sava§ ilan etmeksi- 
zin Qar'in emri dogrultusunda Prut nehrini gegerek Tu- 
na'ya kadar biitiin Eflak ve Bogdan'i i§gal etti. Basku- 
mandan general Gorcakof, ahaliye hitaben ne§rettigi be- 
yannamede, kendilerini himaye fikriyle geldiklerini, ba- 
n§in saglanmasiyla gekileceklerini agikladi. 20 Kont Nes- 
selrode, biiyiik devletlere yazdigi genel bildiride; "Mem- 
leketeyn'i Osmanh Devkti'ne savas apnak i$in isgal etmedikle- 
rini, Babiali'ye kabul ettiremedikleri manevt teminatin yerine 
gepri olarak maddi bir teminat koymak ipn boyle bir yola bas- 
vurmaya mecbur olduklannt" 21 a^ikladi. 

OSMANU DEVXETi'NIN l£GAlj 
PROTESTO ETMESI, VIYANA NOTASI VE 
RUSYA'YA HARP IEANI 

Rusya'nin haksiz bir i§gale kalkismasi iki devlet 
arasindaki bari§ durumunu bozdu. Bundan dolayi ahn- 
masi gerekea tedbirleri goru§mek iizere 11 Temmuz gii- 
nii Babiali'de Umumi bir meclis toplandi. Meclis i§gali, 
mevcut muahedeleri bozucu mahiyette telakki etmekle 
beraber, tarafkr arasinda tam bir harp sebebi olamiyaca- 
gina da hiikmedip, Rusya nezdinde protesto edilmesine, 
Avmpa devletlerine resmen bildirilmesine ve her ihtima- 
le kar§i miidafaa vaziyetinde kalinmasina karar verdi. 22 
Hiikiimet, ba§ta Ingiltere olmak iizere diger Avrupa dev- 
letlerinin tavsiyelerine uyarak boyle bir karar almi§ti. 23 
Nitekim 14 Temmuz 1853'te Babiali tarafindan yayinla- 
nan protestoda, Osmanh iilkesinin boliinmez bir parcasi 
olan Memleketeyn'in i§galinin, iki devlet arasindaki an- 
lasmalara ve ozellikle 1841 Antlasmasi'na aykin bir sal- 
diri oldugu ve bir sava§ ilam gibi goriildiigii ve bu saldi- 
rinin Babiali'ye de silaha ba§vurma hakki verdigi belirti- 
lerek, saldinnin ac,ikca ve resmen protesto edildigi vur- 
gulandi. Bu arada Hariciye Nazin Re§id Pasa, Eflak ve 
Bogdan prenslerince yayinlanan protestoyu ingiliz, Fran- 
siz, Avusturya ve Prusya elgilerine iletti. Aynca Kont 
Nesselrode'a da bir mektup yazarak Memleketeyn'in i§- 
galini protesto etmi§ olan Babiali'nin Rusya'ya kar§i ha- 
la dostluk duygulari besledigini belirtti. 24 

Rusya'nin Tuna sahillerinde geni§liyerek niifuz ka- 
zanmasindan endi§eye dii§tiigii igin harekete gecen Avus- 
turya Hariciye Nazin Kont Boul'un davetiyle, dort bii- 
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yiik devletin Viyana elcjleri meseleyi goru§mek iizere Vi- 
yana'da biraraya geldiler. 28 Temmuz'da hazirlanan Vi- 
yana Notasi'na gore Sultan, Kiigiik Kaynarca ve Edirne 
Antla§malarinin hiristiyan tebaasi hakkindaki maddele- 
rini yeniden onayladigini bildirecek, Rusya ile Fransa 
bunlarin yerine getirilmesinde garantor olacaklardi. Qar 
bunu kabul etmekle beraber Babiali, notanin kendisine 
damjilmadan hazirlanmasindan ve Padi§aha gosterilme- 
den Qara iletilmesinden dolayi memnun kalmadi. Orto- 
doks tebaa ve papazlarina tanman imtiyazlarin Ruslarla 
yapilan anlasmalarm sonucu degil, Sultanin ihsanlarinin 
sonucu oldugu kesin olarak belirtilmedigi taktirde nota- 
yi kabul edemiyecegini bildirdi. 25 Babiali tarafindan 
metnin bazi yerlerinin degi§tirilip Viyana 'ya, buradan da 
St. Petersburg'a ula§tirilan Viyana tasarisi, bu defa Qar 
tarafindan kabul gormedi. Bunun iizerine Fransa ve in- 
giltere araci roliinii biraktiklanni agikladilar. 26 Boylece 
Viyana'da ba§latilan ^aligma da harbi engelleyici bir fay- 
da saglamadi. 

Bu arada Osmanh ba§kentinde medrese talebeleri 
ve halkin sabn ta§mak iizereydi. 25 Eyliil giinii Ciragan 
Sarayi'nda Re§id Pa§a'nin ba§kanhginda 163 ki§ilik fev- 
kalade bir meclis toplanarak durumu incelemi§ ve sava§a 
basknmasi icin Padi§ah'a rica edilmesi hususu ittifakla 
kararla§tinlmisti. Bunun iizerine Sultan Abdiilmecid, 29 
Eyliil'de bir hatt-i hiimayunla meclisin karanni kabul ve 
tasdik etti. 27 Aynca miilki amirlere gonderilen ayni ta- 
rihli hatt-i hiimayun ile karardan soz edilerek sava§ me- 
suliyetinin Rusya'ya ait oldugu ve Turk ortodoks uyruk- 
lularin bu hususta su^lari olmadigi cihetle, digerlerinden 
farkli bir i§leme tabi tutulmamalan bildirildi. 28 Bunun 
iizerine Rum, Ermeni, Katolik ve Protestan milleti pat- 
rikleri, devlete icten baglihklanni bildiren anzalar tak- 
dim ettiler. 29 Harbin ilanina karar verildikten sonra, Ba- 
biali sefaretlere durum hakkinda bilgi veren birer takrir 
sundu. Bu arada Rumeli ordusu baskumandani Omer 
Pa§a, kendisine verilen emir geregince, 4 Ekim'de iilti- 
matom niteligini tasjyan mektubunu General Gorc,a- 
kov'a gondererek onbe§ giin icinde Memleketeyn'in bo- 
§altilmasini, aksi taktirde sava§ halinin ba§lami§ olacagi- 
ni bildirdi. 30 Bu istek Rus komutaninca reddedildigin- 
den Turk ordusu Tuna'yi gec,mek iizere harp hazirhklan- 
na giri§ti. 
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Ote yandan, Osmanh Devleti'nin Rusya'ya harp 
ilan ettigine dair fevkalade Meclis karan 4 Ekim 1853'te, 
Hariciye Nazmnin imzasim ta§iyan bir cakrir ile butiin 
elcilikiere ilan olundu. 31 Bu fekilde harbin ba§lamasi 
iizerine, daha once Be§ike'de toplanmi§ olan Ingiliz ve 
Fransiz filolan istanbui'a davet edildiginden bu filolar 
23 Ekim'de istanbui'a ulaftilar. 32 

SAVA^IN CIKMASINDA 
INGIETERE ELCISI'NiN ROLU 

Prens Mencikof ile Babiali arasinda yapilan goru§- 
melerde bir netice elde edilememesinde ingiltere elgisi 
Lord Stratford de Redcliffe'in onemli roliiniin bulundu- 
gu kabul goren bir gorii§ olmuftur. Sava§ sonunda Ingil- 
tere'nin elde ettigi kazanclar dikkate ahndiginda bu go- 
ru§un dogrulugu anla§thr. 1808'den 1858'e kadar cesjdi 
arahklarla Ingiliz Hiikiimeti'ni Babiali nezdinde temsil 
eden Canning, Osmanh lehinde gosterdigi faaliyetleri ile 
Padisahin da itimadini kazanmi^ti. Aynca Hariciye Na- 
zin Mustafa Re§id Pa§a ile olan yakin ilijkisi onu Os- 
manh politikasinda soz sahibi etmi§ti. 33 

Yakin ve Ortadogu iflerinin buyiik uzmani olan 
Canning, bu yorelerde Rus niifuzunun gelismesini kendi 
iilkesinin cikarlari yoniinden buyiik bir endi§e iginde ta- 
kip ediyordu. Bu yiizyilda Ingiltere'nin en hassas nokta- 
si olan Hindistan yoluna sarkmaga caiman Rusya'yi mut- 
laka durdurmak lazimdi. Ban§ ve anlasma yolu ile buna 
muvaffak olunamiyacagi, sicak denizlere gikmanin Rus- 
ya'nin eski, degi§mez ve vazge^ilmez politikasi oldugu 
meydanda idi. Rusya'nin bu politikasina engel olacak 
kuwetin Osmanh Devleti oldugunu bilen Ingiltere, bu 
yuzden Osmanh Devleti'ni daima desteklemis, oldugu 
gibi Canning de §ahsen artik Rusya'ya bir ders vermek ve 
onu besledigi emellerden bir miiddet icm kat'i §ekilde 
vazgecirmek zamaninin gelmi§ bulundugu kanaatindey- 
di. 34 

Canning, Kutsal Yerler Meselesi ortaya c^kinca 6n- 
celeri Fransa ve Rusya'nin arasinin acilmasini beklemijse 
de umdugu cikmami§ti. Mengikov'un Osmanh Devle- 
ti'nin hiikiimranhk haklarini hic_e sayan ikinci istekleri- 
nin ise durumu savafsiz halledilemez hale soktugunu 
kestirdigi anda Hariciye Nazin Rifat Pa§a'nin bu istek- 
leri kismen kabule yanastigini gordii ve hemen biitiin 
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maharetini kullanarak Re§id Pa§a'nin bu goreve getiril- 
mesini temin suretiyle anla§maya mani oldu. 33 Bir taraf- 
tan da Padi§ah'a, Rus isteklerinin reddedilmesi duru- 
munda Ingiliz donanmasinin yardima hazir bulunacagi- 
ni bildirdi. 36 Miizakereler Ingiliz elgisinin tavsiyeleri 
dogrultusunda devam edip meselenin gikmaza girmesini 
miiteakip Mengikov'un Istanbul'dan aynlmasiyla Mal- 
ta'da bulunan Ingiliz donanmasina Qanakkale'ye dogru 
yola gikmasini bildirdi. 37 Artik istedigi olmu§, Rusya ile 
sava§ kaginilmaz hale gelmi§ti. 

Bundan dolayidir ki bu sava§in Kutsal Yerler Mese- 
lesi'nin yanisira asil sebebinin ingiltere ile Rusya arasin- 
da Ortadogu'da siirdiiriilen ekonomik ve politik iistiin- 
liik kurma miicadelesi oldugu kaydedilir. 38 

TARAFLARIN SAVA£ HAZIRLlGl VE 
OSMANEI DEVLETi'NiN ALDlGl 
TEDBIREER TARAFLARIN ASKERI 
DURUMLARI 

Osmanh Ordusunun Durumu 

Osmanh ordusu, Anadolu ve Rumeli olmak tizere 
iki boliimde tertip edilmi§ti. Bogazlar ve Istanbul'u teh- 
dit edebilecek yollar iizerinde bulunmasi sebebiyle daha 
fazla onem ta§iyan Rumeli ordusuna 140 bin ki§i aynl- 
mis ve bas,komutanhgina Miigir Omer Pa$a getirilmi§ti. 

Anadolu-Kafkas harekat alamndaki ordu iir; kola 
aynlmij olup Batum kuwetlerine Selim Pa§a, Kars kale- 
si kuwetlerine, Anadolu ordusu miisjri Abdiilkerim Na- 
dir Pasa (Abdi Pa§a) ve Bayezid'deki birliklere bir ba§ka 
Selim Pa§a kumanda ediyordu. Ordu mevcudu ise 150 
bin civarindaydi. 39 

Kinm Savafi oncesinde Osmanh donanmasinin du- 
rumuna gelince, 55'i sava§ gemisi (12 uc, ambarh, 6 ka- 
pak, 11 firkateyn, 8 korvet, 13 brik ve 5 uskuna) ve di- 
gerleri yardimci veya ta§it gemileri olmak iizere toplam 
87'yi bulmakta olup cogu yelkenli idi. Deniz askeri sayi- 
si ise gelen yardimlarla beraber 20 bin kisjye ulajmi^ti. 40 

Rus Ordusunun Durumu 

Uzun zamandan beri muhtemel bir harbe kar§i ha- 
zirhkh olan Ruslarin, hem Rumeli ve hem de Anadolu 
harekat alamnda onemli miktarda kuwetleri bulunmak- 
taydi. Rumeli cephesinde yakla§ik 128 bin civannda as- 
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kerleri var iken Anadolu cephesindeki kuwetlerinin top- 
lami 160 bin kadardi. Ilitiyatlan da hesaba katildiginda 
Osmanhlara gore oldukga iistiin durumda idiler. Rusya 
deniz kuwetleri bakimindan da oldukca giicliiydii. 7 
adet 120 toplu ve 14 adet 84 toplu 21 kalyonu, her biri 
44-60 toplu 7 firkateyni, 12-20 toplu 5 korveti, 12 bri- 
ki, 9 iskonasi, 7 kotrasi, 2 yati ve toplami 10 bin tonun 
iistiinde 31 adet ta§it gemisi ile aynca Tuna nehrinde is- 
leyen 28 adet uskurlu gambotu bulunuyordu. Rus filosu- 
nun deniz iissii olan Sivastopol limani kuwetli tabyalar 
ve uzun c_aph toplarla donatildigi gibi Azak Denizi agzi- 
ni koruyan Yenikale ve Kerg'te de bataryalan vardi. 41 
Rus kalyonlannm bazilarinda Fransiz askeri miihendis ve 
generali H.J. Paixhans'in gelistirdigi ve ah§ap gemileri 
kolayhkla tahrip etme ozelligine sahip obiis toplan bu- 
lunmaktaydi. 42 

Rusya'nin bu sava§ta tatbik edecegi strateji, ozellik- 
le son 1828-29 savasinda tatbik ettigi plan olan en kisa 
yoldan Balkanlar'a inmek ve buradan istanbul'u tehdit 
etmek §eklinde idi. 

Rusya "§ark Sava§i" diye adlandirdigi bu sava§in qi- 
kis sebebi olarak, gittikge yiikselmekte olan Rusya'nin 
Avrupa devletlerince bir korku unsuru sayilmasini goste- 
rir. Ingiltere'nin Rusya ile olan rekabetinden dolayi bas- 
rolii oynadigi, Fransa'nin Ingiliz menfaatlerine alet oldu- 
gu, Avusturya'nm ise, yakm bir gecmi^te yikilmaktan 
Rusya yardimi sayesinde kurtuldugunu unutarak nan- 
korce bir tavir sergiledigi Rusya'da kabul goren gorii§ ol- 



mustur. 
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OSMANU DEVEETININ 
ALDlGl TEDBIREER 

Osmanli Hiikiimeti, Rusya ile gorii§melerin ^lkma- 
za girmesi ve ufukta yeni bir harbin goriinmeye baslama- 
si iizerine acilen bazi tedbirler almaya baslami§tir. Go- 
riismeler sonunda oncelikle Karadeniz sahillerinin diis- 
man saldinsindan korunmasi iq'm Karadeniz'de karakol 
gorevi yapmak iizere nobetle§e olarak bazi gemilerin 51- 
kanlmasi uygulamasina ba§lanmi§, Bogaz mevkilerinin 
tahkimine giri§ilmistir. Harbin ba§lamasini miiteakip ise 
Turk limanlarmda bulunan Rus gemilerinin Turk li- 
manlanndan gikmalan igin 15 giinliik siire verilmij, ay- 
nca limanda demirli bulunan Turk harp gemilerinin ya- 



nina tiiccar gemilerinin demirlemeleri yasaklanmis olup 
biitiin bu tedbirler sahil vali ve kaymakamliklanna bil- 
dirilerek onlarm da uygulamalan emredilmi§tir. Aynca 
Tiirk donanmasinin giiglendirilmesi igin de Hazine-i 
Hassa Kumpanyasi idaresinde bulunan vapurlar donan- 
manin hizmetine almdigi gibi Misir valisi Abbas Hilmi 
Pa^a'dan da asker ve harp gemilerini gondermesi isten- 
mi§tir. 44 Nitekim Vali Pa§a, Patrona Hasan Pasa kuman- 
dasmda olmak iizere, 5.335 personel ile 2 kalyon, 3 fir- 
kateyn, 1 korvet, 1 golet, 1 brik ve 2 vapur gondermis- 



tir. 
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Diger taraftan Silistre, Vidin ve Ruscuk kalelerinin 
daha kuwetli hale getirilmesi iqin buralara miihendisler 
gbnderildi. Dogu Anadolu'da onemli mevkilerde bulu- 
nan Kars, Erzurum ve Batum kalelerini takviye igin top- 
lar gonderildi ve tamirlerine baslandi. Bunlara ilaveten 
Istanbul'daki Tophane ve Baruthane yirmi dort saatlik 
faaliyet programina gore devamh surette cahsir hale ge- 
tirildi. Aynca birinci sinif redif erlerinin toplanmasi iqia 
de vilayetlere emir verildi. 46 

Misir 'dan gelen yardimci kuwetlerle daha da giir;- 
lenen Osmanh donanmasi, Rusya ile harbin baslamasini 
miiteakip gorev taksimi ile dort gruba aynlmistir. Bun- 
lar; 47 

1- Donanma komutani Kayserili Ahmed Pasa ku- 
mandasinda, karakol yapan gemilere askeri tasima yapa- 
cak filo, 

2- Misir'dan gelen askeri Varna'ya gotiirmek ve Ka- 
radeniz'in Rumeli taraflannda karakol gorevi yapmak 
iizere mirliva Misirh Hasan Pasa maiyyetindeki filo, 

3- Batum'a ve Dogu Karadeniz limanlarina mii- 
himmat-i harbiye sevketme gorevi verilen Patrona Mus- 
tafa Pasa kumandasindaki filo, 

4- Mustafa Pa§a filosunu himaye etmek ve Incebu- 
run ile Amasra sularmda dola§arak sahilin emniyetini 
saglamak iizere Patrona Osman ile Piyale Hiiseyin Pa§a- 
larin emrindeki filo. 

TA11AFLAR ARASINDAKI IEK 
CARPI^MALAR VE SINOP FACIASI 

Rus kuwetlerinin i§gal ettikleri Eflak ve Bogdan'i 
bo§altmayacaklanm aciklamalan iizerine harekete gecen 
Osmanh kuwetleri 1853 Ekim sonlannda Vidin civarin- 



dan Tuna'yi gegerek Kalafat'i i$gal etti. Harekata devam 
eden Omer Pas_a, Tutrakan ve Yerkoyii'nden Romanya'ya 
asker sokarak Oltani^e meydan muharebesinde Rus kuv- ; 
vetlerini bozarak Biikre§'e kadar geri atci. Anadolu cep- 
hesinde mii§ir Abdi Pa§a Kafkasya'da harekatta bulunup 
§eyh §amil ile irtibat kurdu. Nitekim §eyh §amil'in Kaf- 
kasya'daki faaliyetleri, Osmanli kuwetlerine biiyiik 
avantaj sagliyacaktir. Ancak Abdi Pa§a ba§arilarim de- 
vam ettiremeyince azledilecek ve yerine kurmay ba§kani 
olan Ahmed Pa§a getirildi. Bu arada Batum'da bulunan 
Selim Pa§a, Ruslarin elindeki §ekvetil kalesini ele gegir- 
di 48 

Osmanli kuwetlerinin Anadolu ve Rumeli cephele- 
rinde Rus kuwetleri kaqisinda elde ettigi ba§anlarla gu- 
ruru yaralanan Rusya, bunu telafi etmek ve Rus ordusu- 
nun moralini yiikseltmek gayesiyle biiyiik bir zafer ka- 
zanmaya karar vererek firsat gozlemeye baskdi. Tiirkle- 
rin biiyiik gemilerinin gogunu Bogaz'a demirleyip Kara- 
deniz'e hafif tonajh gemilerden kurulu bir filo gonderdi- 
gini ogrendiklerinden zaferin Karadeniz'de kazanilmasi 
planlandi. I§te bu gayeyle Karadeniz filosu komutani Pa- 
vel Stepanovic; Nahimov, havanin elverijsizligine ragmen 
Sivastopol'a donmemis, ve Karadeniz'deki devriye gezisi- 
ne devam etmifti. 49 

5 Kasim'da Bogaz'dan aynlan Patrona Osman ve 
Piyale Hiiseyin Pa§alar kumandasindaki filo, Karade- 
niz'de amansiz bir firtinaya yakalandigindan, emir gere- 
gince peri§an bir vaziyette Sinop limanma sigindi. Filo- 
nun Sinop 'ta bulundugunu haber alan Nahimof, birka^ 
ke§if gezisinden sonra Sivastopol'dan takviye gemiler ge- 
tirtmis, ve baskm iq'm miisait bir zamam beklemeye ba§- 
lamis.tir. Bu arada Sinop'taki filonun istanbul'a getiril- 
mesi i^in yapilan galisma neticelendirilmeden Rus baski- 
ni gercekle§mi§tir. Devrin zirhlisina mukabil Iki ve U$ 
anbarh 6 kalyon, 2 firkateyn ve 3 vapurdan kurulu Rus 
filosuna mukabil Turk filosu 7 firkateyn, 3 korvet ve 2 
vapurdan miite§ekkildi. Iki filo arasindaki nisbetsizlik 
her bakimdan Ruslar iehineydi. Esasinda filolar arasinda- 
ki kuwet dengesizligi, Tiirk filosu igin harbin daha ba§- 
lamadan kaybedildigini gosteriyordu. Bununla beraber 
Sinop limani ve Rus denizcileri, Tiirk bahriye mensupla- 
rinin bu elveri^siz sartlar iqinde verdigi kahramanca mii- 
cadeleye sahit olacaklardir. 
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Tiirk gemileri sahil boyunca yanm daire ^eklinde, 
bir hac iizerinde demirlemi§ olup, sahil §eridinde bulu- 
nan be§ batarya tarafindan korunmakta idi. Rus komuta- 
ni havanin sisli ve hafif yagisfi oldugu 30 Kasim giinii 
saat onbugik siralarinda Tiirk filosuna baskin icin emir 
verdi. Harekete geqen filo, Tiirk gemilerinin kaqisinda 
bir hat iizerine dizilip ate§ kusan toplarini ate§Iedi. Tiirk 
gemilerinin de ate§ etmesiyle topcu diiellosu bajlamis, ol- 
du. Mesafe yakin oldugu igin her iki tarafin attigi mer- 
milerden bosa gideni pek az oluyordu. Oliim darbeleri 
ile devam eden bu topgu muharebesinde, Tiirk leventle- 
rinin gosterdigi gayret yeterli olmadi ve durum Ruslarin 
lehine dondii. Atilan humbaralarla Tiirk gemileri yan- 
maya basjarken, personelden c.ogu §ehit oldugu iqm top 
ba§ina cephane yeti^tirecek insan kalmami^ti. Tiirk filo- 
suna ait gemiler karaya vurarak ve denizin dibine batarak 
artik ige yaramaz hale gelirken, batan ve yanan Tiirk ge- 
milerinden denize dokiilmus,, oliimle penoele§en yarali 
Tiirklere kancalar, balyozlar savurarak, uzaktakilere top 
ate§i afarak denizin iizerini kizil renge geviren Ruslar, bu 
vah§etle yetinmeyip, bu defa kalyonlann oliim kusan 
toplarini jehrin miisliiman mahallesine ^evirdiler. 50 Bu 
baskin sirasinda, Tiirk filosuna ait 11 gemi tamamen 
tahrip edilirken, 2.989 personelden 51 2.031 ki§i §ehit 
dii§mii$, ayagindan yaralan Tiirk filosu komutani Osman 
Pa§a ile birlikte toplam 125 ki§i esir olurken geriye ka- 
lan 833 ki§i de kurtulmayi ba^armijtir. 52 Sinop'taki ba- 
taryalar da tahribata ugradi. Baskin esnasinda bir Ingiliz 
ticaret gemisi ve bir yiik gemisi ile 6 Tiirk ticaret gemi- 
si de denizin dibini boylamaktan kurtulamadi. 53 §ehrin 
miisliiman mahallesinde ve iq kalede cikan yangin neti- 
cesinde 7 mescit, iki mektep, 247 ev ve 170 diikkan yan- 
mi§ musliimanlardan 5 ki§i §ehit dii§mii§, Hiristiyanlara 
ait 50 diikkan ve 40-50 ev yanmis, 16 ki§i de 6lmu§tiir. 54 

Baskin sirasinda Ruslardan bir zabit ve 33 nefer 61- 
mii§ 230 asker de yaralanmi§tir. 55 

Tiirk leventlerinin 5ati§madaki cesaret ve gayreti, 
buna mukabil Rus amiralinin Tiirk filosu ve personelini 
mahvetmek hususundaki kesin kararligini Kinglake; 
"Turkler iimitsizce ama kahramanca veyigitge doviqtuler. Tes- 
lim olmayi reddettiler. Zate?j teslim olmak ipn bayrak pksekr 
bile Rus amirali gormmezlikten gelecekti" 56 ifadesiyle agikla- 
mijtir. 
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Sinop'u baskmdan once ve baskmdan hemen sonra 
ziyaret etmi§ olati H. Sandwith'in verdigi bilgi filonun 
durumunu izahat icin yeterlidir; "Sinop'u ilk gbrdtigiimde 
modern trajedi oynanmamiffi. Diger sefer kendimi olay mahal- 
linde buldugumda deh^et verici bir merak uyandirdt. Yanan ve 
batan gemilerin enkazi hala goriiliiyordu. Sinop trajedisinden 
geriye birkac kink direk ve keresteden ba$ka bir iz kalmamq- 
ft". 57 

Kinm Savafi icin bardagi ta§iran son damla olarak 
kabul edilen Sinop faciasi, baskin sirasinda Rus vapurla- 
ri ile garpi§arak limandan uzakla§ip Istanbul'a gelen Taif 
vapuruyla ogrenildi. Bu iizticii haber ba§ta Padijah ol- 
mak iizere herkesi derinden iizdii. 58 

Bu miiessif olaydan mutluluk duyan tek lci§i her- 
halde Ingiliz elcjsi Stratford Canning idi. (Jiinkii O, ola- 
yi bildirmek iizere Tarabya'dan 5 Kasim giinii Ingiltere 
Hariciye Nazinna gektigi telgrafta; "Tannya liikiirler ol- 
sun, harp bajhyor"^ 9 ifadesini kullanmaktan cekinmemij- 
ti. Hatirlanacagi iizere elci Prens Mencikov'la yapilan 
g6rii§melerin olumsuz neticelenmesinde rol oynadigi gi- 
bi, esasinda Karadeniz'e gonderilen ve Sinop "ta batinlan 
filonun hafif tonajli gemilerden kurulmasmda da etkili 
olmu§tu. Bu husus, Osmanli bahriyesinde mii§avir ola- 
rak cah§makta olan Sir Adolphus Slade tarafindan da ifa- 
de edilmektedir. Bu hususu dogrulayan iki telgraf da bu- 
lunmaktadir. Bunlardan biri, Mosyo Pizani'den Can- 
ning'e yazilmi§ olup; "Turk donanmasi ii( ambarhlar miis- 
tesna olmak iizere Karadeniz'e cikacaktir. Gemiler ihtimal Pa- 
zar giinii hazir bulunacaklardtr"^ ifadesi yer almi§ olup 3 
Kasim tarihlidir. Elci ise, 5 Kasim'da Ingiltere Hariciye 
Nazinna cektigi telgrafmda "Babiali'yi /;/ sirada Karade- 
niz'e birinci simf harp gemileriyle firkateynlerden miite^ekkil 
bir filo gb'ndermek tegebbiisiinden vazgegnege ikna ettim" 61 de- 
mi§tir. Elcinin zayif bir filonun Karadeniz'e gikmasini is- 
temesinin altinda, bu zayif filonun biiyiik bir ihtimalle 
kuwetli bir Rus donanmasi kaqisinda ugrayacagi yenil- 
ginin kendisine saglayacagi avantaj yatmaktaydi. Yillar- 
ca Tiirk bahriyesinde hizmette bulunmu§ olan emekli 
amiral Afif Biiyiiktugrul da konu ile ilgili miitalaasim 
belirtirken, Sinop 'taki hadiseden Ingiltere ile Fransa'uin 
mesul olduklanni kaydeder. Osmanli Devleti'nin miilk- 
i tamamhgini garanti eden Ingiltere ve Fransa'nin, Rus- 
lann Prut nehrini gecmesini miiteakip sava$ ilan etmele- 



ri ile Sinop hadisesinin meydana gelmesine mani olaca- 
gmi belirten Biiyiiktugrul, Kinm Harbi'nin goriinii§te 
Osmanli Devleti'ne yardim icin yapilmif bir savas, oldu- 
gunu, ger^ek amacin ise Babiali iizerinde niifuz sahibi 
olup Ortadogu'ya egemen olmak icin yapilmi§ bir silab- 
h miicadele olduguna i§aret etmektedir. 62 

SINOP FAClASI SONRASINDAKI 
GEEi£MELER, INGIETERE ILE 
FRANSA'NIN HARBE KATIEMASI 

Ulkede biiyiik bir uziintiiye sebep olan Sinop hadi- 
sesi Rusya'da biiyiik bir sevincle karjilandi. St. Peters- 
burg'da diizenlenen ilahi bir torenle ve biiyiik bir goste- 
ri§le kutlandi. Ba§ta komutan Nahimof olmak iizere bas- 
kina katilanlar Qar tarafindan miikafatlandinldi. 63 Ingi- 
liz ve Fransiz donanmasinin Bogazici'nde korumacilik 
gorevi iislendigi bir sirada boyle bir hadisenin vuku bul- 
masi Ingiltere ve Fransa'da biiyiik yanki yapti. Olayi bir 
meydan okuma §eklinde yorumlayan Ingiltere Di§i§leri 
Bakani Clarendon, St. Petersburg'a yolladigi notasinda; 
"Sinop limaninda tecaviize ugrayan yalniz Tiirk filosu degil- 
dir. Sultan' a ait topraklan her tiirlii saldindan korumayi iize- 
rimize almii bulunuyoruz ve bu vaadimizi neye mal olursa ol- 
sun yerine getirme kararindayiz"^ diyerek kizginligini dile 
getirmi§tir. O ana kadar Tiirklere kar§i dii§man goriinen 
ve te§ebbiislerinde Ruslara cesaret vermis, olan Ingilte- 
re'nin bazi giinliik gazeteleri Turklerin lehine doniip ses- 
lerini yiikseltmeye ba§ladilar. Her iki devlet basini, ken- 
di donanmalarinin Istanbul Bogazi'na kadar geldikten 
sonra neden Karadeniz'e girip bu gibi harekata mani ol- 
madiklanni aci bir lisanla soruyorlardi. Fransa Imparato- 
ru III. Napolyon, Oar'a mektup yazarak, kendilerinin 
Karadeniz'i, Rusya'nin da Memleketeyn'i tahliye etmek 
§artiyla Tiirk- Rus sulh miizakerelerinin hemen ba§lama- 
sini teklif etmi§tir. Ancak teklifin Rus can tarafindan 
reddedilmesi ve aynca yayinladigi bir beyannamede In- 
giliz ve Fransiz milletlerini miisluman Tiirklerle-Hiristi- 
yanhga kar§i elbirligi etmi§ gostermesi, Ingiltere ile 
Fransa'nin Osmanli Devleti ile ittifak yapip harbe gir- 
melerine zemin hazirlami§tir. Ingiltere ve Fransa, Rus 
tehlikesinin geni§lemesini onlemek icin oncelikle Kara- 
deniz'e bir donanma gonderdikleri gibi, Rusya'dan yana 
hareket etmek isteyen Yunanistan'a bu firsati vermemek 
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igin Pire limanmi kusattilar. Yunanhlar birliklerini geri 
cekmek zorunda kalmakla beraber Osmanh-Yunan siya- 
si miinasebetleri de kesilmis, oldu. Bu sirada gerek Kafe 
kasya'da ve gerek Rumeli cephesinde harbin biitun fid- 
deti ile devam etmesi iizerine Ingiltere, Rus carimn Ku- 
diis'te katoliklere karsi ortodokslan ayaklandirdigini ile- 
ri siirerek, Rusya'nm Akdeniz'e inmesini istemiyen Fran- 
sa'yi da yanina aldi. Iki devlet Osmanh Hiikiimeti ile 12 
Mart 1854'te yaptiklari Istanbul Muahedesi ile Tiirkle- 
ria yaninda yer aldiklarim gosterdiler. Bu anlas,maya go- 
re; haksiz olarak hiicuma ugrami§ olan Osmanh Devle- 
ti'ne yardim etmek ve topraklarmi korumak iizere kara 
ve deniz kuweti gondermeyi iizerine alan iki devlet, 
harb sonunda yapilacak bansin da beraber yapilmasim ve 
miittefik askerlerin bariftan itibaren 40 gun i^inde Os- 
manh arazisinden cekilmesini kabul etmislerdir. 65 Rusya 
Hukiimeti'nin 19 mart giinii Eflak ve Bugdan'm bosal- 
tilmasinin miimkiin olmadigini agklamasi iizerine miit- 
tefik devletler, 27 Mart 1854'te Rusya'ya harp ilan etti- 
ler. 66 Bu arada Rusya'nin Memleketeyn'i isgal etmesin- 
den rahatsizhk duyan Avusturya ile Osmanh Devleti ara- 
sinda da 14 Haziran 1854'te Memleketeyn'le ilgili olarak 
bir anlasma imzalandi. Buna gore Avusturya, Eflak ve 
Bogdan'i tahliye ettirmek icin siyasi ve askeri her tiirlii 
yardim taahhiidiinde bulundugu gibi, isgal edecegi yer- 
leri, bans, anlasmasi imzalanincaya kadar muhafaza ve 
sonra iade etme vazifesini de yiiklendi. 67 Turk kuvvetle- 
rinin Eflak ve Bogdan'dan Ruslar'i uzaklas,tirmasi ile 
Avusturya anlasma geregince buraya yerle§ecektir. Avus- 
turya bu antlasma ile Turk ordusunun yiikiinii onemli 
olciide hafifletmis ve serdar-i ekrem Omer Pasa'nin Ki- 
nm cephesine gitmesine imkan vermi§tir. 

Ittfifak anla§masi geregince Fransa Harbiye nazin 
mare§al L. De Saint-Arnavud'un kumandasina verilen 
§ark ordusu, Marsilya'dan hareketle 31 Mart'ta Gelibo- 
lu'ya ula§misur. Ingiliz ordusunun kumandani ise Lord 
Raglan'di. Nisan sonlarma kadar 6 bin Ingiliz ve 22 bin 
Fransiz olmak iizere 28 bin miittefik askeri gelmi§ ve 
bunlar Mayis ayinda Varna'ya nakledilmi§lerdir. 68 

Bu gelismelerin yasandigi siralarda taraflar arasin- 
daki savas iki cephede devam ediyordu. Oltanice'de agir 
bir yenilgiye ugrayan Ruslar Kalafat civarindaki Gata- 
na'da bulunan Ahmet Pasa kuwetleri iizerine taarruza 



gegmisjer, ancak yenilerek geri <;ekilmi§lerdi. Daha son- 
ra Ocak 1854 ba§inda yeniden bu bolgede saldirmi§larsa 
da agir kayiplara ugradilar. Bu basanlardan dolayi Ru- 
meli miis,iri Omer Pa§a'ya bu gorevi kendisinde kalmak 
iizere serdar-i ekremlik verilmistir. 69 

SAVA£IN KIRIMAKAYDIRILMASI 

Ittifak anlasmalannin imzalanmasindan sonra Os- 
manh Devleti, kendi topraklan iizerinde yapildigi halde 
miittefik politikalannin hilafina bagimsiz hareket et- 
mekten uzak kaldigi bir savasi Rumeli, Kafkasya ve Ki- 
nm gibi iiq cephede siirdiirmek zorunda kaldi. Esasinda 
devlet icin Rumeli ve Kafkas cepheleri onemli iken miit- 
tefikler, Sivastopol'daki Rus donanmasini etkisiz hale ge- 
tirmek amaciyla Kinm cephesine agirhk vermiskrdir. 70 

Harp ilanmi miiteakip Karadeniz'deki muttefik do- 
nanma 2 Nisan'da bombaladigi Odesa limanmda bazi is- 
tihkamlan yikip gemileri batirdi. Ruslar bu bombardi- 
mana Tuna cephesinde taarruza gecmekle kar$ihk verdi- 
ler. Buradaki Tiirk kuwetleri plana gore cekilmis, olduk- 
lanndan Rus kuwetleri Kostence'ye kadar olan yerleri 
ele gecirdikten sonra Mayis'ta Siliste'yi kusattilar. Gene- 
ral Paskevic'in 80 bin kisilik kuweti, 18 bin kijiyle Si- 
listre'yi savunan Musa Pasa'nin kuwetleri kaqisinda agir 
bir hezimete ugradi. Bu siralarda Babiali ile anla§ma ya- 
pan Avusturya Rusya'ya agir bir nota verdi. Bir basari el- 
de edemiyecegini anlayan Rusya Silistre kusatmasini kal- 
dirdi. Avusturya, muttefik kuwetlerin Eflak ve Bog- 
dan'a girmesine gorii§melerle mani olduktan sonra bura- 
yi i§gal etti. Boylece Avusturya muttefik kuwetler ile 
Rusya arasina girmis, oldugundan taraflann Rumeli'de 
kaqilasmalan ihtimali ortadan kalkmis, oldu. Muttefik 
kumandanlar Ruslara agir bir darbe indirmek icjn sava§ 
hareketlerinin Kirim'a intikal ettirilmesine ve Sivasto- 
pol'un zapt ve tahribine karar verdiler. 71 

Sivastopol Seferinin Diizenlenmesi ve 
Alma Zaferi 

Sivastopol seferi icin 30 bin Fransiz, 20 bin Ingiliz 
ve 7 bin Osmanh askeri gotiiren 89 savas, gemisinin refa- 
katindeki 267 tafit gemisi 13 Eyliil'de Varna ve Bal- 
$ik'tan hareket edip 14 Eyliil'de Sivastopol'un kuzeyinde 
Eskihisar mevkii civannda karaya gikti. Bu sirada Ki- 
nm'da Prens Mencikof komutasinda 50 bin asker ve 88 
toptan ibaret bir kuwet bulunmaktaydi. 



20 Eyliil'de hareketle Alma nehrini gecen miittefik- 
ler baslattiklan hiicumla Ruslar'i agir bir yenilgiye ug- 
rattilar. Ancak siivari kuweti olmadigindan diismani ta- 
kip edip daha fazla zayiata ugratamadiklari gibi, iki gun 
hareketsiz kalmalan diismamn toparlanmasina firsat ha- 
zirladi. 

Ruslar miittefiklerin ilerlemesine mani olmak icjn 
birkag gemiyi Sivastopol limanmda batirdilar. Miittefik- 
ler ise Sivastopol'un muhasarasina, tabyalarm susturulup 
sehrin alinmasina karar verdi. Bu gayeyle 26, 27 ve 28 
Eyliil'de denizden ve karadan bombardiman edildi. Eki- 
min ilk giinii bombardimanlardan, 17 Ekim'de yapilan 
taarruzdan bir netice elde edilemedi. Bu arada Mencjkof, 
kuwetleriyle 25 Ekim'de ingilizlerin iiss olarak kullan- 
diklan Balaklava iizerine biiyiik bir baskin harekecine 
kalki§ci ise de 50k fazla zayiat verdiginden geri cekildi. 
Sivastopol'un muhasarasi sirasinda Prens Napolyon has- 
talanip istanbul'a gelmis, Fransiz ordusu komutani S. 
Arnaud da yakalandigi tifo hastahgindan kurtulamiya- 
rak vefat etmistir. 72 

inkerman Zaferi 

Kasim ayi basinda Ruslar Sivastopol'u kusatmakta 
olan miittefikleri denize dokmek igin en uygun nokta 
olan Inkerman'dan Ingilizlerin sag cenahina hiicum et- 
mege karar verip harekete gegtiler. Bu sirada sehir miida- 
fileri de siddetli bir huruc hareketiyle sol cenaha saldir- 
dilar. Zor durumda kalan Ingilizlerin yardimina Turk ve 
Fransiz kuwetlerinin yetismesi miittefiklere kanh bir za- 
fer kazandirdi. Miittefikler 5 bine yakin Ruslar ise iki 
misli kayip verdi. Bu maglubiyeti hazmedemiyen Prens 
Mencikof kederinden oliince yerine general Gorcakof ta- 
yin edildi. 73 

Bazi Siyasi Geli§meler, Osmanli-Sardunya 
Ittifaki 

Bu muvaffakiyetlerin ya§andigi sirada bazi siyasi 
gelismeler de vukubuldu. istanbul'da sadrazam Mehmed 
Emin Pasa'nin azliyle Resid Pasa dordiincii kez sadarete 
getirilmi§, 6te yandan Memleketeyn hakkinda Avustur- 
ya-Ingiltere ve Fransa arasinda bir anlasma yapilarak 
Avusturya'nin Memleketeyn'i Rus saldirisina karsi sa- 
vunmasi saglanmi§ti. Aynca, Italyan birligini hazirla- 
makta olan Sardunya krali II. Victor Emmanuel, biiyiik 
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devletler manzumesinde yer alabilmek icin 26 Ocak 
1855'te Ingiltere ve Fransa ile tedafiii ve tecaviizi bir it- 
tifak akdedip Kirim seferine katilma taahhiidiinde bu- 
lunmu§tur. 

Sardunya, 15 Mart 1855'te Babiali ile yaptigi Istan- 
bul Antla§masi geregince, Harbiye Nazin general de la 
Marmora kumandasinda 15-16 bin kisilik kuwet gon- 
dermi§tir. 74 

Bu arada ilk goniillii hastabakici Florence Nightin- 
gale de 12 Mart'ta Istanbul'a gelmi§ ve yaralilarm tedavi 
edilmekte olduklan Selimiye kislasinda goreve ba§lamis- 
tir. 

Sivastopol muhasarasinin uzamasindan rahatsiz olan 
III. Napolyon, bizzat Kirim'a giderek kumandayi ele al- 
mak istemi§, bu sebeple saray miidiiriinii Istanbul'a gon- 
dermistir. Imparatoru esi ile en iyi sekilde agirlamak igin 
Istanbul'da hazirlik yapilmi§, ancak Prusya ve Ingiltere 
bu ziyaretten endise duyduklarindan Ingiliz hiikiimeti, 
Imparatoru ziyaretten vazgecirmistir. 75 

Serdar-i Ekrem Omer Pa§a'nin 

Gozleve Zaferi, (^ar I. Nikola'nm Oliimii 

Alinan karar geregince Tuna boylarindaki askeriyle 
Kirim cephesine gelen Omer Pasa, Gozleve'de iken 17 
§ubat sabahi siddetli taarruza gegen Rus kuwetlerini 
agir bir yenilgiye ugratti. Tiirklerin bu basansi, Kirim 
muharebesinin en muhim zaferlerinden sayilmi§tir. 

"Hasta adam" nitelemesi ile Osmanh Devleti'ni yik- 
mayi kendisine hedef segen Tiirk diismani ^ar I. Nikola, 
cepheden gelen hezimet haberleri iizerine iiziintiisiinden 
hastalandi. Bu haliyle askeri teftise kalki§inca hastaligi 
artti ve 2 Mart 1855'te oldii. intihar ettigine dair rivayet 
de vardir. Yerine oglu II. Aleksandr gecti. 76 

Kinm'daki Son Muharebeler 

1855 yili geldiginde miittefikler bir an once Sivas- 
topol'u almak icin ordulanni takviye ile eksikliklerini 
gidermi^, kuwetlerin sayisini da 145 bine (jikarmisti. 
Muhasara alanini daraltan miittefikler Rus tabyalanna 
gittikge yaklastilar ve bu arada Cernaya'ya karsi taarruz- 
larda bulundular. 24 Mayis'ta Ruslarin Sivastopol 'a asker 
sevkiyati yaptigi stratejik onemi olan Kerc Bogazi'na 
miittefiklerin asker ^lkartmasiyla harekat ba^ladi. Ertesi 
I siYAsrr 



giinii Yenikale'ye girildi. Sonra Azak Denizi kiyilannda- 
ki erzak ve malzeme depolan tahrip edildi. 25 Mayis'ta 
ise (^ernaya suyunun giiney sahili i§gal edilerek sehre' 
dogru iyice yakla§ildi. Bu arada Ruslann Anapa ve So- 
lium kalelerini tahrip edip cekildikleri haber ahndigin- 
dan bu istikamete gidilmedi. 

Yaz boyu devam eden carpi§malardan sonra Sivasto- 
pol'a kaqi umumi bir hiicuma gecildi. §ehrin miidafa- 
asinda en irnihim yen olan Malakof tabyalanni koruyan 
Ye§iltepe 7 Haziran'da ele gecirildi ise de 18 Haziran'da 
gergekle§tirilen Malakof saldinsi ba§arisizlikla neticelen- 
di. Bu siralarda Ingiliz komutani general Raglan kolera- 
dan oldiigiinden yerine general Simpson atandi. 

Bu arada iic kolordudan miirekkep 60 bin ki§ilik 
Rus ordusu Makzi yaylasinin kuzeyinde beklemekte idi. 
Rus ordusunun taarruz igin hazirlandigini sezen miitte- 
fikler Cernaya deresine hakim sirtlan ele gecirdiler. Mak- 
zi'deki Rus ordusu 16 Agustos'ta miittefik mevzilerine 
kaqi taarruza gectiyse de yenilerek geri cekilmek zorun- 
da kaldi. (Jarpismada savasa ismini veren Traktir boylan 
dii§man cesetleri ile doldu. Bu sava§ Rus ordusunun ar- 
tik bir ba§an elde edemiyecegiui gosterdiginden 4 Eylul 
giinii diizenlenen ba§kumandanlar meclisinde umumi 
hiicumun yapilmasina karar verilmi§ ve ertesi giinii bii- 
tiin miittefik bataryalarmdan ate§ ba§latilmi§tir. Uc giin 
siiren bu ate§ sirasinda §ehirde bircok yanginlar cjkmi§, 
cephaneler patlami§, limanda gemiler batmi§ ve tahki- 
matta bir 50k hasar meydana gelmi§tir. 8 Eylul giinii 
basktilan taarruzla Malakof istihkami zaptedilmi§ ve 
boylece Rus mukavemeti kirilmi§tir. Malakof istihkami- 
nin sukutu iizerine Ruslar geceden §ehri tahliyeye ba§la- 
mi§, sehirde yangin ve patlamalar devam ettiginden 
miittefikler ancak 12 Eyliil'de sehre tamamen hakim ol- 
mu§lardir. Bu son hareketlerde Ruslar 13 bin, miittefik- 
ler 10 bin zayiat vermiskrdi. 

Sivastopol'dan cikan Ruslar kuzeye dogru cekildi. 
Miittefikler, 17 Ekim'de Kilburun, ardindan Ozi kalesi- 
ni aldi. Boylece Sivastopol harekati ba§an ile tamamlan- 
di. 77 

Dogu Cephesindeki Muharebeler 

Rus ordusu, dokuz ay suskunluktan sonra Haziran 
1855'te tekrar harekete gecerek Kars iizerine yiirumesiy- 
le ba§layan ku§atma uzun siire devam etti. Mii§ir Meh- 
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met Vasif Pa§a'nin kumandasinda 15 bin ki§i olmasina 
kar§ihk, Rusya'nin Kafkasya umumi valisi general Mu- 
ravyef'in ordusu 40 bin ki§i kadardi. 29 Eyltil'deki yeni 
taarruzu, mahrumiyetler icinde kalan ve sayilan oldukca 
azalan Tiirkler tarafindan piiskiirtiildii ve Ruslara 7 bin 
civannda zayiat verdirildi. 

Omer Pa§a Kars'a yardim icin 20 bin ki§i ile Ekim 
ba§inda Sohumkale'ye gikip Ingur nehri civannda dii§- 
mana kar§i 6 Kasim'da biiyiik bir zafer daha kazandi. 
Ancak bu sirada Ruslann Kars iizerindeki baskilan art- 
mi§, Kars miidafileri ve ahalisi, kalede tiikenen yiyecek 
yiiziinden pek giiq duruma du§mii§lerdi. Aghktan asker 
ve halkta derman kalmami§, acjigin had safhaya varmasi 
iizerine at ve olii hayvan eti yenilmeye ba§lanmi§ti. 21 
Kasim'da ise kar firtinasi ba§lami§ti. Bundan dolayi ba- 
ns, yoluyla kalenin teslimine karar verildi. Yapilan miiza- 
kereler sonunda, sivil halka hicbir §ekilde dokunmamak 
ve Tiirk subaylannin kihctanni almamak kaydi ile 25 
Kasim'da Kars Ruslara teslim edildi. Gerek ki§in gelme- 
si ve gerekse iki tarafin yorgunlugu dolayisiyla sava§ ha- 
reketleri durdu. Bu arada Dogu Anadolu cephelerinde 
gecen savasjar sirasinda §ahsi gayretsizlik ve hatalan yii- 
ziinden yenilgilere ugranilmasina sebep olduklari i^in 
Mii§ir Ahmet Pa§a ile Ferik Riza Pa§alann riitbeleri ah- 
nip be§er yil miiddetle Magosa'ya siirgiin edilmi§lerdir. 78 

Ban§in Saglanmasi Yolunda 
Avusturya'run Faaliyetleri 

Fransa ve Osmanh Devleti'nin §artlar dolayisiyla 
ban§a taraftar olmasi ve Avusturya'nin araci roliinu iisle- 
nerek harbi sona erdirme te§ebbiisu bari§ icin bir iimit 
olmu§tu. Avusturya'nin onciiliigunde Viyana'da diizenle- 
nen toplanti sonunda ahnan kararlar 16 Arahk'ta Impa- 
rator tarafindan Gar'a bildirildi. Avusturya ile arasinin 
bozulmasini istemeyen £ar II. Aleksandr bazi kiiciik iti- 
razlarla ban§a razi oldu. 1 §ubat 1856 Viyana Protokolii 
ile, sulhun ana hatiari kabul edildi ve boylece sava§ sona 
erdi. 79 

Paris Antla§masi 

Ban§ g6rii§meleri icin Osmanli Devleti, Ingiltere, 
Fransa, Sardunya ve Rusya'nin yanisira Avusturya ve 
Prusya temsilcileri 25 §ubat 1856'da Paris'te toplandi- 
lar. 80 Osmanli Devleti ilk defa olarak milletlerarasi 
kongreye ona katilan devletlerle e§it haklara sahip olarak 
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davet edilmis, bulunuyordu. Bu arada Babiali, kongreye 
katilan devletleri etkilemek iqia 18 §ubat giinii, gayri- 
miislimlere yeni hak ve imtiyazlar bahseden Islahat Fer- 
mani'ni ilan etti. Paris 'te ba§layan gorii§melerde miitte- 
fikler, sava§ sirasinda sergiledikleri kuwetli i§birligini, 
bari§ miizakerelerinde muhafaza edemediler. Osmanh 
Devleti ile ingiltere Rusya'mn agir bir §ekilde cezalandi- 
nlmasini isterken, Fransa buna taraftar degildi. III. Na- 
polyon, Babiali'nin Fransa'dan ziyade Ingiltere'ye mey- 
linden ve Avusturya ile Prusya'nin beraber hareket etme- 
sinden ku§kulandigindan Rusya'yi ok§amaya ve gelecek- 
te bir Fransiz-Rus anlasmasinin miimkiin oldugunu his- 
settirmeye cah§iyordu. 30 Mart Pazar giinii imzalanan 
34 maddelik antla§manm onemli maddeleri ozetle §oyle- 
dir; 81 

1- Bu muahede tatbikinden itibaren, antlasmaya 
katilan devletler arasinda bans, devri bafliyacakti. 

2- Taraflar harp esnasinda i§gal ettikleri biitiin top- 
raklan iade edecek, sava§ esirleri kar§ilikli olarak serbest 
birakilacakti. 

3- Osmanh Devleti Avrupa devletleri manzumesine 
dahil oluyor ve toprak biitiinliigu ve bagimsizhgi Avru- 
pa devletlerinin miis,terek garantisi altina konuyordu. 

4- Bogazlann kapahhgina dair 1841 Londra Ant- 
la§masi aynen yiiriirliikte kalacakti. 

5- Karadeniz tarafsiz hale getirilicek, biitiin gemi- 
lerin ticaret gemilerine agik, savas, gemilerine siirekli ka- 
pali olacak, Karadeniz kiyilannda donanma ve tersane 
bulunmiyacakti. 

6- Tuna'da seyriisefer serbestisi yeniden teyit ve ka- 
bul ediliyordu. Bunun saglanmasi icm bu devletlerden 
bir Tuna komisyonu kuruluyordu. 

7- Besarabya'nin bir kismi Bogdan'a eklenirken, Ef- 
lak ve Bogdan muhtariyet kazaniyor ve bu muhtariyet 
devletlerin garantisi akina konuyordu. 

8- Sirbistan'in Osmanh Devleti'nden almi§ oldugu 
muhtariyet hak ve imtiyazlan devletlerin garantisi altina 
ahniyordu. 

KIRIM SAVA^'NIN VE PARIS 
ANTEAS. MANIN DEGEREENDMLMESi 

Katilan devletler agisindan farkh neticeler doguran 
bu sava§, Avrupa devletlerinin ilerideki miinasebetleri 
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bakimindan da bazi onemli etkiler yapmi§tir. Ingiltere 
harpte 20 bin civarinda insan kaybetmesine 82 ragmen 
harpten en karh gikan devlet oldu. Her§eyden once, Os- 
manh Devleti'ni savas, ile me§gul eden Ingiltere, az bir 
kuwetle sava§a girip asil maksadini gizledi ve biiyiik 
devletlerin dikkatini harbe cekti. Kendisi ise Hindistan 
Turk Babur Imparatorlugu'nu yikarak topraklanni i§gal 
etti ve Hindistan hazinelerine sahip olup ticaretini geli§- 
tirdi. 83 Karadeniz'de gittikce giiclenen ve sicak denizlere 
inme politikasini gergekle§tirmeye cah§an Rusya'ya iyi 
bir darbe indirmek suretiyle iilkesinin Dogu Akde- 
niz'deki emniyetini ve Bogazlann giiven altina alinmasi- 
ni sagladi. Aynca Babiali'yi yaptigi yardimla minnettar 
birakngi gibi verdigi borcla da ekonomik yonden ba- 
gimh hale getirdi. 

Fransa'nin bu harpten herhangi bir fayda sagladigi 
soylenemez. Harbin biiyiik yiikiinii iizerine alan ve 80 
bine yakin insan kaybeden Fransa, bans, antla§masinin 
Paris 'te toplanmasmi temin etmek gibi bir prestij kazan- 
mi§ti. Bu durum Fransiz halkini hayal kirikhgina ugrat- 
mis,tir. 

Sava§tan kotii durumda cikan bir diger devlet Avus- 
turya idi. Harp sirasinda takip ettigi dirayetsiz politika- 
si ile hem Rusya'yi kizdirmis,, hem de miittefikleri gii- 
cendirmi§ti. Bu politikamn cezasini, italyan ve Alman 
birliklerinin kurulmasini onlemek icin yaptigi harplerde 
yapayalniz kalmakla cekecektir. 

Prusya'ya gelince, belki de harbe katilmadan en 
karh cikan devlet idi. Takip ettigi hakiki tarafsizhk po- 
litikasi ile taraflarm takdirini kazandi. 

Sava§in kiiciik miittefigi Sardunya, kazanch devlet- 
ler arasinda yer aldi. Harbe asker gondermekle, Italyan 
birliginin kurulmasinda Ingiltere ve Fransa'nin yardimi- 
ni sagladi. 

Kirim Savas/ndan en zararh cikan devlet fiiphesiz 
Rusya'dir. Tuna'dan uzakla§tinlmi§, Eflak ve Bogdan ise 
devletlerin mii§terek kefaleti altina konmu§, boylece Bal- 
kanlarda yayilmasi imkani cok zayiflami§ti. Daha da 
onemlisi, yillarca emek verilerek kurulan Karadeniz do- 
nanmasi ve Sivastopol limani tamamen tahrip ediimis,, 
bafta Qar Nikola olmak iizere bircok iyi komutanlar da 
olmu§lerdir. Bundan dolayi Rusya, miiteakip yillarda 
Karadeniz'e ait hukumlerin kaldirilmasi icin ijahsacak ve 
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buna 187 l'de muvaffak olacaktir. Harpten sonra di§ po- 
litikasinin istikametini Balkanlar'dan Asya'ya ceviren 
Rusya, Asya'daki geai§leme ve yayilmasina hiz verecek- 
cir. 

Kinm Sava§i, harbin asil yukiinii ta§iyan Osmanh 
Devleti'ne toprak kaybettirmedi ise de siyasi fayda da 
saglamadi. Belki sagladigi en onemli kazanc_, Rusya' nin 
Karadeniz'deki hakimiyetinin bir siire ion ortadan kal- 
dinlmasi idi. Antla§manin 7. maddesi, Osmanh Devle- 
ti'ni Avrupanin biiyiik devletleri arasina sokmu§ ve dev- 
letin toprak biittinliigii Avrupa devletlerinin garantisi al- 
tma ahnmi§, ancak Tiirk delegesi Ali Pasa, bu maddeye 
dayanarak kapitiilasyonlann kaldinlmasini istediginde 
biitiin devletlerin itirazi ile kars,ila§mi§ti. Bu durumda 7. 
madde dogdugu anda 6lmii§ bulunuyordu. 1877-78 Os- 
manli-Rus harbi, devletin toprak butiinlugiiniin garanti 
altina alinmasi meselesinin de gegersiz oldugunu ispatla- 
mi§tir. Yine antlasmada yer alan Eflak-Bogdan ve Sirbis- 
tan'la ilgili hiikiimler, devletin bu topraklar iizerindeki 
hakimiyetini son derece zayiflatmis, ve onlata istiklale gi- 
den yolu agmi§tir. Karadeniz'de donanma bulundurul- 
masi yasagi da devletin aleyhineydi. 

Bu sava§, zaten iyi durumda olmayan Osmanh ma- 
liyesini adeta felc, etmi§ ve tarihte ilk defa olarak Fransa 
ve Ingiltere'den bonj almak suretiyle, miiteakip yillarda 
yeniden bordanma siirecini de ba§latmis,tir. Avrupa dev- 
letlerinin istegi dogrultusunda hazirlanarak ilan edilen 
Islahat Fermani ise, gayrimiislimleri miisluman halktan 
daha iyi hale getirmekle kalmamrf, Avrupa devletlerinin 
her an miidahalelerine agik bir kapi birakmi§tir. Harp si- 
rasinda binlerce Tiirk insaninin olmesi de ayn bir iizun- 
tii konusu olmu§tur. 

Kisacasi Paris Antlasmasi, tatbik degerinden mah- 
rum maddeleri ve kotii niyetle yiiruttilmeye elveridi hii- 
kiimleriyle, Osmanh Imparatorlugu'nun gelecegi idn 
bir garanti olmaktan gok, bir siirii siyasi anla§mazhk ve 
rekabetin tohumlanni tafimakta idi. Osmanh Devleti'ne 
sagladigi bans, devri bu sebeple kisa omtirlti ve buhranh 
oldu. 84 

Son olarak, bu antla§ma ile Avrupa'da yeni bir siya- 
si dengenin kuruldugunu soylemek miimkiindiir. 



KIRIM SAVA§I'NDA OSMANLI 
DEVEETININ EKONOMIK DURUMU VE 
HAEKIN HARBE KATKISI 

Yiikselme devrinde giiglii bir idare ve ekonomiye 
sahip bulunan Osmanh Devleti, XIX. yiizyila gelindi- 
ginde bu guciinden 50k §ey kaybetmis, bulunuyordu. Ya- 
banci rekabetine dayanamiyan Osmanh sanayii de bir da- 
gilma durumuna girmi§ti. Bu gerileme once memleketin 
Avrupa topraklanyla biiyiik §ehir ve ticaret merkezlerin- 
de goriildii. Osmanh yerli sanayii bir siire iq pazarlara ha- 
kim oldu ise de neticede geli§en fartlar gercevesinde, Os- 
manh iktisadi hayatinda yabancilarin etkinliginin art- 
masma mani olamadi ve pazarlarla hammadde kaynakla- 
n yabancilarin denetimine gegti. Bunun bir sonucu ola- 
rak da gelirlerde onemli olgiide azalmalar meydana gel- 
di. 83 Miiteakip yillarda geli§en siyasi olaylar ve ardi arka- 
si kesilmeyen harpler ise mail alandaki sikintiyi artiran 
faktorler oldu. 

Devletin ekonomik kriz ic,inde bulundugu bir do- 
nemde, yukanda izah edildigi iizere diplomasi alaninda 
ortaya gikmis, olan ve Osmanh Hiikiimeti'nin biitiin iyi 
niyet ve yakla§imina ragmen olumlu bir sonuca baglana- 
miyan Mukaddes Makamlar Meselesi'nden kaynaklanan 
problem, Rusya ile yeni bir harbin ba§layacagi haberini 
vermekteydi. Bir harbin yiiriitiilebilmesi, birgok hazir- 
hklarin yaninda biitgenin de iyi durumda olmasini ge- 
rektiriyordu. Ancak biitgenin durumu bu yiikii kaldira- 
cak durumda olmayip gelirler giderleri kar§ilamiyordu. 
Harp oncesinde 1852-53 biitcesinde 21.420.797 kuru§- 
luk bir biitge agigi goriiliiyordu. 1853-54 biitgesi 
948.892.693 kuru§ olarak belirlenmif ve bunun ancak 
430.372.000 kuru§u askeri harcamalara ayrilmi§ti. 86 Bu 
miktar ile kag yil siirecegi belli olmayan sava§in finanse 
edilmesi, ordularin silah, miihimmat ve ia§elerinin sag- 
lanmasi miimkun degildi. Ustelik 1854'e gelindiginde 
devletin iq borcu da hayli artmis, ve 15 milyon sterline 
ula§misti. Para arzindaki §i|kinlik ve fiyat arti§i, agik ve- 
ren bir ticaret dengesi ve biiyiik bir biitge agigi gozleni- 
yordu. 87 

Rusya ile yiiriitiilen harpte bir ittifak anlasmasi im- 
zalayarak Osmanhnin yaninda yer alan Ingiliz ve Fransiz 
askerleri Istanbul'a gelmeye ba§lami§lardir. Miittefik as- 
kerlerin Istanbul'a gelmesi, Osmanh ordusu igin biiyiik 



bir destek olmakla beraber, zaten giic, durumda bulunan 
maliye icm onemli olgiide kiilfet te§kil etmis_tir. (Jiinkii 
onlar, harp donanimi bakimindan oldukga yetersiz ve ha- 
zirhksiz idiler. Nitekim Ingiliz ekisi Lord S. Canning, 
her tiirlii hazirhklann yapilmasi konusundaki ikazlarma 
ragmen sbziiniin dinlenmedigi ifadesine ilaveten "birlik- 
ler Tiirkiye'ye akiyordu ama en ufak ihtiyaglan igin bile 
Tiirklerin eline bakiyorlardi" 88 ciimlesiyle miittefik kuv- 
vetlerin durumunu agiklamaktaydi. Ingiliz askerleri Us- 
kiidar'da, Fransiz askerleri de Rami ve Davutpa§a kifla- 
lanna yerle§tirildi. 89 Osmanh donanmasinda gorevli In- 
giliz amirali Sir Adolphus Slade (Mii§avir Pa§a), miitte- 
fik askerlerin her tiirlii ihtiyag ve rahatini temin igin son 
derece samimiyetle cah§tigini, Fransiz ve Ingiliz subay- 
lannin oturmalan icm bazi ailelerin evlerinden c,ikanl- 
diklarini ve yabancilarm uygunsuz hareketlerine dahi sa- 
bir gosterildigini yazarak Tiirk misafirperverligini sita- 
yifle anlatmi§tir. 90 Miittefik askerler icin yaptirilmis, 
olan gadirlarin imal masrafmm 31-160.082 kurus, tutma- 
si 91 onlar icin yapilan masraflara giizel bir ornek olsa ge- 
rektir. 

Kisaca bilgi verilmeye ^alijilan Osmanh maliyesi- 
nin durumunu diizeltmek ve harp masraflarini kaifila- 
mada kullanilmak iizere yeni kaynaklar bulmak gayesiy- 
le hiikiimet bazi tedbirler almaya c,ah§mi§tir. Ilk olarak 
Ordu Kaimesi c,ikanlmi§, ardindan iilke genelinde Yar- 
dim Kampanyasi diizenlenmi§ ve son olarak da tarihte 
ilk defa olarak di§ bor^lanmaya gidilmigtir. Yardim kam- 
panyasi devlet adamlarinin yanisira Osmanh tebasini da 
alakadar ettiginden, tedbirlerin izahina gecmeden once 
tebanin harp sirasindaki durumunu incelemek uygun 
olacaktir. 

Osmanh Teb'asinin 
Harp Sirasindaki Durumu 

Osmanh Devleti'nin hakimiyeti altindaki topraklar- 
da £e§itli din ve mezheplere mensup 50k sayida tabileri 
bulunmaktaydi. Millet Sistemi ile tilkede miisliimanlarla 
yanyana, ayni devletin hiikiimranhgi altinda ama farkh 
hukuk diizenlerine tabi olarak yajayan zimmiler, diger ifa- 
deyle gayrimiislim millet topluluklan 92 ba§inda ortodoks- 
lar, yani Rumlar gelmekte idi. Ortodokslan Ermeniler, 
Yahudiler, Katolikler ve Protestanlar takip ediyordu. 
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Ruslara kar§i yiiriitiilen her miicadeleyi cihad olarak 
kabul eden Tiirk halki, bu harpte de onceki harplerde ol- 
dugu gibi biiyiik fedakarhk ornegi sergileyerek iizerine 
diifeni fazlasiyla yerine getirmeye gayret c,ahs j mis i tir. Bu 
konuda, Mii§avir Pa§a §u onemli bilgileri vermektedir; 93 
"Tiirk halkinin sevk ve cesareti tesvike, teheyyiice muhta$ degil- 
di. Biitiin millet hudutlara, diisman iizerine yiiriimeye hazir- 
di, yalmz sabirla emir verilmesini bekliyordu. Azim ve kat'i 
karar, hi^bir zaman telas gostermez, daima vakur ve sessizdir. 
Bu 1853 yihnda Tiirk halkinin ciddiyeti, fedakarhgi fevka- 
lade idi. Cenkri bir irkin ogullan ve bugtin baslarinda bulu- 
nanlardan daha yiiksek insanlann komutasinda bulunmaya 
layik olduklanni gostermislerdi. Avrupa ise Tiirklerde dini 
coskunlugun zayifve millet birliginin imkansiz oldugunu sa- 
myordu. Milleti de kendileri gibi dini gayretten mahrum sanan 
Istanbul kirtasiyeci takimi, dnlerinde gordiikleri gayret ve fe- 
dakarhga Avrupahlardan pk sasmp kalmqlardi". 

Miisliiman halkin cihad anlayi§i cerc,evesinde harp 
esnasinda devletten yana bir politika izlemeleri tabii idi. 
Burada ehemmiyet arzeden gayrimiislimlerin nasil bir si- 
yaset takip edecekleri idi. Her biri bir devlet tarafindan 
desteklenip korunan, Osmanh tabiiyeti altinda mtireffeh 
bir hayat ya§ayan ve devletin sagladigi imkanlarla du- 
rumlari her gec,en gun diizelen bu gayrimiislim toplu- 
luklann bu sava§ta takip ettikleri politika, devlet-millet 
biitiinle§mesinin giizel bir ornegini te§kil etmi§tir. Qiin- 
kii onlar da beraber ya§adiklan miislimanlar gibi, iizerle- 
rine dii§en maddi-manevi her tiirlii gorevi yerine getir- 
meye hazir olduklanni, yayinladiklari beyannamelerle ve 
Babiali'ye sunduklari arizalarla gayet acik bir §ekilde ifa- 
de etmi§lerdir. Sbzkonusu bu yazilarin bir ba§ka ortak 
yam da bu milletlerin, devletin 0 giine kadar kendilerine 
saglami§ oldugu imkanlara kar§i duyduklari §iikran ve 
minnet duygulanni dile getirmeleriydi. 94 

Orduya Mahsus Kaimenin Cikarilmasi 

Sava§in basjamasi ile birlikte artan masraflann kar- 
s^lanabilmesi icin ilk planda en kolay ve en gabuk yol 
olan "kaime" cikanlmasina karar verildi. Hiikiimetin 
emri ile, Mart 1854'te sadece ordunun bulundugu yerler- 
de gec,erli olmak iizere gecici olarak faizsiz 10 ve 20 ku- 
ru§luk ordu kaimeleri hazirlandi. Bu kaimeler siiresince 
gegerli olacak ve sava§ sonrasinda kaldirilacakti. Halkin 
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bu kaimeye giiveninin saglanmasi, rayicinin du§iiriilme- 
mesi ve bozdururken fazla iskonto ahnmamasi hususla- 
rinda gerekli onlemleri almalan igin ta§raya emirler gon- 
derilmi§ti. Bu kaimeler ta§ra mal sandiklarmda da para 
gibi kabul edilecekti. 95 Bunlan digerlerinden ayirdet- 
mek igin iizerlerinde ordu-yi hiimayunlara mahsus vara- 
ka olduklarma dair miihiir vurulmu§tur. 96 Sava§ta kis- 
men de olsa hazineye katki saglayan bu kaimelerin kaldi- 
nlmasi du§unulmii§se de devletin imkanlari kaqihklan- 
ni odemeye miisait degildi. Bu sebeple 1858'de di§aridan 
temin edilen yeni parayla bu kaimeler tedavulden kaldi- 
nlmisur. 97 

Yardim Kampanyasinin Diizenlenmesi 

Maddl sikintilara gare bulmak gayesiyle devlet ileri 
gelenlerinin i§tirakiyle ge§itli toplantilarin duzenlenme- 
sine ba§lanmi§ti. Konu ile ilgili olarak en son yapilan 
Meclis-i Mahsus-i UmumT'de harpte bedenen hizmet 
olundugu gibi bedelen dahi hizmet olunmasinin viicub 
ve me§ruiyeti, toplantiya katilanlar tarafindan uygun go- 
rulmu§tu. Hazirlanan beyanname metninde, boylesine 
iistiin bir hizmette bulunmak istiyenlerin Maliye Hazi- 
nesine nakden yardim edebilecekleri hususu ozellikle 
vurgulanmi§tir. 98 Bu beyanname metni, 19 Nisan 
1854'te devletin resmi gazetesi Takvim-i Vekayi'de ya- 
ymlanarak biitiin iilkeye duyuruldu." Ilani muteakip, 
ba§ta sadrazam Mustafa Naili Pa§a olmak iizere diger 
devlet adamlan hazineye nakdi yardimda bulunmaya 
bas,lamiskrdir. "l'ane-i Umumiye" adi verilen bu kampan- 
yaya katilanlann listeleri, teferruath olarak Takvimi Ve- 
kayi' ve Ceride-i Havadis'te yayinlanip halk bilgilendi- 
rildi. 100 Boylece bu kampanya ewela Istanbul'da uygu- 
lanmi§, ardindan memleketin her eyaletine yayginla§n- 
rilmisnr. Ulkenin her yerinde yuriitiilmekte olan bu ha- 
yirli hizmete biitiin halkin katilmak igin gayret gSsterdi- 
gi ve bu minval iizere paralann toplanmakta oldugu hu- 
susu, eyalet ve kaza meclislerince diizenlenen mazbata- 
larla Babiali'ye iletilmi§tir. 101 Gerek miislim, gerekse 
gayrimiislimlerin bu kampanyaya katilmalan ile onemli 
miktarda gelir temin edilmi§tir. 



Ilk Di§ Borglanma 

Osmanh Devleti, bir siireden beri mall kriz iginde 
olmakla beraber higbir zaman di§andan borg alinmasi 
du§iiniilmemi§ti. Ancak 1850 yihnda, Mustafa Re$id Pa- 
§a'nin sadrazamligi sirasinda, hazinenin Istanbul Banka- 
si'na olan agir faizli ve vadesi gelip gegmi§ borglann ode- 
nebilmesi igin ilk di§ borglanma te§ebbiisunde bulunul- 
du. Paris'te Bese Detona ve Londra'daki Devo miiessese- 
siyle 55 milyon franklik bir istikraz mukavelesi imzalan- 
di. Ancak Re§id Pa§a'nin iktidardan dii§mesi ile Sultan 
Abdiilmecid bu anla§mayi tastik etmedi. Hiikiimetge de 
kabul edilmeyen bu borcun zamamnda odenemiyecegi 
tahmin ediliyor, boyle bir halin ise siyasi tazyiklere yol 
agmasindan korkuluyordu. 102 

Kinm Sava§i'nin yiikledigi agir masraflar alman 
tedbirlerle kar§ilanamaz hale gelince tedbir olarak di§ 
borclanmaya basvuruldu. Agustos 1854'te 3 milyon ster- 
linlik (3.3 milyon Osmanh altini) borg sozle§mesi Dent, 
Palmer and Company and Goldsmidt and Company ile 
yapilmi§, komisyon ve tahvil sati§ maliyetleri diisuldiik- 
ten sonra hazineye 2.3 milyon sterlin, yani 2.515.000 
Osmanh lirasi girmi|tir. 103 Boylece Osmanli borglan 
devri agilmi§ oldu. Devam eden sava§m biitcede hasil et- 
tigi agik bu borglanma ile kapatildi ise de, bir yil sonra 
meydana gelen yeni mall kriz, ikinci bir borglanmayi za- 
ruri kildi. Nitekim ikinci borg sozle§mesi 1855'te Lond- 
ra'da Rothschilds'le imzalandi. 5 milyon sterlin (5.5 mil- 
yon Osmanh lirasi) tutarindaki borcun faiz odemeleri, 
Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerince giivence altina ahndi. 
Misir'dan ahnan verginin geri kalanina ilaveten Izmir ile 
Suriye'nin giimriik gelirlerinin bir boliimii teminat gos- 
terildi. 104 

Kinm Sava§i'nin Osmanh Devleti agisindan ortaya 
gikardigi en zararh neticelerden biri suphesiz di§ borg- 
lanma olmusjur. Qankii muteakip yillarda devletin mail 
sikintiya diis,tugii anda hatirlanan ilk tedbir, di§andan 
para temini olmu$tur. Bu da Osmanh Devleti'nin onem- 
li gelir kaynaklannin bu borglara teminat gosterilmesine 
ve nihayet Diiyun-i Umumiye 'ye giden yolu agmasina 
sebep olmu§tur. 
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KIRIM HARBI ESNASINDA 
OSMANU-IRAN MUNASEBETlERI (1853-1856) 



YRD.DO?. DR. HASAN SAHIN 

ATATURK UNiVERSITESi KAZ1M KARABEK1R EGlTtM FAKULTESl 



OSMANU-IRAN iEi£KiEERINE 
GENEE BIR BAKI$ 

smanli-Iran iliskilerinin geneline bakildiginda, 
/ 1 J miicadeleyi §ekillendiren esas unsurun Siinni- 
V — * §ii gatismasi seklinde ortaya cjktigi goriiliir. 
Siinni ve § ii dii§iince aynhklari ba^langic.ta sadece tefer- 
ruat kabilinden hususlarla ilgili iken, zamanla asli inang- 
larda da farkh tavirlar ve munaka§alar ortaya gikmiitir. 1 

Erdebil §eyhleri, Ciineyd ve Haydar ile birlikte 50k 
gecmeden gelisecek olan mezhep di§i egilimlerini afiga 
vurmadan once, Osmanh padigahlari Safeviye'ye kar§i 
duyduklan saygiyi <je§itli armaganlar gondererek birgok 
kez ortaya koymujlardi. §ah Ismail'in beklenmedik bir 
sekilde, oldukga zayiflami§ olan Azerbaycan'daki Akko- 
yunlu Devleti'ni ortadan kaldirmasi ve 1501'de Tebriz'i 
almasiyla birlikte durum hizla degi§ti. 2 

Yavuz Sultan Selim'le §ah ismail'i kar§i kar§iya ge- 
tiren en onemli sebep, 50k buyumu§ olan bu iki devletin 
fiituhat (fetih) siyasetlerinde en fiddetli devirlerine gir- 
mi§ ve artik birbirinin topragina goz dikmis, olmalandir. 

Afganistan'dan Dogu Anadolu'ya kadar yayilan Sa- 
fevi Imparatorlugu'nun elinde mezhep bir siyasi kuwet 
geklidir: §ah Ismail'in biitiin hedefi, bu mezhebi (§iiligi) 
Ban Anadolu Tiirkleri arasinda da yayarak Anadolu'nun 
Osmanli idaresinde bulunan ikinci yansini da kolayhkla 
ele gegirmekti. 3 

Esasen Iranlilann, Osmanhlara kar§i hem mezhep 
hem de toprak olarak diismanhklan diger devletlerden 
fazlaydi. Ozellikle "Atebat-i Ulya" tabir ettikleri Kerbe- 
la miinasebetiyle Bagdat ugruna biitiin mal ve canlanni 
feda etmeye hazir olan Safeviler Osmanlilar aleyhine fe- 
sat cikarmak igin firsat bekliyorlardi. 4 
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II. Bayezid Donemi'nde, Osmanh Devleti, batida 
ve ozellikle Akdeniz'de giicjenirken, dogudaki Osmanli 
iistiinliigiine bir tehdit olusmrabilecek §ekilde Safevi 
Devleti'nin yiikselismi gormekteyiz. Nitekim, §ii Safevi- 
ler Anadolu'da varliklarini siirdiiren Turkmen kabileler 
arasinda geni§ bir propaganda kampanyasi ba§latmi§lardi. 

Hatta bununla da yetinmeyip 1502'de kendini Iran 
§ah'i ilSn eden Ismail, tipki Uzun Hasan gibi, Venedik 
ile ittifak yaparak Osmanh topraklarma saldirilarda bu- 
lunmaktaydi. Dogu Bati'yi ve Bati da Dogu'yu Osman- 
hlara kar§i yeniden kullanmak niyetindeydi. Iki cepheli 
bir devlet olan Osmanli Devleti'nin dogusuna Ismail'in 
kendisini §ah ilan etmesiyle birlikte §imdi bir gatisma 
boyutu daha ekleniyordu: Sunni-§ii gati§masi. 5 

§ii Safevi propagandasi, Osmanh Devleti'nin, hem 
kendisinin hem de tebaasinin biiyiik cogunlugunun 
inancini ve ayrica devletin mesraiyet kaynagini temsil 
eden Siinni Islamin, Rafizi ilan ettigi §iilige kar§i savun- 
masini iistlenmesine ve ona kar§i hem teolojik hem de si- 
yasi dogrultuda amansiz bir mucadele acmasina sebep ol- 
du. Bu mucadele 1514'teki (Jaldiran Muharebesi'yle en 
sicak safliasini yasadi. 6 

Islam alemini derinden yaralayan bu ayrihga bir son 
vermek ve iki tarafi uzla§tirmak ic,in biiyiik gayretler 
gosterilmi§ti. 7 Ancak §ah Ismail'in §iiligi temel alarak 
kurdugu Safevi Devleti'nin Siinni alemin onderi konu- 
mundaki Osmanli Devleti ile miicadeleye girismesi Siin- 
ni ve §11 gorii| arasindaki diyalog cabalarim ortadan kal- 
dirdigi gibi, yiizyillarca siirecek bir diismanhgin da ba§- 
langici olmusmr. Nitekim 1514'deki yenilgiden sonra 
§ah Ismail, Osmanh Devleti'ne kar§i Hiristiyan devletle- 
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rinin ittifakim saglamaga cahsmi§tir. 8 §ah Ismail'den 
sonra da Osmanh-iran miinasebetlerinde dim ihtilaflar 
on planda olmusmr. Osmanh Hiikiimeti'nin yaptigi bii- 
tiin anlasmalara, Hz. Ay§e ve ilk halifeye kiifretmelerini 
yasaklayan maddeyi koydurtmalanna kar§in iran'in Os- 
manh Devleti'ni mii§kiil durumda birakacak firsatlan 
kolladigi, Osmanlilar Bati'da me§gul iken doguda prob- 
lem c,ikardigi goriilmektedir. 

Osmanh-iran miinasebetlerindeki bu durum XVIII. 
asnn ilk yansinda Nadir §ah'in iran'da idareyi ele alma- 
siyla yeni ve olumlu bir safliaya girmi§ti. Ancak Nadir 
§ah'in sadece siyasi amacja yaptigi iddia olunan, Iran'da 
Siinniligi yerle§tirme, Caferiligi be§inci mezhep olarak 
kabul ettirme cabalari yaninda §ii ulemaya yaptigi a§in 
baski ters etki yapmi§ ve neticede onun sonunu hazirla- 
mi§ti. 9 

XIX. yiizyihn baskri Osmanh Imparatorlugu igin 
once Sirp, ardindan Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa ve 
Rum isyanlari ile u|ra§mak zorunda kaldigi bir donem 
olmuftu. I§te devletin Batida ugraftigi bu gaileler, iran'a, 
Ruslara kaptirdigi -Ekim 1813 Giilistan Antla§masi ile- 
topraklari, Osmanh Devleti'nden c,ikartmak icm bir fir- 
sat gibi gorunmuftii. Iran bbyle bir firsati uzun zaman- 
dan beri beklemekle birlikte agik bir sava§a giri§mekten 
cekindigi gibi, oradaki sorunlann coziimiine de yana§mi- 
yor, belirsizligin siirmesini istiyordu. 10 

II. Mahmud zamaninda Iran ile halledilemeyen hu- 
suslar, Abdiilmecid devrinde de mesele olmaya devam et- 
mi§tir. Mehmere ve Hurrem§ehir anla§mazhgi iizerine, 
banh devletlerin araya girmesiyle Iran'la Osmanh Dev- 
leti arasinda Erzurum'da bir konferans toplanmasi karar- 
la§tinldi. Erzurum Konferansi, bazi aksamalar ile 15 Ma- 
yis 1843'de ba§ladi ve fasilalarla devam eden Konferans 
2 Ocak 1847'de sona erdi. 

Erzurum Konferansi ve kararlan ile iki devlet ara- 
sindaki anla§mazhklara son verilmi§tir. u 

KIRIM HARBI SIRASINDA IRAN'IN 
OSMANU DEVLETi'NE KAR$I YONEEIK 
FAAEIYEUERi 

Harp oncesinde iran ve Rus hududunda durum em- 
niyet verici degildi. Bilhassa hudut boylarinda Iran'in 
tahrik ettigi a§iretlerin qikardigi hadiseler eksik olmu- 



yordu. Devletin gelir kaynaklari oldukga kurumu§ bir 
vaziyette idi. ic, kisimlarda yapilacak ikmaller ise yine e§- 
kiyahk yapan a§iretler yiiziinden her an vurulabilirdi. 12 

Nitekim, Erzurum Eyalet Valiligine atanan Zarif 
Mustafa Pa§a'ya daha gorevine resmen ba§lamadan once, 
Ezurum'un dahilT ve haricT meseleleri ile ilgili bir tali- 
matname verilmifti. 7 §ewal 1268 (25 Temmuz 1852) 
tarihli talimat-namede Erzurum eyaletinin bir taraftan 
Iran, diger taraftan Rusya ile hem hudut ve dahilinde de 
etrafa korku salan bir takim a§iretlerin bulundugu belir- 
tilerek, siyasi bakimdan da nazik bir mevkide olan eyale- 
tin her yonden iyi idare edilmesi gerektigi kendisine ha- 
tirlatilmi§ti. 13 

Nihayet, Osmanh-Rus miinasebetlerinin yavas, ya- 
va§ gergin bir safliaya girdigi 1853 yilinda Iran'in, Os- 
manh Devleti'nin dogu ve guney-dogu sinirlannda bir 
takim asken hazirhklara giri§tigi goriilmektedir. Nite- 
kim Siileymaniye Kaymakami Miinip Pasa, 28 Rebiyu'l- 
ewel 1269 (9 Ocak 1853) tarihinde Istanbul'a gonderdi- 
yazisinda, Iran Hiikiimeti'nin Tahran ve Sinne tarafla- 
nndan gonderdigi gizli memurlar aracihgiyla asker top- 
lama faaliyetlerine giri§ti|inden ve hazirlanacak askeri 
kuwetlerin ilkbaharda Siileymaniye ve Hanikin tarafla- 
nna sevk edileceginden soz etmekte idi. 

Ayni yazisinda, Iran'in Irak'a Siileymaniye ve Hani- 
kin cihetlerinden girebilecegini belirten Miinip Pap, Is- 
tanbul'dan on-oniki top ile iXq dort tabur nizamiye aske- 
ri ve onlara yetecek kadar cephane gonderildigi, aynca 
yerlilerden de on bine yakin siivari ve piyade askeri top- 
landigi takdirde, Iran tarafindan gelecek tehlikenin 5nle- 
nebilecegini ve Siileymaniye bolgesinin ve diger sinirla- 
nn emniyet altina ahnabilecegini belirtiyordu. 14 

Ote yandan, Kirman§ah hakiminin ordu ile Zahab'e 
gelmesi iizerine §ehrizor Valisi Esseyid Ali Pa§a, Irak'ta- 
ki mevcut kuwetlerin Iran'dan gelecek saldirilara kar§i 
koyacak giicte olmadigini belirterek, Anadolu Ordu- 
su'ndan yeterli sayida siivari ve piyade askeri ile top ve 
miihimmatin Siileymaniye ve Hanikin bolgesine gonde- 
rilmesini istiyordu. 15 

Tatbikat yapmak bahanesiyle Osmanh sinirlanna 
asker sevketmek niyetinde olan Iran'in plani, Osmanh 
Devleti'nin Tahran Elcjsi Ahmet Vefik Efendi'nin Iran 
hiikiimeti nezdinde yaptigi giri§imler neticesiz kaldi. Fa- 
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kat, bu sefer de Iran, Kasr-i §irin civarmda bir kale ve 
kifla yaparak bir baska yoldan Osmanh sinmna asker 
yigmayi tasarladi. Bunun iizerine Osmanh Hiikiimeci, 
ihtilafh topraklarda iran'in bu tarz davranislanna nza 
gosterilmeyecegini, sayet Iran, hududa asker sevk edip 
tecaviizt bir harekete girisirse, Osmanh Devleti'nin de 
ayni sekilde karsihkta bulunacagini ingiltere ve Rusya 
Elgiliklerine bildirdi. Aynca iran Elciligi'de bu konuda 
uyanldi. 16 

Osmanh Hiikiimeti, Iran'i yukanda belirtildigi §e- 
kilde ikaz etmesine ragmen, Iran Hiikiimeti buna pek al- 
din§ etmedi. Nitekim, Iran hiikiimeti olaganiistii bir 
harp hazirhgina girdigi gibi, Osmanh hudutlannda bu- 
lunan mahallere keyfi bir sekilde soktugu askerini de ge- 
ri ijekmedi. Aynca, Kirmansah tarafina §imdiye kadar 
emsali goriilmedik bir sekilde bes-alti yiiz yiik cephane 
ve miihimmat sevketti. 

iran'in asked faaliyetlerini bu sekilde artnrmasi 
iizerine, Bagdat Valisi ve Irak-Hicaz Ordulan Miisiri 
Mehmet Refit Pa§a, ihtiyata riayeten Istanbul'dan 
15.000 kese akc.e ile bu bolgedeki ordunun takviyesi icm 
bir alay nizamiye askeri istedi. 17 

Iran'in Tiirkiye aleyhindeki faaliyetleri ile ilgili ola- 
rak, Erzurum Valisi Zarif Mustafa Pasa da, 19 Muharrem 
1270 (22 Ekim 1853)'de merkeze gonderdigi yazisinda, 
Iran'in Rusya'ya 15.000 askerle yardimda bulunmak 
iizere ittifak teklifinde bulundugunu yazmisti. Aynca, 
bu teklifin Rusya tarafindan kabul edilip edilmeyecegi- 
ne meghul nazanyla bakan Zarif Mustafa Pasa, iran'in 
dusiincesinin bu merkezde olduguna dair kendisinin du- 
yumlar aldigini belirtmi§ti. 18 

Rus Qan'mn gbriisii hilafina, Osmanh Devleti daha 
onceden ingiltere ve Fransa ile anlasip, 4 Ekim 1853'de 
Rusya'ya sava§ ilan etmi§ti. 19 

Osmanh Devleti'nden boyle bir karsihk bekleme- 
yen Rus Qar'i, Asya'da bir miittefik bulmak amaciyla 
iran'la Osmanhlar aleyhine bir anla§ma yapmak iizere 
1853 yih sonbaliannda, Rusya'nin iran'daki temsilcisi 
olan Dalgorki, Nasireddin §ah'la gizlice goriistii. Nasi- 
reddin §ah'in Rus el^isiyle gizlice goriifmesi iran Sadra- 
zami, Osmanh ve ingiliz elc;ilerini korkuya diisiirdii. 20 
Sadrazamin israrli muhalefetine ragmen, §ah Rusya ile 
dort maddelik bir anla§ma yapti. 21 



Rusya'nin bu anla§madan maksadi, iran Devleti'ni 
savas esnasinda Osmanhlara yiyecek ve giyecek yardi- 
mindan ahkoymakti. Aynca iran'in, Osmanhlara kendi 
topraklanndan gegif izni vermemesi Rusya'nin dogudan 
emin olarak, biitiin kuwetleri ile Avrupa'da savasmasini 
kolaylastiracakti. 22 

Oteden beri Osmanh Devleti'nin doguda en biiyiik 
rakibi olan iran'm, Osmanh-Rus ihtilafindan faydalan- 
maya gahsacagi muhakkakti. Zira Osmanh Devleti ne 
zaman Avmpa devletleriyle bir miicadeleye mecbur kal- 
sa, doguda Iran kendisine daima gaileler gikarmaktan ge- 
ri durmazdi. i§te bu durumu goz oniine alan Osmanh 
Hiikiimeti, ihtiyata riayeten dogudaki sinir vali ve mu- 
tasarnflanna Iran'a karsi dikkatli olmalan hususunda ta- 
limatlar gonderdi. 

Nitekim 20 Muharrem 1270 (23 Ekim 1853) tari- 
hinde Bagdat, §ehrizor, Hakkari ve Erzurum Valileri ile 
Musul ve Siileymaniye mutasarnflanna gonderdigi tali- 
matlarda, hudut memurlan tarafindan iran'in harp hazir- 
liginda bulunduguna dair haberler geldiginden soz edi- 
lerek, boyle nazik vaziyetlerde ihtiyat kaidelerine her za- 
mankinden daha qok riayet edilmesi ve meselenin iize- 
rinde onemle durulmasi belirtiliyordu. 

Gene ayni yazilarda, Iran maslahatguzannin verdigi 
teminata gore, bu haberlere inanmamak lazim gelirse de, 
higbir §ekilde hile ve desiselere aldanilmamasi ve beklen- 
medik bir durumla kar§ila§ilmamasi igin, temkinli ve 
hazirhkh olunmasi isteniyordu. 23 

Yine ayni tarihte Van ve Hakkari Valisi'ne gonderi- 
len ba§ka bir yazida, Iran tarafindan bu giinlerde hududa 
yakin Hoy ve Tebriz taraflannda asker toplanacagina da- 
ir haberler alindigindan soz edilerek, son derece ihtiyath 
davranilmasi ve Iran tarafindan elde edilen haberlerin 
merkeze bildirilmesi emredildi. 24 Musul mutasarnfina 
ayni tarihte ozel olarak gonderilen emirle de, iran'm giz- 
li hazirhklannin dikkatle takibine devam edilmesi isten- 
di. 25 

iran §ahi'nin 50.000'i a§an bir kuwetle Sultani- 
ye'ye gelmesi ve o bolgede kolera salgini sebebiyle fazla 
kalamayarak, geri dondiigiine dair haber iizerine Siiley- 
maniye kaymakamina gonderilen yazida, iran tarafindan 
elde edilecek istihbaratin devamh suretle merkeze gon- 
derilmesi emredildi. 26 Ayni §ekilde, Hakkari Valisi'nden 
Iran'in niyetinin ogrenilerek bildirilmesi istendi. 27 



Osmanhlar, Tiirk-Kafkas sinirlarinda Ruslarla mu- 
harebelere baskyinca, Iran da asken faaliyetlerine hiz 
verdi. Nitekim Iran taraflanna ticaret yapmak maksadiy- 
la gidip-gelen Diyarbekir ve Harput (Elazig) tuccarlan- 
mo verdigi bilgiye gore, ilk anda Hoy 'da \iq tabur asker 
ve on iki kit 'a top mevcuttu. Fakat buraya Tebriz tarafin- 
dan sevkedilen iki tabur asker ile asker sayisi be§ tabura 
ulafti. Aynca Tahran tarafindan Serdar tayin edilen Aziz 
Han'in 50k sayida top ve asker ile Hoy 'a gelmekte oldu- 
gu hacilardan ogrenildi. 

Kolagasi (bnyiizbafi) Ibrahim Efendi'nin gerek Hoy 
tarafindan gonderdigi adamindan gerekse Esteran'a akra- 
balarinin yanina gelen Siinnl mezhebine mensup Iran 
yiizba§ilarmdan Sultan Ali Bey'den elde ettigi istihbarat- 
tan anla§ildigina gore, Iranlilar Hoy 'da topladikLari aske- 
ri birliklerle birkag giin zarfinda Kotur deresinden yiirii- 
yerek Osmanli topraklarina saldirmayi diisuniiyorlardi. 28 

Iran'in Hoy tarafina qok sayida asker yigmasi, hu- 
duda yakin Kotur ahalisinin dehsete ve korkuya dii§me- 
sine sebebiyet verdi. Nitekim, deh§et ve korkuya kapilan 
Kotur halki, Hakkari Kaymakami Kamil Pa§a'dan emni- 
yetlerinin saglanmasina yonelik tedbirler alinmasini iste- 
diler. Bunun uzerine Ka.mil Pa§a, ge^ici olarak Beytii§§e- 
bab, Mahmudi kazalarina gonderilmis, olan az sayidaki 
ba|ibozuk piyade askerleri ile Van'da bulunan 25 askerin 
Kotur bolgesine kaydirilmasini emretti. 29 

Kamil Pa§a'nin du§tincesi Van'da makul kaqilandi 
ise de, bunun hemen uygulanmasinin zor oldugu belir- 
tildi. Zira, Beytiisjebab ve Mahmudi kazalanndan aske- 
rin gekilmesi halinde buralarda kan§ikhklar ^lkmasin- 
dan ve bolgeye yayilmasindan korkuldu. Bunun ancak, 
ijekilen askerin yerine yenisinin tertip ve istihdam edil- 
mesiyle miimkiin olabilecegi ifade edildi. 30 

Hakkari Sancagi Kaymakami Kamil Pa§a, 7 Cema- 
ziyelewel 1270 (5 §ubat 1854) tarihinde Istanbul 'a gon- 
derdigi yazisinda da hukuken Osmanli Devleti'ne ait 
olup, ihtilafh bolge olarak Iran tarafindan idare olun- 
makta olan Osni, Savuc-Bulag, Deftbil, Meregiir, Berde- 
sor ve Teregiir/Terkiir kazalan halkinin Osmanli idaresi- 
ne gegmek istediklerini belirtti. 

Nitekim 0§ni Miiftiisii, Miiftizade Ibrahim Efendi 
ba§kanhginda Hakkari'ye gelen heyet, yukanda adi ge- 
gen kazalann Iran tarafindan idaresine memur yerli bey- 



lerin, alimlerin salih ve itibarli kimselerin ve halkin mii- 
hiirleriyle miihiirlenmi§ Osmanli Devleti'nin kendilerine 
sahip gikmasini isteyen bir mazbatayi Kamil Pasa'ya ar- 
zettiler. 

Silahh cengaver olarak 50k sayida asker toplamaya 
muktedir olan beyler, Hoy tarafina asker toplamak mak- 
sadiyla girmi§ olan Aziz Han'in isteklerine riayet etme- 
diler. I§te bundan dolayi Nevmz-i Sultaniye dahilinde 
Aziz Han'in $iddete ba§vuracagini Kamil Pasa'ya sozlii 
olarak ifade eden Muftiizade Ibrahim Efendi, tez elden 
kendilerine cevap verilmesini istedi. 

Aym yazisinda, Rusya ile ittifaki meydana gkan 
Iran'in qok sayida niifusa sahip ihtilafh mahallerden bile 
asker isteyeceklerini ve halen istemekte olduklarini be- 
lirten Kamil Paja, hiikumetten bu mahallere sahip cik- 
masini istedi. 31 Iran'in biiyiik bir harp hazirhgi iginde 
olduguna ve sinira asker yigdigina dair hudud vali ve 
mutasarriflanndan merkeze §ikayetler gelmesine rag- 
men, Osmanli hiikumeti itidali elden birakmadi. Bu na- 
zik ortamda Iran'la bir sava§a yol agacak hal ve hareket- 
lerden devamh sakindi. Buna kar§ihk biiyiik gapta aske- 
ri hazirhklar iginde olan Iran'in Kotur 'a yonelik bir aske- 
ri harekata giri§ecegi etrafta soyleniyordu. Bu haber Van, 
Hakkari ve Kotur taraflarinda biiyiik bir korku ve dehset 
meydana getirmi§ti. Bu durumu Hakkari Valisi ile Iran 
Elcisi Ahmet Vefik Efendi, gbnderdikleri yazilarinda hii- 
kumete bildirmi§lerdi. 32 

Bununla beraber, Osmanli Devleti sogukkanhhgi 
elden birakmadi. Nitekim, Ba§gedikler Muharebe- 
si'nden sonra Anadolu Ordusu Mu§irligi'nden azledilen 
Ahmet Pa§a'nin yerine tayin edilen Zarif Mustafa Pasa'ya 
gonderilen talimatta; "Iranh mesele-i hazirada bi-taraf 
kalacagmi ilan ederek, cihet-i cami'a-i Islamiye iktiza- 
sinca, Devlet-i Aliyye hakkinda hulus-i savfet halinde 
kalacagini dahi bildirmi§ oldugundan" s6z edilerek 
"jimdiki halde Iranhlarin bunun hilafina bir harekette 
bulunmalan pek me'mul degil ise de, yine herhalde leva- 
zim-i tabassuriye dikkat olunmasinin" gerekecegi bildi- 
rildi. 33 

Osmanli Devleti Iran ile bir gatismaya meydan ver- 
memek igin elden gelen gayreti gosterirken, Iran gene 
Osmanli Devleti aleyhinde asken faaliyetlerini devam et- 
tirdi. Nitekim Hoy'da bulunan istihbarat elemanlann- 
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dan Van'a donen birisinin verdigi bilgiye gore, iran'in 
Hoy'da bulunan kuwetlerinin Serdar Aziz Han kuman- 
dasmda buraya cok sayida asker ve 24 kit'a top sevkede- 
rek takviye ettigi anla§ilmi§tir. 

Van ve Hakkari Valisi Mehmet Re§it Pa§a, Istan- 
bul'a gonderdigi tahriratinda, §imdilik Iran'in zahirde 
dostca ve diiriistce davrandigmi, ancak, firsatini buldugu 
zaman a§iretleri ve Kiirtleri ifsat ile bolgede bir kan§ik- 
hga sebep olabilecegini yazdi. 

Iran'in boyle bir harekete giri§ebilecegini dikkat 
nazarina alan Melimet Re§it Pasa, her ne kadar Van'da 
Redif askeri toplanilmakta ise de, bunun yeterli olama- 
yacagini belirtti ve hiikumetten bu bolgeye itina goster- 
mesini istedi. Mehmet Resjt Pasa, gerek Van'da gerekse 
Beyazit'ta ba§ibozuk piyade askerinin kullanacagi mermi 
kalmadigindan da soz ederek, bir ihtiyati tedbir olarak 
Van'a 60 sandik, Beyazit'a 100 sandik mermi gonderil- 
mesini istedi. 34 

Iran Hiikumeti giri§tigi biiyiik capli askeri hazir- 
liklara Rusya ile yaptigi gizli ittifaka ragmen, Osmanh 
Devleti'ne sava§ acma cesaretini gosteremedi. Ashnda 
Iran'in Osmanh Devleti'ne kar§i bu §ekilde hasmane bir 
tavir icine girmesi biraz da Rusya'nin bu iilkede cevirdi- 
gi entrikalann sonucu olmu§tur. 35 

Sadrazamin israrli muhalefetine ragmen Rusya ile 
bir ittifak antlasmasi yapan Nasireddin §ah, daha sonra 
pisman olarak Osmanh Devleti'ne tarafsizhga dair temi- 
nat verdi. 36 Hatta iran Hiikumeti bir iyi niyet gosterisi 
olarak Hoy Hakimi Sadik Han'in cezalandinlmasi yo- 
lunda emir dahi cikardi. iran ile Osmanh Devleti arasin- 
daki ili§kilerin diizeltilmesinde iran Ba§vekili biiyiik 
gayret gosterdi. Nitekim, Osmanh Devleti tarafindan 
Tahran elcjligine 7 Cemaziyelewel 1270 (5 §ubat 1854) 
tarihinde gonderilen yazida, Osmanh Devleti ile iran 
arasindaki miinasebetlerin diizeltilmesi yolunda sarfedi- 
len gayretlerin olumlu kar§ilandigi belirtildi. 37 Sava§ si- 
rasinda Iran'in tarafsiz davranmasindan dolayi, Osmanh 



hiikumeti iran elciligine memnuniyetini belirten bir ya- 
zi dahi gonderdi. 

OSMANU HUKUMETI, 
MEMMUNIYETiNi 
1FADEEEREE DIEE GETIRDI 

"Ba'zi garazkaran, iran Devleti'ni tahrik etmek ve 
Devlet-i Aliyye'ye o yiizden dahi me§guliyet vermek icin 
pek 50k 5ah§mi§ oldugu halde, Devlet-i iraniyye'nin bu 
igfalata kapilmayarak Saltanat-i Seniyye hakkinda husn-i 
niyet ve efkanni ilan eylemesi ve Sadr-i iran'in dahi boy- 
le vuku bulan gayret ve mesaisi nezd-i Ali'de mahzuziy- 
yet-i kamileyi miistelzim olmusmr." 38 

iran §aln'nin Rusya yanhsi bir siyaset takip etme- 
sinde Rus Hiikumetinin cazip tekliflerinin biiyiik rolii 
vardi. Fakat ingiliz maslahatgiizan Thompson'un Tah- 
ran'dan cekilme tehdidi, iran halkinin Ruslara kar§i duy- 
dugu nefretin ani bir patlamaya donii§mesi korkusu ve 
§ayet iran, Rusya ile ittifak kurarsa, iran topraklarinin 
Afganlarca ijgal edilecegi tehdidinde bulunan Afgan el- 
gisinin geliji, Ruslarin entrikalanni bo§a cikarmi§ti. 39 

Tanzimat Devri'nin iinlii sadrazamlarindan Fuad 
Pasa'nin, tedavi gormekte oldugu Fransa'nin Nis §ehrin- 
den Sultan Abdiilaziz'e hitaben kaleme aldigi vasiyetna- 
mesinde ifade ettigi iizere: "Fesad-i daimi icinde §iilik 
taassubu altinda bulunan i§bu memleketin hiikiimeti her 
vakt bizim diismanlanmizla ittihad ve ittifak iizere bu- 
lunmujtur. Kirim Muharebesi zamaninda dahi Rusya ile 
akd-i rabita-i vifak etmi§ ve efkarini mevki'-i fiile koya- 
mamasi ise bilhassa miittefikin-i garbiyyenin himmetiy- 
le olmusmr. " 40 

1854 yih sonlannda, siyasi baskilarla iran'i yola ge- 
tirip, istanbul'da bir dostluk mukavelesi imzalamaya 
mecbur birakan ingiltere, ayrica, gonderdigi uzman su- 
baylarla, iran ordusuna bir ceki diizen verdirtmis, Hint 
yolunu korumak iizere bu iilkeyi kontrol altina almi§- 
tir. 41 
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/ 867 yazi saray igin telash ve olayhydi. Fransiz 
imparatoru'nun Avrupali hiikiimdarian Paris 'te- 
ki Evrensel Sergi'ye davet etmi§ olmasi sarayin 
da ilgisini gekiyordu. Sultan Abdulaziz de davet edilen- 
ler arasindaydi ve Osmanli sultanlanndan birisi ilk kez 
bans, zamaninda kendi topraklannin di§ina ^lkacakti. 
Hakkinda 50k az sey bilinen boyle giidii bir hiikiimda- 
nn gelecek olmasi Bati Avrupalilar arasinda da ilgi ve 
merak uyandirmi§ti. Biiyiik kitlelerin bu sicak kabulii 
Avrupali devlet bajkanlannin bu ziyarete ku§ku ve istek- 
siz bakmalarma yol a^ti. 1 Ayrica Avrupali liderlerin go- 
riiniirdeki bu dayani§malarina ragmen, di§ politikalan- 
mn gelecegi Osmanli imparatorlugu'nun akibetine bag- 
li bu devletlerde her sey qok da iyi gitmiyordu. Sultan in 
ziyareti Fransa ve Prusya ili§kilerinde gerginlik oldugu 
bir doneme rastliyordu. Polonya'da bir ayaklanma ba§- 
gostermi§ ve onceki ay Qar'in Paris ziyareti sirasinda ona 
kar§i bir suikast giri§imine sebebiyet vermi§ti. Aynca 
Osmanli imparatorlugu'na kar§i Girit'teki ayaklanma 
Fransa'yi adanin Yunanistan'a verilmesini isteyen Rusya 
ile kolay olmayan bir birliktelige zorlami§ti. Sultan'in 
Avrupa ziyareti oncesinde Bab-i Ali Fransa'ya ku§kuyla 
bakiyordu. ingiltere ve Avusturya ise Paris Antla§ma- 
si'nin destekleyicileri olarak goriiniiyordu. Ve bu antla§- 
ma ile Osmanli imparatorlugu'nun bagimsizligi onayla- 
niyor, "Avrupa Uyumu"nun kapilari da Osmanlilara aci- 
liyordu. 

Abdiilaziz'in Avrupa'ya seyahati Evrensel Sergiyi 
sozde ziyaret etmek ian goriinse de temelinde politik ne- 
denler vardi. Ziyaret, biiyiik bir ihtimalle, Girit sorunu 
konusunda zaman kazanmak iizere diizenleniyordu. 2 16 
Mayista Sultan Fransiz elrisi Bouree'ye III. Napolyon'u 
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ziyaret etmek istedigini bildirmi§ti. 3 Bir ay onceden Ha- 
ziranin 10'u ile 15'i arasi Istanbul'dan aynlmak istedigi 
hususunda elgiyi bilgilendirmifti. 4 Mayis 1865'te Os- 
manli hukumetinin sergiye daveti kabul ettigi Avrupali- 
lara ulasu. 5 Halbuki, eger gergek amaq sergi olsaydi, Sul- 
tan'in acele etmesi irin bir neden yoktu; sergiyi ziyarete 
karar verilmesi ve bunun bildirilmesi irin iki yildan faz- 
la bir sure vardi. 

Abdulaziz bir siireden beri Avrupa'yi ziyaret etme- 
yi planliyordu. Bouree'ye focuklugundan beri Avrupa'yi 
ve Bati medeniyetinin mucizelerini gormek istedigini 
soylemi§ti. 6 Hem Ali hem Fuat Pasa, Sultanin Bati uy- 
garhgini ve buradaki yenilikleri kendi gozleriyle gorme- 
sinden tasarladiklan reformlar adina 50k §eyler umuyor- 
lardi. 7 Bouree de bu ziyaretin Fransizlarin Osmanli Im- 
paratorlugu'nda yapilmasini diisundiikleri reformlar icin 
bir firsat olujturdugu kanaatindeydi. 8 ingiliz elrisi Lyons 
ise, Sultan'in ger^ek niyetinin kendisi ve halkinin uygar- 
lik yolunda ne kadar ilerledigini Avrupalilara gostermek 
oldugunu dii§iiniiyordu. 9 

Ingiltere Girit problemi konusunda tarafsiz kaldi- 
gindan, Sultanin Londra ziyareti irin siyasi bir beklenti 
irinde degildi. Ancak ingiltere ve Fransa arasinda Abdii- 
laziz'i etkilemeye yonelik bir rekabetin oldugu da a§ikar- 
di. 10 ingiliz hukumetinin ilk amaci Sultan'a kendilerinin 
en kuwetli donanmaya ve en zengin ekonomiye sahip ol- 
duklari imajini vermekti. 11 ingilizler Paris'in harikula- 
deligi 12 ile yan§amayacaklarini bildikleri ion, tiim agir- 
hgi ulkelerindeki sosyal ve endiistriyel diinyayi vurgula- 
maya vermiflerdi. 13 ingilizlerin bir diger amaci da Sul- 
tan'a me§ruti monaqinin mutlak monar§i kadar kuwet- 
li ve ge^erli bir rejim oldugunu gostermekti. 14 Lyons in- 
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giltere'ye ve reformlara dii§man olanlann mesrati mo- 
nar§inin huzur ignde yafayamayacagi dii§iincesini yay- 
diklanni dii§unmekteydi. Bu yiizden Kralige'nin kar§i- 
sinda insanlann nasil davrandiklarmi Sultan'a gostere- 
rek, Ingilizlerin kendi htikiimdarlarina gosterdikleri sa- 
dakat ile Sultan'i etkilemeyi amadiyordu. 

Ancak Kralice Victoria'nin bu ziyaretten ho§lanma- 
digi bir gerc,ektir. Stanley'in giinliigunde 21 Mayis tari- 
hinde yazilmis, "Kralice, Sultan'in ziyarecini onleyebile- 
cegimi umdugunu yaziyor. Bunu nasil yaparim?" 15 ciim- 
lesi okunur. Hammond Abdiilaziz'in ziyaretini Temmuz 
sonu ya da Agustos basmda yapacagim, bu tarihte Lond- 
ra'nin bo§alacagini ve Kralice'nin bu yiizden gecerli bir 
mazeretinin olacagini umuyordu. 16 Paris 'te bulunan In- 
giliz biiyiikelcisi Cowley 'e "Sultan'i kabul etmesi ic,in 
Kralice 'yi ikna etmeye cahsmahyiz" diye yazmis^i. Parle- 
mentonun Kralice 'ye baski yapabilecegini du§iinmu§- 
tii. 17 Stanley ziyaretin ingiltere igin ne kadar onemli ol- 
dugunu biliyordu ama ote yandan bir §a§kinlik igindey- 
di. Gunliigiine Sultan'in Tiirklerin tarihinde ilk de- 
fa Ingiltere 'ye gelecegi hakkinda haberler var. Onunla ne 
yapacagimiz konusunda hicbir fikrim yok" 18 diye not 
dii§mu§tii. 

Fuat Pa§a, ingiliz elcjligi ikinci sekreteri Lionel 
Moore'dan Sultan'in ve mahiyetindekilerin Bati'ya ziya- 
retleri sirasinda gerekli baglantilan ve ayarlamalari yap- 
masi igin izin almasini istedi. 19 Moore, 50k iyi Tiirkce bi- 
liyordu, Fuat Pasa ve diger erkan ile cok iyi iliskileri var- 
di, Turk gelenekleri ve ahskanhklarina a§ikardi, onun bu 
ziyarette hazir bulunmasi herkes igin iyi olacakti. 20 Bir 
yabanciyla konusmak yerine Moore'u muhatap almak zi- 
yaret heyeti icin de miinasipti. 21 Lyons bunun ingilte- 
re'ye biiyiik avantajlar saglayacagini diisundiigii iqia, 
Stanley 'den 22 Moore'un mihmandarligi i§ini ayarlamasi- 
ni istedi. Moore, Sultan ingiltere'ye gelmeden once Pa- 
ris'te olan biteni Londra'ya bildirebilecekti. 23 

Sultan, oglu Yusuf Izzettin Efendi ve iki yegeninin 
refakatinde 21 Haziran 1867 Cuma giinii Sultaniye adh 
buharli gemi ile Istanbul'dan aynldi. Imparatorluga ait 
kiiciik bir filo tiim elgilik korumalan ve kalabahk bir iz- 
leyici grubunu ta§iyan arackr Marmara Denizi'nde Sul- 
tan'in gemisine e§lik ettiler. 24 

Sultan 29 Haziranda Fransa'nin giiney sahilindeki 



Toulon 'a ula§ti. Kabul toreninde olabilecek en gorkem- 
li §ekilde 101 pare top ati§iyla yapilan bir kaqilama ha- 
zirlanmi§ti. 25 imparator bazi memurlarini gondermis, ve 
Sultan'i kar§ilamalanni istemi§ti. Bunun yam sira Os- 
manh imparatorlugu'nun Paris biiyiikelgisi Cemil Pa§a 
ve diger elrilik cali§anlan da kar§ilama toreninde hazir 
bulunmusjardi. Sultan'in onuruna bir ogle yemegi veril- 
di. Ardindan Abdiilaziz ni§an-i iftihar ta§iyan III. Na- 
polyon'la bulu§acagi Paris'e Toulon'dan trenle hareket 
etti. 26 iki hiikiimdar el sikigti. 27 istasyon Sultan'in van§i 
igin comertc,e dekore edilmi§ti 28 ve yakla§ik 600 kadar 
lci§i bagn§malar ve alkisdar ile kar§ilamak icm toplan- 
mijti. 29 Kortej, bir ornek olan ve XIV.Louis'nin hiikum- 
darligindan beri kraliyet araci olarak kullanilan 30 on ta- 
ne kraliyet arabasindan olu§uyordu. Bu arabalar daha on- 
ce Prusya Krali 31 ve Car'in ziyaretlerinde de kullanilmis,- 
ti. Palais des Tuileries'de Sultan resmi olatak Imparatori- 
ce Eugenie ile tanrftinldi. 32 Daha sonra, imparator Ab- 
diilaziz'e kalacagi yer olan Elysee Sarayi'na kadar e§lik et- 
ti. Saraya giden yolda (Jar veya Prusya Krali geldiginde 
toplanandan 50k daha fazla, yakla§ik yanm milyon ki§i- 
lik bir kalabahk bulunuyordu. 33 Ashnda, bu 1855'te 
Kralige Victoria'nin Paris'i ziyaretinden bu yana gbriilen 
en biiyiik kalabahkti. 34 

Aym ak§am Sultan'in onuruna Palais des Tuileri- 
es'de bir ak§am yemegi verildi. Konuklar arasinda Fran- 
sa prensleri, Paris 'te bulunan yabanci krallar, biiyiikelgi- 
ler, bakanlar, Sultan'in mahiyeti ve Cemil Pasa vardi. 35 

Ertesi sabah Abdiilaziz Elysee Sarayinda Moustier'i 
huzuruna kabul etti ve bir saatten fazla goriiftuler. 36 Ay- 
rica, kraliyetten bazi ziyaretgilerle de gorii§uldii. 37 
Cambridge Diikii'niin yazdigina gore Sultan, ziyaretgile- 
rini gayet kibarca ve §a§irtici §ekilde ho§ bir goriiniimle 
karjiladi. 38 Merhum karde§i Abdiilmecit'e gore 50k dalia 
nazik ve iyi intiba uyandiran bir ki§iydi. Avusturya elgi- 
si Mecternich, istanbul'a donerken Viyana'da birkag gun 
kalmasi icjn Avusturya imparatoru'nun davetini Sultan'a 
iletti. 39 Sultan Francis Joseph'in davetini hemen kabul 
etti, ancak imparator'un kardesj, Meksika imparatoru 
Maximillian'in 40 oliimii yiiziinden yas tutan Avusturya 
kraliyet ailesini rahatsiz etmeyi istemedigini de ozellikle 
belirtti; 41 sadece askeri bir torenle yetinmek ve impara- 
tor ile bir oglen ya da ak§am yemeginde bir araya gelmek 
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istedigini bildirerek, turn diger kurlamalann iptal edil- 
mesini sik sik tekrarladi. 42 Belcika, Rusya, Isvec ve Is- 
panya'yi ziyaret etmesi icin davetler de geldi. 43 

Ertesi gun Sultan Paris ziyaretinin en ilging anlan- 
m ya§adi. Palais de la Industrie'deki Evrensel Sergi'de 
degi§ik kategorilerdeki yari§malann odtil toreni vardi. 
Sahnenin tam ortasina bakan yere yan yana iic tane bti- 
yiik koltuk konulmu§tu. Bu yerin iizerine kirmizi kadife 
kuma§larla kapli bir tak kurulmu§ 44 ve ortadaki koltuk- 
ta Imparator, onun solunda Imparatorice, sagindaki kol- 
tukta ise Sultan oturuyordu. 43 Bu koltuklarin etrafinda- 
ki yirmi sandalyede ise imparatorluk ailesi iiyeleri ve di- 
ger kralliklardan gelen davetliler yerlerini almi§lardi. 46 

Ertesi giin (2 Temmuz) Elysee sarayinda velialit 
Prens Sultan'i ziyaret etti. 47 Daha sonra Abdiilaziz oglu 
ve yegenleriyle birlikte Galler Prens 48 ve Prenses Clotil- 
de'yi 49 gormeye gitti. Ayni giin bazi diplomatik heyetle- 
ri de kabul etti. Cowley Sultan'la yarim saat kadar gorii§- 
tii ancak Sultan ona iyi dileklerini iletti ve politik onemi 
olan herhangi bir konu§ma gerceklesmedi. 50 

3 Temmuz'da Sultan'i Viskont Ferdinand de Les- 
seps 51 ziyaret etti. iskenderiye'de Fransiz biiyiikelciligi 
acilmasi ve Siivey§ kanalmin yapimiyla ilgili sorular yo- 
nelterek, biiyiik bir ilgiyle kendisini dinledi. Bu giri§i- 
min tamamlanmasi icin elinden gelen turn yardimi yapa- 
cagi konusunda soz verdi. 52 

5 Temmuz giinii ogleden sonra Sultan, I. Napol- 
yon'un mezarinin da bulundugu 53 Invalides'i ziyaret et- 
ti, burada emekli askerler icin bir yurt bulunuyordu. 54 
Gazilerle gorii§erek, en ya§li olanina 55 Mecidiyelerle do- 
lu bir hediye paketi verdi. Fuat Pa§a da Kirim Sava- 
§i'nda 56 bulunmu§ iki gaziyle sohbet etti. 

6 Temmuzda Sultan maiyetiyle birlikte 57 Evrensel 
Sergi'yi ziyaret etti. Ak§am imparatorun locasindan ope- 
ra izledi. 58 7 Temmuz ogleden sonra Sultan ve Imparator 
eskortlan olmaksizin iizeri acik bir arabayla gezintiye 
ciktilar. 59 

8 Haziranda Champs-Elysees'de Palais de la Indus- 
tie'den 60 ilerleyen askeri bir resmi gecit ba§ladi. 61 Bu ve- 
sile ile III. Napolyon Sultana Legion d'Honneur'u gor- 
kemli bir §ekilde takti. 62 

Ayni giin Prusya'nin Paris biiyiikelcisi Kont Goltz, 
Sultan'i muhtemelen Prusya Krali'nin Berlin'i ziyaret et- 
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mesi icin davetini iletmek iizere ziyaret etti. 63 O ak§am 
Fuat Pa§a'nin onuruna Osmanli Bankasi tarafindan veri- 
len ak§am yemeginde Osmanli di§i§leri naziri, Sultan' in 
Fransiz medeniyetinden 50k etkilendigini ve Avrupa'ya 
yaptigi bu gezinin Osmanli imparatorlugu yararina bir- 
50k sonug cikaracagini iimit ettigini soyledi. 64 

9 Temmuz ogleden sonrasinda Sultan St Cry'daki 65 
askeri okulu ziyaret etti daha sonra mimarisi ve bulundu- 
gu yer itibariyle 50k ilgisini ceken Versailles'e gitti. 66 10 
ve 11 Temmuzda resmi randevu yoktu. III. Napolyon 10 
Temmuz ak§ami Tuileries Sarayi'nda Sultan icin bir veda 
yemegi verdi. 67 Konuklar arasmda Wurtemburg Krah, 
Saxe-Weimar Grand Diikii ve Montenegro Prens i I. Nic- 
holas vardi. 68 11 Temmuzda Sultan Fransiz sarayinin ile- 
ri gelenlerini kabul etti ve ayni giin Imparator ve Impa- 
ratorice'ye bir veda ziyaretinde bulundu. O aksam Sultan 
ve beraberindekiler bir tren ile Paris'ten aynldilar. 69 Tren 
kalktiginda co§kulu bir kalabalik onlan ugurladi. Abdii- 
laziz Fransa'da kendisine gosterilen ilgiden memnun ve 
miite§ekkir goriiniiyordu. imparatorun elini de bu his- 
lerle sikmisu. 70 

Ertesi sabah (12 Temmuz) Galler Prensi Dover'da 
Sultan'i kaqilamak icin bekliyordu. 71 tJzerinde mare§al 
iiniformasi vardi. Bir saygi ifadesi olarak ba§hgini cikar- 
di ve bu sirada Sultan da fesini tutuyordu. 72 Abdiilaziz 
Ingiltere topraklarina ayak bastigi sirada Ingiliz ve Fran- 
siz filolanndaki gemiler saygi gosterisi olarak toplanni 
ate§ledi. 73 

Stanley'in Sultan'in Londra ziyareti sirasinda ne ya- 
pacagi konusundaki kaygilarinin yersiz oldugu ortaya 
cikti. Abdiilaziz'in kendisine ait bir ya da iki plani var- 
di. Aynca Ingiliz kurulu§lan kendilerine prestij kazandi- 
racak davetlere 50k istekliydiler. Bunlarin neticesinde 
Sultan'in Ingiltere programi cok yogun bir hale geldi 

Sultan'in Kralice tarafindan kabulu cbziilmesi zor 
bir problemdi. 3 Temmuzda sarayda yapilan plana gore 
Sultan Ingiltere'ye geli§inden 5 giin sonra kabul edile- 
cekti. Hatta Kralice yatinda ya da Osborne'da yapilacak 
50k kisa bir gbru§meyi planlami§ti. 74 Bu tatsiz bir du- 
rumdu ve ba§bakan olayin politik onemi yiiziinden Kra- 
lice ile g6ru§tii. 75 Kralice bunu oldukca sikici bulsa da 
Windsor'da tie giin daha kalmayi kabul ederek Osborne'a 
gidi§ini erteledi. 76 
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Boyiece Sultan Londra'ya gelismden sonraki giin 
olan 15 Temmuz'da Windsor Kalesi'nde Kralige Victoria 
ile gorii§tii. 77 Hazirliklar 1 854'te III. Napolyon'un ziya- 
reti sirasinda yapilanlarin hemen hemen aynisiydi. 78 Kra- 
lice yaninda dort cocuguyla birlikte, 79 misafirlerini Sove- 
reign kapisindaki biiyiik merdivenlerde kar§iladi. 80 On- 
lan White Drawing Room'a gotiirdii. Burada Sultan 
Kralice 'ye oglunu (Kralice onu 6pmu§tu), 81 yegenlerini, 
Fuat Pa§a'yi ve mahiyetindekileri tanitti. 82 

Ogle yemegi Oak Room'da verildi. Tiim ziyaret bir 
saatten biraz fazla siirdii ve Sultan Buckingham sarayina 
ogleden sonra saat 3'te geri dondii. Ak§am Galler Prensi 
Marlbrough House'da Sultan'in onuruna bir ziyafet ver- 
di. Ziyafete diplomatik heyetler, hiikumet iiyeleri ve ba- 
zi onemli konuklar kanldi. 83 14 Temmuz Pazar tatil gii- 
niiydii. Ertesi giin Sultan Musurus'a Mu§ir Pa§a iinvani- 
ni verdi. 84 Musurus Sultan'in Hiristiyan tebasindan bi- 
riydi ve Kralice Victoria bu mevkide bir Miisliimanin 
bulunmasini tercih etmiyordu. 85 Sultan o giin diploma- 
tik heyetleri ve Ingiliz hiikiimet iiyelerini de kabul etti. 

Sultan aynca bazi temsilciler heyetini de kabul et- 
ti. 86 Manchester §ehri heyeti Sultan'in kendi sehirlerini 
ziyaret etmesi icjn bir davet getirmi§ti. 87 Manchester Pa- 
muk tthalatcjlari Birligi Sultana, Osmanli Imparatorlu- 
gu'nda yabancilann miilk edinme haklanni garanti eden 
kanundan otiirii memnuniyetlerini belirten bir beige 
verdi. 88 Bu kanunun imparatorlugun kaynaklarmin ge- 
lismesine katkida b.ulunacagina, yabanci sermayenin ve 
yatinmin bu topraklara gelmesini saglayacagina inani- 
yordu. Sultan cevabinda, pamuk ijletmelerinin her iki 
iilkenin de refahina katkida bulundugunu 89 ve kendisi- 
nin bu yatinmlan desteklemeyi siirdiirecegini soyledi. 
Birligin kendisine ve iilkesine verdigi destege de te§ek- 
kiir etti. 90 

Sultan, Osmanli Demiryolu §irketi ve Varna De- 
miryolu §irketi miidiirlerini Manchester, Liverpool ve 
Londra Ermeni cemaatleri ve Ingiliz Yaliudi cemaati li- 
derlerini kabul etti. 91 

Ak§am Galler Prensi, Cambridge Diikii ve berabe- 
rindeki yakla§ik elli kifiyle beraber Convent Garden'da- 
ki Italyan operasinin temsilini izlemeye gitti. 92 Daha 
sonra Sultan ve Galler Prensi, Sutherland Diik ve Dii§e- 
sinin Stafford House'da verdikleri baloya katildilar. 93 
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Burada daha erken saatlerde Misir Hidiv'i onuruna bir 
ziyafet verilmi§tir. 

Ertesi giin olan 16 Temmuzda Sultan Galler Prensi 
ve Cambridge ile birlikte Woolwich Cephaneligi'ni ziya- 
ret etti. 94 Ayni ak§am Crystal Palace'da onuruna verilen 
konsere katildi, konserden sonra biiyiik bir havai fi§ek 
gosterisi yapildi. 95 Konsere geli§i sirasinda alki§larla kar- 
filandi. Stanley Viyana'daki Ingiliz elcisi Lord Bloomfi- 
eld'e yazdigi mektupta, Sultan'in ziyaretinden ve kendi- 
sinin burada kabul gormesinden cok memnun kaldigini 
belirtir. "Beklemedigimden de popiiler bir ki§i oldu, ge- 
gi§ini merakla izleyen biiyiik kalabaliklar saray kapilarin- 
da toplaniyor" 96 demektedir. 

ingiltere'nin giiney kiyilarmda bulunan Spithe- 
ad'de 17 Haziran tarihinde yapilan donanmanin gecit to- 
reni 97 o zamana kadar Ingiltere'de yapilanlarin en buyii- 
giiydii. 98 Denizin 50k dalgali ve havanin kotii olmasi ya- 
pilmasi planlanan manevralan engellemesine ragmen sa- 
dece donanmanin biiyiikliigii bile Sultan'i yeterince etki- 
lemijti. 

Sultan beraberinde Osmanli prensleri, Galler Pren- 
si ve Cambridge Diikii, Misir Hidivi ve maiyeti olmak 
iizere Kralice Victoria ile kraliyet yati Victoria and Al- 
bert'te bulusm. Geminin gonderine Ingiltere bayraginin 
yanisira Osmanli bayragi da gekilmi§ti. Burada Kralice 
Sultan Abdulaziz'e bir madalya verdi. 99 Bu madalyanin 
Sultan'a takilmasi bir takim tarti§malara yol acmisu. 
Kralige bunun Hindistan'in hakimi olan kimselere veril- 
mesini konusunda israr ediyor ve Hiristiyan olmayan bi- 
rinin buna sahip olmasini istemiyordu. 100 Ancak Abdii- 
laziz bu onura sahip olmak igin 50k istekliydi, cunkii 
kendisinden onceki padi§ahlardan alan olmu§tu. 101 Kra- 
lige isteksizce buna razi oldu. 102 Sultan cok memnun go- 
riiniiyordu ve bunu hem dostlugun resmen ilan edilme- 
sinin bir nisanesi hem de ki§isel bir hatira olarak sakla- 
yacagmi soyledi. 103 Tarihte ilk kez bir Osmanli sultani 
Ingiliz hukumdarimn elinden bir madalya almi§ti. 

Ertesi ak§am Sultan iq'm verilen resepsiyonda bir 
konser ve veda yemegi diizenlendi. 104 Sultan saginda 
Galler Prensi ve solunda Belediye Ba§kani ile resepsiyo- 
na katildi. Sultan'i "aydinlanmi§ hiikiimdar" olarak tani- 
tan ve Osmanli sultaninin batiya yaptigi ilk ziyaretinde 
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§ehirlerini onurlandirmasindan dolayi §iikranlarmi belir- 
ten bir konu§ma yapildi. 105 Bu ziyaretin, iki iilke arasin- 
da uzun siireli olmasi beklenen iyi ili§kilerin kurulmasi- 
na vesile oimasi gerektigine ili§kin dilekler dile getiril- 
di. Yapilan konu§ma Musurus Pa§a tarafindan terciime 
edilerek, metin Sultan 'a akin bir kutu icjnde hediye edil- 
di. Sultan'in cevaben yaptigi konusma da yine Musurus 
Pa§a tarafindan Ingilizce'ye cevrildi. 

Bu biiyiik ziyaretin harcamalariyla ilgili bazi §ika- 
yetler vardi. 106 Soylentilere gore belediye ba§kani Sul- 
tan'in gelifiyle ilgili herhangi bir hazirliga giri§memis,, 
ancak hiikiimetten bir §eyler yapilmasi konusunda istek 
gelince durumu degi§tirmi§tir. §ehre bir takim kazanglar 
saglayacak olan bu istek goz ardi edilememi§ti. 107 

19 Temmuz ogleden sonra Misir Hidivi Sultan'in 
yanindan ayrildi. 108 Ak§am Abdiilaziz Cambridge Diikii 
ve Dii§esi'nin Gloucester House'da verdigi ak§am yeme- 
gine katildi. 109 Buradan Hindistan ofisinin verdigi dev- 
let balosuna gidildi. 110 Bu balo Ingiliz hiikumeti tarafin- 
dan devletin resmi bir faaliyeti olarak kabul edildi ve 
masraflar Hindistan hiikiimeti tarafindan kaqilandi. 

Musurus Pafa'nin e§inin hastalanip olmesi ya§anan 
iiziicti bir olaydi. 111 Onun oliimu Sultan '1 aci icinde bi- 
rakti ve balodan hemen ayrildi. 112 Kralice Victoria elcili- 
ge Musurus Pa§a icin ba§sagligi dileyen ve taziyelerini 
bildiren bir telgraf cekti. Aynca elcinin saghk durumu- 
nu sordu. Sultan, Galler Prensi ve Cambridge Diikii de 
ayni §eyleri yaptilar. Teck Prensi bizzat gidip ziyarette 
bulundu. 113 

Ertesi giin Sultan Reform Kuliibii Temsilciler He- 
yeti'ni kabul etti. 114 Ak$am Londra'nin giiney batisinda- 
ki Wimbeldon Common'da National Rifle Association 
tarafindan yapilan bir askeri gegit torenine katildi. 115 Sa- 
ganak yagmur yiiziinden toren programi kisa tutuldu. 116 

Pazar giinii Windsor Kalesi ve parkina bir gezi 
planlanmi§ti, ancak Musurus Pa§a'nin karisinin vefati 
iizerine bu ziyaret iptal edildi. 117 Sultan biitiin giin 
Buckhingam Sarayi'nda kalmasina ragmen dinlenme fir- 
sati bulamadi. Stanley bir saate yakin bir sure kendisiyle 
ozel olarak g6ru§tii. 118 Di§i§leri sekreteri bu gorii§mede 
sik sik espriler yapildigini ve konu§malarin onemsiz §ey- 
ler iizerine oldugunu yazar. 

Daha sonra Sultan Westminster Kopriisii'niin mii- 
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hendisiyle demiryollannin bozkirlarin egimlerinden na- 
sil gecebilecegi konusunda fikir ali§veri§inde bulundu. 
Sultan'in sistemi iyi anlayabilmesi igin elden gelen her 
§ey yapildi. D6nii§te Sultan'in bunu kendi bakanlanna 
anlatacagi umuluyordu. 119 

Ertesi sabah (22 Temmuz) Sultan kraliyet ailesinin 
iiyelerine bir dizi ziyaret yapti. 120 Dalia sonra Kontes 
Palmerston ziyaret edildi ki, bu, Sultan'in ozel olarak gi- 
dip onurlandirdigi tek ziyaretti. 121 Kontes'e, Lord Pal- 
merston'un ziyaret etmeyi en 50k arzuladigi Ingiliz oldu- 
gunu ancak bunun 0 hayattayken gercekle§memesinden 
duydugu iizuntiiyu ve ona olan saygisini dul e§ini ziyaret 
ederek yad etmek istedigini biiyiik bir saygiyla soyle- 
di. 122 Ogleden sonra Sultan parlamentoyu ziyaret etti. 123 
Bu sirada vergi kanunu tarti§ihyordu. 124 Ak§am Suther- 
land Diik ve Dii§esi'nin Staffard House'da verdikleri zi- 
yafete ve konsere katildi. Daha sonra Sultan'in onuruna 
South Kensington'daki Kraliyet bahcesinde diizenlenen 
gece gosterisine gidildi. 125 

Sultan ve beraberindekiler ertesi sabah kraliyet yati 
Osborne ile Ingiltere'den ayrildi. 126 Merasim kitasi Sul- 
tan'i selamlarken, bando Osmanh mar§ini cdiyordu. Sul- 
tan'i ugurlamak iizere kaleden top ati§lari yapildi. Galler 
Prensi ve Cambridge Diikii giivertede kiyidan ayrilma- 
dan once Sultan'a kisa sure e§lik ettiler. Kralice Sultan'a 
iyi yolculuklar dileyen bir telgraf gonderdi. Sultan ise, 
ona ve turn kraliyet ailesine dostca yakla§imlan ve misa- 
firperverlikleri igin te§ekkiir ettigini bildiren cevabi bir 
cevap telgraf yolladi. 127 

Man§'i ge^tikten sonra, Sultan Liege Istasyonu'na 
gece saat Ol'de vardi. Burada Bel^ika Krali Leopold tara- 
findan karfilandi. 128 Bir saat siiren bir yemekten sonra 
Leopold, Sultan'i trene kadar ge^irdi, burada el siki§ip 
aynldilar. 129 Sultan'i selamlamak igin 101 pare top ati§i 
yapildi. 130 

Prusya Krali 131 Abdulaziz'le Koblenz istasyonunda 
bulu§tu. 132 Burada Sultan, Kral'a Ni§an-i Osmani ma- 
dalyasi ve miicevherler verdi. 133 Prusya' nin en biiyiik 
madalyasi olan Black Eagle Krai tarafindan Sultan'a tak- 
dim edildi. Kaledeki ziyafet, konser ve dans dort saat ka- 
dar siirdii. 134 

Ertesi giin Sultan 7000 ki§inin gegit torenini izledi. 
Krai, Fuat Pa§a'ya Black Eagle, digerlerine de Red Eag- 
le madalyalari takti. 135 Ak§am Sultan'in onuruna tiim 
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kent i§iklandinldi. 136 

Koblenz'den ayrihp Nuremberg'e dogru yola cikil- 
di. Herkes seyahat etmekten yorgun dii§tugii icin, Fuat 
Pasa burada torenler yapilmamasini rica etti. 25 Temmuz 
aksami Wurndorf Kalesi'nde kalindi. 137 Nuremberg'den 
Viyana'ya dogru yola cikildi. Kafile 27 Temmuz sabahi 
saat 07 civariada Westbahnhof 'a vardi. 138 

Beust, Stanley gibi tedirgindi. Sultan'in Fransa'da 
nasil agirlandigini ogrenip Viyana'da da aytu §ekilde 
agirlamak istiyordu. 139 Metternich Sultan'in Fransa zi- 
yaretinde, Dogu'nun iinlii konukseverligiyle kar§ila§tiri- 
labilecek bir agirlama yapilip yapilamadigini ve ziyaret 
masrafinin Fransiz hiikiimeti tarafindan kaqilamp kar§i- 
lanmadigini bgrenmek istemi§ti. 140 Sultan'in III. Napol- 
yon'un konugu bulundugunu ve Fransiz topraklarinda 
kaldigi siire icinde yapilan tiim organizasyonlann Gar 
icin yapilanlar ile ayni oldugunu ve masrafi Fransizlann 
kaqiladigini rapor etti. 141 

Abdiilaziz istasyonda, imparator Francis Joseph ta- 
rafindan kar§ilandi. Kar§ilama heyetinde, bolge komu- 
tanlan, vali, belediye baskani, bolge konsiilii ve yerel 
lurk toplulugunun temsilcileri vardi. 142 Imparator ma- 
regal iiniformasi giyiyordu ve Nisan-i Osmani madalya- 
sini takmi§ti. 143 Sultani kaqilamaya yoneldiginde bando 
Osmanli maqini caldi, istasyonun canlan alkisjarla cin- 
ladi. 144 Francis Joseph Sultan'i selamladi, bu kar§ilama- 
dan cok etkilenen Sultan karjisindaki imparatorun elini 
her iki elinin arasina alarak hararetle sikti. 145 Torenler 
Schonbrunn Sarayi'nda devam etti. 146 Abdiilaziz I. Na- 
polyon'un 1810'da kaldigi dairede konuk edildi. 147 

Ar§idiikler (Imparatorun ogullan), yiiksek riitbeli 
subaylar, yoneticiler, kraliyet ailesi ve §ansolye Beust 
Sultani biiyiik bir salonda bekliyorlardi. 148 Her iki hii- 
kiimdar bu salona birlikte girdiler ve topluluk birbirle- 
rine takdim edildi. 

Ak§am yemegi saat 6'da yenildi. Yemege sadece 
Sultan, Imparator, Aqidiikler, Diik Alexander, Diik Wil- 
liam ve Diik Philip Wurtenburg, Prens Wasa ve Fuat Pa- 
sa katildi. 149 Fuat Pa§a Sultan'in tercumanligini yapti. 
Yemekten sonra Abdiilaziz, Francis Joseph, Osmanli 
prensleri ve Sultan'in mahiyetindekiler bir araba gezisi- 
ne ciktilar. 150 

Ertesi gun (28 Temmuz) Kapellensaale'de diplomat 

OSMANU I 



ve generallerden olusan bir heyet Sultan tarafindan kabul 
edildi. 151 Viyana'da yasayan Tiirk cemaatinin iiyeleri de 
'kabulde bulundu. 152 

Ogleden sonra Imparator, Sultan ve Osmanli prens- 
leri trenle Laxenburg'a gittiler. Yemek salonunda yenilen 
yemekten sonra sarayin parkinda bir araba gezisi yapil- 
di. 153 Gok yagmurlu bir giindii, bu yiizden gol gezisi ve 
yapilmasi planlanan havai fi§ek gosterileri iptal edildi. 154 
Ak§am saat 7'de Schonbrunn'a geri doniildii. 155 Ak§am 
belediye meclisinin verdigi resepsiyonda Belediye Bafka- 
ni Osmanh-Avusturya iliskilerinin uzun siireli olmasini 
ve Sultan'in Avusturyah tebaasinin majestelerinin hima- 
yesinde kalmasini dileyen bir konusma yapti. Sultan ce- 
vabinda bu dilegi kabul ettigini belirtti. 156 

Pazartesi giinii (29 Temmuz) Sultan topcu birligi- 
nin gecit torenini izledi. 157 Ogleden sonra Sultan ve be- 
raberindekiler yanlarinda Imparator olmaksizin goriil- 
meye deger yerleri ziyaret ettiler. 158 Hazineleri, Belvede- 
re Sanat Sergisi'ni ve Arsenal'daki eski silah ve zirh ko- 
leksiyonlanni izlediler. 159 

Ak§am yemegi Schonbrunn'da biiyiik bir salonda 
verildi. Yemege Viyana Belediye Ba§kani ve diplomatik 
heyetlerin iiyeleri davetliydi. 160 Daha sonra Sultan impa- 
ratorluk prensleri ve aqidiikler William ve Leopold ile 
birlikte operaya gitti. 161 

Ertesi sabah (30 Temmuz) Sultan ve Imparator Da- 
nube 'ye birkag mil uzak olan Klasterneuburg'daki piya- 
de alayi ve topcu birliklerini denetlediler. 162 Ak§am ye- 
megi Schonbrunn'da yenildi. Yemege Hannover Krah ve 
generaller de davetliydi. 

31 Temmuz giinii sabah saat 08.30'da arjidiikler, 
yiiksek riitbeli subaylar, muhafiz birligi komutani, krali- 
yet ailesi iiyeleri ve §ansolye Beust Sultan'a veda etmek 
igin biiyiik salonda toplandilar. iki hukumdar birbirle- 
rini onurlandirmak icin madalyalar verdiler. Francis Jo- 
seph Sultan'a Avusturya-Macaristan imparatorlugu'nun 
en yiiksek nijani olan Stephansorden madalyasi verirken, 
Abdiilaziz miicevherlerle siislii Ni§an-i Mecidiye ver- 
di. 163 imparator Sultan'a Keiser Miihlen'e kadar esjik et- 
ti. Burada imparatorun gemisi Szecheny'i bekliyordu. 164 

imparator Francis Joseph Sultan'la birlikte cok az 
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gorundii, onun yerine Aqidiikler sik sik Sultan'la birlik- 
te oldular. Bunun nedeni Avusturya imparatoru'nun, 
karde§inin oliimu nedeniyle yasta olmasiydi." 55 Impata- 
tor bir dostluk gosterisi olarak Sultan'la birlikte Szchen- 
yi'nin giivertesine kadar yiiriidii. Burada iki hiikiimdar 
dostca el siki§arak gemi hareket edene kadar konu§tular. 
Francis Joseph dalia sonra gemiden indi ve gemi kalktik- 
tan sonra ufukta kaybolana kadar arkasindan baku. 166 

Sultan Budape§te'de bir giin konakladi. Buradan 
Rusc.uk 'a saltanat arabasiyla gitti. Sultan'i Rus^uk'ta Os- 
manh Vezir-i Azam-i ve Harbiye Nazin kar§iladi. l67 Sul- 
tan Ruscuk'tan Varna'ya trenle geldi. 168 Boylece Ingiliz 
§irketi tarafindan yapilan demiryolunu torenle hizmete 
acmi§ oldu. 

Sultan Varna'dan 6 Agustos ak§ami gemiyle ayrildi 
ve ertesi gun istanbul'a vardi. 169 Mii§ir iiniformasi giy- 
misti ve kendisine Fransa, Ingiltere, Prusya ve Avustur- 
ya'da verilen madalyalari takiyordu. 170 Tiim elgiliklerin 
refakat gemileri kendisine Dolmabahce Sarayi'na kadar 
e§lik ettiler. 171 

8 Agustos giinii Sultan sarayin biiyiik salonunda 
diplomatik heyetleri kabul etti. 172 Rus elcisi Ignatiyev 
tiim heyetlerin sozculiigiinu yapiyordu. 172 Sultan'i geri 
donii§iinden otiirii kutladi ve bu yolculugun Osmanli 
Imparatorlugu'nda refah ve basari igin yeni bir donemin 
baslangici olmasini diledi. Abdiilaziz heyete tesekkiirle- 
rini sunarak onlarin dileklerini paylastigini sbyledi. 
Fransiz elgisi Qutrey'e imparator ve imparatorice'nin ve 
Fransiz halkinin konukseverligi ve nezaketi igin te§ekkiir 
ederek, III. Napoleon ve Eugeni'ye olan minnettarhgini 
iletmesini soyledi. 174 Benzeri §eyleri Ingiliz ve Prusya el- 
cderine de tekrar etti. Avusturya elgisine Viyana'da ken- 
disine gosterilen unutulmaz ihtimam icin te§ekkiir et- 
ti. 175 Yolculugun en iyi sonucunun giicjii kom§usu olan 
Avusturya imparatoru'nu ki§isel olarak tanimak oldugu- 
nu dile getirdi. 

Fuat Pa§a'nin evinde verilen ak§am yemeginde Ali 
Pasa bunu onayladi ve Avusturya ziyaretinin hiikiimdan 
derinden etkilemi§ oldugunu anlatti. Ruscuk'ta Sultan'i 
ilk karsdadiginda majestelerinin ilk konusmasinda Viya- 
na'da ne kadar iyi kar§ilandigim ve bundan ne kadar 
memnun kaldigini anlattigini belirtti. Sultan Vezir-i 
Azam'a gezdigi tiim iilkelerde bir hiikiimdar olarak kar- 
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§ilandigini, ancak sadece Viyana'da bir karde§ gibi goriil- 
diigiinii soylemi§t. 176 

Agustos sonlarina dogru Musurus Pasa'ya Sultan'in 
Kralice Victoria'ya iletilmek iizere imzaladigi bir mek- 
tup verildi. 177 Fuat Pa§a yazdigi on mektupta Sultan'in 
Bati'da ho§ bir sekilde kar§ilanip agirlanmasinin Osman- 
li Hiikiimeti ve halkini ne kadar memnun ettigini bildir- 
di. 178 Kralige'ye Sultan'in da ziyaretten 50k memnun 
kaldigini yazdi. 179 Kralice ise cevabi bir mektup gonder- 
di. 180 

Sultan Cambridge Diikii'ne de bir mektup yazar. 181 
Bu mektup Diik'e kar§i besledigi sicak duygulan ve ara- 
larinda geli§en arkadasdigi belirten bir belgedir. Abdiila- 
ziz mektubunda Diik' e kar§i duygularinin "erisdmez ve 
etkileyici" oldugunu yazar. 

ignatiev Sultan ile 27 Agustos 'ta yaptigi goriisme- 
de saray icin ah§ilmadik bir tarzda kabul gbriir. Abdiila- 
ziz elini sikmi§ ve oturmasi i$in davet etmistir. 182 Bu de- 
mokratik davrani§, Sultan'in Kralice Victoria ve onun 
mesrati monarfi rejiminden ne kadar etkilendigini gos- 
termijtir. Goriildiigii gibi Ingiliz hiikiimeti me§ruti mo- 
nar§inin tiim diinyaya yayilmasi icjin elinden geleni yap- 
maktadir. 183 

Bu ziyaret Osmanli Imparatorlugu tarihinde hii- 
kiimdann topraklan disma baris^i amach yaptigi ilk yol- 
culuktu. Devletler nezdinde yapilan bu ziyaret Goldste- 
in'in "ittifak kurma" ve "statii ve kabul" ziyaretleri ola- 
rak tanimladigi ziyaretlerin bir kombinasyonudur. 184 Gi- 
rit problemi Sultan'in Avrupa gezisinin temel nedeniydi 
ve Evrensel Sergi cok giizel bir firsat olmusm. Sultan'in 
ve hiikiimetinin amaci Avrupa' nin giiglu ve uzun siireli 
hiikiimdarhklariyla iyi iliskiler kurmak ayni zamanda 
kendi halkina kendisinin Avrupa' nin ileri gelen hiikiim- 
darlariyla ayni derecede kabul gordiigiinii gbstermekti. 

Dogrusu Abdiilaziz her iki amacina da ulasmi§ti. 
Abdulaziz'in ziyaret ettigi tiim iilke hiikumdarlan Sul- 
tan'in kendilerini onurlandirdigini belirtmiskr ve ona 
kar§i saygih davranmi§lardir. Bu durum hem Abdiila- 
ziz'e hem de digerlerine prestij kazandirmisur. Fransa ve 
Ingiltere Sultan'a Bati uygarhgini, ordularini ve donan- 
malarim gbsterme yari§ina girmiskrdi. Avusturya devle- 
ti sultanin higbir toren yapilmamasi hususundaki tiim 
israrina ragmen Sultan'in Viyana ziyareti sirasinda en et- 
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kili geyleri yapmi§ ve onu derinden etkilemisti. Prusya 
son yillarda Avrupa'da ele gecirdigi topraklar yiiziinden 
Fransa ve Avusturya' dan daha onemli bir politik mevki- 
ye sahip olmu§ ve Prusya Krali Sultan'm kendi toprakla- 
rmdan hicbir toren yapilmadan gecip gitmesine izin ver- 
memi§ti. 

Ban kralliklannin Sultan'm onurlandirmasina kar§i 
ilgileri ve yanskri, onun gittigi yerlerde halk tarafindan 
biiyiik co§ku ve sevincle kar§ilanmasi ile iyice belli olur. 
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I. DUNYA SAVAgl'NDA iNGiljZ P RO PAGAN DAS I VE 

BRYCE RAPORU 



PROF. DR. JUSTIN McCARTHY 
UNIVERSITY OF LOUISVILLE, DEPARTMENT OF HISTORY / A.B.D. 



iirklere yonelik onyargi Avrupa ve Ameri- 
ka'da yiizyillardir siiregelmekteydi. Ancak, 
Birinci Diinya Sava§i esnasindaki anti-Tiirk 
propaganda, sava§ siiresince i§birligine giden Amerikan 
misyoner kurulu§lan ve Biiyiik Britanya propaganda 
ofisleri tarafindan ozellikle geli§tirildi ve geni§letildi. 

Burada misyoner propagandalarinm etkilerini tar- 
tismak yerine, sava§ boyunca misyonerlerin Tiirkleri ka- 
ralama konusunda gosterdikleri yogun cabanin anla§ila- 
bilmesi daha onemlidir. Bunun bir nedeni, misyoner fa- 
aliyetlerin, ba§langicindan itibaren Musliiman kar§iti bir 
retorigi iceren eski gelenegin bir pargasi olmalandir. An- 
cak, sava§ sirasinda motivasyon saglayan bir baska etken 
daha ortaya c^kmisnr: 19- yy'm sonlanndan itibaren 
Amerikan Yurtdisi Misyonerler Komiserligi Masasi'nin 
(The American Board of Commissioners for Foreign Missions) 
yurtdi§indaki misyonerlik c,ahsmalan artik bir nevi Er- 
meni davasi haline gelmeye baskmisur. Diger Hiristiyan 
gruplarin misyoner okullarinda bazi avantajlara sahip ol- 
malarina ragmen, bu okullara devam edenlerin cogunlu- 
gu, hatta tamamina yakini, Protestanhga gecmi§ Erme- 
nilerden olu§uyordu. Uluslararasi nitelikteki Osmanh- 
Rus Savasi ile Miisliiman ve Ermeni cemaatleri arasinda 
patlak veren catismalarla birlikte, misyonerler kendi 
misyonlarinin da yikimina tamk olmuskr ve bbylelikle 
Ermeni kayiplannin da giiglendirdigi bir hisle Ermenile- 
re sempati duymaya baslami§lardir. Buradan hareketle, 
Ermeniler ve Asuriler i^in biiyiik yardim organizasyonla- 
n diizenlediler. Tiirk kar§iti propaganda, ki muhtemelen 
bu propagandanin iddia ettiklerine sadece misyonerlerin 
kendileri ve destekpleri inanmaktaydi, yardimlari arttir- 
mak i^in onemli bir arac, olarak hizmet etmekteydi. Mis- 
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yoner kurulu§lan, Ermeni/Rus tarafinin kazanacagini 
umuyorlardi. Bu yiizden, Amerikan toplumu icmdeki 
niifuzlarmi Tiirk kar§iti politikalan ve kamuoyunu etki- 
lemek ic,in kullandilar. 

Bu makale sadece Ingiliz propagandasmi incelemek 
iqm kaleme almmi§tir, ancak misyonerlerin ingiliz pro- 
paganda galismalannin goniilden yardimcilari olduklari 
da unutulmamalidir. Birinci Diinya Sava§i'nda ingiliz ve 
misyoner propagandasi birbirlerini beslemistir ve hatta 
birbirlerine bagimlidir. 

Savas boyunca, Ingiliz savas propagandasi Di§i§leri 
Bakanhgi'nin kontroliindeydi. Bakanlik, 1914 yilinda 
Wellington House'da Savas Propaganda Ofisi'ni (War 
Propaganda Bureau) kurdu ve baskanligina Lordlar Ka- 
marasi'ndan C. E Mastermann'i getirdi. 1916 Araligin- 
da Lloyd George basbakan oldugu vakit, sava§ propagan- 
dasi, ba§inda Albay John Buchan'in ve vekili C. E Mas- 
termann'in bulundugu Enformasyon Dairesi (Department 
of Information) tarafindan organize ediliyordu. Mart 
1918'de ise basinda Lord Beaverbrook'un bulundugu 
Enformasyon Bakanligi biinyesinde devam etti. Resmi 
yapisi ne olursa olsun, Ingiliz propagandasi "Wellington 
House" 1 ismi altinda bilinmeye devam etti. Wellington 
House, Ingiliz hiikumeti c,alisanlannin ve akademisyen- 
lerinin en parlak beyinlerini kendi biinyesinde topladi. 
Bunlarin birisi de tarihc,i Arnold Toynbee'ydi. 2 

Donemin standartlarina gore, ingiliz propaganda 
cah§malan onemli bir te§ebbustii. 1917'ye gelindiginde 
Wellington House'da 54 ki§i cah§iyordu ve biiro diger 
departman ve bakanliklardan yardim isteme yetkisine sa- 
hipti. Wellington House'un Haziran 1915'teki ilk rapo- 
runda 17 dilde yazilmis yakla§ik 2,5 milyon kitap ve 
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brofiir yayinlandigi belirtilmiftir. §ubat 1916'daki ikin- 
ci raporda basilmif kopya sayisi ise 7 milyon olarak be- 
lirtilmistir. 3 

Birlesjk Devletler, Ingiliz propagandasinin en 
onemli odak noktasiydi. Amerika, iase ve moral destek 
kaynagi ve Almanya'ya kar§i potansiyel bir miittefik ol- 
masi bakimindan onemliydi. ingilizler ortak dili konu§- 
manin getirdigi avantaj ve ingiltere'ye duyulan tarihi 
Amerikan sempatisini kullandilar. Ingiltere'ye olan bu 
sempati siirekli isjendi. Uygun materyalleri basabilecek 
olan Miittefik yanhsi gazetelerin listesi dikkatlice olu§- 
turuldu. 4 Aynca, Hearst grubu orneginde goriildiigii gi- 
bi, Ingiliz sempatizani olmayan bazi gazeteler haberleri- 
ni Ingiliz kaynaklanndan alarak yazmaya zorlandi. (Jiin- 
kii Ingilizler Atlantik'ten gecen haberle§me kablolanni 
kullanilmaz hale getirmiskrdi ve Amerika'nin Avrupa 
ile haberlesmesi ingiliz hatti sayesinde gercekle§iyordu. 
Bu durum, Ingiliz sansiirii anlamina geliyordu. 5 

Ba§langicindan itibaren ingiliz propaganda c,ah§- 
malan bir sir olarak kaldi; ne ingilizler ne de bir baskasi 
tarafindan biliniyordu. Birle§ik Kralhk'taki ki§i ve kuru- 
luslar ve Birle§ik Devletler'deki Ingiliz dostlan vasitasiy- 
la ingiliz propaganda malzemelerinin dagitimi gizlice 
gercekle§tiriliyordu. 6 ingiliz parlamento iiyesi Kanada 
asilli Sir Gilbert Parker bu kampanyanin ba§indaydi. 7 
Ne kendisinin ve ne de halefi Geofferey Butler'in gergek 
kimlikleri kamuoyuna asla agiklanmadi. Dagitimini iist- 
lendikleri propaganda malzemeleri sanki bilgi aki§ina 
bireysel ilgi duyan bir ki§inin ozel mektuplanymi§ gibi 
gonderiliyordu. 1917'de adres defterinde 170.000 Ame- 
rikalinin isminin yer aldigini biliyoruz. Bu kisilerin kan- 
dinldiklanni varsaymak son derece tutarsiz goziikmekte- 
dir, ancak hie. kimsenin elinde de onun bir ingiliz propa- 
gandacisi oldugunu kamuoyuna kanitlayabilecek bir bei- 
ge bulunmamaktadir. Parker, aynca, 555 Amerikan ga- 
zetesine Wellington House'in yardimiyla malzeme sagli- 
yordu. Birle§ik Devletler onun gercek kimligini biliyor- 
du, fakat W. Woodrow Hiikiimeti bundan rahatsiz degil- 
di. 8 Parker calismalarmin etkilerini soyle ozetlemi§ti: 
"Aslinda Birle§ik Devletler'de olaganiistii yaygin olan, 
fakat bir organizasyon oldugundan kendisinin dahi ha- 
berli olmadigi bir organizasyonumuz var. Bu, kisisel ilis- 
kiler ve goniillii calismalar ile isktilen ve zaman gectik- 
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ce daha da hevesli ve kararh olarak gelisen bir organizas- 
yon... Son olarak da, Birlegik Devletler'in higbir yerinde 
'• ohimsuz tepki ahnmadigina dikkat edilmelidir; Ameri- 
kan halkinm goziinde calismalarimizin sessiz ve derin ta- 
biati saf bir yurtseverlik ve atilganhk olarak goziikmek- 
tedir." 9 

Disi§leri Bakanhgi belgeleri Birlefik Devletler'e 
gonderilen ve orada dagitilan propaganda malzemeleri- 
nin dokiimunu kaydetmi§tir. Temmuz 1916 tarihli bir 
Britanya dagitim listesi, uygulanan propagandanin 
Amerikan toplumu icersinde yer alan kamuoyunu etkile- 
yebilecek onemli isimlere ula§tigini gostermektedir. 10 



Genel kamu cali§anlan 7847 

Bilim adamlan 1446 

Avukatlar 1445 

Y.M.C.A. memurlan 830 
Senatorler ve Temsilciler Meclisi 

Uyeleri 680 

Gazeteler 555 

Kolej miidiirleri 339 

Yatirimcilar 262 

Piskoposl. 250 

Tarih kurumlar 214 

Hukuk okullari 166 

Kliipler 108 

Hakimler 81 

Kiitiiphaneler 619 

Eyalet okullari miifettisleri 35 

Unlii ve Seckin Ki§iler 585 

Digerleri 2212 



Yukaridaki listede yer alanlarin birgogu propagan- 
da malzemelerinin hemen hemen hepsini alirken, daha 
fazlasi iqin ba§vuruda bulunan bazilarina da ilave malze- 
me gonderilmi§tir. Wellington House bazi saygin Ame- 
rikan organizasyonlarini kendi ajanlari haline getirmek- 
te de gayet ba§anhydi. Ornegin; Carnegie Uluslararasi 
Bari§ Vakfi'na (The Carnegie Endowment for International 
Peace), Parker tarafindan ingiliz propaganda malzemele- 
rinin dagitiminda ozel bir yardim gosterdigi konusunda 
atif yapilmiftir. 

ingiliz propagandasinin ana hedefinin Almanlar ol- 
masina ragmen, Tiirkleri, ozellikle de Amerika'dakileri 
karalamak igin yogun caba sarfedildi. Bu durumun ingil- 
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terenin sava§taki dii§manlanna kar§i yiiriitiilen topye- 
kiin hareketin bir ozelligi olmasina ragmen, Tiirkleri he- 
def gostermenin bazi ozel nedenleri vardi: ingilizler, 
miittefikleri Fransa ve Rusya ile Orta Dogu'nun savas, 
sonrasinda kendi aralannda payla§ilmasi igin anlasmif- 
lardi. Bu arada diinyayi Osmanh yonetiminin bir felakec 
olduguna ve Tiirklerin egemenliklerindeki topraklarda 
zalim birer tiran olarak hiikiim siirdiiklerine inandirmak, 
bu topraklarda Avrupa kolonile§mesini daha da kolayla§- 
tiracakti. Amerika'da dikkatleri ceken onemli bir diger 
sorun da RusJann Yahudi diismanhgiydi. Ingilizlere, 
Ruslann bu yoniiniin Miittefikler ve Amerika arasindaki 
iyi ili§kileri bozacagindan korkuyordu. Rusya'nin Yahu- 
di du§manligina kar§i yapilabilecek bir§ey yoktu. Bunun 
yerine, mansetlerde Ruslannkinden 50k daha korkunc 
bir canavari yaratmayi planladilar ve bu canavar da Os- 
manlilar oldu. 

Britanya Ba§bakani Lloyd George, Propaganda Ofi- 
si'ne §ahsen ve Szellikle Tiirklere kar§i daha fazla yogun- 
la§ma emrini verdi. Wellington House'a "Tiirklerin ada- 
letsizligi ve beyhudeligi" ve heqeyden bnemlisi "endiist- 
riyel toplumlar iizerindeki tehditleri" konulanni ifleme- 
si gerektigine dair telkinlerde bulundu. Bu propaganda 
gizlice yuriitiilmeliydi. 11 John Buchan ise, bu anti-Turk 
propagandanin idaresini bizzat iistlendi. Ingilizlerin 
1917'den once de birgok anti-Turk propaganda malze- 
mesi basmi§ ve dagitmis, olmasina ragmen, Lloyd Geor- 
ge'un dogrudan miidahalesi onlara yeni bir ivme kazan- 
dirdi. Buchan Tiirklere kar§i propaganda i^in daha fazla 
onem verilmesi gereken konulari belirledi. 12 

Ingiltere'de, tiim miittefiklerimizde ve kismen de 
tarafsiz iilkelerde "Tiirkler gitmeli" kampanyasi diizenle- 
meliyiz. Eger Tiirkiye'nin mevcut §ekli ortadan kalkarsa, 
Almanya'nin sava§a girmesindeki ana hedefi olan "Dogu- 
ya Hamle" (Drang nach Osten) basansizhkla sonu^lanir ve 
Almanya'nin savasa girmekteki temel nedenlerinden bi- 
ri ortadan kalkar. Miittefiklerimiz ve tarafsizlar ile bazi 
bari§ kavramlarimiz konusunda zorluklar ya§ayabiliriz, 
ancak Tiirkiye'nin olumsuz pozisyonu iizerinde birligi 
saglayabilecegimiz bir noktadir. Vurgulamamiz gereken 
nokta ise; 

a. Kiiciik Asya ve Mezopotamya'nin sahip oldugu 
refah ve tarihi zenginlikler; 
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b. Tiirklerin ticari ve sosyal ilerleme iizerindeki 
olumsuz etkileri; 

c. Tiirklerin egemenliklerinde yasayan topluluklari 
ybnetim bazinda sindirmekteki yetersizlikleri ve basan- 
siz yonetimleri. Buradan hareketle, Yahudi, Ermeni, Su- 
riye ve Balkan halklannin yakin tarihte maruz kaldikla- 
ri muamelenin bir envanteri ile birlikte tarihi bir tarti§- 
ma ba§latmaliyiz; 

d. Turk Devleti'nin lslah edilmesinin imkansiz olu- 
§u. Tiirkler askeri giiciin temsilinden ba§ka bir sey degil- 
dir; sivil idare konusunda higbir zaman yeterli olamamif - 
lardir; 

e. Avrupa ve Asya arasinda bir koprii olan bolgenin 
kontroliinii yeteneksiz ve reaksiyoner bir devlete birak- 
ma tehlikesi. Boyle bir devlet, her zaman, kendisi gibi 
askeri tepkiler gosteren Almanya'nin uydusu olarak kal- 
maya mahkumdur; 

f. Din faktorii de ayrica vurgulanmalidir. Tiirkiye 
§imdiki haliyle birbirine zit dinlerin muzesidir ve mo- 
dern anlamdaki ho§gorii onun devlet gelenegine yaban- 
cidir. 

Tiirkiye'nin gelecegi ic;in detayh temalan inceleme- 
ye gerek yoktur. Tiim yapmamiz gereken; insanlari §im- 
diki durumun imkansizligina ve sorunun goziilmesi ge- 
rektigine ikna etmektir. 

Bakanligin iyi egitilmi§ ve gene; yeteneklerinden 
Stephen Gaselee'ye bir dizi gorev verildi. Bir uzman olan 
Arnold Toynbee'ye anti-Turk bir propaganda yiiriitecek 
yazarlar hakkinda onerileri soruldu. O da detayh bir lis- 
te olu§turdu. Listede Mark Sykes 13 gibi Orta Dogu iize- 
rine c;ali§mi§ profesorler vardi. Toynbee de, "Tiirkiye'de- 
ki Amerikan Misyonlannin I§levi" iizerine yazabilecek 
bir Amerikali bulunabilecegini belirtti. Ermenistan'la 
bizzat kendisinin ilgilenebilecegini teklif etti. 14 01u§tur- 
dugu liste iq'm Toynbee'ye tesekkiir eden Gaselee, liste- 
dekilerle temas kurmak i^in Buchan'in kilit adam olaca- 
gini soyledi. "Sana konuyla ilgili olarak olu§turdugum 
kisa bir not gonderiyorum. Bunlarin ic;inde konudan ha- 
berdar olmayan insanlara ve gazete editorlerine rehberlik 
edecek seyler var" 15 diye ekledi. Konu i§birligi yapan 
editorler ic;in bile yeterince agik degildi. Bu durumda ge- 
rekli olan §ey memorandumun bir hatirlatma olarak hiz- 
met gormesiydi. Dii§manca bir dille, Tiirklerin egemen- 

SlYASET 



likleri altindaki Orta Dogu'yu tek ba§lanna mahvettik- 
leri kaleme alindi. Gaselee bu hatirlatma yazisini basit 
muhakemeli insanlar olarak gordiigii profesorlere ve<edi- 
torlere yolladi. 16 

ingiltere'nin Tiirklere kar§i yuriittiigii kampanyaya 
ait belgelerin coguna ula§ilmasi imkansizdir, cunkii In- 
gilizler sava§tan sonra Propaganda Ofisi'ne air dokiiman 
ve kayitlari yok etmisjerdir. Ele gecen az sayida dokiiman 
ise, Di|i§leri Bakanhgi'nin ba§kalarina gonderdigi ve bii- 
rokratik kanjikhk sonucu ortada kalan bazi kiicuk kayit- 
lardi. Ornegin Parker'in Washington'daki ingiliz biiyukel- 
giligi araciligi ile bakanliga gonderdigi raporlann biter 
kopyasi burada saklanmi§ti. Bu sayede Amerika'daki 
propaganda ^ahsmalarinin icerigine ait bazi §eyler giin 
i|igma gikanlabildi. Gizlice yazilan propaganda kitapla- 
nna ait Ingiliz hiikiimetinin yaptigi harcamalann listesi- 
ni Propaganda Ofisi yanhs,likla iki yerde birden sakla- 
mi§tir. Bunlardan birisi kitap gibi goriindiigii iqin Pro- 
paganda Ofisi'nin kiitiiphanesinde kalmi§tir. Bu beige, 
el yazisiyla kaleme alinmi§ ve bitirilmemi§ bir listedir. 
Tarn olarak basilmis, diger kopya ise Kraliyet Sava§ Mii- 
zesi'ndedir. 

Wellington House tarafindan finanse edilen ve da- 
giulan yayinlann kayitlari, "Wellington House Yayinla- 
n" listesinde bulunuyordu. (Jok sayida anti-Alman pro- 
paganda yayininin arasinda, 37 tane de Turklerle ilgili 
kitapcik ve bro§iir vardir (Listelerde basin ac,iklamalan- 
na, makalelere ve diger belgelere yer verilmemi§ti ve 
muhtemelen de propaganda kitaplannin tam bir kaydi 
yoktu. Soz konusu kitaplar Ermeniler ve Wellington Ho- 
use cah§anlarinin eserlerini kapsamaktaydi; hatta bunla- 
rin arasinda yer alan "§am'in Unlii Bedeviled" tamamen 
hayal uriiniiydii. Propaganda ic;in kullanilan konular i§e 
gore degi§iyordu: Tiirkler, egemenliklerindeki toprakla- 
n mahveden hiikiimdarlardi. Diger biitiin dinlerden, 
ozellikle Hiristiyanliktan nefret eden zalim Miisliiman- 
lardi. Her zaman Hiristiyanlari tehdit etmi§lerdi ve §im- 
di de Ermenilere ve diger Hiristiyanlara kaqi insanhga 
sigmayacak toplu katliamlar, tecaviizler yapmayi planh- 
yorlardi. Almanlar, §eytanin ta kendisi olan Tiirklerin 
yanda§iydi. Osmanh Imparatorlugu tebaasi, hatta Miis- 
liimanlar dahi kurtulus, ic:in Ingilizleri bekliyordu. 

Wellington House yayinlari genellikle Ingiltere'de- 
ki Hodde r& Stoughton yayinevinde basiliyordu. Ameri- 
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ka'da ise, bir kisim hisselerine Hodder & Stoughton ya- 
yinevinin sahip oldugu Doran yayinevi, Hodder & Sto- 
ughton'in bazi dokiimanlari New York'ta bulunan kendi 
matbaasinda basmasina ragmen, ilave olarak sefilmisti. 
Wellington House'a gore; "yayinevi sahibi George H. 
Doran, Geoffery Butler ile i§birligi igindeydi ve New 
York'taki Amerikan Misyonu ba§kani Lord Northcliffe 
ile dirsek temasindaydi. Doran Amerika Birle§ik Devlet- 
leri'nde Wellington House ic,in birgok kitap ve brosur 
basmisn ve Wellington House'in temsilcisi oldugu bile 
sbylenebilirdi." 17 Doran, aynca, misyonerlerin kaleme al- 
digi bircok Tiirk kar§m yaziyi ve diger propaganda mal- 
zemelerini de basmi§ti. Bunlarin £ogu Wellington Ho- 
use'in listelerinde goriinmiiyordu. Wellington House ka- 
yitlarinin yok edilmesi nedeniyle, bunlarin ayni zaman- 
da Ingiliz propagandas tarafindan desteklenip destek- 
lenmedigini bilemiyoruz. 

§u an icin Wellington House'in turn kayitlarini in- 
celemek miimkiin degildir. Bu konudaki en unlii yayin- 
lardan Bryce Raporu, belki de bu propaganda ve etkile- 
rini yansitmasi agisindan en iyi ornektir. 

Ingiliz belgeleri arasinda en gucjiisii olarak kabul 
edebilecegimiz Bryce Raporu'nun bir ba§ka onemli yam, 
Ingiliz hiikiimeti ile olan baglantinin gizlenmemis, ol- 
masidir. ingiliz hiikiimeti raporun kendi propaganda ko- 
lu tarafindan yayinlandigini hifbir zaman itiraf etmeme- 
sine ragmen, onay vererek, Parlamentoya bir yayin olarak 
sunmaktan ka^inmamijtir. Rapor, Parker'in kurdugu 
tegkilat vasitasiyla tiim Birle§ik Devletler'de dagitilmi§- 
tir. 

Viscount Bryce, Amerikablara yonelik propaganda 
icjn segilen bir yazardi. Washington 'da unlii bir ingiliz 
biiyukelcjsi olarak gorev yapmi§ti ve aralannda Ba§kan 
Woodrow Wilson'un da bulundugu politik cevrelerden 
bir gok tanidigi vardi. Bryce'in "The American Commonwe- 
alth" adh Amerikan tarihini inceledigi kitabi 1888'de 
yayinlanmis, ve Amerika'daki akademik cevrelerde ve ka- 
muoyunda olumlu tepkilerle kar§ilanmi§tir. Bunun yani- 
sira, Bryce diirust ve Amerikan dostu olarak iyi bir iine 
de sahiptir. Altinda kendi imzasiyla yayinlanan propa- 
ganda belgesini degerlendiren St. Louis Republican §u yo- 
rumda bulunmu^tur: "Eger tiim Britanya imparatorlii- 
gu'nda bu ulusun inanmaya hazir oldugu bir ki§i varsa, o 
da James Bryce'dir". 18 

Bryce'in Tiirklere bakis, agisi lhmli degildi: 
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"Turk Hiikiimeti son binbe§yuz yildir insanliga bu 
derecede etkisi bulunanlann en kotiisiidiir. Gegen yiizyd- 
da segkin bir Avrupali tarihginin soyledigi gibi (Tiirkler) 
ele gegirdikleri yerleri harabeden bir soyguncular gete- 
sinden baska bir §ey degildir". Higbir zaman medenile- 
§ememisler, uygar bir idarenin icra etmesi gereken pren- 
siplerden higbirini uygulayamami§lardir. YiUar ilerle- 
dikge iyiye gitmeleri beklenirken, onlar daha da kotii ol- 
muskrdir. Tiirkistan steplerinden Bati Asya'ya gelirken 
barbardilar; yiizotuz yd once Edmund Burke de onlari 
boyle tanimlami§ti ve devletleri bugiin de acimasiz ve 
barbar karakterini muhafaza ediyor. 19 

Tiirkler hakkindaki gorii§lerini goz oniine alacak 
olursak, Viscount Bryce'in kaleme aldigi "The Treatment 
of Armenians in the Ottoman Empire" 20 adli kitap, bizlere o 
kadar da tuhaf gelmeyecektir. Bu kitabin giris kisminda, 
kitabin kendi eseri oldugunu soyle ifade eder: "Dogru ve 
tutarli bilgilere sahip oldugunu du§undugiim kisilere 
yazarak, bana giivenilir bilgi vermeleri, beni bu tiir gii- 
venilir bilgiler ile beslemeleri igin yalvardim... Yuksek 
bir akademik ayncaliga sahip gene, bir tarihginin, Ox- 
ford'daki Balliol Koleji'nin eski araftirmacilarmdan Ar- 
nold J. Toynbee Beyefendi'nin ifbirligini saglama sansi- 
na sahip oldum. Kendi tarihi ve cografi gozlemlerini ek- 
leyerek anlasdir kildigi kaynaklari topladi, bir araya ge- 
tirerek diizene soktu." 21 Ancak, turn bunlar tamamen bir 
diizmecedir. Propaganda Ofisi igin galisan ve Propagan- 
da Ofisi'nce desteklenen Toynbee kitabin gergek yazany- 
di ve Bryce sadece bir aldatmacaydi. Kitap ki§isel bir gi- 
risim gibi goriiniiyordu, ancak, gercekte, Ingiliz hiikii- 
metinin propaganda galismalannin bir pargasiydi. 

Ermenilerin maruz kaldigi vahset uzerine yazdan 
kitap, Bryce'in tarihgiler tarafindan §iipheyle kar§ila- 
nan 22 "Belgika'da Alman Vahseti" 23 konulu ilk raporu- 
nun bir devami niteligindeydi ve o da Toynbee tarafin- 
dan edite edilmi§ti. I§te bu Ermeni raporunda goriilen 
turn teknikler daha 6nce Belgika'daki Alman vah§etini 
anlatan raporda kullanilanlann ayniydi. Giivenilir olma- 
yan kaynaklardan toplanmi§ anonim raporlara gore ha- 
zirlanmi§ti ve bu ki§ilerin gergekten bunlan yazdiklari 
ya da soylediklerine dair higbir kayit yoktu. Her iki ra- 
porda da kaynak olarak ifadelerine ba§vurulankrin 50k 
azinin ismi verilmi§ti ve kanitlar daha 50k anonim ifade- 
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ler uzerine kurulmu§tu. Savas sonrasi Bryce'in Alman 
Raporunda bahsettigi kaynak isimleri bulma cabalan 
neticesiz kalmi§tir. Raporda bahsedilen soykirimlann iz- 
lerini bulmak igin, Belgika Hiikiimeti'nin savas sonrasi 
yaptigi arasurmalar, bu rapordaki olaylann aslinda higbir 
zaman gergekle§medigini gostermi§tir. insanlarin kalple- 
rinin ve karinlannin defilmesi, kadinlann gogiislerinin 
kesilmesi, hamile kadinlann siingiilenmesi, rahiplerin 
oldiiriilmesinin tamamen diizmece oldugu ortaya gik- 
mistir. Bryce'in sava§ esnasindaki Alman Raporu igin H. 
C. Peterson soyle soyler: "(Bryce Raporu) yargisiz infazin 
en ug ornegidir. Esasen raporun kendisi sava§ta gergek- 
le§tirilmi§ en kotii vah§ettir." 24 ilgingtir ki, Bryce'in Os- 
manli Ermenileri igin yazdigi raporda da ayni tiir suglar- 
dan duzenli olarak bahsedilmektedir. 

Toynbee'nin ilave kitaplariyla 25 birlikte her Bryce 
Raporu, iyi planlanmi§ Ingiliz propagandasinin bir par- 
gasiydi. Ingilizler diismanlarini karalamakta ve sava§in 
gidisatini derinden etkilemekte gok basariliydilar. Al- 
manya'ya yonelik faaliyetler Amerika'yi "Gaddarlara" 
kar§i savasa sokmak igin bir aragti. Tiirklere doniik pro- 
paganda ise, Tiirklerin gaddar birer katil oldugu konu- 
sunda kalici bir ornek te§kil ediyor ve onyargi yaratiyor- 
du. Almanlara kar§i yapilan gahsmalar daha sonra "savas 
sirasinda miibahti" denilerek bir sava§ propagandasi ola- 
rak nitelendirilirken, Tiirklere karsi yapilan propaganda 
as la bu sekilde algdanmadi ve yalanlanmadi. 

Bryce'in Almanlara ithamlari Birle§ik Krallik'taki 
Belgikah miiltecilerin Ingiliz ve Miittefikler gorevlileri- 
ne yaptigi agiklamalara dayandirildi. Soziim ona agikla- 
ma yapan ki§ilerin ailelerini korumak amaciyla isimleri 
verilmedi. Ancak muttefik askerlerin isimlerinin veril- 
memesinin nedeni asla anla§ilamadi. Bryce'in Ermeni 
Raporu da ayni mantik uzerine kuruluydu. Bryce, rapo- 
runu, Osmanh imparatorlugu'nda ismi belli olmayan 
kaynaklara dayanarak hazirlamisti. Tiim ingiliz propa- 
ganda malzemelerinde oldugu gibi Bryce ve Toynbee'nin 
gahsmalannda da tek bir Miisliimamn oliimiine rastlan- 
miyordu. Olenler hep Ermeniler ve Asyali Hiristiyanlar- 
di. Belirtilen kaynaklara ve amaglarina bakddiginda bu 
hig de sasdasi bir durum degildi. 

Bryce'in kaynaklari kimlerdi? Belgika'daki isimler 
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ya da orijinal kaynaklar asla verilmedi, bu yiizden rapor- 
dakilerin tamamen uydurma oldugu fiiphesi 50k kuwet- 
lidir. Aym tarz Ermenilerle ilgili raporda da kullanilmi§- 
tir. Bilgi veren ki§ilerden harflerle ya da tanimlamalarla 
balisediliyordu ("Bay A", "Bayan B" ya da "Bolgedeki bir 
yabanci" gibi). Alman raporunda oldugu gibi, sozde bu 
ki§ilecin zaran gormesitii onlemek amaciyla genjek isim- 
lerinin bilinmesi istenmiyordu. Ancak, Ingilizler gercek 
kaynaklarin dokiimancasyonlarmi tucuyorlardi ve bakan- 
hkta nereye konuldugu unutuldugu iqia, diger propa- 
ganda kayitlan yok edilirken bu belgelere el surulme- 
mi§ci. §ans eseri bu belgeler konuyla ilgisi olmayan do- 
kiimanlann arasinda bulundu. 26 

Eger bu kanitlar raporun yayinladigi donemde ya- 
yinlansalardi, Bryce Raporu, tarafsiz ki§ilerin gozlemleri 
olarak degil, daha ziyade salt bir propaganda malzemesi 
olarak goriilecekti. Turk zulmii soylentilerinin ana kay- 
naklan Amerikah misyonerler ve Ermenilerdir. Bryce'm 
raporundaki 150 olayin 59'u misyonerler tarafindan ya- 
zilmi§tir. 52'si ise Ermenilerin yazdiklan olaylari anlatir 
ya da Ermeni gazetelerin ahntilanndan olu§ur. Raporda 
yazilan kullanilan misyonerlerin 50k az bir kisminin ad- 
lan bilinmektedir. (Jogu "bolgede ya§ayan bir yabanci" 
ya da "yabanci bir gezgin" gibi kod isimler kullanarak 
gercek kimliklerini aciga cikarmayan ama Ermenilerle 
siki iliskiler icinde bulunan misyonerlerdi. 27 Bir Ameri- 
kah misyoner ya da e§i ya da bir ratiibe kendi bolgesin- 
den cok uzaktaki bir olayi anlatirken "Amerikali bir gez- 
gin" ifadesi kullaniliyordu. Okuyucu bu ki§ilere "gez- 
gin" denilince sanki gercekten Amerika'dan gelmis, bir 
ziyaretci olarak algiliyordu, ancak gercek durum bu de- 
gildi. Ornegin; Mersovan Amerikan Misyoner Oku- 
lu'ndaki Yunanli profesortin adi (ashnda okuldaki Sgren- 
cilerin tamami Ermeniydi) yazdigi uc belgenin ikisinde 
"X okulundaki Profesor" olarak gecerken, ucunciisiinde 
kendisinden "Ermeni vatanda§i olmayan bir gezgin" ola- 
rak bahsediliyordu. 28 Dogal olarak, okuyucu bunu iki ay- 
n yazar, tamamen tarafsiz Amerikali ya da Ingiliz bir 
profesor gibi algiliyordu. Ashnda, sadece bir yazar; Yu- 
nanhlarin cogu, ozellikle de Amerikan misyonerleri tara- 
findan Ermenileri egitmek iizere tutulanlan gibi Erme- 
nilerle aym Turk kar§iti duygulari besleyen tek bir Yu- 
nanli profesor vardi. Raporun giri§ kisminda, Bryce (ya 



da her kim yazdiysa), kaynaklarinin birbirlerini kesinlik- 
le tanimadiklanni soyliiyordu, ancak nasil oluyorsa kimi 
' zaman bu kisjler birden aym ki§i oluveriyorlardi. 

Bryce Raporunu okuyanlarin, kaynaklarin Ermeni 
davasina ne kadar yakindan bagh olduklanni asla anlaya- 
bilme §anslan yoktu. Ornegin Ermeni Patriginin yazila- 
ri "giivenilir bir kaynaktan alman bilgilere gore" diye ak- 
tarihyordu. En inanilmazi ise, bu 150 kaynagin 7'sinin 
Ermeni Ta§nak Partisi tarafindan ortaya atilmasidir. Ta§- 
naklar, uzunca bir siiredir Osmanh hukiimetlerine kar§i 
isyanlar cikanyorlar ve 0 donemde Dogu Anadolu'da Os- 
manhlara kar§i sava§an ihtilalcilerin onemli bir kismini 
olu§turuyorlardi. Ta§nak kaynaklan asla aciklanmiyordu. 
Diger dokiimanlar Tas.nak sempatizanlan tarafindan 
kontrol edilen gazetelerden ahnan makalelerden olu§u- 
yordu. Kaynaklarin bir baska onemli kismi ise, Ermeni 
Bagimsizhk Hareketi temsilcisi Boghos Nubar gibi, Er- 
meni politikacilan tarafindan saglanmi§ti. 

Bryce Raporundaki haber kaynaklari 50k siradi§iy- 
di. Gizli belgelere gore, misyonerler di§indaki tiim haber 
kaynaklari ingilizler tarafindan Ermeniler olarak bilini- 
yordu. Ingiliz vatanda§lar bu haber kaynaklarinin ger- 
cekligi hakkinda hicbir bilgi edinememiflerdi. Yazilar- 
dan ondordiiniin, yani yakla§ik yiizde onunun yazari bel- 
li degildi; Ingilizlerin yazarlarm kim oldugu konusunda 
higbir fikirleri yoktu, ancak soz konusu ki§ilerin hikaye- 
lerini oldugu gibi kabul etmi§lerdi. Diger raporlann da, 
raporda imzasi bulunan yazarin bile haberli olmadigi bi- 
linmeyen ki|ilere dayandirilarak yazildigi gizli belgeler- 
de itiraf ediliyordu. Raporda belirtilen biitiin isimler 
saklandigi igindir ki tiim bu "bilinmeyenler'm ashnda 
taninan kisjler oldugu, ancak korunmalan amaciyla 
isimlerinin saklandigi gibi bir imaj yaratilmi§ti. 

Kayitlann yok edilmi§ olmasi sebebiyle kesin bir 
ifade kullanmak miimkiin olmasa bile, Bryce'm Ermeni 
Raporu'nda isimleri gizlenen yazarlardan yapilan ahnti- 
larin tutarhhgi konusunda da bir soru ifareti bulunmak- 
tadir. Acaba biitiin alintilar ve raporlar gercekten yazar- 
lann yazdiklannin yansitilmasi midir? Bunu bilmek ola- 
naksizdir, ancak Bryce'm Alman Raporu'nda gbrdugii- 
miiz deliller bizi supheye sevk edecek onemli bir sebep 
sunmaktadir. Ermeni Raporu gibi, onceki Alman Rapo- 
ru'nun da birinci-el kaynaklara dayamlarak yazildigi var- 
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sayilmaktadir, ancak bu durumun dogru olmadigi ve soz 
konusu kaynaklarin qarpitildigi ya da en azindan degi§- 
tirildigi bircok defa kanitlanmisnr. Acaba Wellington 
House editorleri tarafindan kac sayida Ermeni raporu bu 
§ekilde "geli§tirilmi§tir"? Eger Alman Raporu' nda yalan 
soylemiskr ise, Tiirkler iq'm yazdiklarinda yalan soyle- 
medikleri ne derece miimkundur? 

The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire ad- 
h eser Ingiliz propagandas mm bir zaferiydi. Osmanlila- 
rm durumunu anlatacak kimse yoktu ve Bryce Raporu 
Amerikahlarin haber kaynaginm dogrudan misyonerler 
oldugu mesajinin sozde bir ispatiydi. Amerika'da Bryce 
Raporu'nun kullanilmasi 50k ilginc bir iliski ortaya 51- 
kardi. Raporda misyonerlerin ve Ermenilerin isimlerinin 
nadiren agiklanmasina ragmen, rapor genelde Amerikah 
misyonerlerin ve Ermenilerin hikayelerinden esinlenerek 
yazilmisn. Amerika'daki misyoner kurumlan da Erme- 
nilerden ve misyonerlerden gelen raporlan yayinliyordu. 
Misyoner kuruluskn okuyucularim ikna edebilmek igin 
Ingiliz raporlarindan alinan bilgilere dayandiklanni soy- 
liiyorlardi. Ermeniler ve Tiirkler iizerine yazdiklan yazi- 
larda sik sik "Eski dostumuz biiyiikelgi Bryce iddialan- 
mizi dogrulami§tir" gibi ciimleler telaffuz ediyorlardi. 
Goriildiigii gibi iddialarmi dogrulayan bagimsiz bir kay- 
nak bulamami§lardir. Aslinda, paradoksal olarak, Bryce 
Raporu da ayni abartih Ermeni ve misyoner raporlanna 
dayamyordu. 

Kendi propagandalarmda kullanilmak iizere, Ame- 
rikan misyoner teskilatlarina Ermeniler hakkmdaki 
Bryce Raporu'ndan onemli bilgiler aktarilmisti. 29 Ingi- 
lizler, ayrica, Amerikan gazecelerine de raporun onemli 
kisimlanni yayinlamalan igin dagitiyorlardi. Gilbert 
Parker'in belirttigine gore "The New York Times, Phile- 
delphia Public Ledger ve Chicago Herald gibi gazeteler bu 
Ermeni dehset oykiilerine fazlasiyla yer ayinyorlardi." 30 
Current History adli New York Times' m c,ikardigi aylik der- 
gi, Bryce Raporu'nun uzun giri§ boliimunii dogrudan ve- 
ren ve raporun Turk vah§etiyle ilgili en korkunc kisim- 
lanni ozetleyen Tiirk kaqm makaleleri orta sayfa serile- 
ri olarak veriyordu. 31 New York Times 12 gazetesi tic sayfa- 
sini Bryce Raporunu aktarmak ic,in kullanmisu. New Re- 
public 11 Bryce'i kaynaklarmin segimi ve kanitlari icin ov- 
mus^tii, ancak bu kaynaklarin ^ogunun anonim oldugun- 
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dan hie, bahsedilmemisti. Aksine, raporun ozeti verilmi§ 
ve Tiirkler kinanmi§ti. Diger gazete ve dergiler de ayni 
seyi yapmi§, raporun ozetini ya da rapordan alintilari ya- 
yinlami§ti. 

Wellington House, Bryce Raporu' nu diger propa- 
ganda yayinlan icin bir kaynak olarak kullandi. Bu ko- 
nuda iki ornek vermek gerekirse: A. P. Hacobian'in Ar- 
menia and the War'i* 4 Bryce tarafindan kaleme alinan bir 
onsoz ile ba§hyordu ve kitabin %12'sini rapordan ahnti- 
lar olu§turuyordu. Kitap, "isfahan'h bir ailenin mensubu 
olan, ancak §imdi Ingiltere'de ya§ayan ve derin bilgisi ve 
vatansever duygulariyla konusan (ve Tiirk-Ermeni cati§- 
malannin cok uzaginda bulunan)" birinin eseri olarak 
sunulmusm. 35 Germany, Turkey, and Armenia* 6, adli (yaza- 
ri ya da editorii belirtilmemis,) kitap da bazilan Bryce 
Raporu'ndan, geriye kalanlarmin da isimsiz ki§ilerin 
(Bayan O, Alman bir gorgii tanigi, iki Isvicjreli kadin gi- 
bi) soylediklerinden alintilar yapilarak yazilmisn. Kita- 
bin en inanilmaz boltimu, sadece Osmanh kabine iiyele- 
ri ve Genelkurmayinin bilebilecekleri hayal mahsulii ka- 
rarlann anlatildigi Miisliiman Askerlerin Raporlan isim- 
li iki kisa raporun yer aldigi kisimdi. Soz konusu asker- 
ler Ermenilerin oldiiriilmesi igin, birinin de bizzat sey- 
hiilislam tarafindan verildigi iddia edilen tamamen haya- 
li emirleri rapor ediyorlardi. 

Toynbee kendi ismini kullanarak Tiirklere karsi tic 
kitap yazmistir: Armenian Atrocities: the Murder of a Nati- 
on* 1 The Murderous Tyranny of the Turks** ve Turkey: a Past 
and a Future.* 9 Armenian Atrocities isimli kitabinda Bryce 
Raporu'nda kullandigi delil ve kanitlari 6zetlemi§, ancak 
iddialarmi dogrulamak amaciyla "Kahire'den telgraflar" 
veya "New York'taki Ermeni yayinlanna gelen mektup- 
lar" gibi kanitlar kullanarak tiim gunahi Almanlara ytik- 
lemek icjn biiyiik caba harcamistir. Turkey: a Past and a 
Future' da. ise Almanlan Ermenilerin Slum emrini ver- 
mekle suclamami§, ama tiim kargasayi yaratanlann onlar 
oldugunu ifade etmistir. Kitapta yer alan bir harita 
Toynbee'nin akademik kalitesini gostermesi agisindan il- 
gi cekicidir. Soz konusu haritada Dogu Anadolu niifusu- 
nun tiimiiniin Ermenilerden mtitesekkil oldugu iddia 
ediliyordu, ama aslinda bolgede yasayan halkin dortte 
iicii Miisliimandi. 
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Bugiin Bryce Raporu ve diger Ingiliz propaganda 
yayinlarini inceleyen bir ki§i tabiiki icerdikleri hatalann 
farkina varacaktir. Gercekten de ya§andigi ve tanik olun- 
dugu iizere, Tiirklerin gerceklejtirdigi iddia edilen soy- 
kinm hikayelerinin dogru oldugu kabul edilse bile, Er- 
menilerin Miisliimanlara uyguladiklan soykirim ile ilgi- 
li haberlerin azligi propagandanin tek yanli ve secilerek 
yapildiginin bir gostergesidir. Ancak, Ingiliz propagan- 
dasinin o donemde hedef segtigi kigiler I. Diinya Sava§i- 
'ni ve Orta Dogu gercegini bilen ki§iler degildir. Ameri- 
kalilann ve Ingilizlerin okudugu haberlerin hemen hep- 
si misyonerlerin ve Ingiliz propagandacilannin yazdikla- 
rmdan ibarettir. Ne yazik ki, bu yazilara §artsiz bir bi- 
cimde inanilmiftir. 

Daha §a§irtici bir gercek ise, Tiirklere kar§i yapilan 
bu propagandaya ve niteliklerine donemi inceleyen gii- 
niimuzun akademik kitaplarinda hie deginilmemesidir. 
Birinci Diinya Sava§i'ndaki Ingiliz propagandasini irde- 
leyen her ciddi akademik cali§ma, o yillarda Almanlara 
kar§i yapilan propagandanin zafer ugruna gercege yb'ne- 
lik cok dikkatli hazirlanmif bir saldiri oldugunu belirtir 
ve itiraf eder. Ancak ayni akademik cali§malar, aym za- 



manda Almanlara kar§i bir saldiriyi ihtiva etmedigi sii- 
rece, Tiirklere yonelik Ingiliz propagandasini asla dikka- 
te almazlar. Ingiliz propagandasini hazirlayanlar Alman- 
lara ne yaptilarsa Tiirklere de aynisini uygulamisjardir, 
ancak bugiin bu kimsenin dikkatini cekmemektedir. Al- 
manlara kar§i yapilan propaganda sonradan kinanmi§tir, 
ancak Tiirklere atilan camur bugiin hala siirmektedir. 
Bryce'in iinlii Ermeni Raporu soylenilenlerin gercek ol- 
dugu iddiasiyla tekrar tekrar basilmaktadir. Ayni kiginin 
Alman Raporu kiitiiphanelerin tozlu raflarina kaldiril- 
mi§ken, Ermeni Raporu tarn anlamiyla "giivenilirligi ka- 
bul edilmi§ bir kaynak" olarak kamuoyunda yerini almi§- 
tir. Birinci Diinya Sava§i iizerine yapilan kaynakcalarda ya 
da soykirimin konu alindigi yayinlarda, ne icin yazildigi- 
na bakilmaksizin, bu raporlara diizenli olarak atifta bulu- 
nulur. Elestirel tarihciligin genel kurallari, ki bu kurallar 
kaynaklarin dogrulanmasini ister, asla uygulanmami§rir. 
Aslinda Osmanli Ermenileri icin yazilan Bryce Raporu, 
Almanlar icin yazilan Bryce Raporu' nun bulundugu 50p 
kutusuna atilmalidir. Bu rapor, Orta Dogu' nun tarihi icin 
degil propagandanin tarihi icin giivenilir bir kaynaktir. 
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) smanli Devleti'nin 1299 yilindaki kurulu§un- 
ff J dan 1 bu yana, ozellikle de niifuzunun doruk 
noktasinda bulundugu donemlerde sinirlan 
icerisinde yasayan azinhklar inanckrina, kokenlerine ve 
kiiltiirlerine bakilmaksizin Osmanli istimaktinden ve bii- 
yiik bir devletin saglayabilecegi biitiin diger olanaklar- 
dan miikemmel bir bi^imde istifade etmislerdir. Top- 
lumsal hayatta goreceli bir istikrar icerisinde ya§ami§lar, 
ozgiirliik ve miilkiyete saygiyi hissetmi§ler, sosyal, lin- 
guistik ve egitimsel ozerklikten yararlanarak islami ilke- 
lere dayali 2 Osmanli millet sisteminin sagladigi bans, 
igerisinde etnik ve dini kimliklerini muhafaza edebilmis.- 
lerdir. 3 Bu durum, Osmanli imparatorlugu'nun gayri- 
miislimleri ezen ve somiiren despotik bir teokrasi olma- 
digini itiraf eden tarafsiz tarihgiler tarafindan da artan 
bir bic,imde itiraf edilmektedir. Osmanli imparatorlu- 
gu'nun diger bir gok iilkeye atfedilen bu ozellikleri ba- 
nndirmadigi gibi, aksine, belirli bir olgiiye kadar yerel, 
toplumsal ve dini bir ozerklige izin vererek hakimiyeti 
altinda bulunan bircok etnik ve dini gruba kar§i brnek 
bir ho§gorii gostermi§tir. 4 Bu durum, aynca, Osmanli 
Imparatorlugu'nun birgok eyaletinde gorev yapan Ingiliz 
diplomatik temsilcileri tarafindan da, ozellikle Sultan 
Abdulmecid'in ilan ettigi Osmanli tebaasinin hukuk 
kar§isinda esitligini ongoren 18 §ubat 1856 Hatt-i Hii- 
mayunu'nu miiteakiben defaatla teyit edilmi§tir. 5 

1774 tarihli Kiigiik Kaynarca Anlasmasi 6 ve bircok 
askeri miidahale ile birlikte, Osmanli imparatorlu- 
gu'ndaki Hiristiyanlar Rus carinin himayesi altina alin- 
miflardi. Ancak, 1856 yilinda imzalanan Paris Anla§ma- 
si, anlasmamn imzalandigi tarihi miiteakiben Osmanli 



Imparatorlugu'ndaki Hiristiyan tebanin sadece bir tane- 
sinin degil, aksine, Avrupah biitiin biiyiik giickrin ortak 
himayesi altinda bulundugunu ihtiva etmektedir. 7 Sbz- 
konusu anla§manin bu ozelliginden hareketle, Osmanli 
Devleti'nde gorev yapan ingiliz konsolosluk gorevlileri 
Osmanli Hiristiyanlannin gikarlarini gozetmek ve kendi 
hiikiimetlerini Osmanlilann Hiristiyanlara kar§i yiiriit- 
tiigii muameleler konusunda bilgilendirmek iizere ozgiir 
hissetmisjerdir. Raporlannda da goriilebilecegi iizere, re- 
formlar donemini ba§latan 1830'lu yillardan itibaren 8 
Hiristiyan milletlerin genel durumlan miiphem bir bi- 
c,imde diizelmi§tir. Gayrimiislimler bedel-i askeriyeyi bde- 
meleri karfiliginda kendilerine taninan askerlik muafiye- 
tinden istifade ederek, maddi durumlarmi, imparatorlu- 
gu savunmak iizere sava§maya giden, ancak savas. meyda- 
nindan dondiiklerinde yerel §artlan degismis, ve uzun bir 
siiredir isjenmemis, tarlalannin Hiristiyan sarraflat tara- 
findan el konulmu§ oldugu ger^egiyle kar§ila§an Miislii- 
manlarin fakirlesmesi pahasina daha da diizeltmisjerdir. 9 
Dilsiz ve inane, sahibi kimseler olarak Miisliimanlar 
maruz kaldiklari haksizliklan baskent istanbul'a bildir- 
mek yerine siikunet icerisinde aci gekerken, Hiristiyanla- 
nn biitiin imparatorluga yayilmi§ konsolos, sefir ya da 
ajan kisvesi altinda sayisiz temsilcileri bulunmaktaydi. 
Gercekten de, 1866'da ingiliz konsolosu Palgrave tara- 
findan da bildirildigi gibi, sikayetleri sadece dinlenmek- 
le kalmiyor, §ikayet etmedikleri hallerde de §ikayet ko- 
nusu olabilecek hayal mahsulii olaylar yaratiliyordu. 10 
Ancak herseye ragmen, son donemlerinde Osmanli im- 
paratorlugu'nun zayiflamaya ve imparatorluk igerisinde- 
ki bazi azinliklarm da tesvikiyle emperyalist ve yayilma- 
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ci biiyiik giiglerin imparatorlugun gokmesi igin dolaplar 
gevirmeye baflamasi ile birlikte, Miisliimanlar gibi bazi 
azmhklar da kotii idareden eziyet gekmeye ba§Iami§lar- 
dir. idarede bozulma ve rii§vet, ozellikle geri kalmi§ eya- 
letlerde ve merkezi idarenin zayifladigi donemlerde ek- 
sik oImami§tir. Ancak bu yolLa zenginle§mi§ yiiksek de- 
receli bazi Osmanh memurlarinm kariyerleri incelenecek 
olursa, birgogunun Osmanh imparatorlugu'ndaki Hiris- 
tiyan toplumlardan geldigi goriilecektir. 11 Rum Orto- 
doks rahiplerini ve bazi cemaat iiyelerini vicdansizca 
davranmakla ve rii§vete bula§makla suglayan Yunanli 
ara§tirmaci Alexis Aleksandris'in de ortaya koydugu gi- 
bi 12 birgok olayda, Osmanh Hiristiyanlannin Miislii- 
manlan rii§vet ve zuliim konusunda gegtikleri konusun- 
da yeterli kanit mevcuttur. Dolayisiyla, Osmanh Hiristi- 
yan azinhklann da lidetlerine kendi coplumlarini yonet- 
meleri igin merkezi idare tarafindan neredeyse hie, miida- 
hele edilmeksizin 13 verilen geni§ ozerklik ve sozkonusu 
liderlerin bu giicii istismar etmeleri sebebiyle zor du- 
rumda kaldiklari bir gercektir. Bir ba§ka deyifle, azinlik- 
Lar bazi durumlarda Osmanh idatesinin bozuklugundan 
degil ama, kendi liderlerinin tiranhgi ve bozuk yoneti- 
minden zuliim gormiijlerdir. 

Biitiin bu yetersizliklere ragmen, her ne kadar Ba- 
uh giigler tarafindan asla telaffuz edilmese de Osmanh 
Imparatorlugu'ndaki azinhklann Miisluman tebadan da- 
ha iyi bir durumda olduklan bir gergektir. En azindan 
Jon Tiirkler idaresine kadar askerlikten muaf tutulmu§- 
lar, dolayisiyla da sayisiz sava§ta Miisliimanlar gibi ken- 
di hayatlarini imparatorlugu miidafaa eden askerler ola- 
rak feda etmek zorunda kalmami§lardir. 14 Bernard Lewis 
ve Benjamin Braude'ye gore, tarihe duygusal bir baki§ 
Osmanh yonetimindeki Rumlarin (ki ben buna diger 
Hiristiyan toplumlan da dahil etmek isterim) gercekte 
elde ettiklerine kar§i adaletle yakla§mamaktadir; Osman- 
lilar idareleri altmdaki gayrimiislimlere yiizyillar boyun- 
ca varhklanni, dillerini, kiiltiirel geleneklerini, tarih bi- 
linclerini ve dini butiinliiklerini muhafaza etmelerine 
izin vermi§tir. 15 Hiristiyan azinhklann sayisiz iiyesi Os- 
manh yonetiminde iist mevkilere kadar ilerlemi§, hatta 
kabine iiyeleri dahi olmu§lardir. 1<5 Osmanh hakimiyetin- 
deki Miisliimanlar ve gayrimiislimler Fransiz Devrimi'ni 
miiteakiben milliyetgilik akiminin ve devrimci fikirlerin 
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Osmanh Imparatorlugu' nda yayilmasina kadar millet 
sistemi dahilinde ban§ ve istikrar icerisinde ya§ami§lar- 
dir. 17 Bu durum, Yahudiler, Katolik irlandahlar, Fransa 
ve Silezya'daki Protestanlar ve Macaristan'daki Kalvi- 
nistler gibi donemin Avrupasinda dini inanglari sebebiy- 
le takip edilen ve bazilannin, giiniimiiziin tarihgileri ta- 
rafindan da ifade edildigi gibi, Miisluman, Yahudi ve 
Hiristiyanlann birlikte bari§ igerisinde ya§adiklari Os- 
manh imparatorlugu'na goc etmeyi tek care olarak gor- 
diikleri azinhklann kaderlerine ve statiilerine derin bir 
tezat te§kil etmektedir. Alexander Powell'e gore, Os- 
manh Imparatorlugu'nda XIII-XVI. Yiizyillarda Avru- 
pa'da ya§andigindan gok daha az dini zuliim ve bagnaz- 
lik bulunmaktadir. 18 

Ozerklik ya da bagimsizhk pesjnde kosan Hiristi- 
yan azinhklann kendilerini Osmanh topraklan tizerinde- 
ki emelleri igin kiymetli miittefikler ve araglar olarak go- 
ren biiyiik devletlerle, ozellikle de Ortodoks Rusya ile 
entrikalar gevirmeye basjamalan Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun zayiflama donemine girdigi XVII. Yuzyihn so- 
nuna rastlamaktadir. Akdeniz'in sicak sularma ula§ma 
diifiinu gergeklesrirmek igin, Rusya, Osmanh impara- 
torlugu'nun giiciinii sultanin Hiristiyan tebasinin, ozel- 
likle de ortak bir Hiristiyan mirasi payla§tigi Rumlarin 
dini hislerini ve ulusal emellerini ki§kirtarak igeriden za- 
yiflatmaya gah§mi§tir. 19 Bu esnada misyonerlerin, ozel- 
likle de XVII. Yiizyildan basdayarak Katolik cizvitlerin 
daha sonra da Protestanlann Osmanh imparatorlugu'na 
akini yarardan gok zarar getirmi§tir. 20 Misyonerler Os- 
manh Hiristiyanlarma devrimci fikirler a§ilamaya ba§la- 
misjardir. Protestan misyonerler gizlice Miisliimanlan ve 
diger mezhepleri hiristiyanla§tirmaya; Katolikler Orto- 
doks Hiristiyanlan Vatikan'a baglamaya; Ortodoks mis- 
yonerler ise, dinda§lannin kendi kiliselerinden uzakla§- 
masim engellemeye gah§iyordu. Kendilerini ve vesayetle- 
ri akindaki gayrimiislimleri korumak igin misyonerler 
biiyuk giigleri miidahale etmeye gagiriyorlar, bu da bazi 
hallerde diplomatik skandallara yol agiyordu. 21 Alexand- 
ris'e gore, "bu dini gruplann siiregelen varhgi Avrupa'nin 
biiyuk giiglerine miidahale ve azmhklar arasinda entrika- 
lar gevirme konusunda elveri§li bir firsat sunuyordu." 22 

Tiirkiye'deki Katolikler ba§hca Fransa, italya ve 
Avusturya; Protestanlar Biiyiik Britanya, Almanya ve 
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Amerika Birlefik Devletleri; ve Ortodokslar ise, Rusya 
tarafindan himaye ediliyorlardi. Boylelikle, Hiristiyan 
azinhklar biiyiik devletlerin kendi emelleri dogrultusun-* 
da bbliinmiiskrdi. Biitiin bu Avrupali devletler, daha zi- 
yade bilincli olarak, farkli itikatlara sahip Osmanh va- 
tandaskn arasinda dolayli ya da dolaysiz bir bicimde hu- 
zursuzluk yaratiyorlar, ajitasyonu hatta isyani tesvik edi- 
yorlardi, Boylelikle ortaya cikacak hadiseler Osmanh im- 
paratorlugu'nun ic iskrine Hiristiyan azinliklann sorun- 
lanyla ilgilendiklerini gerekce gostererek miidahale et- 
melerini kolaylaftiracakti; ancak, bir yandan da, (^ar I. 
Nikolay'in ifadesiyle "Avrupa'nin hasta adami" can ceki- 
§irken makduliin mirasinin paylafimi iizerine birbirle- 
riyle de dalajiyorlardi. Oliimii cabuklaftirmak igin, Bal- 
kanlar ba§ta olmak iizere imparatorlugun her ko§esinde 
biiyiimekte olan milliyet^i hareketleri te§vik etmektey- 
diler. 23 Biiyiik devletlerin tejvikinin ve provokasyonu- 
nun bir neticesi olarak, Hiristiyan azinliklann bir kismi 
bzerklik ya da bagimsizhk talep etmeye ba§lamislardir. 
Biiyiik devletlerin Osmanh Imparatorlugu'nun ic, ijleri- 
ne gittikce artan miidahaleleri imparatorluktaki istikrar- 
sizhga ve §eytani yanlarindan bugiin de cektigimiz tero- 
rizmin ve ba§kaldinnin yogunlasmasina katkida bulun- 
mu§tur. 

Osmanh Hiristiyanlarinin ruhani ve cemaat liderle- 
rinin bazilan kendilerine Osmanh Devleti'nde taninan 
geni§ ve devlet icerisinde devlet 24 yarattigini iddia ede- 
bilecegimiz hak ve ayricahklardan istifade ederek di§ 
giicjerle entrikalar cevirmeye ba§lami§lardir. Ozerklik ya 
da bagimsizhk sozlerinin biiyiisiine kapilan sbzkonusu 
ki§iler Osmanh Devleti'nin payla§imina ve tarihten si- 
linmesine caiman biiyiik devletler tarafindan manipule 
edilmi§lerdir. 25 Osmanh Devleti'ni zayiflatmak icin elle- 
rine gecen her firsati kullanmi§lar, imparatorlukta hu- 
zursuzluk yaratmaktan geri durmami^lar ve ozellikle 
devlet savas, halindeyken du§manla i$birligi yapmaktan 
kacinmamiskrdir. Yakin donemde ortaya $ikan aqiv bel- 
geleri ve yayinlarin ljiginda, sbzkonusu azinliklann Os- 
manh Imparatorlugu'nun dagilmasi hususunda etkin bir 
rol oynadigi su yiiziine cikmijtir. Emel ve hedefleri ta- 
mamen gercekle§mi§ olsaydi, sayilan esasen Anado- 
lu'nun hicbir kb§esinde toplam nufusun % 50'sini dahi 
gecmemesine ragmen, 26 Osmanh imparatorlugu'nun da- 



gilarak yerine biiyiik devletlerin hizmetinde kukla Hiris- 
tiyan devletlerin kurulmasina sebebiyet verecekti. 27 

Emellerini gercekle§tirebilmek icm, bahsedilen 
azinhk liderleri Osmanh imparatorlugu'na ve Tiirklere 
kar§i geni§ bir propaganda savafi ba§latmislardir. Bu car- 
pitilmi§ gercekler Osmanh Hiristiyanlarinin biitiin diin- 
yaya yayilmis, ozellikle de Avrupa ve Amerika Birlefik 
Devletleri 'nde guclii bir konuma saliip propaganda br- 
giitlerince manipule edilen Hiristiyan Ban tarafindan 
saflikla inanilmis, ve desteklenmiftir. Qarpitilmis, gercek- 
ler konusunda hie kimse sefaret ve bakanhklardaki ter- 
ciiman pozisyonlanni kullanarak biiyiik giicleri hikayele- 
rine inandiran ve bunlann yardim brgiitlerinin, misyo- 
nerlerinin ve ruhani liderlerinin icinde bulunduklan du- 
rumun dogrulugu hususunda fikirlerini celen Osmanh 
Hiristiyanlanni gecemez. 28 Bircok saf Batih gazeteci 
bunlann kopardigi giiriiltii patirtinin tuzagina dii§erek 
kurguladiklan hikayelerini yaymalanna yardimci olmu§- 
lardir. Bugiin Bogazici Universitesi olarak bilinen Ame- 
rikan Robert Koleji'nin ilk baskani Dr. Cyrus Hamlin'e 
gore, 1870'lerde Londra'da i§levi Tiirklere bnyargiyla 
yakla§an biitiin haberleri dagitmak olan bir propoganda 
biirosu kurulmu§tur. Hamlin, bir miiddet sonra bu tek 
tarafli ve giivenilirlikten uzak bilgilerin her halkin iize- 
rinde iistesinden gelinmesi son derece zor olan nefret ve 
dufmanhk yaratabilecegini ifade ediyordu. Hamlin, "Ne 
zaman dogudan haberler veren bir gazeteyi elime alsam, 
Allahim bana bunlara inanmayacak iradeyi bah§et' diye 
yalvanyordum" demektedir. 29 

Tiirkler sessiz ve itikath oldugu ve seslerini $ikar- 
maktansa olaylan metanetle siikunet icerisinde kar§ila- 
diklan icin, Osmanh Hiristiyanlarinin ve sbzciilerinin 
Tiirkler ve diger Miisliimanlar hakkinda nefret dolu ha- 
berleri ve vahset dolu efsaneleri hicbir engelle kar§ila§- 
madan yayilmi§tir. iddialanni dayandirmak icin belgesel 
kanit gerekli oldugunda, bu tiir kanitlari hicbir vicdani 
sorumluluk hissetmeksizin sahtelerini diizenlemifler 
hatta yaratmi§Iardir. Varolmayan belgeleri yaratmadaki 
ve siyahi beyaz olarak gbstermedeki hiinerleri, hiikumet- 
leri bu propogandanin hedefi olan bircok iilkenin ar§i- 
vindeki birinci dereceden belgelerle ortaya konmusmr. 30 

Osmanh imparatorlugu Birinci Diinya Sava§i na 
girmeye mecbur birakildiginda, Hiristiyan tebasinin ba- 
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zi iiyeleri dii§man iilkeler icin istihbarat yapmaya 1 ve Os- 
manli sava§ giiciinii baltalamaya 32 razi edilmi§lerdir. Aji- 
tasyon, casusluk, 33 propoganda, 34 sabotaj, 35 bazi hallerde 
vahset 36 ve devrimci faaliyetlere girismiskr, liderlerin- 
den bazilan da gizlice dii§man iilkelere hizmet vermeye 
ba§lami§lardir. Birinci Diinya Sava§i'nda Osmanli Devle- 
ti'ne kar§i sava§an ulkelerin arsjvleri, ozellikle de Biiyiik 
Britanya'nin Londra'daki Ingiliz ar§ivi {Public Record Of- 
fice) Osmanli Imparatorlugu'nu parcalamayi hedefleyen 
devletlerle bir^ok Hiristiyan Osmanli vatanda§inin i§bir- 
liginin diizeyini gosteren belgeleri ihtiva etmekte- 
dir. 37 Bu belgelerin i§iginda, gerek Miisliiman gerekse 



gayrimiislim birgok Anadolu insaninin isteyerek ya da 
istemeyerek kafalannda sadece tek bir hedef bulunan Av- 
rupali biiyiik giiglerin kurbanlari veya ma§alan haline 
geldikleri ortaya cikmis,nr. Bu hedef; Osmanli toprakla- 
nnin payla§imi konusunda aralannda sava§ esnasinda 
imzaladiklan anla§malarda da goriilecegi iizere, kendi ci- 
karlarmin viicutiyet kazanmasi. 38 Lausanne da dahil ol- 
mak iizere 39 Osmanliya yara veren sozkonusu anlasmalar- 
da, ozellikle de Sevres'de 40 Avrupali devletlerin Osman- 
linin tebasi olan gayrimiislimlere verdigi sozlere higbir 
atifta bulunulmamasi bu sozlerin kendi cikarlan tatmin 
edildigi anda unutuldugunun acik bir gostergesidir. 
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iirk toplum hayatini son yirmi be§ seneyi a§an 
bir siiredir Ermeni sorunu i§gal etmektedir. 
23 Ocak 1973'te Los Angeles Baskonsolosu- 
muz Melimet Baydar ve yardimcisi Bahadir Demir ile 
Santa Barbara'da Baltimor Oteli'nde goriismeye gittikle- 
ri 77 ya§lanndaki Migirdic, Yanikyan tarafindan tabanca 
ile vurularak oldurulmii§lerdi. Ardindan da yillarca Er- 
meni Terorii siiriip gitti. Ozellikle 1980'li yillarda iilke- 
mizde Osmanli-Ermeni ili§kileri ile ilgili yayinlar yapil- 
di, toplantilar diizenlendi. Diinyanin ba$ka iilkelerinde 
de ayni sorun, ayni konu hep giindemde tutuldu. A.B.D. 
de Ermeniler Senato'dan 24 Nisan'in Ermeni Soykirirm 
Giinii ilan edilmesine caba gosterdiler. Netice alama- 
makla birlikte, isteklerinden de pek vazge^mi§ goriin- 
miiyorlar. Bu sorun lsitihp lsitilip zaman zaman yine 
giindeme gelecek gibi goriinmektedir. Nedir, ne anlama 
gelmektedir 24 Nisan? Birinci Diinya Harbi igerisinde 
24/25 Nisan 1915 gecesi Istanbul'da 500 kadar Ermeni 
tutuklanir, aralannda doktorlar, avukatlar, gazeteciler, 
din adamlari da vardir. Bunlar Ermeni Ihtilal Orgiitii 
iiyesi olduklanndan Anadolu'ya sevk olunurlar. Anado- 
lu'nun ozellikle Dogu ve Giiney-Dogu kesimlerinde otu- 
ran Ermeniler de ayni muameleye tabi tutulurlar. Gon- 
derildikleri bolge Deyr-i Zor ve civandir, yani bugiin Su- 
riye'de Firat boyunda bulunan bir kesimdir. Burada hie 
Ermeni de yok degildir. 1893'te Deyr'e gelen Max Fre- 
iherr von Oppenheim burada bir Ermeni Kilisesi nin 
varligindan bahs eder. Ebii'l-Fida'ya gore, 133 l'de in§a 
olunmuj, sonradan tahrip edilmijtir. 1 Ayni sene Agustos 
ayinda Deyr'de kendisinin a§gisi da Mardin'li bir Erme- 
ni'dir. 2 Isvec'li Sven Hedin Deyr'de 1917 Nisan'inda bu- 
lunur. Araplarm siyah gadirlan yaninda Firat kenarinda 
yiizden fazla beyaz ^adir goriir, bunlar Istanbul'dan Ha- 



lep -Meskene- Rakka yolu ile Deyr'e gelen, gelmeye zor- 
lanan Ermenilerdir. Aralannda Kafkas cephesi hudutla- 
nndan gonderilenler de vardir. Sven Hedin bunlarin sa- 
yilarini 5.000 kadar talimin eder. 3 

Ermeni orgiitleri ve yanda§lari bu siirgiin sirasinda 
bir Ermeni soykinmi vuku buldugunu iddia ederler, sa- 
yisi da a^ik arttirmadadir. Bu olaylar sirasinda bir buguk 
iki milyon Ermeninin hayatlarmi kaybettigi one siiriiliir, 
halbuki her iki rakam da o tarihlerde biitun Osmanh hu- 
dutlan iferisinde bulunan Ermenilerin sayisindan fazla- 
dir. 

Tiirkiye'de bu konu iizerinde c;ah§anlar ve yayin ya- 
panlann ana kaynagi Esat Uras'in Tarihte Ermeniler ve 
Ermeni meselesi (istanbul 1976) adli eseridir. Bazan 
Turk Ar§iv kaynaklari bazan, Birinci Diinya Harbi esna- 
sinda basilan, Ermenilerin Tiirkleri nasil bogazladiklari- 
na ait resimli kitaplar kullanilmaktadir. 4 Ermeni yandaj- 
lan da bunu tersini yapar, ne dereceye kadar objektif ol- 
dugu belli olmayan Ermenilerle ilgili hatiralardan yarar- 
lanirlar, 5 onlar icin de resimli, maktul Ermenileri goste- 
ren kitaplar bulunmaktadir. Tahriklerle, kinle birbiriyle 
amansiz bir miicadele veren, yillarca bir arada dostane 
ya§ami§ iki topluluk bahis konusudur. Ringe cikan ve 
dogii§en iki boksorden yenen de yenilen de yara bere ala- 
cagi gibi, bu olaylar sirasinda iki tarafin da elbette kayip- 
lari vardir. Bunlar iizerinde miitemadiyen durmak neye- 
hizmet eder, belli de degildir. Amma biiyiik bir ihtimal- 
le iki toplulugu kiyamete kadar birbirine diisman etme- 
ye gotiiriir. Bu da cagimizda pek onaylanabilecek bir tu- 
tum degildir. 

Turk meslekda§larin Osmanli-Ermeni ili§kilerinde 
iizerinde durduklari ba§lica iki konu vardir: 1. Fatih Sul- 
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tan Mehmet Istanbul'u aldiktan bir sure sonra Bursa'dan 
bir Ermeni din adamini getirterek Ermeni Patriki tayin 
etmi§, biitiin Ermenilerin i§lerini ona devretmi§tir, cipki 
Rum ve Yahudi cemaatleri iq'm de yaptigi gibi. 2. Erme- 
ni sorunu 1878 Berlin Antlas,masi'ndan sonra ortaya <jik- 
mi§tir. Simdi bunlar iizerinde biraz durahm: 

1. ERMENI PATRIKEiGi MESEEESi 

Fatih Sultan Mehmet istanbul'u aldiktan sonra, bu 
sehirdeki Ermeni cemaatini 146 1 'de Bursa'dan bir kisim 
Ermeni aileleri ile birlikte getirttigi Piskopos Ovakim 
(Ermenice Yovakim)'in emrine vermis,, onlann nizamini 
kendisinden istemi§tir, Bu maksatla da Samatya'daki Su- 
lu Manastir Kilisesi'ni Ermenilere tahsis etmi§tir, deni- 
lir. Bu bilginin kaynagi 1786'da Venedik'te basdan Qa- 
micjan'in Ermeni Tarihi adh eseridir. Istanbul Universi- 
tesi'nde Edebiyat Fakiiltesi'nde Rektorliik yapan, 50k 
kiymetli bir ara§tirici ve ogretici olan Hrand D. Andre- 
asyan vasitasi ile Tiirk okuyuculara da intikal etmi§tir. 6 
Bu satirlarm yazari da vaktiyle bu malumati kullanmis,- 
tir. 7 Lakin 1982'de Princeton Universitesi'ndeki bir top- 
lantinin bildirileri yayinlaninca, bu bilginin pek de dog- 
ru olmadigi anla§iliyor. Kevork B. Bardakjian "The Rise 
of the Armenian Patriarchate of Constantinople" baslik- 
li makalesinde C,amicjan'm yazdiklanm irdeliyor. Hayk 
Berberian'in bu konuda cah§malanndan bahsederek, Is- 
tanbul'daki Ermeni ruhani liderinin ancak Kanuni Sii- 
leyman zamanmda marhasa Grigor (1526-1537) ve onun 
halefi Astuacatur (1538-1543) devrinde gtickndigini ve 
1543'ten sonra da bu ikinciye Istanbul Patrik'i denildi- 
gini, Berberian'dan naklen kaydediyor. 8 Stanford J. Shaw 
da Fatih devrinde Roma ile birle§me dtisuncesine kar§i 
olan Gennadios Skolarios'u biitiin Ortodokslann dim re- 
isi tayin edildigini, Ermenilere millet statiisii verilmesi- 
nin ise, Memluk Sultanhgi'na kar§i Osmanhlari destek- 
lemek sarti ile, Yavuz Sultan Selim zamanmda oldugu 
kanaatini belirtiyor. 9 

Bardakjian yiizyihmizin ba^lannda Istanbul'da ya- 
§ayan Ar^ak Alpoyacean'in goru§lerine de makalesinde 
yer veriyor. Ermenilerin Istanbul'un fethinden once de 
bu §ehrin dim denetiminde oldugu, Osmanli idaresinde 
ise Istanbul Ermeni Ruhani liderliginin alaninin geni§le- 
digini kaydediyor. 
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Bununla beraber, Bardakjian 1462-1487 tarihleri 
arasinda Ankara, Amasya, Sivas, Trabzon ve Kefe'de ya- 
zilan Ermeni kolofonlarina dayanarak Istanbul Ermeni 
Patrikligi'nin 0 tarihlerde higbir yerde en yuksek Erme- 
ni ruhani makami olarak tanmmadigina ijaret eder. Ko- 
lofon Ermeni papazlarinin tuttuklari giinliiklerdir. Kisa 
kisa zamaninin olaylanni bizlere sunarlar. 

Qamigyan'in kaydettigi ve Hrand D. Andreasyan'in 
da Eremya (Jelebi Komurgiiyan'in Istanbul Tarihi nz yaz- 
digi geni§ notlarda naklettigi "altt cemaat" deyiminin de 
ancak 1764'te Ermeni Patrikhanesi'ne verilen berat'ta. 
zik: edildigini ilave ediyor. Netice olarak da, eger Fatih 
Sultan Mehmet Yovakim'i Bursa ve Ankara'dan getirdi- 
gi Ermenilere Patrik tayin etmi§se, bu ancak Istanbul ve 
Galata'da, belki de Uskiidar'da taninmi§tir, hiikmiine 
variyor. 10 

2. ERMENI $ORUNUNUN SIYA5ET 
SAHNESINE CIKMASI 

Bunun 1878'den sonra oldugu dogrudur. Bununla 
beraber, bazi Ermeniler cok daha onceleri Osmanli idare- 
sinden kurtulmamn yollarini arami§lar, kendilerine des- 
tek bulmak igin cabalami§lardir. Mesela 1562'de aslen 
Tokat'h olan Abgar adh bir Ermeni, aralarinda oglunun 
da bulundugu tic kigilik bir heyet halinde Roma'ya Pa- 
pa'yi ziyarete gider. Roma'nin teklifi, d6nii§unde Ab- 
gar'in Ermeni Krali ilan edilmesi, fakat Ermeni Kilise- 
si'nin Roma'nin hakimiyetini tanimasi kar§ihgi kendisi- 
ne yardim edilebilecegidir. Bu giri§im sonugsuz kahr. 11 

1566'da Van'da bin kadar Hiristiyan toplanirlar, tic 
giin bir arada kahr, fesat gikartirlar. Olay Van Beylerbe- 
yi tarafindan Divan-i Humaytin'a bildirilir. 12 Bunlar da 
Ermenilerdir. 

Zeytun isyanlan 1780'de ba|lar, uzun siire arahkh 
olarak devam eder. B Bu itibarle, bir ulke butiinlligunu 
bozmaya c;ah§anlann memleket iginde birilerini bulacak- 
larini, her zaman kendilerine yardak^ilar temin edecekle- 
riui unutmamak lazimdir. Firsati du§tugiinde de siyasi 
mahiyet ahr. 

Ermeni tehcirini diline dolayanlar, 1828-1829 Os- 
manli Rus Harbi'nde Dogu Anadolu'dan ve Iran'dan da 
1828'de Rusya'ya tiirlii vaadlerle gogurulen, sonra da 
orada peri§an ediien Ermenilerden ueden bahsetmezler? 
Bunlarm sayisi tahminl yiizbini bulmaktadir. 14 
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17. Mayis 1915'te de Ruslar Van'i i§gal ederler, se- 
hirdeki Ermeniler onlarm tarafina gegmis.lerdir. Miislii- 
manlan katletmege ba§larlar. 80.00 miisliiman Biclis is- 
tikametine kacmaga ba§lar. Isgalden once de Van Erme- 
nilerinin ayaklandiklari, kaledeki zayif Tiirk garnizonu- 
na agir kayiplar verdirdikleri, sehrin de asilerin eline 
gectigi Alman Disifleri Arsivleri'ndeki belgelerle sabit- 
tir. Belgeler de Istanbul'daki Alman Biiyiikelcisi Wan- 
genheim'in raporlaridir ve yayinlanmisjardir. 15 

Bu tiir belgeler, yaymlar nedense gozardi edilmek- 

tedir. 

Ermeniler Osmanli idaresinde genis, imkanlara sa- 
hip olmu§lardir. XVI. yiizyilda Vezir Mehmet pa§a, 16 
XVII. yiizyilda Kaptan-i derya ve Sadrazam olan Halil 
Pa§a 17 Ermeni asilhdirlar, miisliiman olmusjardir. 
1523'te Toroslarda Giilek kalesinde oturan 165 hane, 50 
bekar yaklasik 875 kisi Ermenidir, kale hizmetlerinde 
calistiklarindan olaganiistii vergilerden (avanz) muaftir- 
lar. 18 Karaisah'da En-Nahsa kalesinde oturan Ermeniler 
de o§iir, cizye ve bad-i hava gibi vergileri vermemekte- 
dirler, muaf tutulmuslardir. Belli ki bazi hizmetleri kar- 
§ihgmda bu bagisjkligi kazanmisjardir. 19 XVIII. yiizyil- 
da Divrikli Diizyan ailesinden saray kuyumculan, Darp- 
hane nazirlan, §a§yan ailesinden saray hekimleri, XIX. 
yiizydda Bezciyan ailesinden Darphane miidiirleri, Dad- 
yan ailesinden Baruthane nazirlan, 20 Balyan ailesinden 
mimarbasilar, II. Abdulhamid devrinde Ermeni hariciye- 
ciler, Balkan harbi sirasinda Hariciye Naziri (Gabriel 
Noradonghian Efendi) vardir. Midhat Pasa'nin kahyasi, 
yani en Snemli yardimcisi Kirkor Odyan Efendi'dir. Ka- 
sim 1879'da Osmanli Dahiliye Nezareti Genel Sekreteri 
Artin Dadyan Efendi"dir. 

Dogu Anadolu'da oturan Ermeni niifusun Osmanli 
yonetimi buralarda giiclenince kirsal alanlardan biiyiik 
tican sehirlere gogtiikleri belgelerle sabittir. 21 Osmanli 
Tahrir defterleri verilerine gore, §ehirlerde toplandikla- 
nndan kaza olgeginde Hiristiyan niifus % 5 ile 20 arasin- 
da degi§mektedir. Bunlann da ne kadari Ermenidir, bel- 
li degildir, cunkii aralarinda Siiryaniler de vardir. 22 

XIX. Yiizyilda Ruslarm ve Anadolu'daki misyoner 
okullari mensuplarmin tahriki ile bir kisim Ermeniler 
iilkelerini terk ederek baska yerlere giderler. 23 Rusya'ya 
gociiriilenler di§inda, Amerika'ya da 1890-1900 arasinda 
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12.000 Ermeninin goc ettigi, XX. yiizyilin baslangicin- 
da daha da hizlandigi anla§ilmaktadir. 24 

188 5 'ten sonra iic Ermeni Ihtilal Orgiitii kurulur. 
Bunlardan birisi Armenakan Partisi'dir. Kuruculanndan 
eleba§i Migirdi§ Portakalyan'in babasi Mikael Portakal- 
yan, gengliginde Paris'e tahsile gonderilmi§, donu§te 
1858'de Bab-i All Terciime Odasi'nda calismi§, 1886'da 
Maliye Nezareti dani§mani, sonra da Ziraat Bankasi mii- 
diirii olmu5tur. Migirdig Istanbul'da Ermeni okullarin- 
dan biriside ogrenim gormiij, geng ya§ta siyasi faaliyet- 
lere giri§mis, zaman zaman yurt icinde, bazan da yurt di- 
finda Ermeni ayrilikci cabalanna katilmi§tir. 1885'te 
Marsilya'da Armenia gazetesini cikartmis, ogrencilerin- 
den dokuzu da Armenaka Partisi'ni kurmu§lardir. 25 Mi- 
girdic Portakalyan'in yayinlandigi Armenia gazetesi ve 
kendi matbaasinda bastirdigi beyannameler Mara§'a gon- 
derilerek dagitilir. (Jukurova'dan ve baska yerlerden Er- 
meni delikanlilarindan layik olanlannin secilerek Avru- 
pa'ya gonderilmeleri, orada egitildikten sonra tekrar 
memleketlerine geriye yollanmalari istenmektedir. Gaye 
Ermenilerin kendilerini idare etmeleri, diger bir deyim- 
le bir Ermeni Devleti kurulmasidir. 26 

Ikinci bir orgiit de Huncak (Qan) Partisi'dir. 
1887'de Cenevre'de Rusya'dan Avrupa Universiteleri'ne 
giderek tahsillerine ba§layan iyi aile rpcugu yedi gene 
Ermenidir. Hepsi Marksisttir. Migirdic, Portakalyan ile 
yakin ili^kileri vardir. Anadolu'da Bafra, Merzifon, 
Amasya, Tokat, Yozgat, Egin (Kemaliye), Arapkir ve 
Trabzon'da orgiitlenirler. Istanbul'da da te§kilatlari var- 
dir. 15 Temmuz 1890'da Kumkapi niimayi§ini, Agustos 
1894'te Sasun isyaninin, 30. Eyliil 1895'te Bab-i All yii- 
riiyu§iinii, 24. Ekim 1895 Zeytun isyanini bunlar ba§la- 
tir, yonetirler. 27 

Bahis konusu olaylann mahiyeti nedir, bunlara da 
deginmek gerekir. 

Kumkapi Olayi 

Huncak cemiyeti iiyelerinden bir grup 15. Temmuz 
1890 Pazar giinii Kumkapi Ermeni Kilisesi'ne giderek 
ayine miidahele ederler, iglerinden birisi Ermeni lslahati 
hakkinda bir beyanname okur. Bu olay tarihe Kumkapi 
niimayi§i olarak gecer. Birkac gun sonra da olayin eleba- 
§isi Ermeni Patrikhanesine giderek oradaki Tiirk armasi- 
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m parcalar, Patrik'i zorla yanlanna alarak Yildiz Sara- 
yi'na yiiriiyii|e gegerler. Askerler onlerini keser, catisma- 
da iki taraftan olenler olur. 28 

Sasun isyani 

Agustos 1894'te Diyarbakir Vilayeti'nin Sasun ka- 
zasinda huncak cemiyeti iiyelerinden ve kumkapi olayi- 
nin faillerinden Hagin (Saimbeyli)'li Hamparsum Boya- 
ciyan'in tahrikleri sonucu Ermeniler ile Miisliiman halk 
arasmda gatismalar cikar. Boyaciyan once Atina'ya ka$ip 
sonradan tekrar Tiirkiye'ye gelmis, birgok sehirlerde hal- 
ki tahrikte bulunmu§tur. Onun yaptiklannin cogu zama- 
ninin Ermeni gazetelerinden terciime edilerek Osmanh 
Istihbaratina intikal etmistir. 29 23 Agustos 1894'te Os- 
manli kuwetleri olayi bastinr. Bu olaya I. Sasun isyani 
denilir. 30 

Bab-i All yiiruyu§u 

30. Eyliil 1895'te Huncak gurubuna mensup kala- 
bahk bir Ermeni toplulugu Kumkapi'daki Ermeni kili- 
sesi'nde toplanarak Bab-i Ali'ye yiiriiyu§e gecerler, ken- 
dilerine sadrazama isteklerini yazili olarak vermeleri ha- 
beri gonderilir, yuriiyus,ten vazgegmeleri de emrolunur. 
Lakin yiiruyu§culer kendilerine hiikumet emrini getiren 
subayi §ehid ederler. Biiyiik devletlerin mtidahalesi ile II. 
Abdiilhamit olayi yati§tirmak icin asken birlik kullan- 
maktan vazgecer, bunun iizerine halk galeyana gelir. Is- 
tanbul'da birkag gun miisliimanlar ile Ermeniler arasin- 
da kanh olaylar cereyan eder. 31 

Zeytun isyani 

10 Ekim 1895'te Zeytun'un Alabas koyiine bir tah- 
kikat igin giden iki jandarma Ermeniler tarafindan bir 
agaca baglanarak yakilir. 24 Ekim'de bir grup ermeni 
Zeytun'a gelir, plan yaparlar, Turkleri esir alarak oldii- 
riirler. Bu olaya ermeni kadinlar bile katilir. Olayin giin- 
liigiinu tutan Aghasi adli Ermeni 20.000 Turku tildtir- 
diiklerini, bunlann 13.000'inin asker oldugunu kaydet- 
mistir. 32 Isyani cikartanlardan elebaflari yakalanir, lakin 
yabanci devletlerin (Rus, Italyan, Fransiz ve Ingiliz) kon- 
soloslarmin (Halep'teki) giri§imi ile serbest birakilir ve 
Marsilya'ya giderler. 

Ucuncii orgiit Dasnaksutyun (Federasyon demek) 
1890'da Tiflis'te bazi Ermeni milliyetcHer, Qarlik rejimi- 
ni devirmeye niyetli sosyalistler, Rus ve Giircii ihtilalci- 



lerin i§birligi ile kurulmusmr. Yayin organlan Dro§ak 
(Bayrak)'tir. 

Bununla beraber, bu tesekkiil Istanbul 'da ve Dogu 
Anadolu'da bazi kesimlerde yayilir, yani niyet ile amel 
ba§ka ba§kadir. 26 Agustos 1896'da istanbul'da Osman- 
li Bankasi'ni i§gal ederler. Bomba kullanilir, memurlar- 
dan olenler, yaralananlar olur. Baskini yapanlardan iicii 
olay sirasinda 6lmii§, altisi yaralanmi§tir. Geriye kalanlar 
Osmanh Bankasi Miidiiruniin ve Rus Sefaretinin aracili- 
gi ile bir Fransiz gemisi ile Marsilya'ya giderler. Lakin 
halk galeyana gelir, Istanbul'da Ermeniler ve Miisliiman 
halk arasinda kanh olaylar olur. 33 

1904'te de Sasun'da ikinci bir isyan vuku bulur. 
Diizenleyenler yine Da$naksutyun mensuplandir. Basti- 
nhr, fakat Nisan ve Temmuz arasindaki gati§malarda bin 
civannda Turk, 19 Ermeni 6lmii§tiir. 34 

21 Temmuz 1905 Cuma giinii Yildiz Sarayi onun- 
de II. Abdiilhamit'e yapilan suikast, hukiimdann geli- 
§inden once patladigindan sonugsuz kalir. Bu olayi da ay- 
ni tedhi§ orgiitii yapmi§tir. 

Ermeni ihtilal orgiitleri mensuplannin Istanbul'da 
ve Anadolu'nun bazi jehirlerindeki faaliyetleri hakkinda 
Avusturya Arsivlerinde Istanbul'daki temsilcilerinin yol- 
ladiklari belgelere rastlanir. Mesela 19 Eyliil 1896'da Us- 
kiidar'da bir evde bir Ermeni bomba imalathanesi bulu- 
nur. 35 24 Eyliil 1896'da da Galata Ermeni kilisesinde, 
Beyoglu'ndaki bir evde bombalar ve bunlann yapimina 
yarayacak malzeme bulunur. 36 1. Eyliil 1905'te Manisa'da 
bir evde 34 kilo dinamit bulunur. 37 

II. Me§rutiyet'in ilanindan sonra, Nisan 1909'daki 
Adana ve cevresindeki olaylar da bunlarin eseridir. Ana- 
yasaya gore, herkesin silah tas,iyabileceginin kabulii, Er- 
menilerin orgiit mensuplannin tesvik ve gesitli hile ve 
yalanlan ile silahlanmalarina yol acmi§, ardindan da Er- 
meni murahhasi Mu§eg'in tahrikleri ile Miisliiman ve 
Ermeni halk arasinda iiq gun siiren kanh olaylar cereyan 
etmi§tir (Nisan 1909). Mu§eg olaylar sirasinda Misir'da 
bulunmaktadir. 38 

Ermeni ihtilal orgiitlerinin aralanndaki yazismala- 
nn Tiirkge cevirileri (asillan Ermenice), bu orgiitlerin gi- 
ri§tikleri kanh olaylar Hiiseyin Nazim Pa§a'nin derledi- 
gi Osmanh Istihbarat Raporlanndan okunabilir. 39 

Yukanda kisaca ozetlenen olaylar ister istemez gii- 
niimiizde Tiirkiye'de bazi benzeri durumlan hatirlatiyor. 
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Ihtilalci orgiit mensuplarinin liderleri ve eleba§ilan Ban 
devletleri tarafindan korunmakta, silahlandmlmakta, 
asil eleba§lari ortada goriinmemekte, Adana'da oldugu 
gibi, olaylar sirasinda uzaklarda bulunmaktadirlar. Hep- 
si Anadolu kokenlidirler, fakat bati sehirlerinde veya 
Atina'da egitim gbrmuskrdir. 

Ermeni Ihtilal Orgiitlerinin en ziyade faaliyet gos- 
terdigi yillarda Ermeni niifus da hep azinliktadir. Bunla- 
ra da birkag ornek verelim: 40 
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Ermeniler ile Tiirkler arasindaki kiiltiir iliskileri 
qok derindir. Sanat, basin, ticaret alanlarinda iki millet 



icicedir. Ermeniler o kadar Turk adetlerini tesirinde kal- 
mi§lardir ki, 1835'te Osmanh Devleti'ne gelen ve Istan- 
bul'da, Anadolu'da pek 50k incelemelerde de bulunmak 
firsatini yakalayan Moltke "Bu Ermeniler hakikatte 
Hiristiyan Tiirklerdir denilebilir" kanisina varmiftir. 41 

Yakin tarihi bilmek, bir kisim olaylann sebeplerini 
ve sonuglanni iyi ogrenmek Tiirk Egitim sistemi'nin te- 
mel ta§i olmahdir. Yalniz iyi ekonomi bilen her seye eko- 
nomi afisindan bakan bazi devlet adamlari, Amerika'da 
da oyledir diye, silah edinilmesini serbest birakmi§, bu 
da yakin zamanlann en kanh olaylarinin en onde gelen 
etkeni olmu§tur. 

Gegmi§te gatigan milletler, ce§itli tahriklerin kur- 
bani olmu§lardir. Onlari bu olaylara itenler de zevk u sa- 
fa igerisinde keyif gatmi§lardir. Bunun adi milliyetgilik, 
halka hizmet olarak tanitilmaya $ah§ilsa da, higbir za- 
man bu sifatlara layik degil, tarn aksine memleketine ve 
halkina ihanettir. 

Milletler arasindaki bu tiir olaylan zaman zaman 
desmenin faydasi emperyalist giiglerin ekmegine tereya- 
gi siirer. Milletleri kayna§tirmanin yolu aralarindaki kiil- 
tiir iliskilerini geliftirmek, bunlarin on plana gikmasina 
hizmet etmektir. 
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iristiyan Avrupa, §ark meselesinde Os- 
manh Ermenilerini kullanmak iq'm once 
bir kismini Katolik mezhebine cekti. Da- 
ha sonra bunlan ban kapitalizminin Osmanh iilkesinde- 
ki simsarlan haline getirerek, hem Gregoryen Ermeni 
toplumu igerisinde hem de devlet i^erisinde huzursuzluk 
gikartti. 1830 yihna gelindiginde Papahk ve Fransa, 
misyonerler vasitasiyla Katoliklige kazandirdiklan Er- 
menilerin, doguda koruyucusu konumuna geldiler. Bu 
siireci izleyen ve Osmanh Devleti'ne yonelik emperyalist 
emelleri olan Rusya, Ingiltere, Amerika vb. ulkeler, hie, 
vakit kaybetmeksizin Papahk ve Fransa'nin yaptigi gibi 
Ermeni toplumu iizerinde yogunlafarak, kendi mezhep- 
lerine taraftar bulma gayretine giristiler. 

Ortadogu'da dinin oynadigi politik rolii geq de olsa 
kavrayan Ingiltere, XIX. yuzyilin ilk ceyreginden itiba- 
ren Osmanh Devleti'ne yaptigi baskilann neticesinde 
Kudiis'te (1842) ilk Protestan kilisesini acti. Ingilte- 
re'nin Protestan kiliseler acmak, Protestan kolejler kur- 
mak suretiyle basjamis, oldugu ve Osmanh Devleti'nin 
ic;i§lerine kan§mak icin bir arag olarak kullandigi bu po- 
litika 1 Katoliklesme siirecinde oldugu gibi en cok Erme- 
niler arasinda etkili oldu. 2 Bir kisim Gregoryen Ermeni- 
lerin Katoliklestirilmesinden sonra bir de ayni cemaat 
igerisinde misyonerlerce Protestanla§tirma hareketinin 
ba§latilmasi, Istanbul Ermeni Patrikhanesini olduk^a 
fazla rahatsiz ettigi 3 gibi Ermeni cemaati arasindaki mez- 
hep birligini de tamamen pargaladi. 4 

Emperyalist devletlerin, Osmanh Devleti tebaasi 
olan Gregoryen Ermeni toplumu iizerindeki yogun mis- 
yoner faaliyetleri ve bunlar iizerindeki himayeci siyaset- 
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led sonucunda, istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin cema- 
ati iicje boliindii. 1830'da Katolik Ermeni Kilisesi, 
1850'de de Protestan Ermeni Kilisesi kuruldu. 5 Bu ce- 
maat ve Kihselerin Osmanlj topraklarindaki faaliyetleri- 
ni, emperyalist devletlerin resmi ve gayr-i resmi baskila- 
ri neticesinde Babiali'nin tescil etmek zorunda kalmasi, 
mezhepler arasjndaki rekabeti artirdi. Biitiin bu gelijme- 
ler Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin huzursuzlugunu da 
bir kat daha artirmi§ oldu. 6 

Istanbul Ermeni Patrikligi, boyle bir ortam iceri- 
sinde dagilan Ermeni toplumunu toparlamak ve cemaat 
iizerindeki eski niifuzunu yeniden kazanmak icjin, o do- 
nemde Avrupa'da giindemde olan milliyetcilik cereyan- 
larindan ve Balkanlardaki bagimsizhk hareketlerinden 
esinlenerek, olanca kuwetiyle Ermeni milliyetgiligine 
yoneldi. Bu konuda Ermeni Kilisesine siyasi anlamda yi- 
ne en biiyiik destek emperyalist devletler tarafindan gel- 
di. Emperyalist iilkelerin Osmanh topraklannda actikla- 
n misyoner okullannda Ermeni toplumunun bagimsizh- 
gi i§lenerek bu olgu desteklendi. 7 Bir ba§ka ifadeyle kur- 
tulu§ garesi olarak Ermeni Patrikleri, dint inanckn nok- 
tasinda uge boliinmii§ olan Ermeni toplumunu yeniden 
bir ideal etrafinda birleftirmeyi arzuladiklan icin, biiyiik 
bir heyecanla dim liderligin yam sira diinyevi yetkilerini 
on plana c,ikararak, milliyetcilik hareketlerini yonlendir- 
meye ba§ladilar. istanbul Ermeni Patrikhanesi, hareketin 
gelecegi igin emperyalist devletler tarafindan miistakil 
veya en azindan otonom bir Ermenistan vaadine sicak ba- 
kiyordu. Bundan dolayi Patrikhane, hem kendi toplumu 
hem de Osmanli Devleti iizerinde oynanan oyunlara 8 is- 
teyerek alet oldu. 9 

I StYASIT 




Islahat fermanmin aciklanmasiyla bagimsizhk yan- 
lisi Ermeniler, yeni bir "Millet Nizamnamesi" hazirlayarak 
Istanbul Ermeni Patrikliginde asillerin tahakkiimunii 
kirmayi ve bu makami yeniden yapilandirmayi amacla- 
dilar. Ermeni Milleti Nizamnamesi, Islahat Fermam'nin 
meydana getirdigi geni§ hak ve hiirriyet ortami icerisin- 
de hazirlanarak 19 Mart 1862'de Babiali tarafindan 
onaylandi. Bundan boyle Ermeni Patriginin segilme i§le- 
mini de olusturulacak yeni meclis iiyeleri yapacakti. 10 Bu 
donemde Ermeniler arasmda "miinewer ve miirteci" ih- 
tilaflari gikti. Amiralar (Bankerler), devlet taraftari miir- 
teci, milli emeller arkasindan ko§anlar ise miinewer ola- 
rak adlandinldi. Miinewerler, daha ziyade milli emeller 
pe§inde kosacak ve kendilerinin iradesinde hareket ede- 
cek birini Istanbul Ermeni Patrikligi'ne getirmek isti- 
yorlardi. Nihayet birgok miinakasa ve miicadeleden son- 
ra miinewerlerin etkisiyle, 1869'da Istanbul Ermeni 
Patrikhanesi'nde bagimsizhk dii§iincesi doruga gikti. 
Daha sonra olusan bu ortam igerisinde ozellikle Berlin 
konferansi esnasinda, Ermeni toplumuna ozerklik tanin- 
masi igin 50k miihim bir rol oynayacak olan me§hur 
Hrimyan Patriklige getirildi. 11 

Nizamnamenin Osmanh Devletince imzalanmasi- 
nin amaci; Avrupa devletlerince Osmanh hukumetine 
yapilan baskilari hafifletmeye yonelikti. Ancak tiiziik, 
Osmanh Ermenilerinin siyasal ve sosyal yapilanmalann- 
da yeni bir devir acti. 12 Yapilan hukuki diizenlemeyle 
"Ermeni toplumu" bir cemaatin otesinde, siyasi, sosyal, ik- 
tisadi, kiiltiirel biitiin haklarinda ve eylemlerinde, devlet 
icinde yeni bir baski grubu haline geldi. Bu durum da, 
Osmanh topraklanndaki menfaatlerini korumak icin 
devletin igi§lerine kansmak arzusunda olan emperyalist 
devletlerin i§ine yaradi. 13 Bundan dolayi Gregoryen Er- 
meni toplumunun dim ve toplumsal i§lerini idare etmek 
icin kurulan Istanbul Ermeni Patrikligi, zamanla emper- 
yalist devletler tarafindan, kurulu§ amaciyla 14 bagda§ma- 
yan milli ve siyasi bagimsizhk hareketlerinin yonlendi- 
rildigi bir makam olarak goriilmek istendi. 15 

K. Ozanyan'in "Ermenilerin Tarihi Vazifesi" adh 
Ermenice eserinden naklen, A. Hulki Saral Ermeni top- 
lumuna "Ermeni Milleti Nizamnamesi" rim sagladigi fayda- 
lari soyle siralar: Istanbul ba§ta olmak iizere diger illerde 
bir cok okullar ve kiiltiir kurumlarinin agildigini, Bati 
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uygarhgi ve egitimine dogru bir adim oldugunu, Erme- 
nilerin segim yontemlerine ve miicadeleye ahsunldigini, 
! Ermeni dil ve kiiltiiriinun geli§mesinin saglandigini, Er- 
menilere toplu olarak §ikayette bulunma ve harekete 
gegme kuweti verdigini, ihtilal ruhunun uyandigini, Er- 
meni meselesinin devamh gundemde kaldigini ve Kato- 
lik, Protestan, Lusavarcagan (Gregoryen) Ermenilerin 
bunahmh giinlerde birle§melerini sagladigini belirtir. 16 
Ozanyan'in da ogiinerek ifade ettigi gibi Osmanh Dev- 
leti'nin yayinlami§ oldugu nizamnameyi Ermeni Patrik- 
leri kendi toplumlarinin refahi ic;in kullanmalan gerekir- 
ken tam aksine siyasi cekismelere ve bagimsizhk hare- 
ketlerine basamak yaptilar. Bununla yetinmeyen ruhani- 
ler, Avrupa ve Rusya'nin yardimini alarak Ermeni milli- 
yetgiligi noktasinda muhtar bir Ermenistan kurma heve- 
sine kapildilar. 17 Mayewski bu donemi, "Ermeni ruhani 
reislerinin din hususunda $ahsmalan hemen hemen yok gibidir. 
Fakat buna karsihk milliyetplik fikirlerini yaymak i$in pek 
pk ^alqmqlardir" diye ifade eder. 18 

Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin ruhani reisleri, 
dint konularda gostermelik faaliyetlerine devam ederek 
biitiin mesailerini Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin sag- 
ladigi imkanlar olcusiinde milli uyani§i saglayacak cahf- 
malara ayirdilar. Bunlar, manastirlarda, kiliselerde ve 
okullarda yiiriittiikleri faaliyetlerle dii§manhk tohumu 
ektikleri gibi Ermeni toplumu igerisinde bagimsizhk ha- 
reketlerinin geli§mesini de sagladilar. 19 Ayrica emperya- 
list devletlerin Gregoryen Ermeniler iizerinde yiiriittiik- 
leri misyoner faaliyetlerle de Istanbul Ermeni Patrikha- 
nesi ve papazlarinca siirdiiriilen bagimsizhk ve milliyet- 
C,ilik akimlan desteklendi. Bu doneme kadar Ermeni 
toplumu iizerinde yogunlasan dim temah propaganda fa- 
aliyetlerinin yerini bundan boyle siyasi ve milli temala- 
rin almi§ olmasi, Katolik ve Protestan misyonerlerince 
acjlmis, olan okullari da Ermeni dim liderlerin gabalarina 
hizmet eder hale getirdi. 

1876'da Istanbul Ermeni Patrikhanesi tarafindan 
bir memorandum hazirlanarak Ingiltere Di§i§leri Bakan- 
hgi'na sunuldu. Akabinde Patrikhane, Osmanh toprak- 
lanndaki Ermeni toplumunu yonlendirerek, verdikleri 
memorandumu destekler mahiyette §ikayette bulunma- 
larmi istedi. Ermeni din adamlari boylece kendi toplumu 
icerisindeki mezhep kavgasini bir tarafa birakarak, Er- 
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meni toplumu iizerinde Patrikhane 'nin giiciinii ve kay- 
bettikleri sahsT niifuzlanni tekrar kazanabilmek icm si- 
yasi anlamda bagimsizhk sevdastaa yoneldiler. 20 Zamaa 
ilerledik^e dim taassubun yerini milli hisler aldi. Erme- 
ni ruhanilerin gonliinde dim hisler yok denecek kadar az 
oldugundan, bagimsizhk noktasinda Ermeni milliyet^i- 
leri, Ermeni papazlanni kisa bir zamanda kendi dairele- 
rine almaya muvaffak oldu. 21 

Istanbul Ermeni Patrigi'nin israrlari neticesinde; 
Ruslar, Ayastefanos Antla§masi'na Ermeniler iqia de bir 
madde koydular. 22 Boylece Ermeni adi ilk defa uluslara- 
rasi antla§malara girdi. Bu durum Ermeni toplumunun, 
Rusya ve Avrupa devletlerinden bagimsiz devlet olma 
yolundaki siyasi beklentilerini artirdigi gibi ayni zaman- 
da Istanbul Ermeni Patrikhanesi ile diger Ermeni kilise- 
leri arasindaki mezhep gatismalarindan dogan ihtilafin 
yumusamasina da neden oldu. Bundan boyle Patrikhane, 
emperyalist devletlerin destegiyle Osmanh Devleti'ne 
kar§i siyasi miicadeleyi aleni yapmaya ba§ladi. istan- 
bul'daki ileri gelen Ermenilerin de aralannda bulundugu 
bir heyet, ba§lannda Patrik Nerses oldugu halde Ye§il- 
koy'e gelerek, Ruslardan Sivas, Erzurum, Van ve Mu§ il- 
lerinde muhtar bir Ermeni devletinin kurulmasim ve bu 
bolgede £ar ordularimn uzun bir sure kalmasim istedi- 
ler. 23 Bagimsizhga giden yolda biitiin bu geli§meler Is- 
tanbul Ermeni Patrikhanesi 'ni, Osmanh Devleti iizerin- 
de hesabi olan emperyalist devletlerle ikili iliskileri yeni- 
den tesis etmeye yoneltti. 24 

Berlin konferansindan once Hrimyan biitiin episko- 
poslan, Kuzguncuk'taki evine cagirdi. Patrik Nerses'in 
politikasini begenmedigini yeni bir ruhla dolu bir kim- 
senin Patriklige getirilmesini teklif ederek Izmirliyan'in 
ismini one siirdii. Bu durumdan rahatsiz olan Patrik 
Nerses, Hrimyan'in fikirlerini kabul ederek, bundan 
boyle Ermeni toplumunun menfaati nerede ise kendisi- 
nin orada olacagini belirtti. Kendisine episkoposlann bu 
konuda yardimci olmalarmi rica etti. Hrimyan'in elegti- 
rileri dogrultusunda yeniden politika belirleyen Nerses, 
olmayan Ermeni meselesini bir siyasi meseleymi§ gibi 
uluslararasi platforma tafimak icin olanca kuwetiyle 
gayret etti. 25 

Berlin konferansindan (13 Temmuz 1878) hemen 
sonra Istanbul Ermeni Patrikhanesi yurt capinda ihtilal 
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ve isyan hazirhklanna ba§ladi. 26 Patrik Nerses bir taraf- 
tan eski Patrik Hrimyan diger taraftan daha sonra patrik 
segilecek izmirliyan'in ve Patrikhane meclisindeki iiyele- 
rin tazyikiyle Istanbul'daki yabanci sefirleri dola§arak 
onlarin ilgilerini gekmeye cah§maktaydi. 27 

1879'a gelindiginde, Ermeni papazlar arasinda 
uluscu duygular belirgin bir §ekilde geli§mi§ti. Ermeni 
piskoposlar, ulusal ozerklikten ve kendi kimligini belirt- 
mek hakkindan yana olduklanni acikliyorlardi. Istanbul 
Ermeni Patrigi ise apa^ik Ermeni toplumunun Osmanh 
Devleti'nden aynlmasini destekliyordu. 28 

Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin, bagimsizhk sev- 
dasiyla yazip kiliseleri aracihgiyla biitiin Osmanh Erme- 
nilerine gonderdigi 5 Mayis 1879 tarihli genelge, Si- 
vas'da zaptiyelerce ele gecirildi. Genelgede; "ili§ik onem- 
li talimat lslahat komisyonunun karariyla biitiin pisko- 
poslara gonderildigi gibi size de gonderildi. Iyi muame- 
le ederek uyanik olunuz, Ermenistan'in tehlikeli zaman- 
larinda Ermenilerin gordiikleri zuliim ve i§kencelerin or- 
tadan kalkmasini ve lslaliat meselesini millet ele almi§- 
tir. Bu, millet olma borcudur. Bu mesele ile ugrasmak 
biitiin zihinleri tirmalarsa milletin ayrihgina sebep olur. 
Ermenistan meselesine zarar verir. Ermeni milletinden 
olup ve mezhepce Protestan, Katolik, Ortodoks ve buna 
benzer diger mezhepten olan Ermenileri §imdilik mez- 
hep ayrihklanna bakmayarak bu meselede hepsini bir 
araya toplayin ve birlik olun ki, Ermenistan meselesi ya- 
§atilabilsin kaybedilmesin. 

Okullardaki cocuklann fikirlerini dahi Ermenistan 
meselesiyle doldurun. Okulu olmayan ve ogretmen tut- 
maya giicii yetmeyen koylerde de hie degilse papazlar er- 
kek ve kiz gocuklarina imza atmasini ogretmelidirler. 
Ayrica §ehirlerde ve koylerde okuma yazma bilmeyen bu- 
yiiklere de yazi yazmayi bgretsinler. Hiq olmazsa imzala- 
rini atabilsinler. Zira bu, ilerde lazim olacaktir. Avrupa 
devletleri Anadolu'nun her tarafina konsoloslar tayin et- 
mektedirler. Oradaki Ermeni meclisleri ve ba§kanlan 
konsoloslarla sik sik gorii§iip bulu§mahdirlar. Ermeni 
milletinin dertlerini konsoloslara a^ikca bildirmeli ve 
konsoloslarla tarn ve yakin bir iliski saglanmalidir ki, bi- 
zim meselemizin yabanci agizlardan aleyhimize olarak 
konsoloslara duyurulmasina imkan kalmasin, medeni 
Avrupa mezhep ayrimi yapmadan biitiin Ermenilerin 
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haklarmi gozetir ve arka olur. Avrupa'nin medenT devlet- 
leri buna hazirdir. Hiristiyan Ermenilerin dertlerini duy- 
mak ve onlara derman bulmak Berlin konferansinin 61. 
maddesiyle gogunluk haklan iizerindedir. §imdiden biz 
bu gogunlugu konsoloslara ispat etmeye c,ah§arak bu 
hakka layik oldugumuzu, becerikli namuslu oldugumu- 
zu gosterelim. Bilgiye susami§hgimizi gostererek lslahat 
ve emniyeti arzuladigimizi kabul ettirelim. 

Her nerede olursa olsun kaqiniza r;ikan Avrupali 
yolculan giiler yiizle kar§ilayip agirlayarak Ermenilerin 
yaratih§indaki misafirperverligi de gostermelisiniz. On- 
lara eski Ermenilik hikayelerini soyleyip Ermeni davasi- 
na yardimci olmak lazimdir. Avrupali yolculara Ermenis- 
tan'in bugiinkii gergek durumunu anlatarak onlarin yar- 
dimmi dilemelisiniz. Bunlan kilise cemiyerleri ile kilise 
cemaatlanna duyurun ve telkin edin. Avrupali yolcular 
hasta olurlarsa ve size muhtac, kalirlarsa hemen onlarin 
yardimma ko§unuz ki, kalplerini kazanmis, olasiniz. Sizin 
boylesine ogiitlere ihtiyaciniz yoktur. Ancak Miisliiman- 
lann eski barbarhgi yiireginizde koklesmis, ise korkmayi- 
niz, o zamanlar coktan gecti. Hiristiyan Avrupali yolcu- 
larla cok samimi ve igten iliskiler kurmalisiniz. 

Bu talimati bu nedenle gbndermek liizumunu duy- 
duk. Osmanh Devleti sizin Avrupali yolcularla kurabile- 
ceginiz samimi ili§kilere engel olmayacaktir. Eger bunun 
ic;in zuliim ve iskenceye ugranilirsa mahalli hiikitmete §i- 
kayet edilmelidir. Ayni zamanda en yakindaki konsolosa 
da durum bildirilmelidir. Patrikhaneye de olup bitenler 
biitiin aynntilariyla yazilmahdir." 29 Imza Patrik Nerses 
Varjabetyan. 

Ermeni Patrikhanesinin ve Ermeni papazlarinin tu- 
tum ve davramsknni Tahsin Pasa hatiratinda; Ermeni 
ayaklanmalarinda, papazlarinin biiyiik rolti oldugunu ve 
kiliselerin ibadetten ziyade fesat ve terore hizmet ettikle- 
rini haber aldiklarini, ancak Ermeni ihtilalcilerin bazi se- 
farethanelerin de yardimiyla o derece mahirane tertibat 
aldigini bu yiizden ipucu bulmanin miimkiin olmadigi- 
ni soyler. 30 Ayrica ihtilalciler ve olaylara kan§an Ermeni- 
lerin, genelde Patrikhane Kilisesiyle diger Ermeni kilise- 
lerine sigindiklari ve bunlarin kilisedeki papazlar veya 
hademelerce saklandiklan bilinmektedir. 31 Ermeni ruha- 
niler, mezheplerinin esaslarini bir tarafa birakarak din 
yerine milliyet ve bagimsizlik propagandasini kendileri 



icin bir kurtulu§ garesi olarak gormeye bafladilar. (Jiinkii 
bunlarin fikirleri, dim mevkileri bakimindan halk iize- 
; rinde daha fazla etkili oluyordu. 

20 Haziran 1890 tarihinde Erzurum'da bulunan Sa- 
int Asalyan Kilisesi ihbar iizerine aranmak igin harekete 
gecildiginde Osmanh askerlerinin iizerine ate§ agildi. Iki 
subayla bir jandarma eri § ehit edildi. Yapilan aramada ki- 
lisede Rusya'dan getirilerek saklanan silahlar ve buna ait 
muhimmat bulundu. 32 

Hrimyan, Patriklik makamindan ayrildiktan sonra 
da isyancilarla birlikte hareket ederek bunlarin haberle§- 
mesinde yardimci oldu. Hmcak Komitesi'nin yonlendir- 
mesiyle ihtilal hazirhklan yapan Ermeniler, 1890'da 
Kumkapi Kilisesi'nde soylenen ate§li nutuklann da tesi- 
riyle Osmanh Devleti'nin alameti olan tugrayi ayaklan 
altinda parcaladilar. Sonra gostericiler, onde Patrik oldu- 
gu halde Babiali'ye §ikayetlerini bildirmek icin yiiriime- 
ye ba§ladilar. Alinan tedbirler sonucunda gostericiler da- 
gitildi ve ba§tan beri bu gosteriyi akillica bir i§ olarak 
gormeyen Patrik A§ikyan gorevinden istifa etti. 33 

1894 yilinda Hingak Komitesi'nin baskisiyla Istan- 
bul Ermeni PatrikligTne secilen Izmirliyan daha sonra 
komitenin bafkanhgini da iizerine aldi. Boylece Ermeni 
Patrikligi yle Hingak Komitesi ayni lider yonetiminde 
birlefti. Bu tarihten itibaren komite Osmanh topraklari- 
nin her tarafmda faaliyetlerini yogunla§tirdi. 34 Izmirli- 
yan Patrikligi doneminde Ermeni toplumunu Osmanh 
Devleti'ne kar§i ayaklandirma gayretleriyle §ohret kazan- 
di ve kendisine Ermenilerce "Demir Patrik" unvani veril- 
di. 35 

Kendisini bagimsiz Ermeni devleti hayallerine kap- 
tiran Istanbul Ermeni Patrigi, Ermenilerce diizenlenen 
anar§i ve teror hareketlerine kar§i Patrikhane'nin niifuzu- 
nu kullanmasi igin yanina gonderilen polis miidiiriine, 
siyasetle ilgisi olmadigini §ayet Istanbul Ermenileri bir 
ta§kinhk yaparlarsa bundan kendisinin sorumlu olmaya- 
cagini ifade etti. 36 Bunun iizerine Zaptiye Nazin Nazim 
Pa§a, Sadrazam Halil Rifat Pa§a'ya gonderdigi arzuhalde; 
Patrigin Ermenilerin yapacagi bir hareketin zeminini 
olu§turdugu, iyi niyet ve sadakatten uzak oldugu, gikip 
gikmamasi Patrik Efendinin tutumuna bagh olan olaylar 
icin Patrigin itidal ve sadakate davet edilmesini belirt- 
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Zaptiye Nazin Nazim Pas,anin Sadrazam Sait Pasa- 
ya gonderdigi 28 Haziran 1895 tarihli arzuhalde Erme- 
ni Patrigi Izmirliyan'm Osmanh Devleci'yle munasebet- 
lerini §oyIe izah eder: Eski Patrik zamaninda, kiliselerde 
fesatgi ve komite reislerinin tutumlanna kar§i Ermeni 
milletinin nefretini dile getiren vaazlar verilmesi, nasi- 
hatlerde bulunulmasi olaylan onemli 0l5u.de engelledi. 
Bu tutum, fiddetli tedbirlerle komitelerin cesaretlerini 
kirmis, iken, kendisine yapilan suikast giri§imi eski Pat- 
rigin istifasina sebep oldu. Nasil sec ildigi belli olmayan, 
Mateos Izmirliyan, Patrik olduktan sonra kilisenin hii- 
kiimete kar§i tutumu tamamen degi§ti, Osmanh Devle- 
ti'ne sadik personeli birer bahane ile Patrikhane'den 
uzaklasurdi. Izmirliyan yabanci devletlerin mudahalele- 
rinden de cesaret alarak hiikiimete itirazlarda bulunmaya 
baskdi. Hincak Komitesi zabitada gorevli ve devlece sa- 
dik Ermenileri tehdit ile istifaya mecbur ettigi gibi bir 
kismini da oldiirdii. Bu §ekilde Hingak Komitesi ve Pat- 
rikhane, Ermenileri ihtilale hazirlamaya c,ah§iyordu. Iz- 
mirliyan, Sis Katogikosluguna da hile ve desiselerle 
Aletciyan Kirkoris'i sectirerek Halep ve Adana Ermeni 
ahalisinin de zihinlerini bozdu. 38 

Istanbul Ermeni Patrikhanesi, amacina ulasmak 
igin Anadolu'da gorev yapan devlet yanhsi murahhasalar 
(Ermeni Piskoposu) ve papazlari birer bahane ile gorevle- 
rinden uzaklajtirarak, Istanbul'da vaizlik yapan bagim- 
sizhk yanhsi murahhasalan ve papazlari Osmanh hiikii- 
metinin uyarilarina ragmen atamaya kalki§ti. 39 Osmanh 
Devleti'ne kar§i tutumu bilinen ve Patrikhanece Mu§ 
murahhasahgi gorevine atanan Rahip Vartan Osmanh 
Devleti'ne sadik olan papazlari Istanbul Ermeni Patrik- 
hanesi'ne bildirdi. Neticede adi gecen papazlar Patrikha- 
ne tarafindan zorla Istanbul'a getirilerek tazyik altina 
ahnmak istendi. 40 Bagimsizhk yanhsi olarak atanan mu- 
rahhasalar, Patrikhanece kendilerine verilen programa 
uygun olarak dogu illerinde faaliyette bulunuyorlardi. 41 
Osmanh Devleti'nin tavrina ragmen bagimsizhk hare- 
ketlerinde israrci davranan Istanbul Ermeni Patrigi, Be- 
yoglu Kilisesi'nde yapilan toplantida; Mus murahhasasi- 
na haber gondererek, Sason olayinin yil doniimu dolayi- 
siyla yapilacak ayin esnasinda atesh bir nutukla halki he- 
yecana getirerek iane (yardim) toplanmasini istemektey- 
di. 42 



istanbul Ermeni Patrigi yabanci sefaretlere birer 
mektup gondererek kendi cemaatinin bir ihtilal gkart- 
mak niyetinde oldugunu hissettigini ve bunlari zaptet- 
meye gucuniin yetmeyeceginden bahsederek yardim iste- 
di. 43 Patrigin butiin bu giri§imleri yapilacak Ermeni ha- 
reketlerine ve iq karga§aya zemin hazirlamak, aym za- 
manda Osmanh Devleti'ne karsi Avrupa devletlerini ve 
Rusya'yi arkasina almaya ijahsmaktan ibaretti. 44 

E. Uras'in naklettigine gore; S. Kaprielyan "Ermeni 
Bunahmi ve Tekrar Dogusu" adh eserinde izmirliyan'm 
faaliyetlerini soyle goklere cikarir: ...Ote yandan Istanbul 
Patrigi Izmirliyan, arahksiz ve cesurca faaliyetler gosteri- 
yordu. Patrik goriilmemi§ bir genel destege sahipti. Ba- 
biali'ye Ermenilerin durumlarini, heyecanlanni acikla- 
yan bir muhtira gondermis. ve lslahatin uygulanmasi icin 
acele edilmesini isteyerek, aksi takdirde Ermenilerin so- 
rumlu olmayacaklarini bildirmisti. Kaprielyan bu muh- 
tiramn padi§ahi kizdirdigini da soyler. 45 

18 Eyliii 1895 tarihinde Kumkapi'daki Patrikhane 
Kilisesinden cikista dort bine yakin Ermeni, "yajastn 
Patrik", "ya$astn Ermentstan" diye bagirarak sarkilar s6y- 
lediler. Ermeniler son imtiyaz fermani ile iyice §imarmi§- 
lardi. 46 Ermeniler, yapilan lslahat cah§malannda da zor- 
luk cikartarak, Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nden aldik- 
lan baski ve talimat dolayisiyla direndikleri gibi konso- 
losluklara qe§itli bahanelerle §ikayette bulunuyorlardi. 47 
Bu olaylann Bati devletlerine kabul ettirilmesindeki en 
onemli etken Ermeni papazlarin gayret ve telkinleri ol- 
du. 48 tjzerinde birtakim belgelerle yakalanan Ermeni ih- 
tilalcilerinden papaz Dergort'un verdigi ifadede; Istan- 
bul Ermeni Patrigi'nin, Ermeni ihtilalcilerini ve bagim- 
sizhk hareketlerini benimsemis, oldugunu, Zeytun eski- 
ya reisiyle haberle§tigini bildirdi. 49 

Zeytun'daki isyan hareketlerine de gelince; baskn- 
gicta yagma ve soygunculuk maksadiyla basjayan bu 
amacsiz olaylar, daha sonralari komiteler ve Patrikhane'- 
nin yonlendirmesiyle bilingli olarak bagimsizhk istika- 
metinde isyan hareketlerine doniistu. Bu isyan hareketle- 
rini Patrikhane tarn 65 yil idare etti. 50 

Dusuncelerinde direnen ve fesat gikarma giri§imle- 
rinden elini gekmeyen Patrik Izmirliyan nihayet 1896 
Eylulunde Osmanh Devletince azledilerek Kudiis'e siir- 
giin edildi. 51 
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Kamuran Giiriin ise Ermeni din adamlari ve kilise- 
leri hakkindaki bu gergegi §6yle ifade eder. "Aslinda Er- 
meni milletinden, Ermeni Devleti'nden, Ermeni tarihin- 
den degil, Ermeni Kilisesi'nden, Ermeni Kilisesi Devle- 
ti'nden bahsetmek icap eder. Ermeni Kilisesi'nin, mev- 
cudiyetini koruyabilmesi icin bir kuwete, bir devlete il> 
tiyac vardir. Ermeni Devleti fikrini doguran, Ermeni 
milleti degil, Ermeni Kilisesidir." 52 

Sonuc olarak; buraya kadar ortaya koydugumuz bil- 
gi ve belgelerin i§iginda, Osmanh Ermeni toplumunun 
tamamim sorumlu tutmaksizin, bagimsizlik olaylarini 
planlayan ve yonetenlerin istanbul Ermeni Patrikhanesi 
ve buna bagli din adamlannin bir kismi oldugunu belirt- 
mekte fayda vardir. Bunlarm -o donemde, cemaat birli- 



gini kaybeden Ermeni toplumunu bagimsizlik hareket- 
leri etrafinda yeniden birle§tirmek icin- kiliseleri de is- 
'yan merkezleri olarak kullandiklari Osmanh ar§iv belge- 
lerinden de acjkca anla§ilmaktadir. Uzun yillar Osmanli 
topraklannda Ermeni toplumunu yonlendiren Istanbul 
Ermeni Patrikligi, kaybolan prestijini yeniden kazanmak 
ve cemaat icerisindeki iice bolunmii§liigu giderebilmek 
iqia israria bagimsizlik hareketlerini destekledi. Qinkii 
Patrikhane ve ruhaniler, Ermeni toplumu iizerinde kay- 
bolan otoritelerini bu yolla yeniden kazanacakianna iyi- 
ce inanmi§lardi. Patrikligin ve din adamlannin menfaat- 
leri Ermeni toplumunun menfaatlerinden onde geldigin- 
den, devlete kar§i yiiriitiilen bu olumsuz politika, eylem 
ve fuller Osmanh Devleti'ni etkiledigi gibi Ermeni top- 
lumunu da derinden etkilemi§tir. 
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.erlin Antlasmasi'nin 61. maddesine "Osmanh 
Devleti, Ermenilerin ya^adigi vilayetlerde yerel ih- 
tiyatfarm gerektirdigi islahatt zaman geprmeden 
uygulanayi ve Ermenilerin f^erkez ve Kiirt Afiretlerine kaqt 
huzur ve giivenliklerini saglamayi taahhiit cder. Bu konitda 
altnacak tedbirleri ilgili devletlere bildirir." gore Osmanh 
Devleti Ermenilerin durumunu diizeltmek icin reformlar 
yapacaktir. 

1878 Agustosundan itibaren ozellikle ingiltere'nin 
onderliginde Avrupali devletler reformlann icerigini tes- 
pit etmek maksadiyla Osmanh Devleti ile uzun siiren 
miizakerelere giris, tiler. Bu mtizakereler tam olarak 1895 
yihna kadar devam etti. Bu uzun siirede reformlann ni- 
teliginin belirlenip uygulanamamasinin sebebi bazen si- 
yasi bazen de ekonomik idi. 

1894 Sason isyani akabinde ba§layan Avrupa, ozel- 
likle Ingiliz kamuoyu baskisi sonucu, diplomatik gorii§- 
melere ingilizlerin Babiali'ye sundugu 11 Mayis 1895 
tarihli memorandum ile ba§lami§nr. Bu memorandumda 
Osmanh 'dan Ermenilerin durumunu diizeltmek icin ya- 
pilmasi istenilen reformlar maddeler halinde siralanmis- 
tir. Buna Babiali ile Ingilizlerin verdigi kaqihkh notalar 
(3 ve 17 Haziran, 3 ve 19 Agustos) ile reform taslagi, 20 
Ekim 1895 tarihinde, son §eklini almi§tir. Reform Genel 
Miifetti§i'nin tayini ve onun gorevleri, tefti§ komisyonu- 
nun kurulmasi, idari reformlar, nahiyelerin yeniden te- 
§ekkiilu, polis ve jandarma, adli ve mali meseleler, Kiirt- 
lerin kontrol altina almmasi ve diger konular bu reform 
projesinde yer almaktaydi. 

11 Mayis 1895 tarihli ingilizlerin verdigi memo- 
randum iizerinde tarti§malar daha devam ederken Sultan, 
hem Avrupa'daki olumsuz havayi bertaraf etmek, hem de 



Biiyiik Devletlerin Babiali'ye kar§i olan kizginhklanni 
azakmak maksadiyla, §akir Pa§a'yi reform genel mufet- 
tisi olarak, Ingiliz kaynaklanna gore, 28 Haziran'da, Ma- 
yewski'ye gore ise, 18 Haziran'da tayin etti. 1 §akir Pa- 
sa'nin ismi Avrupali Devletlerin onayina sunulmadi, fa- 
kat onlann oluru alindi. Rus ve Fransiz elgileri §akir Pa- 
§a yi hemen Reform Genel Miifettisj olarak tanirlarken, 
Ingiliz Disjsjeri Bakani Lord Salisbury, §akir Pasa'nin ye- 
rine Miisjr Rauf Pa§a'nin ismini teklif etti. Ancak sonra 
bundan vazgecti ve §akir Pa§a'yi kabul etti. Babiali'nin 
§akir Pa§a'yi secmesi tesadiif degildi. §akir St. Peters- 
burg 'da Osmanh Buytikelcisi olarak cal^m^ti ve bu sa- 
yede Rusya'nin destegi saglanacakti. Yine o giinlerde 
Fransa, Rusya ile beraber hareket etmekteydi ki, boylece 
ingilizlerin bu konudaki kaprisine mani olunacakti. Av- 
rupa Devletleri §akir'in tayinini Temmuz sonlarmda ka- 
bul ettiler. 2 

§akir Pa§a'ya yardimci olarak Babiali'de konsolos- 
lardan sorumlu boliimden Dani§ Bey ve Osmanh Tahran 
Biiyiikelcisi ihsan ile Osmanh Sarayi'nda gorevli bircok 
katip ve memur gorevlendirildi. Ancak Dani§ Bey' in Ge- 
nel Miifettis, Muavini olarak atanmasina Ingilizler itiraz 
ettiler, ciinkii, en azindan, muavinin gayr-i Muslim ol- 
masi istendi ve bu goreve St. Petersburg'daki Osmanh 
Sefareti'nde katip Maruni Fethi Bey secildi. Fethi Bey 
1895 sonunda istifa etti. Bunun yerine Rum Milletinden 
olup §ura-yi Devlet'te gorevli Mavragordato Efendi §a- 
kir'e yardimci olarak Nisan 1896'da atandi ve Mayis 
1896'da da goreve ba§ladi. 3 §akir Pa§a zaten 28 Agustos 
1895'te istanbul'dan hareket etmi§ Eylul'un ba§inda 
Trabzon yoluyla Erzurum'a varmi§ti. 4 Kendisine verilen 
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talimatname 5 yanisira, Sultan Abdiilhamit Sadra2am Ka- 
mil Pa§a ve nazirlar §akir Pa§a'yi defalarca uyararak re- 
form projesini tam olarak uygulamasini istediler. 6 §akir 
Pa§a Dogu vilayetlerinde reformlann uygulaamasi igin 
cahsugi 1895 ile 1897 yillan arasinda hemen her kazayi 
dola§ti. Idari, adli, mali ve askeri yetkilileri reform pro- 
jesinin tam olarak uygulanmasi iqia denetledi. Bu gali§- 
malan esnasinda bolgedeki ingiliz Konsoloslan, ingiliz 
Biiyiikelgisi'nin talimati dogrultusunda §akir Pasa'ya re- 
fakat ettiler. 7 Bu yillardaki hicbir Ingiliz konsolosunun 
raporunda §akir Pa§a aleyhine bir ciimle bile bulmak 
miimkiin degildir. 

Reform projesinin maddelerinden biri, Istanbul'da 
Islahat Komisyonu'nun kurulmasina dair idi. Bu Komis- 
yon reformlann uygulanmasini denetleyecekti. Komis- 
yon Istanbul'da kuruldu. Fakat bu Komisyon'un i§lev ve 
gorevleri projede iyice tavsif edilmediginden dolayi, Ba- 
biali ile Ingiliz Elciligi arasinda bazi miizakerelere sebep 
oldu. Ingiliz Elgisi bu Komisyon'a yaptirim giicii veril- 
mesi iCjin talepte bulundu, ancak bu nazikce ret edildi. 
Komisyon'un goruniirdeki amaci, reformlann uygulan- 
masi esnasinda proje aksine veya projenin ruhuna aykin 
bir uygulama yapildiginda bunu Babiali'ye bildirecek; 
vilayetlerde atanacak gayrimuslim gorevliler icm oranla- 
n belirleyecek ve atamalann bu oranlarda olup olmadigi- 
ni gozetleyecekti. Bolgedeki ingiliz Konsoloslan ile bu 
Komisyon'daki Ingiliz Elgilik Terciimani'mn verdigi bil- 
gilere gore, Komisyon reformlann uygulanmasindaki her 
safliayi yakinen takip etmi§ ve §ikayete mahal olabilecek 
bir konu Ingiliz kaynaklannda not edilmemi§tir. Ingiliz 
Elcilik Dragomani Block, Zeytun'a Miisliiman bir kay- 
makam atandiginda, komisyona itirazini, 21 Nisan 
1896'da bildirmis ve bu yanlishk 7 Mayis 1896'da dii- 
zeltilmi§tir. 8 

Komisyon'un ba§kanligina Ekim 1895'te Di§i§leri 
Bakani Sait Pa§a'nin getirilmesi diisuniildii, fakat buna 
Ingiliz Elgisi Herbert itiraz etti. 9 Daha sonra Sason Ko- 
misyonu'na ba§kanlik eden §efik Bey Babiali'ce onerildi. 
Buna yine Herbert itiraz etti ve Herbert, izmir Valisi 
Hasan Fehmi'nin atanmasini istedi. Babiali de bunu red- 
detti. 3 Kasim 1895'te Babiali §efik Bey'i Islahat Komis- 
yonu Ba§kanhgi'natayin etti. 10 §efik'le beraber 3 Miislii- 
man (Cemal, Tanm Bankasi Miidiirii, Abdullah Bey, § u- 



ra-yi Devlet Azasi ve Cemal Bey, Istinaf Mahkemesi §ug 
Dairesi Ba§kani) ve 3 Hiristiyan (Konstantin Karathe- 
odori, §ura-yi Devlet Azasi, Sakiz Ohannes, Miidde-i 
Umumi ve Dilber Efendi Adliye Nezareti'nde katip) iiye 
Komisyon'a segildi. 11 §efik'in tayinine ingilizlerin itira- 
21 devam etti ve sonunda §efik Bey ba§kanliktan istifa et- 
mek zorunda kaldi. Bunun yerine ingilizlerin de kabul 
edecegi Diyarbakir Valisi Sirn Pa§a teklif edildiyse de, 
bu ki§i, kisa bir sure sonra vefat etti. 12 Sonra eski Halep 
Valisi Zihni Pa§a'da, Babiali ve ingilizler uzla§ti. Ancak 
Zihni bu gorevi kabul etmedi. 13 Komisyon'a ba§kan se- 
^imi meselesi Ekim 1895'ten en azindan Mayis 1896'ya 
kadar siirdii. 

Bu secjm konusu tartijilirken, Komisyon'daki aza- 
lar ile elcilik terciimanlan galijmalarmi siirdiiriiyorlardi. 
1896 Ocak-§ubat aylarinda elcilik dragomanlan, Islahat 
Komisyonu'nun dogrudan §akir Pasa ile yazi§ma yapma- 
sini istediler ve bu talep Babiali'nin isteksizligine rag- 
men kabul edildi. 14 Projeye gore Islahat Komisyonu, ya- 
nsi Muslim, yansi gayr-i Miislim iiyelerden miite§ekkil 
olarak kuruldu. Bu Komisyon ileride idari alandaki re- 
formlann yapilmasi igin gereken orani belirledi ve gayr- 
l Muslim gorevlilerin idari kadrolara atanmasini sagladi. 
Bu ingilizlerin komisyondan bekledikleri degildi. Qiin- 
kii onlar bu komisyonun danisma komisyonu olmasin- 
dan 50k, vilayetlerde yapilan lslahatlan yonlendiren ve 
idare eden komisyon olmasini bekliyorlardi. 

Reform projesinin ilk alti maddesi ahalinin cogun- 
lugu hangi milletten ise o milletten vali, mutasarnf ve 
kaymakamlar atanmasini, azinligi olujturacak olanlar- 
dan ise, yardimci atanmasini ongormekte idi. Buna gore 
Islahat Komisyonu, hangi vilayet, sancak ve kazaya ida- 
recilerin Miisliiman ve gayr-i Miislimlerden atanacagini 
tespit etmi§ ve bu dogrultuda adaylari secip atamalarini 
yapmiftir. Islahat Komisyonu'nun belirledigi oranagore, 
Diyarbakir'da %18, Sivas'ta %17, Harput'ta %15, 
Van'da %32, Erzurum'da %18,5 ve Bitlis'te %24 ora- 
ninda Hiristiyan niifus ya§amakta idi. 15 Bu vilayetlerde- 
ki fjOgunluk Miisliimanlarda oldugu icin biitiin valiler 
Miisliimanlardan segildi. Vali yardimcilan ise, projeye 
gore, gayr-i Miislimlerden atanacakti. Erzurum Vilaye- 
ti'ne vali yardimcisi olarak §akir Pa§a, Arahk 1895'e ka- 
dar, Zare Diler Efendi, Fehmi Efendi, Papazyan, Bogos, 



Civanyan Ni§an Efendi, Fethi Bey, Kopasi Efendi veya 
Danis, Efendi'den birisinin atanabilecegini Babiali'ye bil- 
dirdi. 16 Fakat 24 Arahk 1895'te Selim Susa Erzurum 'a. 
giden ilk Hiristiyan vali olarak atandi ve 1896 Ocak 
ayinda da goreve basladi. Andon Efendi Pekmezyan Bic- 
lis'e, Arastidi (Arastidinin yerine daha sonra Ikiadis 
Efendi) Sivas'a, Cercis Efendi (Daha sonra bunun yerine 
Stefan Efendi Dogramaciyan) Harput'a, Abdiilkerim 
Efendi (Daha sonra bunun yerine Stefan Melik Efendi) 
Van'a, Todoraki Efendi (Daha sonra bunun yerine Vagle- 
ri Efendi) Diyarbakir'a vali yardimcisi olarak atandilar. 17 

Bu atamalar icin secilen adaylann dini mensubiyet- 
lerine baktigimizda, bunlann higbirini Babiali Gregor- 
yan Ermenilerinden secmemeye gayret etmi§tir. (Junkii 
boyle bir secimin Miislumanlar ile Ermeniler arasindaki 
^ati§mayi hizlandiracagindan korkulmustur. Sec,ilenler 
genellikle Rum veya Katolik Milletlerinden olmusmr. 

10 Haziran 1896'da Islahat Komisyonu'nun hangi 
yerlere Hiristiyan atanacagina dair Babiali'ye yazisi so- 
nucu r;ah§malar ba§ladi. Bu yazi daha sonra §akir Pasa ile 
vilayetlerdeki valilere gonderildi. Gerekli biirokratik i§- 
ler tamamlandiktan sonra Eyliil 1896'da §akir Pasa, Er- 
zincan, Tokat, Karahisar-i §arkiye, Amasya, Gene ve Mus 
sancaklanna Hiristiyan muavinler atamaya karar verdi. 
Buna gore Serkis Efendi Erzincan'a; Yusuf Delenda Ka- 
rahisar-i §arkiye'ye, Cercis Efendi Mus/a; Karakoc, Efendi 
Genc/e; Potukyan Nazaret Efendi Amasya'ya; Kostaki 
Efendi de Tokat'a mutasarrif yardimcisi olarak atandi- 
lar. 18 Hiristiyan oogunlugu meydana getiren ilq kaza Ha- 
fik, Hagin ve Zeytun'a Hiristiyan kaymakamlar atandi- 
lar. Bu atanan kaymakamlar Hafik'e Potukyan Nazaret 
Efendi, Hagin'e Ferid ve Zeytun'a da Yavonaki Efendi 
§eklindeydi. Bunlara ilaveten 1896 Mayisinda nahiyelik- 
ten kazahga doniifturiilen Tayori'ye Nasturi Patrigi Mir 
Sdmon'un yegeni David kaymakam olarak tayin edildi. 
Ancak bu son tayin reform projesinin geregi olarak degil, 
Sultan'm bizzat sahsi isteginin sonucu idi. David'e Ah- 
med Beg , Yavonaki'ye de Izzet Beg Miisluman yardim- 
ci olarak atandilar. 19 

Hiristiyan kaymakam muavinlerinin tayinine ge- 
lince, Islahat Komisyonu, Palu, Silvan, Ova, Hinis, Bay- 
burt, Kigi, Arabgir, (Japakcur, Egin, Qar§ancak, Merzi- 
fon, Giiriin, Geva§, Citak ve Bitlis vilayetlerinden iki ka- 



zaya Hiristiyan muavin tayin edilmesini kararlastirdi. 
Bunlann tayinlerinin yapihp gorevlerine basladiklari 
tahmin edilmektedir. Mesela Bogos Efendi Tutayan Qar- 
sancak'a gonderilmis, ve orada bu §ahis calismaya bask- 
mi§tir. Ancak bir miiddet sonra Bogos Efendi Tutayan 
Protestan bir Ermeni tarafindan olduriilmiiftiir. 20 

Reform projesinin 5. maddesi vilayetlerdeki idari 
memuriyetlere niifus oranlan nisbetinde Hiristiyan me- 
mur atanmasina dairdi. §akir Pa§a, her vilayette bu mad- 
denin ger£ekle§mesi ic;in mahalli komisyonlar olu§turdu. 
Bunun tamamlanmasi sonucunda vilayetlerdeki bo§luk- 
lar belirlendi ve Hiristiyanlara dii§en oranlar belirlendi. 
Bu orana gore Harput'ta 72, Diyarbakir'da 90, Sivas'ta 
160, Erzurum'da 105 ve Van vilayetinde ise 146 Hiristi- 
yan tayin edilmesine karar verildi. 21 Bu ki§ilerden Eyliil- 
Arahk 1896 aylan arasmda Harput'ta 39, Diyarbakir'da 
70, Sivas'ta 30, Erzurum'da 45 ve Van'da ise 41 Hiristi- 
yan idari gorevlere tayin edildiler. 22 Kadrolar zaman 
icjnde bosaldikca Islahat Komisyonu'nun belirledigi ra- 
kamlara ula§maga mahalli gorevliler gayret sarf etmi§ler- 
dir. Fakat bunu kesin olarak belirlemek, hem Osmanh, 
hem de Ingiliz belgelerine gore §u anda miimkun goziik- 
memektedir. 

§akir Pasa'nin bu konuyla ilgili bir diger gorevi de, 
o vilayetlerde mevcut idari gorevlilerden ozellikle kay- 
makamlarin yeterliligini ara^tirmak idi. 24 kaymakam 
soru§tumlmu§ ve bunlardan 13'ii gorevlerinden ahnmis,- 
tir. Bu bolgedeki kaymakamlardan iicte ikisi degi§tiril- 
mi§tir. Soru§turma akabinde temiz cjkanlar tekrar gorev- 
lerine tayin edilmisjerdir. 23 Mutasarrif ve valiler hakkin- 
da ozellikle Ingiliz Konsoloslanndan bilgi alliums,, bun- 
lardan halka kotii davranan veya kotii karakterli olanlar 
degi§tirilmistir. Mesela Erzurum valisi Rauf Pa§a'ya ov- 
giiler yagdinldigi, valinin Hinis Kazasi ziyaretinde Kay- 
makam Ismail Bey 'in uygunsuz hareketlerinden dolayi 
mahkemeye verdigi, Pasin Kaymakami'm gorevinden az- 
lettigi, Ingiliz Erzurum Konsolosu Graves tarafindan ra- 
por edilmektedir. 24 Valiler zaman zaman gayr-i Miislim- 
ler ile toplantilar yapmi§lar, onlann §ikayetlerini dinle- 
yerek problemler biiyumeden halletmeye fjahsmiskrdir. 
Bu derece titiz ve duyarh hareketler neticesinde Dogu 
Anadolu'daki vilayetlerde mevcut idari sistem gozle go- 
riiniir §ekilde diizelme emareleri gostermi§tir ki, bundan 



Ingilizlerin Erzurum ve Van konsoloslarinin roemnun 
goziikmesi ayri bir mevzudur. (Jiinkii onlarm memnuni- 
yetini saglamak bir hayli zordu. 25 

Nahiyelerin yeniden tesekkiilii ile nahiye miidiir ve 
yardimcisi tayini, nahiye meclisine 4 iiye segimi ile yine 
her nahiyeye bir kacibin atanmasi reform projesinin 
maddeleri arasinda idi. Bu konuyla ilgili bir de her koye 
bir koy bekc,isi tayini ongoriilmekte idi. Koylerin cogra- 
fik dagilimi, nahiyelerine olan uzakhklan ve onlarm nii- 
fuslarina dair bilgiler, §akir Pasa vasitasiyla, askeri mii- 
hendislere toplatildi. Harita iizerinde mevcut koylerden 
en uygununun, nahiye olmasi igin c,ah§malar yapildi. 
Nahiye olabilecek koyiin 200 hanenin iizerinde olmasi 
ile merkezi konumda bulunmasina gayret gosterildi. 

Yukandaki bilgilerin temini maksadiyla 26 Arahk 
1895 ile 12 Ocak 1896 tarihleri arasinda her nahiyeye 
bagh koylerin adedi, hane sayisi, niifusu ve nahiyeden 
uzakhklarma dair bilgilerin bir deftere kayd edilerek Sa- 
kir Pasa ya gonderilmesi istendi. Defterler olu§turulduk- 
tan sonra bunlar 29 Temmuz ve 24 Agustos 1896 tarih- 
leri arasinda vilayet gorevlilerine gonderilerek bu dog- 
rultuda nahiye olu§turulmasi istendi. Islahat Komisyonu 
bazi defterleri eksik veya yetersiz buldu ve bunlari ilgili 
vilayetlere geri gondererek dogru bir §ekilde tanzim et- 
meleri istendi. Tasdiklenen defterlerin tatbikine ba§lan- 
di. Miidiir, yardimcisi ve nahiye meclisi azalarinin tespi- 
ti igin segimler yapildi. Her nahiyeye bir katip ile polis 
veya zabita atandi. Bu i§lemlerin 18 Mayis 1897'de Van, 
Harput, Sivas ve Erzurum vilayetlerinde tamamlandigi 
bildirilmektedir. 26 

Nahiyelerini yeniden diizenleyen ilk vilayet Erzu- 
rum idi. Bu vilayette daha once 164 nahiye vardi. §akir 
Pa§a bu vilayeti topografik agidan inceledikten sonra na- 
hiye sayisini 50 veya 64'e dusurmiiftiir. 27 Nicjn sayinin 
du§iiruldugii ekonomik sebeplere dayanmakta idi. Qiin- 
kii her nahiyenin miiduriine, katibine, zabita veya polisi 
ile okuluna belli masraflar yapilmasi zaruri idi. Sayi ne 
kadar az olursa masrafta o kadar az olacakti. Bu vilayette 
H.1315/1897-98'de 133 nahiye, H.1318/1900-01'de lse 
5 1 nahiye, ilgili vilayet salnamesine gore, mevcut goziik- 
mektedir. 51 nahiyenin 6'si Bayezid, 15'i Erzincan ve 
30'u da Erzurum sancaklannda bulunuyor idi. 28 

Diyarbakir vilayeti hemen hemen Erzurum ile ayni 
zamanda nahiyelerini te§ekkul ettirdiler. Osmanh ar§iv 



belgelerine gore, bu vilayette tesis edilecek 31 nahiyeden 
23'uniin kuruldugunu, Ingiliz belgesine gore ise 36 ve- 
ya 40 nahiyenin kurulacagini ve bunlardan ikisinin mii- 
diiriiniin de Hiristiyan olacagi belirtiliyor idi. 29 15 Ara- 
hk 1896 tarihli ve Salisbury 'ye takdim edilen bir belge- 
de, Diyarbakir vilayetinde kurulacak nahiyeler segimleri- 
nin ^ogunda tamamlandigi, polislerin atandigi, ancak bu 
i§leri heniiz tamamlamayan yerlerde ise gorevlilerin i§ L 
siki sikiya takip ettikleri bildirilmekte idi. 30 

Bitlis vilayeti 31 nahiyeye taksim edildi. 8 Arahk 
1896 tarihli beige bunlardan 10'nun tamamlandigini ve 
1 nahiye mudiirii ile 7 nahiye miidiir muavininin Hiris- 
tiyanlardan secjldigini ve bu nahiyelere 56 koy bekgisi 
atandigini belirtmektedir. 2 gun sonraki bir ba§ka beige 
ise 50 koy bek^isinin daha tayin edildigini bildirmekte- 
dir. Bu vilayette zaman ge^tikcje tamamlanan nahiye or- 
ganizasyonu sayisi artmi§tir. 31 Nitekim 1899 sonunda 
alti vilayetteki nahiye organizasyonuna dair Osmanh ar- 
§iv belgeleri ile kar§ila§mak miimkiindiir. 32 

Reform projesinin nahiye ve koylerde yapilmasini 
istedigi bir diger i§ ise buralarda okullann agilmasina da- 
irdi. Turk kaynaklarina gore, 1896'da Sivas vilayetinde 
egitimle ilgili biiyiik bir mesafe kat edilmi§tir. Bu vila- 
yet gorevlileri 100 adet yeni ilkokul acnii§tir ki, bu sayi 
burada kurulan toplam nahiye adedinden fazladir. Her 
okula 1 ogretmen gonderildi. Ogretmen eksikligi olan 
yerlerde, bunlarin yerine imamlar gorevlendirildi. Ancak 
bunlar rtistiye ogretmenleri tarafindan 2 ayhk bir kurs- 
tan sonra okullara tayin edildiler. Imamlara bu kurslarda 
matematik ve ogretimdeki yeni metotlar ogretildi. Bun- 
lar kurs akabinde koylere gonderildiler. Okula devam 
eden her ogrencinin ilk iki aylarinda okuma yazmayi 6g- 
rendikleri tespit edildi. 33 Bu da sevindirici bir geli§me 
idi. Benzer geligmeler diger vilayetlerde de gozlendi. Bu 
geligmeleri bu bolgede bulunan vilayet salnamelerinde 
gormek mumkiindiir. 

Egitimin ileriye gotiiriilmesi ile ilgili Erzurum 
merkezde bir darii'l-muallimin, her liva ve kaza merke- 
zinde rii§tiye ve idadi mektepleri agildi. Qe§itli sanat dal- 
larinin ogretilmesi igin kurslar hazirlandi. Vilayet biitqe- 
sinin yakla§ik %10'u egitime tahsis edildi. 

Koy bekcjleri ile ilgili ise 21 Haziran 1897 tarihli 
bir Osmanh ar§iv belgesi koy bekgilerinin gorev ve so- 



rumluluklarmi tanzim eden bir talimatnamenin vilayet- 
lere gonderildigini gostermektedir. 34 Ingiliz Elcjlik Dra- 
gomani, Haziran 1897'de Bitlis, Harput ve Diyarbakir 
vilayetlerinde koy bekcjlerinin halukarda tayin edildigi- 
ni, yine bir baska tarihsiz Osmanh belgesi ise 194 koy 
bekcjsinin goreve ba§ladigini bildirmekte idiler. 35 

Reform projesinin polis ve jandarmaya dair madde- 
lerine gore ilgili vilayeclerde polis ve jandarmanin Hiris- 
tiyan-Musliiman oranlan dogrultusunda yapdmasi ge- 
rekmekte idi. Jandarmanin maa§i vilayet biitcelerinden, 
polisin maa§i ise devlet genel biit^esinden odenecek idi. 
Polis ve jandarma vilayet merkezinden nahiyeye kadar 
olan birimlerde gorevlendirileceklerdi. Projenin en fazla 
iizerinde durdugu polis ve jandarmalarm Miisluman-Hi- 
ristiyan oranlan dogrultusunda atanmasi idi. Buna gore, 
§akir Pasa, 1895-1897 yillan arasinda asayif ve giivenin 
saglanmasi maksadiyla her vilayetin ihtiyag duydugu po- 
lis ve jandarma ile bunlann ne kadannin Miisliimanlara 
ve ne kadannin da Hiristiyanlara tahsis edilecegini belir- 
ledi. Buna gore; 

Toplam Jandarma Hiristiyan Jandarma 



Bitlis 


1133 


280 


Erzurum 


190 


207 


Diyarbakir 


1329 


178 


Harput 


1282 


200 


Sivas 


1500 


255 


Van 


1002 


34236 



Babiali ilk etapta mevcut jandarmanin ayhk parala- 
nni bile odeyemedigi icjn, Hiristiyan jandarma atama- 
sindan kacinmaga galigti. Ciinku yeni jandarmalarm pa- 
rasinin mahalli vilayet biitcelerince odenmesi miimkiin 
goztikmemekte idi. Ancak §akir Pasa, Mart 1896'da Bit- 
lis vilayetinde mevcut 264 jandarmayi gorevlerini kotii- 
ye kullandigi icin a^iga aldi ve bunlann yerine Hiristi- 
yan jandarmalarm atanmasini Babialiye teklif etti. Bu 
Babiali'ce uygun bulunmadi. Hiristiyan jandarmanin 
atanmasi icin tek yol, mevcutlarin emekliye aynlmasi ve- 
ya gorevi birakmalanyla aciklann olu§masi oldu. 1896 
Kasiminda Ingiliz Bitlis Konsolosu Monahan, Bitlis'te 
90 Hiristiyan jandarmanin atandigini bildirmektedir. 
Jandarmada bo§luklar olu§tugu kadanyla, Hiristiyan 
jandarmalar tayin edildiler. 1896 Aralik sonlannda Bit- 
lis'te 280'den 262'si Erzurum'da 207'den 60'i, Sivas 'ta 
255'ten 162'si Harput'ta, 200'den 83'ii, Diyarbakir'da 



168'den 144'unun atandigi, fakat Van'da atanmasi tasar- 
lanan 347 'den hicbirinin tayininin gerc^eklesmedigi go- 
riildii. 37 Bu denli az Hiristiyan'in atanmasi hayrete sebep 
oldu ve bu durum Levant Herald'in 29 Haziran 1896 ta- 
rihli niishasina da yansidi. Bu gazetede Hiristiyan niifu- 
suu jandarmada gorev almada isteksiz oluslarindan dola- 
yi, bu reformun uygulanmasinin giic oldugu belirtiliyor- 
du. Oyle goztikmektedir ki, 1896 yihnin ilk aylarinda 
Hiristiyanlarin isteksizligi az iken, ilerleyen aylarda bu 
isteksizlik artarak devam etmi§tir. 1897 yih basmda jan- 
darma kadrolannda bosjuklar olmasina ragmen, Hiristi- 
yan istekli bulunmadigindan Hiristiyanlar icin belirle- 
nen oran bir tiirlii doldurulamadi. Bo§ kadrolara Hiristi- 
yanlarin atanmasi icjn son miiracaat giinu kondu ve go- 
revliler bunu birkac kez tekrarlamak zorunda kaldilar. 38 
Hiristiyanlarin isteksiz olu§lannda, ozellikle Van vilaye- 
ti icin, Ermeni komitecilerinin biiyiik bir rolii oldugu 
tahmin edilmektedir. Gorevli Hiristiyan jandarmalar, 
Miisliiman kaza ve nahiyelere dagitildilar. Hiristiyan 
jandarmalar, Musliiman jandarmalarda oldugu gibi, iini- 
forma ve maasjan zamaninda alamama problemleri ile 
kar§ila§tilar. Ancak Hiristiyan jandarmalar, Miisliiman 
jandarmalarla aralan iyi idi. Herhangi bir olayin ciktigi- 
ni, Ingiliz konsoloslan rapor etmemisjerdir. 

Benzer §ekilde polis te§kilatini yeterli hale getir- 
mek igin a§agidaki sayilar kadar ilave yapdmasi planlan- 
di. Buna gore, Bitlis'e 87, Erzurum'a 57, Diyarbakir'a 
66, Harput'a 62, Van'a 82 ve Sivas'a ise 37 polisin daha 
atanmasi uygun goriildii. Daha once gorevli polislerin ta- 
mami Miisliimanlardan olu§mu§tu. Yukandaki sayilar 
kadar polis ilave edilecek ve toplam polisten Hiristiyan- 
lara dii§en oranca da, Hiristiyan polis tayin edilecekti. 
Hiristiyanlara dii§en orana gore tayin edilecek Hiristiyan 
polis sayisi Erzurum'a 15, Harput'a 9, Diyarbakir'a 13, 
Sivas'a 18, Bitlis'e 21 ve Van'a 22 idi. 39 Ingiliz Erzurum 
Konsolosu Graves, Erzurum ve Harput'ta §akir Pasa'nin 
belirledigi orandan daha fazla, Erzurum'da 18 Hiristiyan 
polisin halukarda atandigini bildiriyordu. Bu rakam 
icjnde iki komiser dahi vardi. Harput icjn belirlenen 9 
Hiristiyan polisten 50k fazla Hiristiyan polis atamasi ya- 
pildi. Harput'a atanan Hiristiyan sayisi en az 16 idi. 40 
Polisler de bu vilayetin sancak, kaza ve nahiyelerinde go- 
revlendirildiler. Diger vilayetierde de benzer uygulama- 
lar yapilmi§tir. 
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Adli meselelerle ilgili olarak Babiali, proje disinda 
gordiigii aksakliklardan biri olan miistancik ve kadi na- 
iblerine verilen yetkilerin fazla oldugunu ve azaltma yo- 
luna gittigitii gormekteyiz. Projeye gore ise koylerde 
mahkemelerin gorevi muhcar ile ihtiyar heyeci, nahiye- 
lerde ise miidiir ile nahiye meclisi tarafindan ifa edilecek- 
ti. Bu yeni bir durum degildi. Fakat §akir Pasa 16 Mayis 
1896'da Adliye Nezareti'ne bir yazi yazarak bunlarla il- 
gili kurallann ilgili heyet ve meclislere gonderilmesini 
istedi. 41 Babiali Kasim 1895'ten itibaren ilgili vilayetle- 
ri Van-Bitlis, Erzurum-Diyarbakir ve Sivas-Harput sek- 
linde iice taksim ederek her birisi icin bir Miisluman ve 
bir de gayr-i Muslim adliye miifettisi secerek bu vilayet- 
lere gonderdi. Van-Bitlis'e Ziihdi Efendi ve Selim Hindi 
Efendi, Erzurum-Diyarbakir'a, Tayyip Efendi ve Yorgaki 
Efendi ve Sivas-Harput'a ise Rasid Efendi ve Diyran 
Efendi bu gorev icin secildiler. 42 Bu ki§iler 1896 yih or- 
tasinda gorevlerine ba§ladilar. Adli bozukluk ve hapisha- 
nelerle ilgili aksakhklan belirleyip Islahat Komisyo- 
nu na gonderdiler. Komisyon bu konuda eksik veya yan- 
h§ gordiigiinde, bunun, Babiali'ce diizeltilmesini istedi. 
Miifettisjerin en onemli gorevleri yillardir bekleyen da- 
valara son vermek ve hapishanelerin durumunu diizelt- 
mek idi. 43 Hapishanelerde hijyenik ortamin olmamasi, 
alan darhgi, gardiyan eksikligi, kalabalik olmasi, mah- 
kumlann saghgi, tutuklu ve mahkumlarm ayn ayn yer- 
lerde tutulmamasi, mahkumlarm polis tarafindan kotii 
muameleye ugramasi gibi konulari arastirip diizeltmeye 
cahstilar. Sivas hapishanesindeki gorevlilerden bazilan 
isjerinden atildilar. Yine Sivas ve Harput hapishanesinin 
yetersiz oldugu goriildii. Buralara Babiali daha biiyiik 
hapishaneler yapti. Bircok hapishanenin sancak ve kaza 
merkezlerine yapildigi ve bazi hapishanelerin de tamir 
edildigi bilinmektedir. Doktor olmayan yerlerde mah- 
kumlar, doktorun oldugu yerlere nakledilerek tedavi et- 
tirildiler. 44 

§akir Pa§a ziyaret ettigi yerlerde ozellikle tutuklu 
bulunanlarin durumlarina egildi. Bunlarin bir gogu §a- 
kir gelmeden, gelince ve gittikten sonra serbest birakil- 
dilar. Sivas, Bitlis ve Malatya'daki tutuklu Ermenilerm 
cogu bu girisimden dolayi serbest kaldilar. 45 Projeye go- 
re her vali vilayetinde heyet-i tahkikiye-yi eweliye kura- 
cakti. Bu heyetler 1896'nin ba§indan itibaren kurulma- 
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ya ba§landi. Valinin baskanliginda her merkez icin iki 
iiyeli olarak kuruldular. Bu heyet ozellikle haksiz yere 
hapishaneye alinanlann veya mahkum olanlarin durum- 
larini inceleyeceklerdi. 46 Heyetlerin kurulmasi biitiin vi- 
layetlerde hemen hemen 1896 sonunda tamamlandigi 
goriilmektedir. Bu heyetler konsoloslann bildirdigi iize- 
re bir qok Ermeni'nin serbest birakilmalanni sagladilar. 
Bu heyetlerin gorevi 1896 sonundan itibaren, §akir Pa- 
§a, konsoloslar, valiler ile 22 Arahk 1896 tarihli genel af 
ile gblgelendi. Qunkii yukandaki miidahaleler sonucu 
hapishanelerde hemen hemen hicbir tutuklu kalmadi. 
Tabii ki, heyet-i tahkikiyenin mahkemelerin verdigi ka- 
rarlara miidahalesi mahkemelerde gorevli kisileri tahkir 
etti. 47 2 2 Arahk 1896 tarihli genel af yaninda, bir de 23 
Temmuz 1895 tarihli genel af daha vardi. Bundan da bir 
50k Ermeni istifade ederek serbest kaldilar. 48 1897 Ocak 
ayinda genel aftan yararlanan biitiin mahkumlarm ser- 
best birakildigi Ingiliz konsolosluk belgeleri ile sabit- 
tir 49 

Vergi toplama konusunda, genel uygulama jandar- 
ma koylere gonderiliyor ve bu yolla vergiler toplaniyor- 
du. Ancak §iddet kullanimi §ikayetlere sebep olmaktay- 
di. Bu sebeple jandarma yerine vergi tahsildarlan gorev- 
lendirilecekti. Bu dogrultuda 88 Erzurum'da, 155 Si- 
vas 'ta, 81 Bitlis'te, 88 Harput 'ta, 87 Diyarbakir'da ve 68 
tahsildar Van'da Ekim-Kasim 1896 tarihleri arasinda go- 
revlerine tayin edildiler. Bunda da Hiristiyanlar oranlan 
dogrultusunda atandilar. Mesela Diyarbakir'da 87 tahsil- 
dardan 21'i Hiristiyaa idi. 24 Arahk 1896'da bu kisiler 
gorevlerine basladilar. 50 Vergi toplama isinin zor olmasi 
ve halkin vergi vermeme konusundaki isteksizligi, halk 
ile tahsildarlan zaman zaman kar§i kaqiya getirmi^tir ki, 
bu durumda jandarmalar devriye girmi§tir. Bu durum da 
Ingiliz konsoloslarinin sikayetine neden olmu§tur. Erme- 
ni Patrigi 1897 yih ba§larmda Sultan'dan iki yilhk bede- 
lat-i askeriye vergisinin alinmamasini rica etti ve bu rica 
Sultan tarafindan uygun goriildu. Bu durum Ermenilerin 
buyiik memnuniyetine sebep oldu. 51 

Osr vergisinin koyliilerce satin alinmasi ve baskala- 
rinca ahnmamasi icin yapilan calismalar koyliilerin is- 
teksizligi sebebiyle basanh olamadi. Bu belki de en ba- 
§anli jekilde Erzurum vilayetinde uygulandigi konsolos 
Graves tarafindan rapor edildi. 52 Emlak komisyonlarinin 
vilayetlerde kurulmasi ve miifetti§lerin emlak ile ilgili 
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§ikayetleri diizeltmek maksadiyla bu vilayetlere gonde- 
rildigi bilinmektedir. 53 

Yabanci iilkelere goc eden Ermenilerin tekrar Os- 
manh'ya gocii iq'm Babiali gazetelerde bir 50k defalar 
musaade cikardi. Bunun ilki 1896 yih ortasinda, 8 Ocak 
1897'de, bu iki bucuk ay uzatildi. 22 Mart 1897 tarihin- 
de, bu musaade, iki ay daha uzatildi. Ancak bundan ba§- 
ka uzatmalann olup olmadigi bilinmemektedir. 54 Bu 
musaade dogrukusunda 50k sayida Ermeni'nin Osmanh 
topraklanna geri dondiigii ve donmeyenlerin ise kendi 
istekleriyle gittikleri yerlerde kalmi§ olduklan bilin- 
mektedir. 

Kiirtlerin gocleri esnasinda kontrol edilmesi ile Ha- 
midiye Alaylan ile ilgili, ozellikle yazhk-ki§lik yaylalan 
arasinda goc eden Kiirtlerin yoldaki koy ve halka zarar 
verdiklerinden, bu gogleri esnasinda, polis ve jandarma- 
ca, gozetlenmesi istendi. Konsoloslardan gelen raporlara 
gore vilayetlerde bu gocebelerin harekette olduklan es- 
nada bunlara jandarma refakat etmi§tir. Olay gikarmayaa 
gocebelere ise herhangi bir refakat yapilmamijtir. Ancak 
bu durum devletin diizenli kontrolu ile problem olmak- 
tan cikmi§tir. 55 



Bazi asi Kurt afiretlerini, mesela, Mudki a§iretini 
diizene sokmak icin bir dizi tedbirler alinmi§tir. Problem 
< tjikaran asiretlerin reislerini tutuklamak suretiyle, bu 
mesele halledilmeye gali|dmi§tir. O donemde problem 
gikaran Dersim Kiirtleri ile §ikak asireti mensuplarma 
kar§i 1896'da ordu gonderildi. Digerlerine de ornek te§- 
kil etmesi icin Dersim Kiirtleri tam olarak teslime zor- 
landi ve bu da basanldi. Bundan sonra Dersim'de §amu- 
sagi a§ireti de bazi diizensizlikler yaptiysa da, onlar da, 
bir miiddet sonra kontrol altina alindilar. 56 

Hamidiye Alaylanna bagh askerlerin iiniforma giy- 
mesi ve silah ta§imalanna, egitimleri haricinde, yasak 
getirildi. Bu konuda diizenin kisa bir siirede kuruldugu, 
Erzurum Konsolosu Graves ve Sivas Konsolosu Bulman 
tarafindan rapor edilmektedir. Ancak Van'da silah ta§i- 
diklanna dair Van Konsolosu'nun §ikayetleri vardir. Di- 
yarbakir'da ise bu maddeyle ilgili hicbir §ey yapilmami§- 
tir. 57 Daha sonralan Bitlis, Van ve Sivas'ta kanunlann 
aleyhine harekette bulunanlar yakalanarak mahkemelere 
verilmiskrdir. Hatta bazilan mesela Erzurum'dakiler 
Trablusgarb'a siiriilmiisjerdir. 58 
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ARAP MIUiYETCiUGiNiN OSMANLI DEVI,ETi'NDE 

GEU§IM SURECI 
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TURKiYE DiYANET VAKFI ISLAM ARAST1RMALARI MERKEZi (iSAM) 



yrf raplarm ortak bir dil, tarih, cografya ve et- 
f y(/ nik temellere dayali olarak ayn bir millet 
t — oIu§turduklan ve bu milletin siyasal ba- 
gimsizhgim kazanarak kendi kendini yonetmesi anla- 
mindaki Arap milliyetcjligi Osmanh Devleci'ain yikih- 
§indan sonra Batililara (ozellikle ingiliz ve Fransizlara) 
kar§i verilen bagimsizlik miicadelesiyle ortaya £ikmi§ bir 
harekectir. Ancak belirtilmelidir ki, Arap milliyet^iligi- 
nin kokenleri 19- yiizyilm ikinci yansindan itibaren ge- 
lismeye ba§lami§ ve Osmanli Devleti yikildiginda onem- 
li bir a§amaya gelmif durumdaydi. Arap milliyetgiligi 
tarihcileri bu doneme "milliyetcilik oncesi" donem adi 
vermekte ve bu manada "Arabizm" tabirini kullanmak- 
tadirlar. 1 Arabizmin ortaya c_iki§inda etkili olan ba§hca 
faktorler §unlardir: 1800'lerden itibaren Araplar arasinda 
Avrupa nufuzunun giderek artmasiyla geleneksel sosyal, 
kiiltiirel ve ekonomik dengelerin degi§mesi; 19- yiizyilm 
ikinci yansindan itibaren Arap dili ve edebiyatindaki 
canlanmanm yam sira egitim ve basin-yayin kurulu§lan- 
nin geli§mesiyle Araplik suurunun olus.masi; ve Osman- 
li yonetimindeki aksakliklann Araplar uzerindeki olum- 
suz tesirleri. 

Arabizmin ortaya gikijim etkileyen onemli faktor- 
lerden biri 19. yiizyilda Avrupa'mn 50k yonlii olarak Or- 
tadogu'ya girmesiyle mahalli dengelerin bozulmasi ve 
buna kar§ilik Osmanli Devleti'nin bolgede otoritesini 
tam olarak tesis edememesidir. 19- yiizyil oncesi Avrupa- 
Ortadogu ili§kileri Ortagagda Venedik ve Portekiz gibi 
kiicjik devletlerin, daha sonra da Ingiltere ve Fransa gibi 
biiyiik devletlerin ticari amack gerc,ekle§tirdikleri giri- 
§imlerle sinirliydi. Ancak 18. yiizyilm sonu ve 19- yiizyi- 
lin ba§inda Avrupa'daki siyasi rekabetin miicadele alani- 
nin Ortadogu'ya kadar uzanmasi bolge tarihinin seyrini 



onemli olgude etkiledi. Ortadogu Napolyon'un 1798 
Misir gikartmasindan sonra Avrupa giindeminde onemli 
bir yer i§gal etti. Her ne kadar Fransa kisa bir sure sonra 
Suriye'nin giineyinden ve Misir'dan gekilmek zorunda 
kaldi ise de, Ingiltere'nin bolgeye fiilen girifini saglamis, 
oldu. Bundan boyle Ingiltere, Hindistan yolunun giiven- 
ligini diigiinerek birinci derecede Misir'daki, ikinci dere- 
cede de Suriye ve Liibnan'daki geli§melerle yakindan il- 
gilenmek zorunda hissedecekti. 

Napolyon'un Misir'dan cikarihs.indan sonra yoneti- 
mini ele geciren Kavalali Mehmet Ali Pa§a ve ogullan 
doneminde Misir'da Fransiz-ingiliz rekabeti olanca lu- 
ziyla devam etti. Her iki iilke de Misir'a yatirim yap- 
makta ve ticari ili^kilerini gelistirmekteydiler. Mehmet 
Ali Pa§a da Avrupa'mn bilgi ve becerilerini Misirlilara 
kazandirarak geli§meyi hizlandirmak igin bir taraftan 
Avrupa 'ya ogrenci gondermekte, diger taraftan da Avru- 
pah teknisyenleri Misir'a getirerek yerli kalifiye eleman 
yeti§tirmeye gah§maktaydi. Bu geli§meler konumuz agi- 
sindan iki onemli sonuc dogurdu: Birincisi, Avrupa ile 
geli§tirilen ticari ve askeri iliskiler sonucu elde edilen ge- 
lir ve kurulan diizenli modern ordu Mehmet Ali Pa§a'yi 
yayilmaci politika izlemeye sevk etti. Bagh bulundugu 
Osmanli Devleti'ne kar§i acngi sava§lan kazanan ve Orta- 
dogu'da giicjii ve otokratik bir devlet kuracagi zannini 
uyandiran Mehmet Ali Pa§a'mn yayilmaci politikalari In- 
giltere'nin dogrudan miidahalesiyle frenlenebilmi§tir 
(1840). 3 Diger bir ifadeyle, bu politikalar Avrupa'mn Or- 
tadogu'daki nufuzunun kuwetlenmesine katkida bulun- 
mu§tur. Ikincisi, Avrupa ile gelisen ili§kiler ve ozellikle 
Avrupa'ya giden Misirli ogrenciler onyillar sonra dogacak 
olan milliyetcrilik ideolojisinin onemli unsurlarmdan olan 
"vatan" ve "vatanperverlik" gibi yeni fikirlerin Ortado- 
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gu'ya girifine araci olmuskrdir. O donemin Misir ileri ge- 
lenleri arasinda Avrupa'nin ilerleme nedeninin vatanper- 
verlik oldugu fikri yayilmaya ba§lami§ti. Yani vatanper- 
verlik giiq ve ilerleme kaynagi olarak goriiliiyordu. Misir- 
lilar arasinda bu goriisu yaymaya calisan ilk ve en onemli 
sahsiyet Rifa'a Rafi' Tahtavi'dir. 3 

1870'lere geltndiginde vatan ve vatanperverlik an- 
layi§lan geligmis, ve Avrupa'nin artan nufuzuna kar§i re- 
aksiyon olarak dogan yabanci diijmanligi ile birlikte Mi- 
sir milliyetgiliginin kokenlerini olu§turmu§tur. Bu do- 
nemde Afgani ve talebelerinden Abduh gibi onemli 
isimlerin Musliimanlann geri kaldiklarini kabullenmele- 
ri, bu gerilikten modern-akilci bir Islam anlayi§i, Baci'da 
yaygin olan tabii bilimlerin ogrenilmesi ve vatanperver- 
likle kurtulunabilecegini savunmalari ve bu fikirlerin 
ulema, askerler ve yeni olu§makta olan okur-yazar grubu 
tarafindan da hiisniikabul gormesi Misir milliyetciligi- 
nin gelismesinde onemli rol oynamistir. 1880'lerin ba- 
§inda yabanci du§manhginin iyice artmasi ve giderek 
Avrupa'nin Misir'daki cikarlarini tehdit etmesi 1882'de 
Ingiltere'nin Misir'i i§galiyle, yani Ortadogu'daki geli§- 
meleri kolayca izleyebilecegi ve gerektiginde yonlendire- 
bilecegi bir lis elde etmesiyle sonuclanmi§tir. Dahasi, 
1890'lardan Osmanh Devleti'nin yikili§ma kadar Misir, 
Osmanli muhalefetini olu§turan Gene Turklerin ve Ara- 
bistlerin serbestcje hareket ettigi ve fikirlerini basin yo- 
luyla Osmanli sinirlari icine kolayca sizdirabildigi bir 
yer olmu§tur. 4 

Avrupa ile gelisen ili§kiler Suriye ve Liibnan'da da 
Ban taraftarlari ve karsulari olmak iizere iki kesimin 
dogmasina neden oldu. Bir kisim Hiristiyan Araplar 19. 
yiizyilm ilk ceyreginden buyana bolgede faaliyec goste- 
ren misyonerlerin de etkisiyle ingiltere veya Fransa'ya 
dayanmayi yeglerlerken, Miisliiman Araplar genelde Os- 
manli Devleti'nin kuwetlenmesi ve Islami dayanismanin 
saglanmasi taraftarlariydilar. Bilindigi gibi Fransizlarin 
Suriye Hiristiyanlan ve ozellikle Liibnan Marunileriyle 
ve Ingilizlerin de Diirzilerle yakin iliskileri soz konusuy- 
du. Bu iki iilkenin bolgeye olan ilgisi gelisen ticari ili§- 
kilerle giderek kuwetlenmekteydi. Bunun bir sonucu 
olarak Ingiltere ve Fransa bolgede konsolosluklar acmak- 
ta gecikmediler. Avrupa'h konsoloslar kendi devletleri- 
nin igierini takip etmenin otesinde zaman zaman yerli 
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Hiristiyanlarin hamiligini yapmakta ve geli§en ticari 
iliskilerden aslan payini almalarini saglamaktaydilar. 
Miisliimanlar ise Avrupa'nin baskisiyla uygulamaya ko- 
nulduguna inandiklari Miisliiman-Hiristiyan e§itligi gi- 
bi sekiiler prensiplerden ho§nut degillerdi. Bu geli§meler 
cemaatler arasi tansiyonu artirdi ve 1860'da Liibnan'da 
Diirziler ile Maruniler ve §am'da Miislumanlar ile Hiris- 
tiyanlar arasinda §iddetli catijmalar oldu ve cogunlugu 
Hiristiyanlardan olmak iizere binlerce ki§inin oliimiiyle 
sonuclandi. 5 Bu olayda Avrupa'nin dogrudan miidahale- 
sine neden oldu. 186l'de kabul edilen yeni diizenlemeye 
gore Liibnan, Suriye vilayeti yerine dogrudan Istanbul'a 
bagh ozerk bir mutasarnflik haline getirildi. Lubnanli 
olmayan Osmanli Hiristiyanlan arasindan secilecek bir 
mutasarnf Osmanli Devleti'nce tayin edilecek, fakat bu 
tayin Avrupa devletlerince onaylandiktan sonra ge^erli 
olacakti. Yeni diizenlemeyle Liibnan'daki Osmanli varh- 
gi muhafaza edilmekle birlikte Avrupa'nin gikarlan da 
resmen kabul edilmi§ti. 

Avrupa devletlerinden ozellikle Ingiltere ve Fransa, 
Suriye bolgesinde niifuzlarmi artirabilmek icm her fir- 
sattan yararlanmaya ^ali^iyorlardi. Bolge cemaatlerinden 
Diirziler Ingiliz gikarlanni, Maruniler ise Fransiz gikar- 
larini korumak ve geli§tirmek icin gorevlendirilmis, gi- 
biydiler. Adi gegen devletler bir taraftan bu cemaatlerin 
madden geli§melerini saglamaya gali§irken, diger taraf- 
tan adeta Osmanli otoritesine karfi gelmelerini tesvik et- 
mekteydiler. Zira devlete kar§i sue iskdiklerinde Fran- 
sizlar Marunileri, Ingilizler de Diirzileri korumaktaydi. 
Dahasi, Ingiltere'nin 1878'de Kibris'i ele gegirmesi Su- 
riye'deki Ingiliz yanhlarini sevince bogmu^tu. Bundan 
sonra ingiltere'nin Suriye ile daha da yakindan ilgilene- 
cegi beklenmekteydi. Ingiltere'nin Istanbul biiyiikelgisi 
Henry Layard'in 1879 sonbahannda Suriye'ye yaptigi 
gezi bu tiir beklentileri iyice artirmi§ti. Gergekten de In- 
giltere, Suriye'deki gelismeleri yakindan takip etmekte 
ve mudahalelerde bulunmaktan gekinmemekteydi. Re- 
formlarin uygulani§i ile ilgili miidahalelerinin yani sira 
1879 ve 1896'da meydana gelen Diirzi catismalarinda 
ingiltere'nin Diirzileri korumasi Osmanli Devleti'ni zor 
durumda birakmi§ti. 6 Ayni zamanda Fransa bolgede ini- 
siyatifi ingiltere'ye kaptirmamak icin cabalamaktaydi. 
1870 Alman yenilgisinden sonra ancak 1880'lerin ba§in- 
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da toparlanabilen Fransa, Layard'm Suriye gezisinin ar- 
dindan Istanbul'daki askeri atasesi de Torcy'yi inceleme- 
lerde bulunmak iizere Suriye'ye gondermisti. Bundan 
boyle Fransa, bir taraftan Marunilerle iliskilerini kuwet- 
lendirecek, diger taraftan da bolgedeki yatinmlanna 
agirlik vererek niifuzunu kuwetlendirmeye calisacakti. 
Suriye bolgesinde insa edilen yakla§ik 1.400 km. demir- 
yolunun biiyiik bir boliimuntin Fransizlar tarafindan ya- 
pilmasi bunun onemli bir gostergesiydi. 7 

Giderek artan Avrupa niifuzunun Suriyeli Miisliiman 
Araplar iizerinde dolayli olarak olumsuz etkileri de goriil- 
mekteydi. Ornegin, 1877-1878 Osmanli-Rus savasmda 
maruz kalinan biiyiik yenilgi sonrasinda Suriye ileri gelen- 
lerinden bir grup Avrupa devletlerinden birinin Suriye'yi 
isgal etmesinden korkarak gizlice toplanmis ve Osmanli 
Devleti'nin yikilmasi durumunda Suriye Muslumanlan- 
nin tavruun ne olacagini tarti§mi§lardi. Toplantida alinan 
karara gore, Osmanli Devleti Suriye topraklanndan cekil- 
mek zorunda kahr ve herhangi bir yabanci iilke Suriye'yi 
i§gale kalki§irsa Musliimanlar Suriye'nin bagimsizhgi igin 
cahsacak ve kurulacak yeni devletin ba§ma da Emir Ab- 
dulkadir el-Cezairi (6.1883) getirilecekti. Ayni yillarda 
Suriye'nin Misir veya Ingiltere'ye iltihak edecegi yolunda 
soylentilerin yayilmasini da Osmanli Devleti'nin zayifligi- 
nin yam sira artan yabanci nufuzuna atfetmek gerekir. 8 

Osmanli doneminde Arabizmin gelismesinde 
onemli rol oynayan diger onemli bir faktor de ozellikle 
19- yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Arap edebiyatinda 
goriilen canlanma ve Araplann egitim seviyesinin gide- 
rek yiikselmesidir. Arap dili ve edebiyatinm gelisme sii- 
recinin ilk yillannda Amerikan Protestan ve Rus Orto- 
doks misyonerlerinin payi biiyiiktiir. Amerikan misyo- 
nerler amacknna ulasmada yerli dilin saglayacagi kolay- 
hgi dikkate alarak Incil'i Arapgaya cevirttirmi§ler ve 
kendi okullarinda kullanacaklari kitaplan Arapca yayim- 
lami§lardir. Ayni sekilde Rus Ortodoks misyonerleri de 
Grek Ortodokslannin niifuzunu kirmak amaciyla Grek 
Ortodoks papazlara kar§i daha alt kademelerdeki Arap 
gorevlileri desteklemenin yam sira Grekce yerine Arapca 
kullanimina onem vermi§lerdir. 9 

Misyoner carkindan gecerek 19- yiizyil Arap dili ve 
edebiyatinm canlanmasina katkilariyla dikkat ceken si- 
malann basinda Nasif el-Yazici (1800-1871) gelir. Ame- 



rikan misyonerlerinin Arapca okul kitaplarini hazirlama- 
nin ve Arapca'ya gevrilen incil'in dilini kontrol etmenin 
otesinde Yazici, klasik dil ve edebiyat konusundaki cali§- 
malariyla da taninir. Yazici'nin aksine modern Arapcanin 
gelistirilmesini savunan ve yine misyonerlerle yakin ili§- 
kileriyle taninan diger bir isim de Faris es-§idyak'tir 
(1805-1887). Arap gazetec'ilerinin ilklerinden olan §id- 
yak, Tahtavi'nin halefi olarak Vekayi-i Mtsriyye'aia edi- 
torlugiinu yapmi§, daha sonra Malta'ya gecerek 14 yil 
Amerikan misyonerlerinin Arapca yayinlanni hazirla- 
mi§tir. Musluman olduktan sonra Istanbul'a gelen §id- 
yak Tabhane-i Amire'de terciiman ve musahhih olarak 
gorev almi§tir. 1861-1884 yillan arasinda Istanbul'da 
ne§redilen ilk miistakil Arapga gazete olan el-Ceva'tb'i de 
cjkartan §idyak gazeteciligin yanisira, §iir, nesir ve Arap 
dili iizerine yazdigi eserleriyle de taninir. 10 

19- yiizyil Arap yazarlan arasinda onemli simalar- 
dan bir digeri de olan Butrus el-Bustani'dir (1819- 
1883). Bustani 1840'larda Beyrut'taki Amerikan misyo- 
ner okullarinda 5ali§mi§, ve incil'in Arapga'ya gevrilme- 
sine yardimci olmustur. 1860 olaylanndan sonra, cema- 
atler arasinda ho§gorii ve yardimla§mayi tesis etmeye qa- 
lisan Bustani, bu amaca yonelik olarak Nefir Suriye adin- 
da bir gazete gikardi. Kisa omiirlii olan bu gazeteden 
sonra Nasif el-Yazici ile birlikte Medresetii'l-Vataniyye 
adinda bir okul kurdu (1863). Amerikan misyonerlerinin 
Suriye Protestan Koleji'ni kurmalarina yardimci oldu. 
Okul faaliyetlerinin yam sira Muhitu'l-Mnhit adh ilk mo- 
dern Arapga sozliigii ve Dairetu'l-Maarif adh ilk modern 
Arap ansiklopedisini hazirlayan Bustani, 1870'den itiba- 
ren 16 yil "vatan sevgisi imandandir" (Hubbu'l-vatan 
mine'l-iman) sloganiyla yayimlanan el-Jinan dergisinin 
de kurucusudur. Bustani'nin faaliyetleri bgretim ve yayin 
hayatiyla sinirli degildir. O, kultiirlu insanlarin bir araya 
gelerek fikir ali§ veri§lerinde bulunmalarma zemin hazir- 
lamak amaciyla edebi derneklerin kurulmasma da oncii- 
liik etmi§tir. Bu manada kurulan ilk dernek Cemiyyetii'l- 
Edeb ve'l-Ulum (1847), ikincisi ise Cemiyyetii'l-llmiyyeti's- 
Suriye (1857)'dir. Birinci dernegin tiyelerinin tamami 
Hiristiyan iken ikincisinde Hiristiyanlann yam sira Diir- 
ziler ve Musliimanlar da yer almistir. 11 

Tahtavi'nin Misir'da yaymaya ^ah^tigi "vatan" ve 
"vatanperverlik" anlayislan Suriye'de once Hiristiyanlar- 




da ilgi uyandirmi§tir. Bu fikirlerin onde gelen savunucu- 
lanndan biri de Bustani'dir. Bustani'nin kurdugu okula 
"medresetii'l-vataniyye" adini vermesi; dergisinin ba§ 
kismmda "vacan sevgisi imandandir" slogamm kullan- 
masi bu fikirlere olan baglihginin gostergelerindendir. 
§iiphesiz Onun vatatu Suriye idi. Ancak O, dar kapsam- 
li olan Suriye'Ii kimligini genis, kapsamli olan Osmanh 
kimligiyle celi§kili gormiiyordu. Bu nedenledir ki Bus- 
tani Hiristiyan Araplar arasinda Osmanhhk ideolojisinin 
en kuwetli savunucusu olarak da tin yapmi§tir. 12 Fakat 
Arapligi ve mahalli vatani Osmanlihktan daha onemli 
gorenler de yok degildi. 1860'lann sonunda Nasif el-Ya- 
zici'nin oglu Ibrahim el-Yazici Araplan eski gii^lerini 
yeniden ele ge^irmeye ve Osmanh yonetimini sona erdir- 
meye gaginyordu. Bir grup Maruni arkadasi ile birlikce 
Yazici, Suriye Protestan Koleji'indeki Fransizca hocasi 
Elias Habbalin'in etkisinde kalarak Osmanh yonetimini 
sona erdirmek iq'm gizli bir cemiyecin faaliyetlerine de 
katilmi§ti. Hatta Beyrut sokaklarina halki isyana tesvik 
edici ilanlar da yapi§tirmi§lardi. 13 Ancak Yazici ve arka- 
daslarmin faaliyetlerinin descek toplayamamasi ve Os- 
manh htikumetinin kar§i tedbirler almasi, bu aynhk^i 
giri§imi kisa siirede sona erdirdi. Misyonerler ve Hiristi- 
yan Araplann ileri gelenlerince kurulan modern egitim 
kurumlan vasitasiyla Hiristiyan Araplar arasinda egiti- 
min.geli§mesi ve bu kurumlarda Islam'a ve Osmanhhk 
ideolojisine aykiri fikirlerin islenmesi Miisliimanlan 
kendi okullarini kurmaya sevk etti. §eyh Abdulkadir el- 
Kabbani (1847-1935)'nin onderliginde bir araya gelen 
Beyrut Miislumanlan 1878 yihnda Cemiyyetu 1-Makasi- 
di'l-Islamiye adinda bir-dernek kurarak Miisliiman 6g- 
renciler igin bir gok okulun agilmasina vesile oldular. Ay- 
ni yillarda benzeri faaliyetler §am'da da baflatildi. Dev- 
letin de katkilariyla kisa siirede ibtidai, riisdiye ve idadi 
okullan agildi. 14 Ayni gerekcelerle 1879 yihnda §am'da, 
guniimiize kadar 50k onemli bir fonksiyon lfa eden ve 
uzun yillar Suriye milli kiitiiphanesi olarak gorev yapan 
Zahiriye kiitiiphanesi kuruldu. II. Abdiilhamid done- 
minde Arap vilayetlerinde ac,ilan modern okullann sayi- 
si 1000'e yaklasmisn ve bunlann biiyiik bir kismi Suri- 
ye bolgesindeydi. Sadece Beyrut vilayeti sinirlari icjeri- 
sindeki devlet okulu sayisi 19l4'te 359 idi. 20. yiizyihn 
ilk yillarinda §am'da ac,ilan hukuk ve tib mektepleri 



bunlann en dikkate deger olanlariydi. O zamanin yaygin 
kanaatine gore, bu mekteplerin kurulus, amaci Miislii- 
man ogrencilerin misyonerler tarafmdan yiiksek okul se- 
viyesinde kurulan Suriye Protestan Koleji ve Cizvit Ko- 
leji'ne gitmelerine mani olmakti. Esasen, ayni nedenler- 
den dolayi 1880'lerden itibaren mahalli okullardan me- 
zun olan yetenekli Arap ogrenciler Istanbul'daki yiiksek 
okullarda okutulmaktaydi. Ornegin II. Abdiilhamid do- 
neminde sadece miilkiyeden mezun olan Arap ogrenci 
sayisi 100'e yakla§misti. Harbiye, tibbiye ve diger yiik- 
sek okullarda okuyan Arap ogrenciler de dikkate ahnirsa 
Osmanhcayi iyi bilen, Osmanh kiiltiirii ile yogrulan ve 
devlet idaresinde gorev alan Araplann kiigiimsenemeye- 
cek sayiya ula^uklan goriiliir. 

Okuma-yazma oranindaki arti§a paralel olarak siire- 
li yayinlarda da onemli artis, gercekle§ti. 19. yiizyilin 
ikinci yansindan Osmanh Devleti'nin Arap topraklanni 
kaybedis, tarihi olan 1918'e kadar sadece Beyrut, §am ve 
Istanbul'da yayimlanan Arapca gazete ve dergi sayisi 
200'e yakla§mi§ti. Bu rakamlar Arap kiilturel kimliginin 
olusmasinda ve siyasi manada Arabizmin gelismesinde 
Arapca basinin rolii konusunda bir fikir vermektedir. 
Bundan dolayidir ki Arap milliyetCjiligi tarihgileri, Ara- 
bizmin gelismesini saghkh bir §ekilde ortaya koyabil- 
mek icin Osmanh donemi Arap basininin vazgecilmez 
kaynaklardan biri oldugunu vurgulamaktadirlar. Ozel- 
likle basin ozgiirliiguniin belli bir seviyeye ula§tigi Itti- 
hat ve Terakki doneminde gikanlan Arap gazetelerinin 
Arabizmin gelisip yayilmasinda etkin rol oynadigi genel 
kabul goren bir husustur. Arabizm savunucusu olarak 
dikkati c,eken gazetelerden Beyrut 'ta yayimlananlar el- 
Miifid (909), d-ittihadii'l-Osmani (1908), el-Hakika 
(1909), el-lkbal (1902), §am'da yayimlanan ise el-M.ii.kte- 
bes Q90S)'rir. 15 

Osmanh doneminin son elli yihnda Tiirk-Arap ili§- 
kilerinin seyri de Arabizmin gelismesinde onemli pay sa- 
hibidir. Daha once kismen belirtildigi iizere Osmanh yo- 
netimine kar$i siyasi i^erikli ilk tepkiler Beyrut Hiristi- 
yanlanndan gelmi§tir. Suriye Protestan Koleji ogrencile- 
rinden olu§an bir grup, ogretmenlerinin anti-Osmanh fi- 
kirlerinin etkisinde kalarak 1876-1883 yillan arasinda 
gizli toplantilar yaparak Osmanh yonetiminin sona erdi- 
rilebilmesi icin fikir jimnastigi yaparlar. Alexandre Du- 



mas'nin "tic Silah§6rler" adli romaninin kahramanlarm- 
dan da esinlenen bu ogrenciler oncelikle Liibnan'in ba- 
gimsizhgini hayal etraekteydiler. Aralarmda Ibrahim 
Yazici, §ahin Makaryus ve Faris Nimr'in de bulundugu 
bu grup 1880'de Beyrut sokaklarmda asilan ve Araplan 
Osmanh yonecimine kar§i ayaklanmaya cagiran ilanlann 
da sorumlulugunu iistlenmi§lerdir. Uyelerinden Faris 
Nimr'in ifadesine gore, 1882-83'e kadar faaliyet goste- 
ren bu grup, sadece Hiristiyanlarla bir basan elde edeme- 
yeceklerinin farkina vararak Miisliimanlara a^ilmaya ka- 
rar verir. Ayni zamanda Beyrut mason locasina da uye 
olurlar. Bir kaq Miisliiman'i da iiye olmaya ikna ederler. 
Zamanla bagimsizhk fikirlerini Miisliimanlara actikla- 
rinda, Miisliimanlarm yonetimde Araplara daha 50k yer 
verilmesi istegine sicak baktiklan, ancak kesinlikle Os- 
manh Devleti'nden kopmayi dii§iinmedikleri ortaya 51- 
kar. Bu giri§imler sonunda ortaya gikan bir baska gercek 
de, 0 donemin Araplan arasinda etnik kokenin degil di- 
nin belirleyici rol oynadigidir. Diger bir ifadeyle, milli- 
yet fikri Araplar arasinda heniiz kabul gormemis,, ili§ki- 
ler ve baghhklar hala dini temellere dayanmaktadir. 16 

Suriye Hiristiyanlannca organize edilen bu tiir siya- 
si eylemler bolge Miisliimanlannin ve Osmanh yonetici- 
lerinin tepkilerine neden olmu§tur. Yoneticilerin polisi- 
ye tedbirlerinin yam sira donemin Istanbul, §am ve Bey- 
rut gazeteleri ozellikle Miisliiman Araplarin devlete sa- 
dakatlerini artirmaya yonelik yazdar yayimlami§lardir. 
Istanbul'da yayimlanmakta olan el-Cevaib ve Tercfiman-t 
Hakikat'k birlikte Suriye adiyla gikanlan vilayet resmi 
gazetesi de dahil bir cok mahalli gazetede yonetim aley- 
hinde faaliyette bulunanlar kinanmif ve bunlarm Arap- 
lan temsil edemeyecekleri vurgulanmi§tir. Ornegin Ter- 
cttman-i Hakikat'te yayimlanan makalelerden biri, Suri- 
ye'de etkin oldugu diisuniilen ve Sultan'a yakinhgi ile ta- 
ninan §eyh Ebiilhuda tarafindan yazilmi§tir. Ilmiye snu- 
finda da onemli bir riitbeye (Rumeli Kazaskeri) sahip 
olan Ebiilhiida, soz konusu makalesinde hie bir §eyin 
Araplan hilafeti savunmaktan ahkoyamayacagini, ciinkii 
halifeye itaatin Allah'a ve Peygamberine itaat demek ol- 
dugunu en iyi Araplann bildigini ifade etmektedir. Ay- 
ni giinlerde §am, Beyrut, Hama ve Nablus ileri gelenle- 
ri sadarete sadakat mektuplan gondermi§lerdir. Arap ile- 
ri gelenleri mektuplannda bu eylemlerin toplumda yer 
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edinememis, bir kac kisinin i§ L oldugunu, amaclannin 
Araplar arasina nifak sokmak ve onlan Osmanh aleyhta- 
■ n ihtilalciler olarak gostermek oldugunu belirterek, 
bunlarm Araplan temsil etmekten 50k uzak olduklanna 
dikkat cekmi§lerdir. 17 Niifuzlu Araplarin devlete sada- 
katlerini vurgulamalan ve faillerin yakalanmasi igin vila- 
yet gorevlilerine yardimci olmalan hem Osmanh yoneti- 
cilerini rahatlatmif hem de hie kimse uzun sure bu tiir 
eylemlere cesaret edememistir. 

Sultan II. Abdulhamid, 1878'de idareye etkili bir 
bigimde miidahaleye ba§ladiktan sonra Arap vilayetleriy- 
le de yakindan ilgilendi. Arap vilayetleri arasinda harici 
fikirlere acik olanlari Misir ve Suriye idi. Misir'in ozel 
statiisiinden (Eyalet-i Miimtaze) ve 1882'den sonra da 
Ingiltere'nin eline gecmesinden dolayi Sultanin dogru- 
dan miidahalelerde bulunamamasi oradaki fikir hareket- 
lerine seyirci kalmasi sonucunu dogurmu§tur. Suriye 'de- 
ki geli§meleri yonlendirebilmek icin ise Sultan gerekli 
miidahalelerde bulunmu§tur. Suriye'de vuku bulan ve 
yukarda kisaca bahsedilen kipirdanmalardan haberdar 
olan Sultan II. Abdulhamid 1878 Mart'inda Suriye vali- 
ligine atadigi Cevdet Pa§a aracihgi ile oncelikle vilayet- 
teki huzursuzluklann sebeplerini tespit etmeye cahsmij- 
nr. Cevdet Pa§a, Suriye'deki olumsuz havayi vilayet yo- 
netimindeki bir takim aksakhklara ve sava§in olumsuz 
etkilerine baglamaktadir. Ona gore, Miisliiman halkin 
hilafetten yiiz cevirmesi dii§iiniilemez, yonetimle ilgili 
§ikayetlermi dile getirmeleri ise tabiidir ve bu §ikayetler 
hiikiimete kaqi bir harekete donii§meyecektir. Sultan 
Abdulhamid, Cevdet Pa§a'nm gorii§lerini dikkate al- 
makla birlikte onun kadar iyimser ve rahat olmayip soz- 
lii §ikayetlerin aksiyona doniismesini onlemek icin ciddi 
tedbirler alinmasmi diisunmektedir. Bunun iq'm de bol- 
geye miifettifler gondererek neler yapilmasi gerektiginin 
belirlenmesini ister. Idari diizenlemelerin Arap halkinin 
giivenini tazelemede yetersiz kalacagini dii§iinen Sultan, 
mahalli niifuza sahip ki§ilerle resmi ve gayri-resmi bag- 
lantilar kurarak devlete baghhklanni kuvvetlendirmeye 
cahsjr. §eyh Ebiilhiida Efendi, Ikinci katip Izzet Pa§a ve 
§am miiftiisii Mahmud Hamzavi bunlardan sadece bir 
kagdir. Bununla da yetinmeyen Sultan, bolge halkindan 
bir qok ki§iye goniil ahci hediyeler gondererek ve Miislii- 
man Araplarin Halifeye baghhklanni kuwetlendirecek 

H SlYASFf 



cami, mescit, tekke ve tiirbelerin bakimi ve onanmi gibi 
hayir i§lerine onem vererek devlete sadakatlerini artirma- 
ya cali$mi§tir. 

II. Abdiilhamid genelde biitiin Arap vilayetlerinde 
ve ozellikle Suriye'de toplumun ileri gelenlerine ters du§- 
memeye ozen gbstermi§tir. Mahalli problemlerin cozii- 
miinde onlarin goriijune miiracaat etmi§ ve onlarla uyum 
igerisinde cahs,amayan valileri de gorevden almakta tered- 
dut ermemi§tir. Ornegin Suriye valilerinden Mithat ve 
Ra§id Na$id Paja'larm gorevden ahni§larinda mahalli li- 
derlere ters dii§melerinin rolii biiyiiktiir. Aym uzlas,maci 
tutum dil meselesinde de sergilenmis,tir. 1876'dan itiba- 
ren resmi dilin Tiirkoe oldugu ilan edilmesiue ragmen 
Arap vilayeclerindeki okullarda ve devlet dairelerinde ka- 
ti bir uygulamadan kacinilmi§tir. Modern okullarm en 
yaygin oldugu Suriye vilayetindeki ibtidai ve riifdiye 
okullarinda egitim-ogrecim Arapca agirhkh olarak veri- 
lirken idadiden itibaren giderek Tiirkge agirhk kazanmi§- 
tir. Tiirkge bilmenin devlet kademelerinde yiikselmede 
onemli bir unsur oldugunu goren Araplar kendiliklerin- 
den bu dili ogrenmeye ba§lamiskrdir. 1890'lardan itiba- 
ren Arap asilli bir cok ki§inin Osmanli yonetiminde go- 
rev almalan Tiirkge bilen egitilmis, Araplarin sayisindaki 
artisan bir gostergesidir. II. Abdiilhamid, mahalli prob- 
lemlerin coziimiinde sergiledigi uzla§maci tutumunu Is- 
lami degerlere onem veren ve Miisliimanlarm gelismesine 
oncelik taniyan uygulamalanyla da desteklemi§tir. Diger 
bir ifadeyle Osmanhhk anlayi§inin yerlesebilmesi igin es- 
nek, ho§goriilii, merkeziyetci devlet anlayisjna ters dii§se 
de mahalli §artlara uygun politikalar izlemi§tir. 18 

II. Abdiilhamid'in Arap topraklanndaki niifuzunun 
derecesini gostermesi bakimindan biri saltanatinin ilk 
yillanna, digeri de son yillanna ait §u iki ornek dikkat 
cekicidir. Birincisi, 1878'den itibaren Araplan Osmanli 
Devleti'nden koparmanin yollarmi arayan Ingiliz eski 
diplomatlanndan Wilfred Scawen Blunt, 1878-1882 yil- 
lan arasinda Misir, Suriye, Hicaz ve Basra'ya yaptigi seya- 
hatler sirasinda Araplarin Osmanhya kaqi tavrini izleme- 
ye gali§ir. Ilk seyahatlerinde Araplar arasinda Osmanli 
aleyhinde bir tavrin mevcudiyetini gozlemleyen ve bunun 
giderek kuwet kazanacagini dii§iinen Blunt, 1882'de 
iiziilerek goriir ki Sultan Abdiilhamid kisa sayilabilecek 
bir siirede Araplar arasinda devletin otoritesini tesis etmi§ 
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ve Araplar Sultan'a ve devlete giiven duymaya baslamis,- 
lardir. Buradan hareketle Blunt, Araplarin Osmanhdan 
aynhsmin II. Abdiilhamid'in saltanati siiresince gercekle- 
§emeyecegi kanaatine vanr ve Turk aleyhtari faaliyetleri- 
ne ara verir. 19 Ikincisi, II. Me§rutiyetin ilanindan bir kac, 
ay sonra Lazkiye'de idadi mektebi miidiirii olan Ha|im 
Bey, bgrencilerin Tiirkge bir manzume ezberlemelerini ve 
bunu mektepte okumalanni ister. Ogrencilerden biri, 
Sultan Abdiilhamid'in methi ile basjayan bir §iir ogren- 
mi§ ve sira kendisine gelince okumaya ba§lami§tir. Koyu 
bir ittihat ve Terakki mensubu olan Ha§im Bey Abdiilha- 
mid'in oviilmesine tahammiil edemeyerek cocugun elin- 
deki kagidi ahr ve parcalayarak yere firlatir. Meseleye 
muttali olan Lazkiye halki Camiii'l-Magribi'de toplana- 
rak "Halife-i Miislimin" ve "Emirii'l-Mii'minin" hakkin- 
da bu hakareti reva goren Ha§im Bey'i cezalandirmaga 
karar verir. Ancak, Mutasarrif Mehmet Ali Ayni'nin yo- 
gun gayretleri ile limanda bulunan Italyan gemisine giz- 
lice bindirilerek Ha§im Bey'in hayati kurtanhr. 20 Sonug 
olarak denilebilir ki, II. Abdiilhamid 1880'lerin ilk yilla- 
nndan itibaren ozellikle Suriye'de devletin otoritesini 
kuwetlendirmis, ve Halife-Sultan olarak genelde Arapla- 
rin giivenini kazanarak §ahsina ve devlete baghhklarini 
artirmi§tir. 

Ancak II. Abdiilhamid'in politikalarindan her kesi- 
min ho§nut oldugunu soylemek miimkiin degildir. 
1890'lardan itibaren mevcut yonetimine kar§i geli§en 
Geng Tiirk muhalefetine paralel olarak Araplar arasinda 
da muhalefet sesleri yiikselmeye ba§lami§tir. Her ne ka- 
dar gikis, noktalan farkh olsa da ortak bir hedefin olma- 
si, yani II. Abdiilhamid yonetiminin sona erdirilmesinin 
hedeflenmesi Tiirk ve Arap muhaliflerin yakinla§masmi 
saglamijtir. Arap muhaliflerden zikre deger olanlan el- 
Cevaib gazetesi sahibi Faris §idyak'in oglu Selim Faris, 
Suriye'nin ileri gelen Diirzi ailelerinden birine mensup 
olan Emir Emin Arslan, 1876 Meclis-i Mebusani'nda Su- 
riye mebusu olarak gorev yapan Katolik Halil Ganem, 
Hama'da ileri gelen miisliiman ailelerden birine mensup 
olan Abdiilhamid Zehravi ve arkada^lan, Abdurrahman 
Kevakibi ve Necib Azuri'dir. Selim Faris'in muhalefeti, 
Geng Tiirklerle baglantisi olmayan ve Araplar arasinda 
taraftar bulmami§ kendi faaliyetleriyle sinirli kalmi§tir. 
1895'te Londra'da Hiirriyet gazetesini yayimlamaya- ba§- 
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lami§ ve muhtemelen kendisinden baska iiyesi bulunma- 
yan "Osmanli Me§rutiyet Firkasi"ni kurmu§tur. Hiirriyet 
gazetesine yazilariyla destek veren Halil Halid ve Kazim 
Bey'in aynh§indan sonra yalniz kalan Selim Faris 
1897'de Osmanli hiikumetiyle anla§arak Beyruc su imti- 
yazini aimis ve muhalefetine ara vermistir. 1898'de Pa- 
ris'e gecerek tekrar Osmanli yonetimi aleyhinde faaliyet 
gostermek istemi§se de Osmanli hukiimeci diplomatik 
girigimlerle buna engel olmustur. Ttirk-Suriye Komitesi 
iiyelerinden Emin Arslan Paris'te yayimladigi Ketfii'n- 
Nikab, Halil Ganem de yine aym sehirde yayimladigi 
Hilal gazeteleriyle dikkat gekmi§lerdir. Bu Komite 
1897 'den itibaren ittihat ve Terakki Komitesi'ne dahil 
olmu§ ve Halil Ganem Mejveref in ba§yazarlan arasinda 
yer almi§cir. 

Arabizme katkilan daha belirgin olanlar Abdiilha- 
mid Zehravi (1871-1916) ve aym kusaktan Selahaddin 
Kasimi, Selim Cezairi ve Muhibiddin Hatib gibi isimler- 
dir. Geleneksel egitimin yam sira modern egitimi de ih- 
mal etmeyen Zehravi ve diger Arabistler, Tiirkgeyi iyi 
bilen ve dini ilimlerde kucumsenemeyecek birikime sa- 
hip yeni nesil Araplann en onde gelenlerindendirler. Ge- 
lismekte olan basini cok iyi kullanan, dini ve edebi ko- 
nularda grup toplantilari yaparak Arap kiilturiinun can- 
lanmasi ve dolayisiyla Araplik suurunun gelismesine 
onemli katkida bulunan yeni nesil Araplann dikkat qe- 
ken yonlerinden biri de 1890'lardan itibaren kendini 
hissettiren selefi hareketin onde gelen isimleriyle (Tahir 
Cezairi, Cemaleddin Kasimi) yakin iliski ie;inde olmala- 
ri, hatta bazilarinin akraba olmalandir. Islam reformcu- 
lari olarak da adlandinlan selefiler, sonradan Miisliiman 
olanlarin Islama dahil ettikleri yabanci inane; ve uygula- 
malarin islamin geri kalmasina neden oldugunu ve Isla- 
mi en iyi ana dili Arapc;a olanlarin anlayacagini diijiin- 
mekteydiler. Geleneksel islam'in gayri Islami bir takim 
unsurlar igerdigi ve Islami canlanmanin saglanabilmesi 
iq'm igtihada ba^vurulmasi gerektigi gorii^lerinden dola- 
yi selefiler, geleneksel ulema ve tarikatlar tarafindan sert 
tepkilere maruz kalmislardir. Osmanli yonetimiyle de 
yakin iliskiler iginde olan geleneksel ulema ve tarikat 
§eyhleri, selefilerin onde gelenlerini mezhep kuruculan- 
nin goru§lerini benimsemeyerek hakaret ettikleri iddi- 
asiyla mahkemeye bile c;ikarmi§lardir. Zehravi'nin 



1901'de §am'dan istanbul'a siiriilmesinin nedeni de el- 
Fikb ve't-Tasawuf adli eserinde ifade ettigi selefi gorii§le- 
rinden dolayi muhafazakar ulemanin gosterdigi sert tep- 
kidir. Konumuz acisindan burada onemli olan husus, ge- 
lenekc;i ulemanin, Osmanli yoneticilerinin ve tarikatlann 
statiikoyu korumaya cali§malan, Selefiler ve Arabistlerin 
ise, her ne kadar cjki§ noktalan farkli idiyse de, statiiko- 
nun degi§mesi icin gayret gostermeleridir. Bir diger 
onemli nokta da, Selefilerin Islami canlanmayi dilden 
dolayi Araplann gergekle^tireceklerine inanmalandir. 
Misir selefilerinden Muhammed Abduh ve Re§id Ri- 
za'nin da savundugu bu anlayisin hareket noktasi dini ol- 
makla birlikte Arapligi one gikarmi^ olmasi hasebiyle 
Arabizme dolayli katkisi biiyiik olmu§tur. Selefiler, siya- 
setle dogrudan ilgilenmemekle beraber Osmanli yoneti- 
minin gelenege bagh ulema ve tarikatleri korumasi hase- 
biyle islam'in geri kalmasina neden oldugunu diisiin- 
mektedirler. Selefilerle yakin iliskileri olan ve onlann 
derslerine devam eden Arabistler ise dinden ziyade siya- 
setle ilgilenmeyi tercih ederek once Arap kiilturel can- 
lanmasini, sonra daha geni§ siyasi haklan ve me§rutiyeti, 
sonunda da bir nevi Arap ozerkligini savunmaya bafla- 
mi§lardir. Selefilerin din birligi anlayi§ma karsi Arabist- 
ler Arap birligini savunurken bunun daha geni§ kapsam- 
li olan Osmanli Islam birligini de kuwetlendirecegini 
diisunuyorlardi. Onlara gore, Arap, Turk ve Arnavut 
topluluklan kendi ba§lanna ne kadar kuvvetli olurlarsa, 
bunlardan olu§an Osmanli Devleti de 0 kadar kuwetli 
olurdu. 21 Arabistlerin mesrutiyeti savtinmalan da 1908 
ihtilali oncesi Gene; Tiirklerle ili§kilerinin geli§mesinde 
onemli rol oynami§ olmalidir. Ittihat ve Terakki done- 
minde Arabizmin bayraktarhgini yapan Refik Azm, 
§ukrii Aseli, Abdiilvehhab Ingilizi gibi isimler II. Ab- 
diilhamid yonetiminin son yillannda Gene Tiirklerle 
baglantilan olan ve mesrutiyeti savunmalarmdan dolayi 
onlara destek verenlerden idiler. 

Bunlann di§inda Arabizme goniil verdiklerinden 
dolayi degil, yonetimle olan siirtu§melerinden dolayi 
muhalefette yer alan ve savunduklan radikal fikirlerle 
Osmanli sonrasi Arap milliyetcilerinin tevecciihunii ka- 
zanan iki isim daha vardir: Abdurrahman Kevakibi ve 
Necib Azuri. Halep vilayetinde gorevli olan Kevakibi 
yonetimle anlasamamasindan dolayi 1898'de Misir'a git- 



ti. O yillarda II. Abdiilhamid'le ili§kileri gergin olan Hi- 
div Abbas Hilmi'nin de destegiyle Blunt'in The Future of 
Islam (1882) adh eserinin bir nevi adaptasyonu olan Um- 
mii'l-Kura ve Alfieri'nin Delia Tirannide adh eserinin 
kopyasi olan Tabaiii'l-htibdad adh eserlerini yayimladi. 
Kevakibi birincisinde, Osmanh Devleti'nin miisliiman- 
larin uyani§mi ve geli^mesini saghyamayacagini, burnt 
ancak Araplarin gikaracagi bir halifenin gerc,ekle§tirebi- 
lecegini savunmaktadir. Hilafetin Osmahlardan ahnarak 
Araplara verilmesini savunan ilk Arap yazar olan Kevaki- 
bi'nin tasarisma gore, segilecek Arap halifesi siyasi otori- 
teden yoksun, din i§lerinde en iist yeckili olacak ve Islam 
birliginin sembolii sayilacak. ikincisinde ise, siyasi ve di- 
ni istibdadin bilimi, ahlaki ve geli§meyi olumsuz yonde 
etkiledigini, gergek islam'in istibdadla bagda§mayacagi- 
111, adil olmayan yonetimlerin halki mutlu edemeyecegi- 
ni ve halkin bu tiir yonetimleri sona erdirebilecegini sa- 
vunmaktadir. Bu goriisjeriyle Kevakibi, Tiirklere kar§i 
Araplari ve Osmanh hilafetine kar§i Arap hilafetini sekii- 
ler temellere dayanarak agikga savunan ilk Arap olmustur. 
Kevakibi'den bir kac, yd sonra Necip Azuri, Kudus mu- 
tasarrifhgindaki gorevi sirasinda mutasarnflik terciimani 
olan kayinbiraderi Besara Habib ve mutasarrif Kazim 
Bey'le siirtiismelerinden dolayi 1904'te Kahire'ye gitti. 
Ayni yihn sonunda Paris 'e gecen Azuri 1905'te Le Reveil 
de la Nation Arabe adh eserini yayimladi. Muhtemelen 
kendisinden ba§ka iiyesi bulunmayan "Ltgue de la Patrie 
Arabe" adh dernegi kurdu ve 1907-1908 yillari arasinda 
ayhk L'lndependance Arabe dergisini yayimladi. Bu yayin- 
larda Kazim Bey ve Be§ara Habib'e yapilan saldinlarm 
otesinde Dicle'den Siiveys, Kanah'na ve Akdeniz'den Hint 
Okyanusuna kadar olan bolgede bir Arap imparatorlugu- 
nun kurulmasi, ve bu imparatorlugun ba§ina da Misir Hi- 
div ailesinden birinin getirilmesi teklif ediliyor. Azu- 
ri'nin Hiristiyan olmasi, ki§isel kavgalarindan dolayi zik- 
redilen faaliyetleri gergeklejtirmesi ve bunlari yaparken 
Fransa'nin maddi ve manevi destegini gormesi fikirleri- 
nin Araplar arasinda itibar edilmemesine neden olmu§tur. 
Her ne kadar fikirleri geni§ yanki uyandirmasa da Azuri, 
Arap topraklarinin Osmanh Devleti'nden ayrilarak ba- 
gimsiz bir yapiya kavu§masmi a^ik^a savunan ilk onemli 
isimdir. 22 

Arabizmin geli§mesi bakimindan Osmanh yoneti- 
minin en onemli donemi Ittihat ve Terakki donemidir. 



Ihtilal sonrasi balayi doneminde saglanan hiirriyet orta- 
minda her kesimin oldugu gibi Araplarin da cemiyetle§- 
meye ve basina cok onem verdikleri gorulmektedir. 
1908-1914 arasinda ondan fazla resmi veya gizli Arap ce- 
miyeti kurulmu§tur. Bunlardan en uzun omiirlii ve en et- 
kili olanlan "el-Miinteda el-Edebi el-Arabi" ve "Hizb el- 
Lamerkeziye el-Idari el-Osmani"dir. Basin konusuna ge- 
lince; ihtilalin ertesi yili sadece Suriye'de 35 yeni gazete 
£ikarilmi§tir. Bu gazetelerin bir gogu Arap cemiyetleriy- 
le ortak tavir sergiliyor, hatta bazilan tamamen cemiyet- 
ler tarafmdan yonlendiriliyordu. Arabizmi destekleyen 
gazetelerde yeni donemde Arap vilayetlerinde daha 50k 
Araplarin gorev yapmasi ve egitimde Arapga'ya agirhk 
verilmesi gibi reform istekleri yer almaktaydi. Diger bir 
ifadeyle, modern egitim gormii§, Batidaki gelifmelerden 
haberdar, vatan-vatanperverlik ve Islami modernizm gi- 
bi yeni fikirlerin etkisinde kalmi§ bir 50k Arap siyasetgi, 
asker, biirokrat ve gazeteci Osmanh Devleti'nin gelecegi 
icin adem-i merkeziyetgiligin uygulanmasinin goziim 
olacagini du§unmekteydi. 23 Bu dii§unceler sadece Arap- 
lar tarafmdan savunulmamaktaydi. 1900'lerden bu yana 
adem-i merkeziyetgilig'i savunan Prens Sebahaddin Bey 
ve arkadaflarmin di§inda 1908 ihtilali sonrasinda kuru- 
lan partilerden bazilan da Osmanh siyasi biitiinlugiiniin 
azinhklara yeni haklar verilerek temin edilebilecegine 
inaniyorlardi. Bunlar arasinda Ahrar Firkasi (1908-1910) 
ve Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi (1909-1911) gibi 
fazla etkili olamayanlar oldugu gibi, Hiirriyet ve itilaf 
Firkasi (19H-19B) gibi oldukc,a etkili olani da vardi. 
Osmanh siyasi biitunliigiiniin ozellikle Musliiman azin- 
hklarin devletle biitiinle§meleriyle saglanabilecegi fikri 
bu firkanin giki§ noktasmi olu§turmaktaydi. Ancak, 
Hiirriyet ve itilaf zimnen de olsa azinhklara muhtariyet 
verilmesini du§iinmemekteydi. Bu temel yakla§imdan 
dolayidir ki Musliiman azinhklardan Araplar ve Arna- 
vutlar adi gegen firkalarda faaliyet gostermi§lerdir. Orne- 
gin Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'nin idare meclisi azalari ara- 
sinda daha sonra Arabizmin onderlerinden sayilacak olan 
§iikrii Aseli ve Abdiilhamid Zehravi de vardi. Dahasi, 
kurulu§unda firkanin veznedarhgina Asali getirilmi§ti. 
Adem-i merkeziyetgilik konusunda Sabahaddin Bey'e 
dayanan Hiirriyet ve Itilaf'in bu yolu segnesinde ve 
Araplarin bu firka iginde yogunla§masinda en onemli 
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amillerden biri de ittihat ve Terakkinin kati merkeziyet- 
cilik tavn olmahdir. Gciriildiigii gibi 1908 oncesinde 
Gene Tiirklerle birlikte hareket eden Arabistler ihtilal* 
den sonra 50k gecmeden kendilerini muhalefette bul- 
mu§lardi. j4 

Bilindigi gibi Ittihat ve Terakkinin ittihad-i anasi- 
n saglamak icin izledigi yol kati merkeziyetcilikti. Uy- 
gulamada bu, ittihat ve Terakkinin ta§radaki uzantilan- 
na daha fazla gorev, yetki ve sorumluluk verilmesi, dev- 
let dairelerinde, okullarda ve mahkemelerde Tiirkge'nin 
di§inda bir dil kullanilmamasi anlamina geimekteydi. it- 
cihat ve Terakki, adem-i merkeziyetcUigin Avrupa'nin ar- 
zu ettigi bicimde devletin dagih§ini hazirlayacagmdan 
korkuyordu. Ancak Ittihat ve Terakki nin ortaya koydugu 
kendi mensuplanndan Turk unsura dayali merkeziyetci 
ve kismen de Tiirkcii tavir firka mensubu olmayan Tiirk- 
lerin yam sira Arap ve Arnavut gibi devletin iki biiyiik 
Miisliiman unsurunun da tepkilerini cekmekteydi. II. 
Abdiilhamid doneminin mahalli halkin dil, orf ve adetle- 
rini dikkate alan esnek yakla§imina ahsan Araplar, okul- 
larda ve devlet dairelerinde Tiirkce'nin zorunlu olmasi ge- 
regini anlayamamigu. Dil konusundaki tavizsiz tavir 90k 
gecmeden Suriye vilayetindeki mahalli gorevlilerin yeri- 
ne pek Arapca bilmeyen ve bolgenin kultiiriine yabanci 
olan Ittihat ve Terakki sempatizani Tiirklerin tayin edil- 
mesiyle sonuclanmigti. Dahasi, II. Abdiilhamid donemin- 
de tesis edilen devlete giiven duygusunun arka arkaya ge- 
len 191 1-12 Libya ve 1912 Balkan yenilgileriyle biiyiik 
bir sarsmti gecirmi§ olmasi, 93 Harbi sonunda devletin 
gelecegine duyulan giivensizligi de tazelemi§ti. 25 

Araplarla ittihatcilar arasinda gerginlik nedenlerin- 
den biri de ittihatcilann siyonistlere kar§i muglak ve istik- 
rarsiz politikalar izlemesiydi. Her ne kadar Ittihatgilar si- 
yonistlere kucak acmami§larsa da zaman zaman yogun ola- 
rak gelen siyonist Yaliudi goctinii engellemede ba§anh 
olamiyorlardi. Araplar, biitiin bu gelismelerden Ittihatgi- 
lann Tiirkcii ve siyonizm taraftan olduklan sonucunu ci- 
kanyorlardi. 

Araplarm ge§itli vesilelerle dile getirdikleri mevcut 
uygulamalar konusundaki ho§nutsuzluklan giderme ve 
reform isteklerini dikkate alma yolunda ilk ciddi adim- 
lar Kamil Pa§a tarafindan atilmi§tir. itilafci ve ittihatci- 
lardan olusan bir kabinenin ba§inda bulunan Kamil Pa- 
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§a, Arap vilayetlerine birer emir gondererek, yapilmasi 
gereken reformlarin tespiti icin komisyonlar kurulmasi- 
ni istemi§tir. Bunun iizerine Beyrut, §am ve Bagdat'ta is- 
lahat komisyonlan kurulmusjur. Bu komisyonlann ha- 
zirladigi layihalarda ifade edilen lslahat istekleri hemen 
hemen aynidir ve merkezi hiikiimetin miidahale alanlan- 
ni sinirlandirmaya matuftur. lslahat layihalarmdaki 
maddelerinin onemli olanlarma deginmek gerekirse, 
sunlar dikkat cekmektedir: Vilayet meclisinin yetkileri- 
nin artirilmasi, valinin yetkilerinin kisitlanarak sadece 
vilayet meclisinin kararlarini icra etmekle yiikiimlii tu- 
tulmasi, merkezi hiikiimetin dogrudan miidahalesinin 
askeriye, hariciye, posta ve giimriik gibi kurumlarin ida- 
resiyle sinirlandinlmasi, Arapca'nin vilayetteki muame- 
lelerde resmi dil i§levi gormesidir. Biitiin bunlar Hiz- 
bii'l-Lamerkeziye'nin programi ile biiyiik benzerlik arz 
etmektedir. Ancak Hizbii'l-Lamerkeziye'nin ve Basra ls- 
lahat Komisyonu'nun goriisjerinden farkh olarak Beyrut 
ve §am lslahat komisyonlan, hiikiimetin yabanci raiifa- 
vir ve miifettiskr tayin ederek denetime acik olmasini is- 
temiflerdir. Ocak 1913 sonunda bu istekler sadarete ile- 
tildiginde merkeziyetciligi yumu§atma egiliminde olan 
Kamil Pasa, 23 Ocakta gerceklesen me§hur Babiali bas- 
kini sonucu gorevden alinrms, ve ittihatcilar iktidan tek- 
rar ele gecirmisjerdi. Bu nedenle lslahat komisyonlannin 
istekleri degerlendirilmemi§, bilakis komisyonlann ka- 
patilmasi tercih edilmigtir. 26 

Arabistler hiikiimetin kararlarini keyfi bularak ce- 
§itli §ekillerde protestolarda bulunmu§lardir. Zaman za- 
man gazetelerin hiikiimet kararlannin di§inda bir sey ya- 
yimlamayarak bo§ birakilmasi ve bazi esnafin kepenk ka- 
patmasi bu tiirden protestolardir. Dahasi, Arabistler Ha- 
ziran 1913'te Paris'te ilk "Arap Kongresi'ni diizenleye- 
rek Avrupa kamuoyunun dikkatini kendi meselelerine 
cekmeye cahsmi§lardir. Kongrenin iki onemli giindemi 
vardi: Osmanh Devleti'nde ya§ayan Araplarm haklan ve 
reformlarin adem-i merkeziyetcilik anlayi^ina dayali ola- 
rak yapilmasi. Abdiilhamid Zehravi'nin divan baskanh- 
gim iistlendigi Kongrede onemli fikir aynhklari ortaya 
cikmi§ olmakla birlikte aynlikci fikirler serdedilmemi§ 
ve adem-i merkeziyetcilik esasina dayali reformlarin ge- 
regi iizerinde ittifak saglanmi§tir. Beyrut lslahat Komis- 
yonu'nca Ocak 1913'te sadarete sunulan lslahat layihasi- 
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nin uygulanmasi da istenmistir. Kongrenin tertip edil- 
mesini engelleyemeyen Ittihat ve Terakki yonetimi, Ara- 
bistlerle bir uzla§ma zemini bulmak iizere partinin sekre- 
teri Mithat §iikri'yi resmi, El-Mtinteda'mn ba§kani Ab- 
diilkerim Halil'i de gayri resmi temsilci olarak gorevlen- 
dirmis,tir. Paris 'te Kongre ileri gelenleriyle goriisen tem- 
silciler Ittihat ve Terakki'nin merkeziyetci yakla§imdan 
taviz verecegine isaret etmiskrdir. Daha sonra g6rii§meler 
Istanbul'da devam etmi§ ve neticede Temmuz 19B'te 
Araplarin istekleri dogrultusunda yeni kararlar a^iklan- 
misur. Bunlara gore, Arap vilayetlerinde ilk ve orta dere- 
celi okullarda egitim Arapga agirhkh yapilacak ancak 
Tiirkce zorunlu dersler arasinda olacak; iist kademe me- 
murlar merkezden atanabilecekler ancak Arapca bilenler 
gonderilecek; vakif ve baymdirhk i§leri mahalli idareye 
birakilacak; askerler memleketlerine yakin yerlerde gorev 
yapacak ve vilayet meclislerinin kararlan uygulamaya ko- 
nulacaktir. Arabistlerin biiyiik cogunlugu yeni kararlar- 
dan memnun kalmi§lar ve Ittihatcilarla Arabistler arasin- 
da 1908 ihtilali sonrasjnda oldugu gibi bir balayi donemi 
ba§lami§tir. Abdiilkerim Halil ve Abdulhamid Zehravi 
gibi Arabistlerin ileri gelenleri sadarete ve saraya ziyaret- 
lerde bulunarak Araplarin memnuniyet ve sadakatini 
iletmiskrdir. 27 

Yeni kararlann uygulamp semeresi alinmadan Bi- 
rinci Diinya Sava§i baskdi ve 1914 sonbaharinda Os- 
manh Devleti kendini Almanya safinda sava§ta buluver- 
di. Osmanh Devleti'nin sava§tigi cephelerden birisi de 
giineyde, Arap topraklanndaydi. Giiney cephesinin mer- 
kez iissii, 5. Ordu karargahinin bulundugu §am ve ko- 
mutani Cemal Pa§a idi. Araplarin biiyiik cogunlugu Os- 
manh hilafet ve saltanatini desteklemekle birlikte, Os- 
manhnin sava|i kaybedecegini diisunerek Araplarin ken- 
di geleceklerini Osmanlinin geleceginden ayirmak ge- 
rektigi fikrinde olanlar da az degildi. Bunlar arasinda 
Arabist olanlar oldugu gibi §erif Hiiseyin ailesi gibi Ara- 
bizme onceden hie katkisi olmayan firsatcilar da vardi. 
Arabistlerin biiyiik cogunlugu Osmanh varhginda israr 
ederken, §erif Hiiseyin ve ozellikle oglu Abdullah, Os- 
manh Devleti'nden ayrilmanin planlarini yapmaktaydi- 
lar. Cemal Pa§a nezdinde ise Arabistler ile § erif Hiiseyin 
ailesinin amackri ayni idi, yani Arap topraklarindaki Os- 
manh yonetimine son vermekti. Bundan dolayidir ki Pa- 
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§a, Suriye'deki komutanlik yillarinda Arabistlere kar§i 
cok sert davranmi§ ve Agustos 1915 ve Mayis 19l6'da 
onde gelenlerini idam ettirmi§tir. 28 

Haziran 19l6'dayakla§ik iki yildir Ingilizlerin des- 
tegi ile isyan hazirhklan yapmakta olan §erif Hiiseyin 
para kaqihgi topladigi birkac, bin civarinda bir bedevi 
kuweti ile isyani ba§latti. Boylece Ingiliz kuwetlerine 
verilen bedevi Arap destegi ile Suriye'deki Osmanh kuv- 
vetlerinin yenilgisi belki biraz daha hizlandinlmis, ola- 
cakti. (Jiinkii, boylesi bir isyanin Osmanh askerleri ve 
Suriye Araplari arasinda yaratacagi moral bozuklugu ve 
Ingiliz askerlerine verecegi moral destek kiicumsenemez- 
di. 29 Denilebilir ki Birinci Diinya Sava§i'nin ikinci yihn- 
da meydana gelen bu gelismelerle Arabizm olgunlasmis, 
ve hizla Arap milliyetgiligine doniismeye ba§lami§tir. Sa- 
va§in hemen akabinde bagimsizhk beklerken Ingiliz ve 
Fransizlarm manda yonetimine tabi olmak zorunda kalan 
Araplar tek giki§ yolu olarak Arap milliyetgiligine sanldi- 
lar. Osmanhhga siki sikiya bagh bir 50k Arap aydini igin 
yeni durumu kabullenmek zor geldi ise de giderek §id- 
detli Ban aleyhtarhgini da igeren Arap milliyetgiligi aki- 
mina bigane kalmak kolay degildi. Bu dumma maruz ka- 
lan Araplara en seckin ornek Sati el-Husri'dir. Arap top- 
raklarinin Osmanh Devleti'nden aynh§ina kadar Osman- 
liligin kati bir savunucusu olan Husri ancak 1919 Tem- 
muzunda istabul'u terketmi§ ve daha sonra yirminci yuz- 
yil Arap milliyetcJliginin onderlerinden ve ideologlann- 
dan biri olmu$tur. 30 

Sonug olarak denilebilir ki Arabizm, Birinci Diinya 
Sava§imn sonuna kadar azinhk muhalefet hareketi olarak 
kaldi. Niifuzlu Araplarin cogunlugu, muhafazakar ulema 
ve tarikatlar Osmanhhga bagh kaldilar. Hiristiyan Arap- 
lar arasinda da Osmanhhgi savunanlar vardi. Arabistlere 
gelince, onlar Tiirklere oldugu kadar Osmanhhga bagh 
Araplara da kar§i idiler. Arabistlerin en belirgin ortak 
ozelligi, Devlette gorev alamayan veya bir §ekilde yone- 
timle ters du§en modern egitim kurumlarindan mezun 
ki§ilerden ve onlarin ailelerinden olu§malariydi. Arabist 
muhalefetin gelismesinde Avrupa'nin niifuzunun arti§iy- 
la birlikte yeni fikirlerin bazi Araplar arasinda hiisniika- 
bul gormesi, uygulamaya konulan reformlardan bekleni- 
len ba§annin elde edilememesi ve devletin giderek giic, 
kaybetmesi de onemli rol oynami§tir. 
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GiRi$ 

smanli Devleti, tarih sahtiesine ciki§indan 
itibaren yakla§ik iic asir icinde diinyanin 
sayili biiyiik devletleri arasina girdi. Ne var 
ki, bu iicuncii asnn sonlarinda -18. yiizyila gelindiginde- 
Avrupa'daki geli§melerin de tesiriyle giiclii devletler kar- 
§isinda siirekli gerilemeye ba§ladi. Osmanh'nin bu geri 
kalismda pek cok faktorden soz etmek miimkiin ise de, 
yikilifinda rol oynayan etkenlerden birisi, hi^ suphe yok 
ki misyonerlik faaliyetleridir. 

Bu ara§tirmada Hiristiyanligm farkh mezheplerine 
mensup ki§i ve kurulusjarin Osmanh topraklannda yii- 
ruttiikleri ge§itli faaliyetleri iizerinde duruiacaktir. 

I. MiSYONEEiiK, AMACpLARI VE 
KUELANILAN METOTEAR 

Hiristiyanligi diinyaya yaymak i^in cali§an ki§ilere 
'misyoner', bu amagla yurutiilen cali§malara da 'misyo- 
nerlik' denilmektedir. Kokeni Latince 'gondermek' anla- 
mina gelen 'mittere' fiiline dayandinlan 'mission' keli- 
mesi Fransizcadan Tiirkceye gecmiftir. Bu kavram 'ozel 
gorev, ozel gorevli kurul, dini gorev ve yetki' anlamina 
geldigi gibi ayni zamanda 'misyonerlerin Hiristiyan ol- 
mayan ulkelerde bu dini yaymak icin kurduklari te§kila- 
ta' 1 verilen bir isim olarak da kullanilmaktadir. 

Hiristiyanlik inani§ina gore Hz. Isa etrafina topla- 
digi havarilerine: "tmdi, siz gidip biitiin milktleri sakirt 
edin, onion Baba ve Ogul ve Ruhiilkudiis ismile vaftiz eyleyin. 
size emrettigim beqeyi tutmalartnt onlara bgretin; ve qte ben 
biltiin giinler diinyanin sonuna kadar sizinle beraberim' 2 di- 
yerek onlan vaaz ermek icin gorevlendirmi§tir. Bundan 
dolayi 'Havariler' ilk misyonerler olarak kabul edilir. 
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Ba§langicta dini gayelerle ki§isel gayretler seklinde ba§- 
layan bu faaliyerler zamanla oldukca giiclenir ve ozellik- 
le mensubu bulunduklan iilkelerin siyasi, sosyal, kiiltii- 
rel, ticari ve ekonomik menfaarleri dogrultusunda em- 
peryalizmin geli$mesine katki saglayan bir te§kilat hali- 
ni alir. 

Ilk misyonerlerden kabul edilen Aziz Paulus (St. 
Paul), Hiristiyanligi yaymak amaciyla Anadolu, Make- 
donya ve Yunanistan'da kiliseler kurmu§ ve onlari tegki- 
latlandirmisur. Havariler ve yardimcilan sayesinde Hi- 
ristiyanlik biitiin Roma diinyasina, 10. yiizyila gelindi- 
ginde ise isvec, Bohemya ve Danimarka'ya kadar yayildi, 
Boylece Alman ve iskandinavlarin da Hiristiyanligi be- 
nimsemesi ve Roma Katolik Kilisesinin Avrupa'ya ha- 
kim olmasiyla Hiristiyanligm biitiin diinyaya yayilmasi 
icin harekete gecildi. Bu amagla Papalik tarafindan 
1662'de Vatikan'da 'Propaganda Kongregasyonu ' adiyla 
bir 'Misyonerlik Bakanligi' kurulurken Paris 'te de gider- 
lerini Papalik Propaganda Dairesi'nin iizerine aldigi "Di§ 
Misyonlar Papaz Okulu" acildi. 3 

Misyoner faaliyetlerine bakildiginda oziiniin dini 
oldugu ve misyonerlerin de genelde din adamlarindan 
o!u§tugu goriiliir. Ancak, bu durum zamanla degi§ir ve 
ozellikle son yiizyillarda ruhban olmayan ki§ilerin de 
misyoner olarak gorev yaptiklan gozlenir. §oyle ki, din 
adamlarmin yanisira cogu zaman bir doktor, bir ogret- 
men, bir hem§ire, bazan bir bans, goniillusii, hatta ara§- 
tirmaci goriinumiinde bilim adami olarak gorev yapan 
misyonerlere rastlamak miimkiindur. 

Misyonerlere gore amaca ulasmak icrin her yol ve her 
meslek kullanilabilir. Kendilerini Incifin bir neferi, bir 
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hizmetkan olarak goren misyonerlerin ana gayesi yeryii- 
ziinde giiclii bir Hiristiyan toplulugu meydana getir- 
mektir. Onlann ifadesiyle 'dinsiz' diinyayi Hiristiyanlas,- - 
tirmaktir. Bunun icin bilmeyenlere incil'i ogretmek, Hi- 
ristiyan olmayanlan bu dine davet etmek veya kendi 
mezheplerine insan kazandirmak icin gahfirlar. 

Misyonerlerin amaglanna ulasmak icin en cok kul- 
landiklari aracjar arasinda okullar bnde gelmektedir. On- 
lara gore egitim ve ogretim yoluyla ogrencileri Hiristi- 
yanla§tirmak esas gayedir. Henry H.Tessup isimli misyo- 
ner bu konuyu su sozleriyle aciklamaktadir: " Misyonerli- 
gin basansi icin temel sart okullardir. Haddizatinda bu da 
gaye olmayip vasitadir. §u da bir hakikattir ki, misyonerlerin 
yahut Incilin baska yollarla sokulmaya imkan bulamadigi 
birfok yerlere Incil okul vasttast He sokulabilmistir" . A Katolik 
Cezvitlerine gore ise: "Ilk misyoner okuldur" } Okuilardan 
baska misyonerlerin kullandiklan bir diger arac, matba- 
adir. Gittikleri bolgelerde kurduklan matbaalarda ba§ta 
dini eserler olmak iizere cesitli konularda pek cok dilde 
gerekli olan eserleri yaymlarlar. Macbaa ve okullann ya- 
nisira misyonerlerin kullandigi bir diger kurum hastane- 
lerdir. Onlara gore, "Insanin oldugu yerde actlar da vardir. 
Aalarin oldugu yerde doktorluga ihtiyac vardir. Doktorluga 
ihtiyag olan yerde de misyonerlik icin uygun bir f mat vardir" ^ 
Bu konuda Turk Misyonlanna Yardim Cemiyeti'nin ya- 
yinladigi bir kitapca hastanelerin rolu su sekilde belirtil- 
mis.tir: 7 "Tibbi Misyonlar Incil bgretiminin bnculeridir. Bun- 
lar, baska bir evanjelizm agaci dikilmesi imkansiz olan yerler- 
defidan yetistirebilirler. Doktor, diger misyonerlerle ne bir mii- 
nasebeti olan ne de miinasebeti isteyen birpk insani dogrudan 
dogruya kabul edebilir. Bir hekim nerede olursa olsun bir dis- 
panser actigi zaman sifa verici mahareti yiiziinden kendisine 
basvuranlarla kusatilir. Bu yobaz bir Islam mollasi veya bir 
fakir onun elini bpecek; kbr, topal, mefluf: insanlarin, can $eki- 
sen ana babalarin ha'ya hazin yakarqlarina andiran bir ses- 
le ona yalvaracaklardir" . Yabanci dil kurslari, cok sayida 
dispanser ve saglik ocaklan ve yetimhaneler gibi £e§itli 
yardim kuruluslan da en fazla kullanilan yerler arasinda- 
dir. Bu kanallarla bir taraftan kar§ilastiklan topluluklara 
. Hiristiyanligi yayarlarken, diger taraftan da onlan kendi 
din ve kulturlerinden uzaklasnrmak icin caba sarfediyor- 
lardi. 

Bu yolla yurutulen calismalar sonunda Avrupa, 
Rusya ve Amerika'ya kadar yayilan misyonerlik faaliyet- 
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leri Miislumanlar arasinda da ba§latilir ve hatta Uzak 
Dogu'ya kadar uzanir. 19. yiizyildan itibaren somiirgeci- 
ligin gelis,imine paralel olarak Asya, Afrika, Cin ve Ja- 
ponya gibi iilkeler de misyonerlik faaliyetlerine maruz 
kalirlar. 

Misyonerlik gayesiyle kurulan en eski ve giiclii mis- 
yon teskilatlarimn Ingilizlere ait oldugu bilinmektedir. 
Bunlardan 1646'da Londra'da kurulan 'Hiristiyanligi 
Yayma Cemiyeti' kisa zamanda hizla yayilir ve Ingiltere, 
Almanya, Isvicre, Danimarka, Amerika ile Rusya gibi 
ulkelerde binden fazla merkezi acilir. Bu sayinin 19. yiiz- 
yila gelindiginde yedi bine ulaftigi goriilur. 8 Bu teskilat- 
tan baska ayni maksatla kurulan teskilatlardan bazilan 
§unlardir: 9 1701 'de incili Yayma Dernegi (Londra), 
1792'de Vaftizci Misyonlar Dernegi (Londra), 1795'te 
Misyonerlik Dernegi (Londra), 1814'te Amerikan Mis- 
yon Dostlan Vaftizci Misyoner Birligi (Boston), 1823'te 
Incil Misyonlan Dernegi (Paris), 1825'te Paganlar Ara- 
sinda Incili Yayma Hareketi (Berlin), 1837'de Presbiter- 
yen Kilisesi Di§ Misyonlan (New York), 1885'te Hiristi- 
yan Gencleri Dernegi (Miinchen), 1902'de Gene Misyo- 
nerler Dernegi (Bern), 1907'de Diinya Hiristiyan Ogren- 
cileri Birligi (Paris). 

Goruldiigii gibi diinyanin Hiristiyanlastinlmasi 
igin yogun bir faaliyet iqine giren misyonerler kurdukla- 
n dernek ve teskilatlar sayesinde sistemli ve orgutlii bir 
gekilde hedeflerini gergeklejtirmeye gahsmisjar ve bunun 
icin yiiklii miktarlarda parasal destek saglamislardir. 

Kendisini kiliseye adayan misyonerlerden istenen 
sey oncelikle gittikleri iilkelerin dilini, dinini ve kiiltii- 
riinu ogrenerek eksik noktalari tespit ettikten sonra ona 
gore taktik gelistirmeleridir. Bu yiizden bir misyoner en 
az birkac, dil bilen iyi egitilmis, bir insandir. 10 Misyoner 
teskilatlarinda yetismi§ bir ingiliz misyonerinin anlat- 
tiklarina gore: " Misyonerler $ocuk iken hizmete alinir, yapa- 
caklari vazifeye gore ilmen, ahlaken ve fikren yetistirilirler. 
§byle ki, Ingiliz Misyon Cemiyeti her sene butiin Orta mektep 
talebesinin zekilerinden otuz kirkini se^erek himayesine ahr, 
onlan kabiliyetlerine gore ticer beser ayirarak muhtelif memle- 
ketlerde yetistirir. . . " 1 1 

Misyonerlerin gittikleri bolgelerde kullandiklan 
metotlardan biri de mahalli kiiltiiru yok etmektir. 12 Aq- 
tiklari okullarda verdikleri egitimle Hiristiyanla§tirama- 
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diklan ki§i ve topluluklan dil, din ve kiiltiirlerinden ko- 
pararak, yerine kendi ya§am bigimlerini yerle§tirmeye ca- 
lifirlar. Biitiin bunlan yukanda bahsedilen kurumlar yo- 
luyla ve kitap, gazete, dergi, bro§iir gibi yayinlar yapa- 
rak; incili tanitma kurslari diizenleyerek; kilise, manas- 
tir gibi ibadet yerleri agarak; radyo-televizyon gibi yayin 
araclarinda programlar yaparak; seminer, konferans gibi 
toplantilar tertip ederek; turistik yerlerde telkinlerde bu- 
lunarak ve gejitli sporcif faaliyetlerde bulunarak yaparlar. 

II. MiSYONEREERIN OSMANEI 
TOPRAKIARINA GELI$ GAYEEERI 

Degi§ik etnik koken ve dini inanca sahip unsurlann 
bir arada ya§adigi geni§ copraklara sahip olan Osmanh 
Devleti, misyonerlik faaliyetleri i^in uygun bir zemine 
sahipti. Zira, azinliklara taninan geni§ haklar ve yabanci- 
lara verilen kapitiilasyonlar misyonerlerin faaliyetlerini 
kolayla§tiran faktorlerdi. Diinyanin onemli bir bolgesin- 
de yer almasindan dolayi Osmanh topraklari en fazla goz 
dikilen yerler arasindaydi. Osmanh'nin tarihi, siyasi," 
ekonomik ve kiiltiirel zenginliklerinden yararlanmak, 
dolayisiyla bu topraklari ele gefirmek isteyen Batjh bii- 
yiik devletler misyonerlik faaliyetlerine biiyiik destekler 
vererek onlardan yararlanmaya galiftilar. 

19. yiizyil ve 20. yiizyilm ba§lan misyonerlik faali- 
yetlerinin en yogun ve en parlak donemidir. Bunun ne- 
deni kapitalizmin emperyalizme doniismesi ve misyoner- 
lerin de bu durumdan yararlanmasidir. I§te bu yiizdendir 
ki Osmanh topraklanndaki misyonerlik faaliyetlerini in- 
celerken olayin dini yonii kadar siyasi, kiiltiirel, ticari ve 
ekonomik boyutunu da goz oniinde bulundurmak gerek- 
mektedir. 

Osmanh topraklanna gelen ilk misyonerlerin ozel- 
likle Istanbul, Izmir ve Kudus gibi §ehirleri merkez 
edindikleri dikkati gekmektedir. Buradan hareketle de- 
nilebilir ki, Osmanh Devleti'nde surdiiriilen misyonerlik 
faaliyetlerinin bir amaci da kutsal yerleri bulmaya yone- 
liktir. Ozellikle Kudiis'ii Miislumanlarm elinden kurtar- 
mak esas gayedir. Nitekim, Hz. Isa'nin bu bolgede yafa- 
mi§ olmasi ve Hagh seferleri sirasinda pek 50k asker ve 
komutanin bu topraklarda kalmi§ olmasi onlarin bolge- 
ye olan ilgilerini arttinyordu. Bu konuda yapilan bir baf- 
ka degerlendirmeye gore, Avrupa Devletlerinin Hac;li Sa- 
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va§lan esnasinda Miisliimanlar kar§isinda yenilmeleri, 
onlarin Miisliimanlara kar§i misyonerlik faaliyetlerine 
agirhk vermelerine sebep tegkil etmi§tir. 13 

Kisacasi, dinlerini ve mezheplerini yaymaya ve kut- 
sal yerleri bulmaya yonelik olarak ba§layan misyonerlik 
faaliyetleri, Osmanh Devleti'nin gerilemesine paralel 
olarak 19. yiizyildan itibaren somiirgeci Batih biiyiik 
devletlerin emperyalist politikalarma hizmet eder hale 
gelmi§tir. Bu yonii ile Osmanh topraklarinda faaliyet 
gosteren misyonerler, Batih iilkelerin Osmanh ile olan 
'§ark Meselesi (Eastern Question)'ni 14 halletmelerinde 
arar; olarak kullanildilar. Esasini Osmanh'yi yikarak mi- 
rasini payla§mak olu§turan '§ark Meselesi'nde Batililann 
takip ettikleri politikalardan birisi igerdeki Hiristiyan 
azinhklan Devlet'ten koparmakti. Bunun icin en fazla 
misyonerlik faaliyetlerinden yararlanildi. 19- yiizyila ge- 
lindiginde somiirgeciligin de gelismesiyle Osmanh top- 
raklari Batih iilkelerin menfaat miicadelelerine sahne ol- 
du. Bu donemde Anadolu, Bogazlar, Orta Dogu, Petrol 
Bolgesi, Akdeniz cevresi ve Makedonya gibi diinyanin 
jeopolitik ve jeostratejik bakimdan onemli bolgelerine 
sahip olan Osmanh Devleti, batih devletlerin goz diktik- 
leri bir alandi. Bundan dolayi bolge daha cok Ingiltere, 
Fransa, Rusya ve Avusturya arasinda goriilen miicadele- 
lere sahne oluyordu. Bolgedeki niifuzunu arttirmak iste- 
yen iilkeler misyonerlik faaliyetleri ile kendilerine yan- 
da§ gruplar olusturmak istiyorlardi. Degi§ik tarihlerde 
Osmanh Ulkesi'ne gelen misyonerler yaptiklari cahsma- 
lar sonrasinda Miisliiman ve Yahudiler arasinda fazla et- 
kili olamadiklanni anlayinca biitiin mesailerini iilkedeki 
Hiristiyan azinhklar iizerinde yogunla§tirdilar. Onlan 
bir yandan kendi mezheplerine kazandirmaya gali§irlar- 
ken diger yandan da verdikleri egitimle milli duygulari- 
ni uyandirarak Osmanli'dan koparmak igin ugra§tilar. 
Baflangigta Rum ve Ermeni ve Yahudiler iizerinde oyna- 
nan oyunlar daha sonra Bulgar, Arap, Kurt ve Nasturi gi- 
bi diger unsurlara yonelik olarak devam etti. 

III. KATOLIK MISYONERLERIN 
FAAEiYETEERI 

» 

Osmanh topraklanna gelen ilk misyonerler Kato- 
liklerdir. Fransiz olan bu misyonerler hem Hiristiyanligi 
yaymak hem de Istanbul'daki azinhklann egitimi ile il- 
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gilenmek iizere 16. yiizyilm sonlarma dogru bolgeye gel- 
diler. Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki iyi iliskiler- 
den yararlanan Kacolik misyonerlerinin bir gayesi de Ro- • 
ma ve Bizans kiliselerini birle§tirmekti. 

Cezvitlerle baslayan egitim ve ogretim faaliyetleri 
sonunda, 1583'te Istanbul'da St. Benoit isimli Fransiz 
okulu acildi. 15 Cezvitlerden baska Katolikligin diger ta- 
rikatlan olan Fransisken, Dominiken, Kapucin ve Frerler 
rahip ve rahibeleri de Osmanli Ulkesi'ne gelmeye ba§Ia- 
dilar ve cogu keadi isimleriyle anilan St.Joseph, Sc. Mic- 
hel, St. Louis ve Notre Dame de Sion gibi okullanru ac- 
tilar. 

Cezvit ve Fransiskenlerin en yogun olarak faaliyet 
gosterdikleri yerler istanbul, Izmir, Halep, Suriye, Filis- 
tin, Misir, Irak, Kibns ve Orta Yunanistan'di. Papahk'in 
destegini alan ve kapitiilasyonlardan yararlanan misyo- 
nerlerin faaliyetleri ile 17. yiizyildan itibaren iilkedeki 
Katolik propagandasi gittikce artmaya basladi. 16 

Salname ve Misyon Raporlan'ndan yapilan derle- 
melere gore Birinci Diinya Sava$i oncesinde Fransiz Ka- 
toliklerinin Asya' Tiirkiye'sinde actiklari okullannin sa- 
yilari soyledir: 17 

Cezvit okullannin Asya Tiirkiye'sindeki Dagilimi 
soyledir: 18 



Fransiskenlerin Asya Tiirkiye'sindeki okullannin 
dagilimi soyledir: 



Yer Adi 


Okul Sayisi 


Ogrenci Sayisi (Yakla§ik) 


Sivas 


1 


200 


Tokat 


1 


130 


Am asya 


2 


280 


§. Karahisar 


2 


300 


Kayseri 


1 


600 


Adana 


1 


200 


Beyrut 


7 


1710 


Sayda 


8 


1305 


Liibnan 


10 


1630 


Havran 


4 


210 


Toplam 


37 


6565 



Tabloda da goriildugii gibi Cezvitlerin ulkenin de- 
gi§ik bolgelerinde yaygin olarak yaklasik 6565 ogrenci- 
nin ogrenim gordiigii 37 okulu vardi. Bu okullarda co- 
gunlugu Cezvit papazlari olan gorevli yabanci ogretmen 
sayisi ise 125 civanndaydi. 



Yer Adi Okul Sayisi 


Oprenci Savisi fYaklasik^ 


Sam 


1 


(Bilinmiyor) 


Yafa 


1 


(Bilinmiyor) 


Kudus 


3 


100 


Lazkiye 


2 


100 


Nazaret 


2 


360 


Sayda 


2 


88 


Amman 


1 


151 


Tabanye 


1 


50 


Tripoli 


3 


220 


Toplam 


16 


1069 


Fransiskenle 


tin agirlikli olarak Suriye ve Filistin 


bolgesinde 1069 


ogrencinin 


okudugu 16 okulu vardi. 


Ayrica Samsun (1), Trabzon (1), Harput (2), Malatya (1), 


Diyarbakir (1) ve Mardin (1) illerinde toplam 670 ogren- 


cinin okudugu 7 hemsire okullan vardi. 19 


Kapucin Okullannin Asya Turkiye'sindeki okulla- 


nnin dagilimi ise 


asagidaki gibidir: 


Yer Adi 


Okul Sayisi 


Ogrenci Sayisi(Yaklafik) 


Beyrut 


2 


150 


Kadikoy 


1 


30 


Diyarbakir 


1 


140 


Harput 


3 


100 


Malatya 


2 


60 


Mardin 


2 


60 


Mersin 


1 


45 


Urfa 


1 


50 


Toplam 


13 


635 



Kapucinlerin ise 635 ogrencinin ogrenim gordiigii 
13 okulu vardi. Ozellikle Yukan Mezopotamya'da cah- 
§an Dominikenlerin ise Musul ve Kerkiik'te yedi ila on 
rahip, oniki rahibe ve be§ yiiz civannda ogrencileri vardi. 
Freres de la Doctrine Chretienne adli dini tejkilatin ca- 
li§ma alanlan Trabzon, Erzurum, Izmir ve Istanbul'du. 
Trabzon'daki okulunda 200 ogrenci, Erzurum'daki okul- 
da biiyiik cogunlugu Katolik Ermenilerden olu§an l60'i 
erkek, 90'i kiz olan 250 ogrenci ogrenim goriiyordu. Iz- 
mir'deki bes okulda ise 763 ogrenci vardi. Bu teskilatin 
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en onemli ve etkili okulu Istanbul Kadikoy'deki 'Le Col- 
lege Saint-Joseph des Freres'( Saint Joseph) 'dir. 20 Bunla- 
rin di§indaki Fransiz dini te§kilatlan ve okullannin ba§- 
hcalan sunlardir: Izmir, Suriye ve Filistin'de faaliyet gos- 
teren Les Peres Lazaristes, Peres des Missions Africaines 
de Lyon, Freres de la Mission Algerienne, Patriarcat Cat- 
holique Latin du Jerusalem, Petits Freres de Marie, Eco- 
le on Institut Saint Pierre de Pere Ratisbonne, Trappis- 
tes, Carmelittes, Charisses, Dames de Nazareth, Soeurs 
de la Presentation, Soeurs du Rosaire, cahsma alanlan 
Adana, Halep ve Sayda olan Soeurs Saint-Joseph de l'Ap- 
parition, Trabzon, Izmir, Istanbul, Suriye ve Filistin'de 
okullan olan Soeurs Saint Vincent de Paul ou de la Cha- 
rite. 21 1914'lere gelindiginde iilkedeki Fransiz okullan- 
nin sayisi yakla§ik olarak 500 civarmdaydi ve bu okullar- 
da 59-414 ogrenci bgrenim goriiyordu. 22 

Katolik misyonerlerinin agtiklari okullannin ya- 
nisira iilkenin her yanma dagilmis, olarak kurduklan has- 
tane ve yetimhaneleri de vardi. Basjica Fransiz saglik ku- 
rulusjari sunlardi: 23 Istanbul Fransiz Hastanesi, izmir'de 
Saint Antoine Katolik Hastanesi, Yafa'da Saint Louis 
Hastanesi, Kudus 'te Soeurs Saint Joseph Hastanesi, Bey- 
rut'ta Fransiz Hastanesi, §am'da Soeurs Saint Vincent 
Hastanesi, Bursa'da Les Soeur Saint- Vincent de Paul 
Hastanesi, ayrica Izmir'de dispanser, alti eczane ve bir 
kre§; Bursa Tripoli, Kudus 'te 50k sayida saglik ocaklan; 
Yafa, Rammallah, Betlehem, Nazaret, Fenerburnu, Iz- 
mit, musul ve Cizre'de birer dispanserleri vardi. 

Fransiz yetimhanelerinin dagilimi ise §oyledir: So- 
eur Saint- Vincent de Paul yetimhaneleri: Yakla§ik bin ci- 
varmda yetimin barindigi yerler Beyrut, Kudiis, Tripoli, 
Izmir ve Suriye'nin degffik bolgelerinde acilmisn. Hay- 
fa ve Nazaret'te 210 yetime bakan Dame de Nazareth ye- 
timhaneleri; 430 civannda gocugun barindigi Kudus 'te- 
ki Dame de Sion yetimhaneleri; yine yakla§ik 500-600 
cocugun kaldigi Beyrut, Sayda, Nazaret, Yafa ve Ku- 
diis'te bulunan Soeur Saint Joseph de l'Apparition yetim- 
haneleridir. 24 

Istanbul ve Izmir gibi merkezlerde yayinlanan 50k 
sayida Fransizca dergi ve gazete ile cahsmalarini destek- 
leyen misyonerlerin kiiltiirel etkinlikleri de dikkate de- 
ger hususlardandir. 

OSMANU I 



Kisacasi ozellikle Suriye ve Liibnan iizerindeki ga- 
h§malan ile Fransa'nin bolgeye yonelik emperyalist ga- 
yelerine hizmet eden Katolik misyonerleri 50k sayida ac- 
tiklari okullan, hastaneleri, yetimhaneleri ve gikardikla- 
n yayinlan ile Fransiz Katolikleri hem kendi mezheple- 
rini yayiyorlar hem de iilkelerinin menfaatlerine uygun 
kesimlerin kazanilmasini sagliyorlardi. Bu yolla faaliyet 
gosterdikleri Osmanli topraklari iizerinde etkileri olduk- 
qz. fazlaydi. 

Fransizlar gibi Italyan misyonerleri de gogunlugu 
Istanbul 'da olmak iizere Hatay, Beyrut, Selanik, Bingazi, 
Derne, Humus ve Trablusgarp gibi iilkenin degisjk bol- 
gelerinde okullanni acmiflardi. Daha 50k Italyan Cezvit- 
leri ile yine Italyan soyundan gelen Ivrea Rahibeleri tara- 
findan a^ilan ilk ve ortabgretim seviyesindeki okullarin- 
da verilen egitimin amaci, Italyancayi bgretmek ve ken- 
di kiiltiirlerinde nesiller yeti§tirmekti. 25 

19- yiizyildan itibaren Osmanli topraklarina gelen 
Alman misyonerleri ise daha 50k kiiltiirel etkinlik kur- 
maya cali§tilar. Kiiltiir propagandasi uzmanlan olarak 
anilan Almanlar Yakindogu'daki Alman gikarlarinin ve 
ekonomik kurulu§lannin ihtiyaci olan kadrolann yeti§ti- 
rilmesi maksadiyla ba§ta Istanbul olmak iizere Izmir, 
Beyrut, Selanik bolgelerinde ilk ve ortaokul seviyesinde 
okullar actilar. 26 Elazig bolgesinde de faaliyette bulunan 
Alman misyonerleri burada Ermeniler icjn bir ortaokul 
agtilar. 27 James Barton isimli bir misyonerin 1919 tarih- 
li rapotuna gore, Kurtulu§ Sava§i bncesinde Tiirkiye'de- 
ki Alman misyonerlerinin sayisi 79 egitim elemani ve 
791 rahip olmak iizere 890'dir. Ayrica 7 gocuk yuvasi, 17 
ilkokul ve 1 ortaokul ile iki hastane ve 1 dispanserleri 
vardi. 28 Diinya Sava|i oncesi Almanlarm 1868'de Istan- 
bul'da agtiklan Alman Lisesi'nden ba§ka Izmir'de i§ oku- 
lu niteliginde bir enstitiileri ve yetimhaneleri ile Bey- 
rut 'ta yedi, Kudiis 'te ise dort okullan vardi. Diger iilke 
misyonerleri kadar etkili olmasalar da Almanya'nin bol- 
gedeki niifuzunu arttirmak iqia ^alijan dini tejkilatlarin- 
dan bazilari ^unlardi. Izmir, Beyrut ve Hayfa'da merkez- 
leri olan Communaute Evangelique; Kudiis'te gali§an 
Deutscher Palastina Verein, Warte des Tempels isimli 
Kotalik teskilatidir. 29 

Osmanli topraklannda acilan Katolik okullan ara- 
sinda Avusturya okullan da zikre degerdir. Bu kurumlar 
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Istanbul'un GaLata semtinde toplanmi§ Sankt Georges 
(St.Georg) okullan olarak bilinir. 30 Bu okullar Lazarist 
Karde§ler (Lazarist Brothers) ile Yardimsever Kardejler 
(Sisters of Charity) tarafindan yonetiliyorlardi. 31 

IV. PROTE5TAN MISYONERLERI 

Katolik misyonerlerinden ba§ka Osmanh toprakla- 
nnda faaiiyet gosteren diger Hiristiyan mezhebine men- 
sup ki§iler Protestanlardi. Bu misyonerlerin Osmanli 
topraklanndaki calismalan 1840'lardan itibaren hiz ka- 
zanir. Tanzimat Donemi'nde yayinlanan 1856 tarihli Is- 
lahat Fermam'nin getirdigi vicdan hiirriyeti prensibi ile 
tanman mezhep degi§tirebilme serbestligindea en fazla 
yararlananlar Protestan misyonerleri oldu. 

Osmanh Devleti'nin zayiflamasina paralel olarak 
yiiriitiilen planh cahsmalar sonunda dis, devletlerin Os- 
manh igindeki Hiristiyanlar iizerindeki etkilerini arttir- 
maya yonelik £ali§malan bilinen bir gercektir. Yiirutiilen 
c^alismalar sonucunda Fransa ile Avusturya Katoliklerin, 
Rusya ise Ortodokslann hamisi olarak ortaya cikti. Bu iic 
devlet 1840'dan sonraLiibnan ve Suriye'deki Miisluman- 
larla Hiristiyanlar arasinda meydana gelen olaylardan ya- 
rarlanarak Katolik ve Ortodokslan himaye etme bahane- 
siyle miidahalede bulunarak niifuzlarmi kuwetlendirme- 
ye baskdilar. ingiltere de kendi niifuz alanini olu§tur- 
mak icin Protestan toplulugu meydana getirecek faali- 
yetlerde bulundu. Bu konudaki ilk giri§imi 1842'de Ku- 
diis'te bir Protestan Kilisesinin a^ilmasiyla ba§ladi. Bu 
kiliseye Ingiltere, Almanya ve Amerika'dan Protestan 
misyonerleri gbnderildi. Bolgedeki ingiliz konsoloslan- 
nin 32 da destekleri sayesinde misyonerler ba$ka din ve 
mezhepteki unsurlan Protestanla§tirmaya £ah§tilar. Os- 
manh topraklanna ayak basan ilk Protestan misyonerin 
1815'te Misir'a gonderilen 'The Church of Missionary 
Society' 33 adh bir ingiliz orgiitiine bagh bir papaz oldu- 
gu goriiliir. 34 19. yiizyildan itibaren daha 50k Mezopo- 
tamya ve Ege bolgesine gelerek okullanni acan Ingiliz 
misyonerleri aynca Istanbul, Antakya, Harput, Ankara, 
Izmir, Erzurum, Bursa ve Antep gibi §ehirlerde de faali- 
yette bulundular. 35 World's Missions'un 1914 tarihli is- 
tatistiklerine gore Osmanh topraklannda faaliyette bu- 
lunan Ingiliz Misyoner Cemiyetlerinin (British Missi- 
onary Societies) 12800 ogrencinin okudugu 178 okulu 
vardi. 36 1919 tarihli bir rapora gore ise Milli Miicadele 
oncesi Anadolu topraklanndaki Ingiliz misyoner sayisi 



23, ilkokul 7, ortaokul 5 adetti. 86 gocugun bulundugu 
bir de gocuk yuvasi vardi. 7401 'i ilkokullarda, 134'ii ise 
ottaokullarda olmak iizere toplam 2190 ogrenci bu okul- 
lar da ogrenim goriiyordu. 37 Kendilerine yanda§ Protes- 
tan toplulugu olusmrmak icin Osmanh topraklannda fa- 
aliyette bulunan Ingiliz misyonerleri Asyah Hiristiyan- 
lar olarak nitelendirilen Nasturilere yonelik olarak cah§- 
malarda bulunurlar. Ilk kez 1842'de ba§lattiklan bu fa- 
aliyetler igin bir ingiliz din adami olan Dr. Badger, Kan- 
terbury Ba§piskoposu tarafindan gorevlendirilir ve Ingi- 
liz Kilisesi ile Nasturilerin Patrigi arasinda dostluklar 
kurulur. Ingiliz misyonunun esas amaci digerleri gibi 
egitime agirhk vermekti. Bu amacla 1886'da Nasturiler 
icm bir erkek ve bir kiz okulu ile matbaa kurdular. Da- 
ha qok Urumia ve Guneydogu Anadolu'da faaliyette bu- 
lunan Ingiliz misyonlan 20. yuzyihn ba§lannda Van ci- 
vannda da okullar acarak cahsmalarda bulundular. 38 Bol- 
gedeki Diirziler iizerinde de etkinlik kurmaya gahsan in- 
gilizler Ortadogu'daki giiclerini saglamla§nrmaya galif- 
nlar. Daha once de belirtildigi gibi Ingiliz misyoner fa- 
aliyetlerinin temelinde dini ve mezhebi gergekler oldugu 
kadar Fransa ve Rusya gibi iilkelere kar§i Osmanh top- 
raklannda bir Protestan kesimin olu§masini saglamak 
amaci da yatiyordu. 

Tiirkiye'de yaygin olarak faaliyette bulunan diger 
Ingiliz dini orgiitlerinden bazilan sunlardir: 39 Suriye'de 
orgiitlenen The British-Syrian Mission, The Babtist Mis- 
sionary Society, The Christian Alliance, The Friends of 
Foreign Mission, The British and Bible Society, ingiliz 
hayir kurumlanndan hastanelerin dagihmi ise soyleydi. 
Izmir'de British Sea Man's Hospital, Yafa ve civannda 
Church Missionary Society'nin dispanserleri, Amman'da 
British Syrian Mission'un kiiciik bir hastanesi, Kudus 'te 
iki hastane. Kisacasi okullan, dini kurumlan, matbaa ve 
hastanelerinde gorev yapan cok sayida egitimcisi ve dok- 
toru ile faaliyette bulunan ingiliz misyonerleri bu cah§- 
maLannin sonucunda bolgedeki etkinligini ortaya koydu. 

Ingiliz Protestan misyonerleri daha cok Ortado- 
gu'ya yonelik olarak cali§irlarken, Amerikah misyonerler 
Anadolu'ya agirhk verdiler. Burada etkili olan en giicju 
Amerikan misyoner orgiitii ise 1810'da Boston'da kuru- 
lan 'American Board of Commissioners For Foreign Mis- 
sions'du. Kisaca 'American Board' olarak anilan bu Qrgii- 
tiin ilk misyonerleri Pleny Fisk ve Levi Parsons 1820 yi- 
hnin Ocak ayinda izmir'e gelerek ilk misyonu burada 
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kurdular. 40 Bunu Istanbul (1831), Trabzon (1835), Erzu- 
rum (1839), Antep (1847), Sivas (1851), Adana (1852), 
Merzifon (1852), Diyarbakir (1853), Kayseri (Talas 
1854) ve Harput (1855)'ta acilan misyonlar takip etti. 41 
American Board' dan baska Osmanh topraklarmda faali- 
yet gosteren diger Amerikan misyoner orgiitleri arasinda 
1868'de kurulan 'Woman's Board of Missions' (WBM) 
ve 'Woman's Board of Missions of The interior' (WBMI) 
isimli kadin misyoner dernekleri ile 'American Bible So- 
ciety', 'The Near East Relief te§kilatlari ve Young Men's 
Christian Association'CYMCA), 'Young Women's Chris- 
tian Association' (YWCA) cemiyetleri vardi. 42 

1880'li yillara kadar Ingiliz hariciyesi himayesinde 
caiman Amerikali misyonerlerden istenen §ey, oncelikle 
gittikleri yerlerde halkin arasma kan§arak bilgi sahibi 
olmakn. Ozellikle halkin dini durumunu tespit etmek, 
din adamlan hakkinda (sayilan, bilgi diizeyleri, egitim 
durumlan vs.) bilgi edinmek, iilkedeki egitim ve ogre- 
tim durumunu tespit etmek ve halkin moral durumunu 
ogrenmekti. Bunlar yapildiktan sonra ne tiir bir calisma- 
da bulunulacagi belirlenecekti. Onlardan istenen bir di- 
ger §ey ise "... Bu mukaddes ve vaadedilmi$ topraklann si- 
lahsiz bir ha$li seferiyle geri alinmasi" 1 ^ ni saglamak icin 
gerekli olan herseyin yapilmasiydi. Bu amagla i§e koyu- 
lan misyonerler kurduklari "misyon"lar yaninda ilk, orta 
ve yiiksek seviyelerde actiklari okullar ile matbaa, hasta- 
ne ve yardim kurumlariyla cok yonlii bir Protestanla§tir- 
ma faaliyetlerine girigtiler. 

Onceleri istanbul ve Izmir gibi kiyi fehirlerinde fa- 
aliyet gosteren misyonerler, daha sonra ayni gayelerle iq 
bolgelere dogru yayildilar. ilk gelenlerin ve sonrakilerin 
nihai hedefi Kudiis'e giderek bu miibarek topraklardaki 
biitiin dinsizleri, Miisliimanlan, Musevileri ve Protestan- 
lar di§indaki Hiristiyanlari dogru yola davet etmekti. 

19. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren hiz kazanan 
misyonerler faaliyetleri sonucunda okullannin sayisinda 
onemli artisjar goriildii. Daha cok Yahudi ve Miisliiman 
olmayan azinhklann yasadiklan bolgelerde cahsan Ame- 
rikali misyonerler gayelerine ula§abilmek icin Osmanh 
topraklarini dort misyon bolgesine ayirmiskrdi. Bunlar 
Avrupa, Bati, Dogu ve Merkezi Tiirkiye Misyonlandir. 

Avrupa Tiirkiye'si Misyonu Filibe, Selanik ve Ma- 
nastir'i icine ahyordu ve Bulgarlann bilinclendirilmesi 
icin cali§iyordu. 
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Ban Tiirkiye Misyonu, istanbul, izmit, Bursa, Mer- 
zifon, Kayseri ve Trabzon yorelerini, Dogu Tiirkiye Mis- 
yonu, Harput, Erzurum, Van, Mardin ve Bitlis'ten ba§ka 
Rus ve Iran sininna kadar olan biitiin Dogu Anadolu'yu 
igine ahyordu. 

Merkezi (Orta) Tiirkiye Misyonu ise, Toroslarin gii- 
neyinden Firat Nehri vadisine kadar olan bolgeyi (Ozel- 
likle Mara§ ve Antep illerine agirhk veriliyordu) igine 
ahyordu. Bu son iig misyonun Ermeniler iizerinde galig- 
tiklari dikkati cekmi§tir. 44 

Bu derece orgiitlii ve planh bir faaliyet sonucunda 
hem mezheplerini yayiyorlar hem de ba§ta Ermeniler ol- 
mak iizere Bulgar, Rum vb. azinliklari etkileyerek onla- 
n Osmanh'dan koparmak ve dolayisiyla ait olduklari iil- 
kelerin emperyalist politikalarmi uygulamalanna yar- 
dimci olmak i§ini de gercekle§tiriyorlardi. 

En onemli Protestan Kolejleri istanbul ve Beyrut 
gibi merkezlerde acilmisn. Bunlardan 1863 yihnda 
Cyrus Hamlin isimli bir misyoner tarafindan istanbul'da 
agilan Robert Kolej'in Bulgaristan'in bagimsizhgini sag- 
layacak kadrolann yetismesinde onemli rol oynadigi bi- 
linmektedir. Nitekim, kuruculari, ybneticileri ve gogu 
ogretim elemani misyonerlerden meydana gelen bu Ko- 
lej'in 1863-1903 tarihleri arasindaki mezunlannin cogu- 
nu Bulgar ogrenciler olu§turuyordu. Yine, Kolej'in ilk 
Bulgar mezunlanndan be§inin Bulgaristan'da ba§bakan- 
hk gorevinde bulundugu ve Birinci Diinya Sava§i'ndan 
once Bulgar kabinelerinden her birinde en az bir Robert 
Kolej mezununun yer aldigi goriiliiyordu. 45 Yiiklii bir 
program uygulayan Kolej'de Almanca, Ingilizce ve Fran- 
sizca gibi Bati dilleri yaninda ba§ta Bulgarca ve Ermeni- 
ce olmak iizere onbe§e yakin degi§ik dilin ogretilmesi 
Kolej'in cok yonlii amaclarini ortaya koymasi acisindan 
onemli bir husustur. 

Bulgarlar icin cahsan Avrupa Tiirkiye'si Misyo- 
nu'nda 1899'da on misyoner, oniki Amerikali misyoner 
yardimci ve 81 yerli yardimci gbrev yapiyordu. Bolgede- 
ki Protestan Kiliselerinin sayisi ise onbe§i bulmu§tu. 
1870-80'li yillarda, istanbul'da misyonerlerin kurdugu 
matbaada yayinlanan eserlerin yariya yakininin Bulgarca 
olmasi bu konu iizerindeki cahsmalann ciddiyetini orta- 
ya koymaktadir. 
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"American Board"dan baska Bulgarian Protestan- 
la§tirmak icin cahsan bir diger Amerikan Misyoner orgii- 
tii olan "Methodisr Episcopol Mission"da 1858'de Bul- 
garistan'da birer "Misyon" merkezini kurmusmr. 

Amerikan misyonerlerinin Istanbul'da kurdugu 
Robert Kolej'in Bulgarlar igin iistlendigi gorevi, Bey- 
rut 'ta acdan Protestan Koleji de oradaki Araplan biling- 
lendirip, Osmanli'ya kar§i ki§kirtma olarak yerine getir- 
digi ifade edilir. 

Bu iki Kolej'den baska Anadolu'da agilan pekcok 
Amerikan misyoner kolejleri, ayni §ekilde daha 90k Er- 
menilere yonelik olarak faaliyet gostermi§lerdir. Bunlar- 
dan bazilan sunlardir: Anadolu'da ilk Amerikan misyo- 
ner merkezi 1852'de Harput'ta kurulmusmr. Ayni yerde 
1878'de acilan Osmanlilann "Firat Koleji" dedikleri 
"Ermenistan Koleji" (Armenian College) protestan papa- 
zi yeti§tirmek ve Ermenileri dilleri, tarihleri, edebiyatla- 
n, milliyetleri hakkinda bilgilendirmek icin faaliyete 
gecti. Ayni donemde Merzifon'da "Anadolu Koleji" 
(Anatolia College), Izmir'de Millletlerarasi Kolej (Inter- 
national College) ile kizlar icin acilan Amerikan Koleji, 
Antep ve Mara§'ta kizlar ve erkekler icin agilan "Merke- 
zi Tiirkiye Kolej"leri, Tarsus 'taki St. Paul Enstitiisii gibi 
kolejler ba§langic,ta Hiristiyan azinhklarin cocuklanni 
egitmi§ler, onlara milli duygular kazandirarak bilinckn- 
dirmiskr ve sonugta Osmanh Devleti'ne kar§i ayaklan- 
malanni saglamishrdi. 46 iceride azinliklan bu sekilde 
yeti§tirerek kiskirtan misyonerler disanda da Avrupa ve 
Amerikan kamuoyunu Tiirkiye aleyhine cevirmek icjn 
kendi tahrikleriyle gikan ayaklanmalarm bastirilmasmi 
"Turkkr Hiristiyan abaliyi kesiyorl" propagandalanyla et- 
kilemeye cahsarak bati diinyasmi Osmanh Devleti aley- 
hine tavir almak iizere harekete gegiriyorlardi. Iyi yeti§- 
cirilmig Ermeniler ABD'ye gotiiriiliiyorlar ve gogu Ame- 
rikan vatandasdigina gectikten sonra Osmanh topraklan- 
na geri doniiyorlar ve ozgtirliik propagandasi yaparak 
lehlerinde reformlar yapilmasini istiyorlardi. 47 

Ozetle verdigimiz bu bilgilerden de anla§ilacagi 
iizere "American Board" teskilati Osmanh topraklann- 
daki misyonerlik faaliyetlerinin gogunu iistlenmektedir. 
Bu faaliyetlerin %30'a yakmi anilan kurum tarafmdan 
yuriitiiliiyordu. 
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Boylece "American Board" ve diger teskilatlann bu 
derece etkin ve yogun £ahsmalari sonucunda misyoner- 
*ler, 1880'lerden itibaren A.B.D.'ye Ortadogu'da ekono- 
mik, sosyal ve kiiltiirel bir hayat sahasi olu§turmada ara- 
ci rol oynami§lardir. Ba§langigta Ermeni ve Bulgarlara 
yonelik olarak gahsan Protestan misyonerleri daha sonra 
Rum, Hiristiyan Arap, Nasturi, Siiryani, Kurt ve Yahu- 
diler iizerinde de etkili oldular. 

Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde 
yiiriittiikleri cahsmalarla bolgedeki Kiirt ve Nasturilerin 
ayaklanmalarinda rol oynadilar. Bunda aynca 17. yiizyil- 
dan itibaren bolgeye gelen Fransiz ve Italyan Katolikle- 
rinin de payi biiyiik olmu§tur. 48 

SONUg 

Batih iilkelerin Osmanh Devleti'ndeki misyonerlik 
faaliyetleri hakkinda verilen bu bilgilerden de anla§ilaca- 
gi iizere, cahsma alanlan, amaglan ve metotlari goz onli- 
ne ahnirsa, devlet 19- yiizyilda en yogun ve 50k yonlii bir 
misyoner faaliyetine saline olmusmr. Ulke adeta bir ba§- 
tan bir basa misyonerler tarafmdan acrian okullar ve sag- 
hk kurulu§lan ve dini kurumlarla donatilmisnr. 

Yabanci misyoner okullan olarak nitelendirilen bii- 
tiin bu misyoner egitim kurumlarinda din propagandasi- 
nin yogun olarak yapildigi, kendi dil ve kiiltiirlerinin 
ogretildigi, aynca Fransiz Ihtilali sonrasinda gelisen mil- 
liyetcjlik akimlarinin azinhklar iizerinde uygulanmaya 
gahsjldigi diisuniiliirse ne denli etkili gorev yaptiklari 
hesap edilebilir. 

Osmanh Devleti bu kurumlari kapitiilasyonlardan 
dolayi di§ devletlerin miidahaleleri yiiziinden denetlene- 
miyordu. Dolayisiyla anilan kurumlarda bir taraftan Is- 
lam ve Turk aleyhtarhgi iskniyor, diger taraftan da 
Tiirkce yetersiz olarak veriliyordu. Aynca devletin bazi 
bolgelerindeki egitim ve ogretim kurumlannin yeterli 
olmamasi misyoner okullarma olan ilgiyi arttinyordu. 
1.900'de sadece Amerika'ya ait 400'ii askin okulda 
20.000'e yakin ogrenci ogrenim gorurken, ayni yillarda 
faaliyet gosteren Idadi ve Sultani sayisi 69 olup 7.000'e 
yakin ogrenci vardi. Ayni yillarda Osmanh topraklann- 
daki misyonerlere ait toplam yabanci okul sayisi 2.000 
civannda idi. Bunlara azinhklarin kendi okullan da ila- 
ve edilirse bu sayi 10.000'e yaklasmaktaydi. 

1 SiYASIT 



Son yiizyillarda bati karsisinda siirekli gerileyen Os- 
manh Devleti azinliklar iizerinde hamilik iddia eden Ba- 
tih biiyiik devletlerin baskilarma maruz kalmisti. Ba§m- 
da giiclii idarecilerin bulunmadigi bu donemde Osman- 
li Devleti olumsuz faaliyetlerle zayiflatilmaya cahsilryor- 
du. 

19. yiizyilda patlak veren ve devletin dagilmasma 
yol acan ayaklanmalarda, misyonerlik faaliyetleri ile bu 
faaliyetlerin tabii bir sonucu olarak kurulan cesitli sevi- 
yelerdeki okul ve kolejlerin payi biiyiik olmu§tur. Misyo- 
nerler, soz konusu egitim faaliyetleri ile azinliklar iize- 
rinde bu sekilde etkili olurlarken, yabanci okullara de- 
vam eden Miisliiman Turk unsurlan da dinlerinden 
uzakla§tirma, kiiltiirlerinden koparma ve cogunlukla 
hayrani insanlar olarak yeti§tirmede etkin rol oynami§- 
lardir. 

1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Fermanlan ile azin- 
liklara taninan siyasi ve hukuki haklann genisktilmesin- 
den yararlanan misyonerler faaliyetlerini arttirmi§lardi. 
Qeskli dini teskilatlar hem dinini yaymak hem de Os- 
manli'daki Hiristiyanlan devlete kar§i kullanmak icin 



akin akin Tiirkiye'ye gelerek yiizlerce okul, hastane ve 
yetimhane acmi§lardi. 

Bu donemde politika ile ic ice olan hatta politika- 
nin emrinde calisan misyonerler, ait olduklan iilkelerden 
gordiikleri biiyiik destekler sayesinde dikkate deger ba- 
silar gostermislerdi. Faaliyet alanlarini kby kasaba gibi 
iilkenin en iicra koselerine kadar gotiiren misyonerler ga- 
hsmalannin sonuclarmi almaya ba§lami§lardi. 

Bundan dolayidir ki, devletin zayifladigi donemler- 
de azinliklann ayaklanmalan sonucunda Batili devletle- 
rin de yardimlanyla birer bagimsiz devlet haline gelme- 
lerinde misyonerlerin bu tiir faaliyetlerinin etkisi olduk- 
ca biiyiiktiir. 

Nitekim, 1829'da Yunanistan'in, 1908'de Bulgaris- 
tan'in ve Birinci Diinya Savasfndan sonra da Arap toprak- 
larinin Osmanli'dan kopmasinda misyoner faaliyetlerinin 
kiiciimsenemeyecek katkilari olmu§tur. Daha da onemli- 
si, Yusuf Akcuraoglu'nun da vurguladigi gibi, 49 iilkemiz- 
deki okumu§ aydinlar arasinda ortak bir diifiince ve ide- 
alin olmamasinda misyonerler tarafindan acdmi§ olan ya- 
banci kolejlerde verilen egitimin etkisi biiyiik olmu§tur. 
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OSMANEI DEVEETi'NDEKI MISYONEREIK FAAEIYETEERI 
IEE llGlU BIR DEGEREENDIRME 
(IKI MERKEZDEN ORNEKEER) 



YRD. DOg. DR. ERDAL AQIKSES 
FIRAT ONlVERSlTESl FEN-EDEBlYAT FAKOETESi 



y yisyon ve misyoner kelimeleri latince koken- 
/j /jf li olup misso kelimesinden ahnmi§ ve diger 
dillere uyarlanarak missionary-missionaire- 
missionor §eklinde Ingilizce, Fransizca ve Almanca gibi 
dillerde de kullanilmis,, bizim dilimize de o dillerden 
gegmi§tir. Misyonun liigat manasi ise yetki, vekalet, ozel 
gbrev anlamina gelmektedir. Misyoner kelimesi ise gb- 
revli kimse, gorevli rahip veya papaz manasina gelmek- 
tedir. 1 

Misyon veya misyoner kelimesi zaman igerisinde 
adeta degifik bir boyutta, sadece din igin kullanilmaya 
ba§lanmi§ ve dinlerin tasnifinde dahi misyoner olan mis- 
yoner olmayan dinler §eklinde iki gruba aynlmis,tir. Hi- 
ristiyanlik, Islamiyet gibi yayilabilen aijik dinler misyo- 
ner, kapali yayilmaci olmayan Zerdiijliik, Yahudilik gibi 
dinlerde misyoner olmayan dinler olarak aynlmis,tir. 2 

Fakat misyon ve misyoner kelimeleri bugiin ozel 
anlamiyla hiristiyanlarin, hiristiyan olmayan toplumlar- 
da, onlan kendi din ve mezheplerine kazandirmak i^in 
a^ilan miiesseselere misyon buralarda aijilan ozel egitil- 
mis, ki§ ilere de misyoner denmektedir. 

Misyonerler bu gorevlerini, Hz. Isa'nin "Gidiniz ve 
yeryuzunde her yaratiga Incil'i vaaz ediniz ..." §eklinde bir 
soziine istinaden yaptiklanni belirtirler. 3 

Hiristiyan misyonerleri, ilkleri ve bnciileri olarak 
kabul ettikleri havarilerden itibaren bahse konu edecegi- 
miz tarihe, hatta giiniimiize kadar hiristiyan misyonerli- 
gi degi§imler gegirmis, ve geli§me gostererek oldukca ba- 
§ari saglami§tir. Esas olarak misyonerlerin gorevi, hiristi- 
yan olmayanlan bu dine kazandirmaktir. Fakat zaman 
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igerisinde hiristiyan mezhepler arasindaki rekabet sebe- 
biyle, diger hiristiyan mezheplerden kendi mezheplerine 
insanlan cekebilmek icin de faaliyet yurutmti§lerdir. 

Misyonerlerin Hz. Isa'nin, kendileri icin bir emir 
olarak kabul ettikleri "i§te ben sizi koyunlar gibi kurtlar 
arasina gonderiyorum, yilanlar gibi akilh ve giivercinler 
gibi sade dil olunuz" (bab 10 ayet 14-15) 4 feklindeki 
sozlerine de oldukca dikkat etmis, ve esnek politikalan, 
kurnaz ve inatgi davraniflanyla, faaliyet yiiriittiikleri iil- 
kenin ve toplumlann bzelliklerine gore strateji degi§tire- 
rek ba§anlarini peki§tirmisjerdir. 5 Misyonerler ilk gel- 
dikleri andan itibaren hemen faaliyetlerine ba§lamaz, 
gosterenden yerlerini garanti altina ahncaya kadar sessiz 
kahr ve ikinci plandaki gorevleriyle yetinirlerdi. Daha 
sonra dini telkine ba§lariardi. 6 

Misyoner te§kilatlarinin yoneticilerinin belirttikle- 
rine gore, misyoner faaliyetlerinin asil amaci kendi din 
ve meheplerinde yerli din adamlanyla yerli kiliseler ku- 
rarak bir cemaat olu§turmaktir. Diger biitiin faaliyetler 
(dua, seyahat, terciime, tibbi yardim, basin-yayin faali- 
yetleri vb.) ikinci planda geliyorlardi. Yerli din adamlan 
ve yerli kiliseler kurduktan sonra ikinci amac, ise bu kili- 
seler vasitasiyla hiristiyan olmayanlan (ozellikle miislii- 
manlara), hiristiyanhk propogandasi yaparak, onlan ken- 
di dinine katmakti. 7 

Misyonerler, faaliyet icin gittikleri bolgedeki halka 
olan yabanciliklarinin da farkindadirlar. Bu sebeple yerli 
yardimcilar buluncaya kadar oldukca dikkatli hareket et- 
mi§lerdir ve hatta kiyafet ve goriiniimlerini de degi§tire- 
rek, o topluma benzemeye gayret etmi§lerdir. s 
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Misyonerler §artli olarak yetiftirilirlerdi ve bu egi- 
timleri de oldukga iyi yapilirdi. Misyonerler kendi men- 
sup bulunduklan hiristiyaa mezhebinden birini yaymak 
igin tahsil ve terbiye gbrmiis, insanlardir. Bunlar diger 
din ve mezheplerin hepsini batil olarak iddia ederler 9 ve 
iistiinliik anlayi§lan uygarliktir ve bu husustaki diisun- 
celeri de, uygarhgin ve geli§menin kaynaginin da kendi 
din hatta ozellikle kendi mezhepleri oldugunu iddia 
ederlerdi. 

Bu iistiinliik anlayi§i misyonerlerin zihinlerine o 
kadar yerle§mi§tirki, gictikleri bolgelerde gozlemler ya- 
parak yore halkinin zayif ybnlerini tespit etmek dahi bir 
egitim olarak kabul edilmistir. Misyonerler kendilerin- 
den farkhhk arzeden her konuyu bir zayiflik olarak gor- 
mii§lerdir. Unlii Amerikali misyoner William Godel'in 
yazmi§ oldugu bir mektupta "Bana b'yk geliyor ki, bir mis- 
yoner u£ yd, ba^ka hifiir halkin arasina kangsalar ve onlarin 
gergekten nedenli zayif, cahil, aptal ve bnyargih oldugunu bg- 
rense, bu kendisi ipn Osmanh Imparatorlugu'nda komtfulan 
turn dilleri bgrenmekten daha buyuk bir kazancm olur" 10 §ek- 
lindeki ifadeler misyonerlerin faaliyet yiiruttiikleri top- 
lumla ilgili onyargilannm giizel bir brnegi olsa gerek. 

Misyoner Godel'in bahsedilen mektubundan da an- 
la§ilacagi gibi, gittikleri bolgede halkin dillerini bgren- 
mek misyonerler igin oldukga onemliydi. Bir kisim mer- 
kezler tarafindan bolgeye gonderilmeden birgok dil bgre- 
tildigi gibi bir kismini da bolgeye gittikten sonra ogren- 
miskrdir. Ozellikle misyoner gocuklari bolgede dogdugu 
igin bu dilleri ve toplumlan iyi tanidiklari igin ikinci ku- 
§aktan itibaren faaliyetleri daha kolay ve verimli olmu§- 
tur. Ilk andan itibaren yeti$tirecekleri papaz ve bgret- 
menler icin bblge diliyle egitim veren teoloji ve bgret- 
men okulu agarak yerli yardimcilardan daha verimli bir 
sekilde istifade etmiflerdir. 

Havarilerle ba§layan misyonerlik faaliyetleri, yeni 
bir ilahi dinin yayilmasini saglamak igin belli prensiple- 
ri olan bir propoganda galismasiydi. Fakat bu dbnemden 
sonra ozellikle Aziz Pavlos (Pavlus) ile ba§layan faaliyet- 
ler, misyonerlik faaliyetlerinin zeminini olu§turmu§ ve 
Anadolu'da ba§layan faaliyetleriyle Anadolu, Mekadonya 
ve Yunanistan'da birgok kilisenin kurulmasini saglami§- 
tir. 11 

Anadolu her dbnemde hiristiyan misyonerligin ug- 
rak yeri olmu§tur. Pavlos 'tan sonra Gregory, Ermeniler 
arasinda hiristiyanligi yaymi§, 12 Nasturyus'un taraftarla- 



riyla beraber kiliseden aynlarak kendi mezhebini yani 
Nasturi mezhebini kurarak doguya dogru Hindistin'a 
kadar giderek taraftar bulmu^tur. 13 

Hagh sava§lanndan itibaren askeri yenilgiyi kabul- 
lenemeyen Avrupa (hiristiyanlar) bu yenilginin bciinii al- 
mak igin, igerden yapilacak propogandalarla ig kisimlar- 
da miittefikler olu§turmaya ve miisliimanian hiristiyan 
yapmak, aynca miisliimanlarla beraber yasayan hiristi- 
yanlann miisliiman olmalarini engellemek igin birgok 
tefkilat kurarak, maddi ybnden de oldukga iyi destekle- 
yerek gbndermi§lerdir. 14 

Katolikligin liderligini iistlenmi§ olan Fransa, bu 
i§te bnciiliik etmi§ ve yogun bir §ekilde yillarca gah§arak 
bir alt yapi olu§turmu§tur. 15 Devletlerin niifuzlanni yay- 
mak igin bir arag olarak gbriilmeye ba§layan misyonerler, 
ayri ayri her devlet tarafindan desteklenmeye ba§laninca 
aralannda bir miicadele de ba§lami§tir. Fransizlar erken 
ba§lamanin verdigi avantajlari kaybetmek istemiyordu. 
Bu sebeple Protestanlarla oldugu kadar kendileri gibi 
Katolik propogandasi yapan diger devletlerin misyoner- 
leriyle de miicadele etmek zorunda kalmis.tir. §arkta gb- 
revli bir Fransiz miifettis, bu durumu anlatirken "Birpk 
asirlardan beri, birka$ bttytik teskilatmtz rakipsiz olarak fa- 
aliyet gbstemq ise de sahneye faal, miistevli, sokulgan ve ya- 
pijkan Avusturya ve Ingiliz katolikleri ile Alman, Ingiliz ve 
Amerika protestanlarimn da dahil olmasiyla durum degqmij- 
tir" l& §eklinde izah etmi§tir. 

Protestanlar arasinda da miicadele yok denemez, he- 
men hemen her devletin misyonerleri adeta kendi sahala- 
rini tesbit ederek orada yogunla§mi§ ve diger misyoner- 
lerle bir mucadeleye de girmi§lerdir. Nasturilerie ilgile- 
nen Ingiliz misyonerler, daha sonra onlarla ilgilenmeye 
ba§layan Amerikali protestan misyonerleri protesto et- 
mi§, bunun sonucunda Amerikahlar bblgedeki okullari- 
ni kapatarak Antep'e gitmek zorunda kalmi§lardir. 17 

Bu niifus miicadelesi devam ederken Amerika'da 
hem kendi kitasinda hem de diger kitalarda, niifuzunun 
adeta bnciileri, temsilcileri durumuda olan misyonerleri 
daha fazla destekleyerek kurulan cemiyetler yardimiyla 
bu yari§ta on saflara ula§mi§tir. 

Amerikali misyonerler diger misyonerlerden, gok 
geg bir tarihte Anadolu'ya gelmi§ olmasina ragmen, sa- 
ha, ge§itlilik ve yogunluk agisindan en basanh olanlardir. 
Aynca ba§ta Ermeniler olmak iizere, faaliyet yaptiklari 
biitiin toplumlarda oldukga etkili olmu§ ve o toplumla- 



rin geleceklerine de yon vermi§tir. Bu sebeple buttin 
misyonerler yerine yalmzca Amerikalilann misyonerlik 
faaliyetlerinden olu§an iki onemli merkezle ilgili ornek- 
ler vererek o donemde yapilan faaliyetleri anlatmaya qa- 
h§acagiz. Aynca bu iki merkezin faaliyetleri hakkinda 
dahi bilgi vermemiz oldukca zor. (^iinkii bu merkezler- 
den her biri hatta o bolgedeki degi$ik faaliyetleri dahi 
ayn ayn bir ara§tirma konusudur. 

Amerika ile Osmanh Devleti arasinda heniiz resmi 
bir ili§ki ba§lamadan once, cogunlugunu kaptan ve tiic- 
carlarin olu§turdugu bircok ki§i gelmi§tir. Bunlan da 
misyonerler takip etmi§tir. Anadolu'da bircok misyoner 
kurulu§u olmakla beraber en etkili rolu oynayan, Ameri- 
kan Board olarak isimlendirdigimiz "1810 yihnda Ame- 
rika'nin Boston kentinde kurulmu§ olan "American Bo- 
ard of Commisioners for Foreign Mission'dur. Bu kuru- 
lu§ 1819 yihnda Ttirkiye'yi de programina alarak misyo- 
nerlerini buraya gondermeye ba§lami§tir. 18 

14 Ocak 1820'de izmir'e 19 varan Board misyonerle- 
rinin Tiirkiye ve Turkler hakkindaki bilgileri de olduk- 
ca kisithydi ve Avrupadaki yanh ve kindar bilgi lerden 
etkilenen Amerikah misyonerler de ayni du§iincelere sa- 
hiplerdi. 20 Board'in tiiztigune gore, esas gayeleri "Dinsiz- 
ler arasinda hiristiyanligi yaymak" oldugu du§iinulurse, 
Osmanh Devleti'nde herkesin degif ik de olsa bir dini 
vardi 21 ve misyonerler neden geldiler, diye dii§iinulebilir. 
Fakat onlar kendi dininden ve mezhebinden olmayanla- 
n, din sahibi olarak kabul etmedikleri icin, ba^ta muslii- 
manlan hiristiyan yapmayi diisunduler. Fakat kisa za- 
manda devletin kanunlan, dinlerinin kurallan geregi bu- 
nun pek kolay olmadigi ve aynca Tiirkleri ve yonetimi 
de kar§ilanna almamak igin buna ilk andan itibaren acik 
bir §ekilde cesaret edememisjerdir. 22 

Amerikah misyonerler izmir'e geldikten sonra cev- 
reyi ara§tirarak cah§malan igin zemin ara§tirmalari yap- 
tilar. 23 Ilk andan itibaren Board misyonerlerlerinin dii- 
§uncesi yerli egitim kurumlanni olu§turmakti. 24 Board 
misyonerleri ilk geldigi andan itibaren, yayin faaliyetle- 
rine de basjayarak bazi kitap ve risalelerin dagitimina da 
b£L§lami§ti. Ook yonlii cah§malanna ilaveten Amerikan 
Board misyonerleri maddi yonden de oldukca giigliiydii 
ve misyonerleri de oldukca iyi egitilmi§ti. Bu husus yil- 
latdan beri misyonerlerle icice ya§ayan Osmanh yetkili- 
lerinin de dikkatini cekmis, ve raporlannda buna da ge- 
nis, bir §ekilde yer vermiflerdir. 25 



1830 yihna kadar fizibilite ve hazirhk safhasini 
olu§turan Board misyonerleri 1830 yihnda imzalanan 
Dostluk ve Ticaret Antla§masiyla resmi hale getirilen 
Turk- Amerikan miinasebetlerinden sonra 1831 yihnda 
Board'in merkezi de izmir'den istanbul'a ta§inarak, mis- 
yoner William Goodell'in bafkanhginda cahsmalanna 
bas>r. 26 

Merkezlerini istanbul'a ta§iyan misyonerler faali- 
yetlerini de artirarak bzellikle de egitime agirhk vererek 
Ermeni ve Rum ogrencileri egitmeye ba§lami§lardir. Yu- 
nanistan'in bir devlet olarak kurulmasi ve Rumlar'in 
merkezi otoritesi (patrikhanenin) ve genellikle belli bol- 
gelerde toplu olarak yajamalari Rumlar iizerinde pek et- 
kili olamayacagi fikrini ortaya cikarmasi iizerine, misyo- 
nerler faaliyetlerini Ermeniler iizerine yogunla§tirmi§tir. 
Fakat, Rumlar iizerindeki faaliyetlerini de kesmemifler- 
dir. §ark kilisesi dedikleri kiliselerle beraber, daha once 
bolgede etkili olan katolik misyonerlerin de etkisiyle ka- 
tolikligi kabul edenlerin de protestanhga donmelerini 
saglamak icin de yogun bir faaliyet i^erisine girmiflerdir. 

Tepki cekmemek igin sadece okur-yazar yeti§tiren 
okullar alarak i§e ba§layan misyonerler once yerli halktan 
destek gormii§ fakat, kisa zaman sonra protestanhga do- 
nen cemaat iiyelerine duyulan tepkiler misylonerlere de 
yansimi§tir. Bu tepkilere ilk andan itbaren gogiis geren 
Amerika'dan daha 50k Osmanh Devleti iizerinde etkili 
bir gucii olan ingiltere olmujtur. 

Bu cah§malara ihtiyac, duyulan yayinlar icin Mal- 
ta' da kurulan matbaa, ingilizler'in rahatsizhk duymaya 
ba§lamasiyla 1833 yihnda izmir'e nakledilir. izmir'in ya- 
nisira bazi matbaa malzemeleri de aynlarak ozellikle 
Arapca yayin yapabilmek igin Beyrut'a ta§inmi§tir. 27 

Bu matbaalarda yazilan eserlerde dikkat ceken bir 
husus da yayinlarin daha 50k Ermeni harfli Tiirkce, Grek 
harfli Tiirkge olarak basilmi§ olmalandir. Bu yapilan ya- 
yinlarin gayesi, genellikle Tiirkce konu§an Ermeni ve 
Rumlara, Ermeni ve Rum harflerini ogreterek daha son- 
ra Ermenice ve Rumca ogretme gayretidir. 28 

Misyonerler bu dilleri kendileri de bgrenerek hem 
halkla daha kolay anla$ma yoluna gitmi§ler, hem de 0 
gruplan azinhk psikolojisiyle toparlayarak kendilerine 
daha kolay baglanmasi ve Osmanh Devleti'ne kar§i bir 
koz olarak, din ve milliyetlerini daha kolay kullanabil- 
meleri miimkiin olacaktir, denilebilir. Bu dillerin hepsi- 
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ne de Incil'i terciime ederek protestanhgi daha kolay og- 
retmisjerdir. Bu sebeple misyonerlerin yapmi§ oldugu en 
hayirh i§, bu dil gah^malari ve ingilizce-Tiirkce sozliik 
gibi birgok eserin ortaya gikmasidir, diyebiliriz. Kisa za- 
manda bircok Ermeni harfli Ermenice yazilmis, kitaplar 
ve gramer kitapianyla ders kitaplan ve Inciller bastmla- 
rak iicretsiz veya qok az fiyatlarla dagmmi yapilmi§tir. 29 

Misyonerlerin Istanbul'a yerle§mesinden sonra ba§- 
ca istanbul olmak iizere misyonerlerin ula§tigi her yerde 
halktan bir tepkide gelmeye ba§lami§tir. Ba§ta okur-ya- 
zar yeti§tirmek icin a^ilan okullara cemaat yoneticileri de 
yardim ederken okullarda verilen din egitimi vb. faali- 
yetler sonucunda protestanliga donenler olmu§ ve cema- 
at yoneticileri de cemaatin birligini saglamak gayesiyle 
tedbir almaya ba§lami§tir. 30 

Cezalar oldukca agirdi. Protestanlarla ili§kili karar- 
lar dahi cezaya carptinhyordu. Afaroz edilmeye, hatta ol- 
diirulmeye varan cezalar dahi veriliyordu. Bu sebeple 
misyonerler Istanbul Pera'da acmis, olduklan orta derece- 
li bir okulu kapatmak zorunda kalmi§ti. 31 

Amerika devlet olarak ba§ta misyonerlerle ilgili hu- 
suslarda Osmanh Devleti'ne pek tepki gostermemisti. 
Bu hem ticaret ve yeni ba§layan resmi iliskilere zarar ver- 
memek, hem de laik gorunumune leke siirmemek icindi. 
Fakat ilerki yillarda misyonerlerin istedigi her bolgede 
konsolosluk acmak dahil, savas gemisi gonderme tehdi- 
tine kadar misyonerleri koruma gayreti icerisine girmi§- 
tir. 

Biiyuk §ehirlerde ba§layan tepkiler misyonerleri yil- 
lardan beri yaptigi tetkiklerden sonra tesbit etmij olduk- 
lan Anadolu'nun ic, kisimlanna dogru yoneltmiftir. Bu 
hem daha verimli ve geni§ bir sahaya hitap edecekti, hem 
de cemaat ve devletin yoneticilerin gozlerinden uzak ola- 
cakti. 

Bu diijiinceyle Anadolu'nun iq kisimlanna ula§acak 
bir istasyona ihtiyac, duyulursa da Trabzon gibi bir mer- 
kez segildi. Erzurum ve Harput gibi merkezlerle Dogu 
Anadolu'ya ula§ilmi§ oldu. 

Ic Anadolu'da ise Samsun'dan kolayca ula$ilacak bir 
merkez Amasya, Merzifon, Sivas birir birer misyoner de- 
yimiyle i§gal edilmeye ba§landi. Ta§raya yonelen misyo- 
nerler bolgedeki faaliyetleri sebebiyle hemen tepkilere 
yol acmis, ve mahalli Gayri Muslim yoneticiler tarafindan 
Bab-i Ali'ye §ikayet edilmisjerdir. Amerikah misyonerle- 



res cemaat yoneticileri tarafindan buralardan gitmeleri 
soylenir, fakat gitmeye pek niyetleri olmadiklan gorii- 
liince de, Amerikan elciliklerine buralardan alinmasi icm 
giri§imler yapihr. 32 

Misyonerlerin gittigi her bolgede sesler yiikselme- 
ye, tepkiler artmaya basilar. Osmanh Devleti herhangi bir 
kimsenin dinine kan§madigi igin bu hususu hiristiyanla- 
nn kendi aralanndaki bir problem olarak goriir ve pat- 
rikhaneden kendileri tedbir ahnmasini isterler. Fakat, 
onlar da Bab-i Ali'ye bunun engellenmesinin 50k zor ol- 
dugunu cunkii "Amerikah misyonerlerin ogrencilerden egitim 
parasi almadtklan gibi, iiste para vermeleri sebebiyle hergun 
daha fazla kisiyi celbettiklerinden dolayi, bunun onlenmesinin 
pek miimkiin olmadtgmi" dile getirmi§lerdir. 33 

Bu tepkiler zamanla artmif ve misyonerlere birsey 
yapamayacagini anlayan Ermeniler protestanliga donmu§ 
olanlara kar§i fiili hareketlerde bulunmaya ba§lami§lar- 
dir. Evlerini yakmaktan oldiirmeye vanncaya kadar bir- 
50k olay meydana gelmi§tir. 34 Olaylarm artmasi sonunda 
Ingiltere'nin miidahalesi ba§lami§ ve Osmanh Devle- 
ti'nden tedbir alinmasi istenmiftir. 35 

Aslinda olaylarm bu denli artmasinin sebebi yillar- 
dan beri bir cemaat olarak mevcudiyetlerini devam etti- 
ren Ermeniler once Ermeni katolik olarak boliindiikten 
sonra 1846'dan beri te§kilatlanan Ermeni protestanlarin 
Ingiltere Elcrisi Lord Stratford Caning'in de himaye ve c_a- 
hsmalanyla 36 1850 yihnda Osmanh Devleti tarafindan 
resmen bir cemaat olarak taninmasidir. 37 

Protestanlarin cemaat olarak taninmasindan sonra, 
Amerikah misyonerlerin faaliyetlerini artirmiskrdir. Ar- 
tik taraftar bulmakta da pek bir zorluk cekmiyorlardi. 
Ayrica yillardan beri merkez acmak icm adeta firsat kol- 
layan misyonerler Anadolu'da en verimli istasyonlarini 
bu andan sonra once incelemeye sonra da kurmaya ba§la- 
mi§lardir. 1852 yihndan beri geldikleri Merzifon'da 
1854 yihnda bir okul acarak istasyonun temelini atmi§- 
lardir. Istanbul Bebek'teki teoloji okulunun da nakil 
edilmesiyle misyon biiyuk bir giice ula§mi§tir. 38 

1851 yilina kadar Izmir'de kaldiktan sonra Anado- 
lu'nun \q kisimlanna gorevlendirilen ve once Diyarba- 
kir'da kalan George W. Dunmore ve e§i 1855 yihnda 
Harput'a gelerek Cjahsmalanna ba§lar. Fakat, Osmanh 
topraklannda 0 yillarda misyonerlere gosterilen tepki 
onlara da gosterilir. Dunmone merkeze yazdigi bir rapo- 



runda bu tepkiyi anlatirken "Hiristiyanlar bize o kadar 
diqman ki, birgiin sokakta kopek gibi oldiirebilirler" demi§- 



tir. 39 

Dunmoreler gelir gelmez mevcut protestan cemaati 
de (18 iiyeli papaz olmayan bir kilise) harekete gecerek 
hemen karma bir okul agti ve M.A. Melcon adh bir de 
yerli yardimciyla i§e koyuldu. 1857 yilinda gelen diger 
Amerikah misyonerlerle beraber saydan da artar. Bu ara- 
da Merzifon'da oldugu gibi bir teoloji okulu Harput'a 
nakledilir. Tokar'taki Amerikan Board'in teoloji okulu 
kundaklanarak yakdmasi iizerine misyonerler okulu da- 
ha emin ve merkezi bir yere nakletmeye karar vererek 
1859 sonbahannda Harput'a acarlar. 40 

Harput'a gelen misyonerlerin faaliyetleri arttikga 
oradaki huzursuzluk da kendini hissettirmi§ ve olaylar 
gikmaya baskmisnr. Ermeni patrigi cemaatlerin duydu- 
gu kini Bab-i Ali'ye bildirerek tedbir ahnmasini istemi§- 
tir. 41 Gregoryan Ermenilerle beraber Katolik Ermeniler 
de bu hareketin engellenmesini Bab-i Ali'den istemiskr- 
dir. 42 Protestan bir Ermeni gocugun olmesinden sonra 
diger Ermeniler kendi mezarhklanna gomdiirmek iste- 
meleri iizerine Harput'taki olaylar tirmanmaya ba^lamij 
ve i§e yabanci devletler de kan§inca Osmanh Devleti zor 
durumda kalmisnr. 45 Tanzimat Fermani ve Islahat Fer- 
maalarint, adeta kendilerince yayinlayarak bir ayncahk 
kazandiklarmi dii§iinen misyonerler faaliyetleri ni gide- 
rek arttirmi§tir. Osmanh Devleti de Ingiltere ve Ameri- 
ka'yi giicendirmemek igin ve hiristiyanlarin kendi arala- 
nndaki bir problem gibi algiladigi bu kari§ikhga pek 
miidahale etmemeleri misyonerleri daha da yogun faali- 
yet yapmaya sevketmistir. 

Misyonerler gelir gelmez yaptiklan ilk if yerli yar- 
dimcdar olu§turmak oldugu icjn, Harput ve Merzifon'da 
da ayni fekilde davranmi§ ve yillar boyu kendilerine yar- 
dimci olacak yerli ogretmenler yeti§tirmeye ba§lami§lar- 
dir. Merzifon ve Harput'ta birc,ok yerli yardimci yeti§tir- 
mi§tir 44 ve bunlar bolgede agilacak okullara ogretmen 
olarak gonderildiler. Bunlar arasinda hemen hemen bii- 
tiin yeni ogretmenlerin yeti§mesine onderlik eden bir ta- 
nesinden bahsetmek istiyorum. Harput'taki okulu ac,an 
Dunmore giftinin ac^tigi okulun ilk bgrencsi olan M.A. 
Melcon'dur. 16 yasmda ogretmenlige baflayan Melcon 
iyi bir egitim almi§ ve Iran 'a kadar giderek ogretmenlik 
yapmi§tir. Gothe, Schiller ve Shakespear'i Ermeniceye de 
geviren Melcon, Robert Koleji'nde de gah§mi§ ve daha 



sonra Amerika'ya gog etmi§tir. 45 Amerika'h misyondaki 
okuldaki degifiklik gostermekle beraber 5-10 ogretme- 
nin yanmda cogunlugu yerli yardimcilardan olu§uyor- 
du. 46 Misyonerlerin e§leri ve yetiskin cocuklan da genel- 
likle egitimli ki§iler oldugu igin, ogretmenlik gorevinde 
bulunmustardir. 

Bu iki okul arasinda bir diger ili§ki ise, Merzifon 
Anadolu Koleji'nde ba§kanhk yapan Edward Riggs'in 
Tiirkiye'de diinyaya geldikten sonra egitiminin bir kis- 
mini bu okullarda almi§ ve bilahare Amerika'ya giderek 
yiiksek tahsilini tamamlayarak tekrar Anadolu'ya donen 
ve burada bir misyoner kiziyla evlenen, oglu Henry 
Riggs ve diger oglu Ernest Riggs de Harput'ta gorev 
yapmif olmalaridir. Bunlar bir donem de kolejin miidur- 
lugiinii iistlenmi§lerdir. 47 Yerli yardimcilarin biiyiik bir 
kismi da geli§en egitime ayak uydurabilmek igin Ameri- 
ka'da tahsile gonderilmi§ ve donii§te kendi okullannda 
veya muesseselerinde gorev yapmi§lardir. 

Her iki misyon da, arz talep geregi cemaatlerin de 
istegi dogrultusunda daha biiyiime ve gelisme gostermek 
zorunda kalmiftir. Teoloji ve ogretmen okullarindan son- 
ra orta dereceli okullar da acilarak bir kampiis haline do- 
nu§turiilmu§tur. Okullarm yatih kisimlarina da agirhk 
verilmi§ ve degi§ik koylerden, kazalardan, hatta birgok 
§ehirden ogrenciler getirilerek egitmi§ ve tekrar kendi 
bolgelerine gonderilerek egitim aglanni o bolgede de 
yayginla§tirmi§tir. Merzifon'daki okullarda 1898-1899 
ogretim yilindaki ogrencilerin 5 5 farkh kasaba ve 1 1 ay- 
n §ehirden geldigini soylersek bu konu daha iyi anla$ihr 
kanaatindeyim. 48 Harput'ta da durum aynidir. Dogu 
Tiirkiye misyonunun merkezi olan Harput misyonuna 
Anadolu' nun hemen hemen biitiin bolgelerinden ogren- 
ci gelmektedir. Sadece Mamuratii'l-Aziz vilayetinde 60 
merkezde 83 okulu kontrol ettigini soylersek ula§tigi 
yerlerde daha iyi anlasjhr kanaatindeyim. 

Misyonerler ihtiyac duyduklari her§eye ulasmayi 
ba§armiflardir. Ozellikle cemaatlerinin ihtiyac; duydugu 
ve talep ettigi muesseseler de acarak daha fazla cemaat 
iiyesi saglamak ve misyonun sahasmi daha geni§leterek 
faaliyet yuriitmek igin de degi§ik muesseseler de ac,mi§- 
lardir. Harput ve Merzifon'da Amerikahlara ait birer has- 
tahane ve birer de dispanser mevcuttur 49 Anadolu'daki 
misyonunda toplam 10 hastahane, 10 tane de dispanser 
mevcuttur. 50 Bu hastahaneler ozellikle misyonerler igin 
onemli bir misyonerlik aracidir. Hipokrat yemini, her§e- 
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yin mubah olanak sayildigi misyonerler tarafindan ilk 
defa Sivas'ta kurmu§ olduklari bir revirde bozuldugu da 
diisuniilurse, 51 misyonerlerin saglik misyonunu kullanis 
sekilleri de daha iyi anlafihr kanaatindeyim. §tiphesiz 
saglik konusunda faydali olup can kurtarmadiklanni da 
soylemek haksizhk olur. Bu hastahaneler miisliimanlara 
da agiktir. Ozellikle miisliimanlan kendilerine yaklasnr- 
manin bir araci olarak goriilmektedir. 

Aslinda zaman icerisinde iki tarafin birbirlerinden 
beklentilerinde degi§meler goriilmeye ba§lanmi§tir. 
Amerikah misyonerler niifuzlari, kiiltiirleri ve misyonun 
yonetiminde etkili olmak ve aynca misyonun masraflan- 
nin cemaat tarafindan karsilanmasini saglamak gibi ilis- 
kilerinin kar§isinda, cemaatte; daha iyi egitim veren 
okullar, atolyeler ve Amerika'ya goc ve i§ imkani, aynca 
ileriki a§amada da olusan Ermenistan fikrinde destek ara- 
yi§i icmde olmuslardir. 

Cemaatin istekleri dogrultusunda olusan egitim se- 
viyesini daha yiikseltmek gayesiyle birkac, merkezde bi- 
rer kolej acmak zorunda kalan misyonerler, 52 maddi yon- 
den cemaatten oldukga yogun taleplerde bulunmu§lardir. 
Genelde misyonun ilk agilis,inda iicretsiz olan okullar, ce- 
maatlerin ilgisi ve destegi artinca iicretli hale getirilerek 
kendi kendine yeterli hale getirilmeye $ah§ilmi§tir. 53 

Kurulmu§ olan miiesseselerin biiyiik bir kismi Os- 
manli Devleti'nden herhangi bir izin ve ruhsat ahnma- 
dan agilmisdr. Merzifon Anadolu Koleji ve Harput'taki 
Firat Koleji de ayni §ekilde ruhsatsiz olarak agilmisur. 
Yakla§ik olarak Harput ve cevresinde olusan yiize yakin 
okul ve kilisenin besleyecegi kolej 1870 yilindan itiba- 
ren dusunulmii§, Amerika'dan toplanan 140.000 dolara 
40.000 dolarlik yerli katki da eklenince 1878 yihnda 
okul resmen acdmi§tir. 54 Kolej, kiz ve erkeklere beraber 
egitim veren bir kurulustur. Kolej in ilk ismi de Ermeni 
Koleji'dir. Fakat Osmanh yetkilileri ismine itiraz edince 
kolejin ismi 16 §ubat 1888'de Firat Koleji olarak degi§- 
tirilmi§tir. 55 Merzifon'daki kolejde Firat Koleji'nden 
sonra fakat ayni sartlarda ve ayni ozellikte 1885'te atilan 
adimlar sonrasinda 1886 yihnda Amerika'da ve Anado- 
lu'da olu§an yardim faaliyetleriyle agildi. Ilk anda yerli 
cemaatten arkasi gelmek kaydiyla 1000 TL. toplandi. Fi- 
rat Kolej i'nde oldugu gibi Baskan Amerikah olmak iize- 
re 5'i Pontus Protestan Dernegi 5'i de Amerikan Board 
misyonerlerinden olmak iizere bir de miitevelli heyeti se- 
$ildi. 56 
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Bu tiir yardimlari artirmak icin Amerika ve Avru- 
pa'da zavalh Ermeniler veya genelde hiristiyanlar propo- 
gandasi yapilarak toplama gayreti igerisine girilmesi, hi- 
ristiyan kamuoyunu da Osmanh aleyhine geviriyordu. 
Bu fikri, Amerikah misyonerler, konsoloslar ve onlarin 
yaninda gahsan yerli yardimcilar da yayarak dergilerde de 
yazdigi makale ve raporla mektuplarda da iizerine basa 
basa vurguluyorlardi. M. A. Melcon yazmi§ oldugu bir 
makalede "Ttirkiye'deki Hiristiyanlar tehlikedeler, onla- 
ra daha gucUi teskilat icin yardim..." 57 §eklinde acindin- 
ci ifadelerle adeta Tiirkleri §ikayet ediyordu. 

Amerikah misyoner ve konsolosluklarm etkisiyle 
bu donemde oldukga yogun bir Amerika gocii de ba§la- 
mi§tir. Osmanh Devleti bu gog olayini bir tiirlii engelle- 
yememistir. 58 Amerikah misyoner ve konsoloslar daha 
sonra hiristiyan yapariz dii§iincesiyle miisliimanlardan da 
Amerika'ya g6c etmek isteyenlere yardimci olmuslar- 
dir. 59 Harput ve Amerikan konsolosunun 13 Mart 1901 
yihnda hazirlami§ oldugu bir raporunda Mamuratu'l- 
Aziz vilayeti sinirlan igerisinde ya§ayan Ermeni nufusu- 
nun iicte birinin Amerika'ya gog etmek istedigin bildir- 
miftir. 150 Amerika'ya gidenler Amerikan vatandashgina 
gegtigi icin bir miiddet sonra da vatandashk problemi ci- 
kiyordu. Amerikalilara taninan kapiitilasyonlardan da 
faydalanarak adeta bir koruma zirhina biiriiniiyor ve yap- 
tigi kotiiliiklerden kurtulma yoluna basvuruyordu. 61 

Zaman icerisinde, misyonerlerin vermis, oldugu dil, 
kiiltiir ve diger egitimleriyle de etkilenen azmhklann, 
Osmanh Devleti'ne kar§i tavirlarinda degi§iklik olmu§ 
ve £e§itli te§kilatlar kinanarak degi§ik bahanelerle ayak- 
lanmaya ba§lamiskrdir. Amerikan miiesseseleri adeta bu 
olaylarin merkezi haline gelmi§tir. Osmanh yetkilileri de 
bunu defalarca dile getirdikleri halde 62 bu miiesseseleri 
bir tiirlii kapatamadilar. Olaylar sirasinda bircok Ameri- 
kan miiessesesi zarar gormiij bircok protestan ogrenci ve 
ogretmen olaylarin faili olarak yakalanmisnr. 

Merzifon'da Ermeni olaylari 1892 yihnda ba§lami§, 
olaylarin odak noktasinin Merzifon Amerikan Koleji ol- 
dugu belirlenmi§tir. Olaylarin £iki§inda etkin rol oyna- 
yan Kiigiik Ermenistan ihtilal Komitesi'nin merkezi 
Merzifon'daydi ve bu komitenin yoneticileri de Merzifon 
Amerikan Koleji'nde gorevli Karabet Tomaiyan ve 
Ohannes Kayayan idi. Protestan Papaz Mardinos ile be- 
raber etrafta kuwet toplayarak ihtilal hazirhgi icmde ol- 
duklari tespit edildi ve tutuklandilar. 63 Konsoloslarin ya- 
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zismalan ve tutuklu Ermenilerin ifadelerinden misyo- 
nerlerin de ba§indan beri i§in icerisinde oldugu bircok 
konuda bilgileri oldugu tesbit edilmiftir. 64 Osmanh yet*- 
kilileri olaylann bnlenmesi iq'm Ermeni ve protestan 
okullanyla memur ve ogretmenlerin kontrol altinda tu- 
tulmasi istenmisrir. 65 

Yapilan tetkikler sonucunda Merzifon'daki olaylara 
kansanlar tutuklandi. ihtilalcilerin kullandigi pankart, 
bildiri vs.'nin kolejin matbaasinda basildigi tesbit edildi. 
Osmanh yetkilileri atama yapmak isteyince de delilleri 
yoketmek bahanesiyle kolejin binalan yakildi. Yapilan 
tetkikte yangmin iijerde cikanldigi anla§ilmi§tir. 66 

Bu konu oldukca uzun bit tartismaya ve yazismaya 
sebep olur. Olaya ingilizlet miidahale ederek Osmanli 
Devleti'ni tehdit etmeye ba§lar. Hatta daha da ileri gide- 
rek Misir Hidivi'ni Akdeniz'deki gezileri sirasmda iki 
ingiliz sava§ gemisiyle eskott edecekletini soylerler. 67 Bu 
olay sonrasi Osmanli vatanda§i olan mahkumlar icin ve- 
rilmi§ olan idam cezasi temyiz mahkemelerince tasdik 
edilmis, olmasina ragmen 68 Avrupa ve Amerika kamu- 
oyunda olu§an tepki ve devletlerin (ozellikle Ingiltere) 
miidahalesiyle idam mahkumlarinin idam edilmemesi 
igin yapilan baski sonucunda (bu olay bugunlerde olu§an 
terorist Abdullah Ocalan'm idam edilmemesi icin yapi- 
lan faaliyetlerle tipa tip benzerlik gostermesi dikkat ce- 
kicidir) bu iki protestan Ermeni ogretmen yurt di§ina sii- 
riilerek olay kapatilmaya cahsjlmisur. 69 

Harput'ta da degisen bir durum yoktur. Merzi- 
fon'dakilerin benzerine Harput'ta da rastlanir. Okullar- 
daki yabanci uyruklulann ders vermeleri sonucunda 
olaylann arttigi belirtilen raporlara ragmen bu bir tiirlii 
engellenmemi§ ve oniine gecjlemeyen olaylar Harput'a 
da sigramisnr. 70 Bir miiddet sonra Firat Koleji olaylann 
odak noktasi haline girmi§tir. 11 Kasim 1895'te iki bi- 
nasi kismen yanan kolejin diger binalan da zarar gor- 
miistiir. 71 Harput misyonunun ba§inda bulunan Dr. Ca- 
leb Frank Gates adeta bu olaylann icerisinde kalmijtir. 72 

Harput'taki mtisliiman halk olaylann miisebbibi 
olarak misyonerleri gormiis, ve kidemli misyoner, Barnu- 
me yonelik olarak taninmi§ §air Haci Hayri Bey, manzu- 
mesinde oldugu gibi adeta sitemlerini hep misyonerlere 
yoneltmi§lerdir. Manzumede Haci Hayri Bey misyoner - 
lerin bir Ermenistan hayalinde oldugunu; 
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Harput ipnde diivel-i sake sen idin tek 
Ermenistan mi oluyor sen olasin beg 
§eklinde belirttikten sonra, binalann zarar gorme- 
sinden de onlan sorumlu tutularak, 

Janveramm yandi akti sular gibi camlari 
Nlistir Barnum kirn yapacak bu yikilan damlari, 
§eklinde sitem etmi§ ve Mistir Barnum'a olaylarda 
saklandigini bazi Ermenice kelimeler de kullanarak, 
Ginaro teslimerik haber verin herkese 
Mistir Barnum kagip gitmis kumese, 
geklindeki misralanyla izah etmiftir. 73 
Olaylardan sonra birgok Amerikan okulunda oldu- 
gu gibi Harput'taki okullar da zarar gormiiftiir. Yapilan 
tespitlerde 88.000 dolarhk bir zarar oldugu iddia edil- 
mistir. Bu zarann kar§ilanmasini isteyen Amerikan hii- 
kiimetine kar§i, uzun sure Osmanli Devleti olaylann ci- 
ki$inin sebebinin misyonerler oldugunu soyleyerek 74 taz- 
minat odemeyi reddeder ve okullann tamiri igin de bir 
miiddet izin gikmaz. 75 Amerika da bu husus adeta bir 
hiikumet bunahmi yaratacak derecede muhalefet tarafin- 
dan da kullanilmi§tir. 7S 

Osmanli Devleti'nin New York sehbenderi Ali §e- 
fik Bey daha ileriki yillarda ba§imizin agnmamasi igin 
bu i§in bir an once halledilmesi gerektigini soyleyerek 
tazminatm odenmesinin iyi olacagini bildirmesi iizeri- 
ne 77 yiizbin dolarhk tazminat 1901 yihnda odenir. 78 
Olaylann cikmaya ba§ladigi yillarda bir tedbir olarak 
diisuniilen misyoner okullannin da ruhsata baglama iste- 
gi kar§i taraftan da talep gelince olumlu cevap verilmi§- 
tir. Osmanli Devleti ybneticileri bircok misyoner okulu- 
na devletin kurallarina uymak §artiyla ruhsata bagladigi 
bu sirada 79 Harput'taki Amerikan okullan da ruhsata 
baglanmi§tir. 80 Ruhsata baglanmif olan bu okulun, ta- 
mir ve ilavelerine de bu kadar olaydan sonra ozellikle de 
di§ baskilardan cekindikleri igin izin verilmek zorunda 
kahndi. 81 Bu olaylardan sonra kolej bu tamir ve ilaveler- 
den sonra daha yeni, daha modern ve geni§ bir kampiise 
sahip olmu§tur. 82 

Merzifon'daki okul igin de uygulama ayni §ekilde 
gerceklejmijtir. Okul ruhsatsiz olarak acilmasina ragmen 
bu kadar olaydan sonra kapatmak miimkiin olmayacagi, 
bircok kurulda tarti§ildiktan sonra hie degilse kontrol al- 
tinda tutabiliriz, du§tincesiyle ruhsata baglanmasina ka- 
rar verildi. 83 
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Olaylar Ermeni ve Rumlari Merzifon'daki okula da- 
ha yakinlastirmi§ ve ogrenci sayisi arti§ gdstermis.tir. 
Merzifon'daki okullar 1899 yilinda 246 ogrenci ile egi- 
tim yapmaktadir. Bunlarin 191 Ermeni, 55'i Rum- 
lar'dan olusmaktaydi. 84 Merzifon'daki okulun ayn bir 
ozelligi de Rum ogrencilerin oldukca fazla olmasiydi. 
Okula her isteyen cemaatten ogrenci alinirdi. Ileriki yil- 
larda birkac, tane de miisliiman ogrenci devam etmistir. 85 

Bu iki misyonda da i§ atolyelerinden kiitiiphaneye, 
spor tesislerinden laboratuvara, hastahanesinden dilsizler 
okuluna kadar birgok konuda faaliyet yiiriiten kompleks 
bir kampiis haline getirilmi§tir. Birinci Diinya Sava§i'na 
kadar geliserek biiyiiten misyon, bu yillarda azinliklann 
diismanla i§birligi icerisine girmesi sonucunda okullarda 
adeta birer dii§man karargahini andinr olmustur. Buna 
ragmen Amerikan okullan kapanlmami§, faaliyetlerine 
devam etmisnr. Merzifon'da bu ydlarda ba§layan olaylar- 
da Ermeni teskilatlannin yerine Pontus Devleti kurmak 
igin yine bu okulda yeseren ve gelisen Pontus Rum tes- 
kilati almistir. 1904 yilinda Merzifon'daki Amerikan 
Koleji'nde kurulmuj olan bu te§kilatin Trabzon metro- 
politinin de destegiyle calismalanni geni§letmi§ ve Bi- 
rinci Diinya Sava§i'nda Batum'da Rum asilh General 
Ananiyan komutasinda bir Pontus Rum Firkasi kurarak 
Ruslarla beraber Osmanh DevLeti'ne saldirmisur. Miita- 
rekeden sonra fanatik Rumlar isgal giicjerinden de aldik- 
lan destekle gete faaliyetleriyle Karadeniz bolgesinde 
katliamlara ba§lami§tir. 

I§te bu kanh olaylara sebep olan da yine Amerikah 
misyonerler olmustur. (^iinkii Merzifon'daki fanatik mis- 
yonerlerin de ba§indan beri bu isin igerisinde olduklan 
gorulmu^tiir. 86 

Sava§ sirasinda kale kadar dayanikli ve sihhatli ol- 
dugu gin bazi misyon binalarina devletce el konur. Ozel- 
likle hastaliane bulunan Merzifon ve Harput'taki misyo- 
ner okullannin bazi binalan askerler igin hastahane ola- 
rak kullanilir. Merzifon'daki binalara 10 Mayis 1916 ta- 
rihinde el konur ve hastahane yaralilarla dolar ta§ar. 87 
Harput'taki hastahanenin de bir kismina yetkililerce el 
konarak yarahlar icin kullandmaya basknmistir. Ordu 
icin Firat Koleji'nin erkekler binasina da el konmustur. 88 
Kolej miidurii Ernest Rigg de 1915 yilinda gikan olayla- 
ra kanstigi igin Osmanh Devleti'nce sinirdi§i edilmi§- 
tir. 89 Once masraflan devlet tarafindan karsilanmak kay- 
diyla istenen 20 yatak, duyulan ihtiyac; sebebiyle 100 ya- 
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taga £ikanlir. Hastahanede galrsan Ermeni yardimcdar da 
Ermeniler'in tedavisinde gorev alirlar. Sava§ sirasinda 
miislim, gayrimiislim aynmi yapilmadan herkese hizmet 
verilmi§tir. 90 

Amerika'nin savasa dahil olmasiyla gemisiyle daha 
once bolgeden ayrilan misyonerler sebebiyle qok az sayi- 
da kalan misyonerlerin biiyiik bir kismi da yurtdisma 51- 
karlar. Harput'ta kalan birkac, misyonerin kovulmasiyla 
hastahanenin kontrolii Amerikahlar'in elinden gikar. 91 

Merzifon'daki misyonerler de misyonun yetimhane- 
sinde bulunan kiz cocuklanna bakmak icm kalan birkac, 
misyoner haricinde biitiin misyonerler yurt disina 51k- 
mislardir. 92 

Birinci Diinya Sava§i'ndan sonra imzalanan Mond- 
ros Miitarekesi'yle sartlan yeniden olustugunu dii§iinen 
misyonerler tekrar Anadolu'ya akin akin gelmeye baslar- 
lar. Hemen teskilatlanarak faaliyetlerini arttirirlar. Mer- 
zifon'a geri donen misyonerler 1 Ekim 1919'da bakim ve 
temizlik i§leri bitmi§ olarak tekrar egitime basladilar. 
150 ogrencisiyle egitime ba§layan misyonun ogrenci du- 
rumu ise, 70 Ermeni, 72 Rum, 1 Rus ve 7 Turk 'ten olus- 
maktaydi. 95 

Ermenilere yardim etmek gayesiyle olu§turulan yar- 
dim kurulu§lanyla beraber Harput'a gelen Henry Rigg 
okulu tekrar canlandirmaya gahsu. Fakat, bir miiddet 
sonra Tiirk yetkililer tarafindan yurt disma siiriiliince 
kolej de tarihe mal oldu. Mustafa Kemal'in sava§ sirasin- 
da ve Milli Miicadele doneminde yaptigi faaliyetler sebe- 
biyle 94 pek miisamaha gostermedigi konular misyonerler 
faaliyetleri sonunda olusan kir sebebiyle binalan ta§ ta§ 
iistiinde kalmayacak sekilde halk tarafindan yikilmi§tir. 

Merzifon'daki misyoner sonunda yine gizlice yiirii- 
tiilen sebepler olusmrulur. Tiirkce ogretmeni Mahmut 
Zeki Efendi'nin cesedinin kolej cevresinde bulunmasiyla 
yapilan ara§tirmalarda daha once kolej hastahanesinde 
cali§mi§ olan bir kadinin okulda gizli gecitler oldugunu 
buralarda toplantilar yapildigini silah ve cephane gizlen- 
digini haber vermesi iizerine misyon aranir 95 ve Pontus 
Rum Teskilati'nin burada te§kilatlandigi ve eylemlerini 
burada planladigi tesbit edilir. Hernekadar Amerikalilar 
bunu kabul etmeseler de 96 kolejde yapilan aramalarda ele 
gegen mektup ve belgelerden misyonerlerin de bu i§in 
basmdan beri haberdar olduklan ve yardim ettikleri go- 
riiliir. Aileleriyle beraber 29 misyoner yurt disma siirii- 
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liirken, Zeki Bey "in katilleri olan ogrencilerle Pontus Ce- 
miyeti iiyesi 6 kifiyi tutukladilar. 97 Koleji kapatanin M. 
Kemal oldugu misyon yayinlannda dile getirilir ve tep- 
ki gosterirler. 98 1 

Merzifon'daki kolej Amerikahlar tarafindan Yuna- 
nistan'm Selanik §ehri yakinlarina nakledilerek ogrenim 
hayatina devam etmif tir. Yillar boyunca Osmanli Devle- 
ti'ne ve bu topraklarda ya§ayan bir^ok insana iyi ve kotii 
yonleriyle etki eden bu iki miiessese tarihe mal olmujtur. 

Yillar boyunca Osmanli Devleti'ni hiristiyan alemi- 
ne bir ocii gibi gostererek faaliyet imkanlarini artirma 
pahasina dii§manlik tohumlan eken bu muesseseler, egi- 
time karjilikh miicadele ve rekabet sebebiyle de olsa egi- 
cime dolayli olarak katki saglamiflardir. Fakat bu katki- 
lan olu§an dii§manligi kaqilar mi? Ayrica yillarca kendi 
devletleri elinde adeta bir oyuncak gibi kullanilan mis- 
yonerler bu tiir hayri faaliyetlerde aynlik ruhu gozet- 
meksizin toplumlara hizmet iq'm yapsa idiler hem o top- 
lumlari hem de o toplumlarla beraber yillarca beraber 
karde§ce ya§ayan insanlari aciya bogmazlardi. 



Bu sebeple bu tiir insan haklari, yardim faaliyetleri 
vb, hayirli iflevler yapihrken siyasete alet edilmeden 
dogrudan insancil diijiincelerle yapilmah. Ozellikle de 
bu milletlerarasi, devletlerarasi ilijkiler ifinde olunca. 
Qiinkii sonugta milletleri ve devletleri insanhk adina, in- 
san haklari adina birbirlerine dii§man etmektedirler. 
Turk milletiyle Ermeni ve Rum topluluklan yillarca i$i- 
$e beraberce ya§ami§ken di§ mudahale birgok yil hatta 
halen devam eden bir kini de beraberinde getirmi§tir. 

Diger bir yonii de Osmanli Devleti'nde bajimiza 
geldigi gibi, insancil tavirlarla insanlarimiza yanasarak 
onlari himaye ediyonmus, gibi goriinen ic, ve di§ mihrak- 
lara imkan saglayacak, onlann ekmegine yag siirecek bir- 
cok olumsuzluklan gidermek zorundayiz. Tarihin teker- 
riiriinii engellemek ifin, milli bir toplum ve egitim, kul- 
tiir, sihhi, sosyal ve ekonomi biitiin ihtiyacjanmizi gide- 
recek kuruluflari kendimiz ajarak, toplumumuzu ba§ka- 
larina ihtiyac; duymayacak §ekilde techiz olmahyiz. Bu- 
rada devlet yoneticilerine oldukga biiyiik gorev dii§tiigu 
kanaatindeyim. 
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iristiyan misyonerler tarih boyunca Os- 
manh imparatorlugu cografyasina ilgi 
duymu§lardir. incil'de ismi gecen biitiin 
mekanlar bu cografyadadir. Bu itibarla Hnstiyanhk lite- 
ratiiriinde bolgenin adi "Bible Land" 'dir. Hagli seferleri 
ile a§ilamayan Osmanlilar, Dogu Roma imparatorlu- 
gu'nu yikarak bu topraklara sahip olmu§lardir. Bu top- 
raklann yeniden Hinstiyanlarin hakimiyetine geckilme- 
si 50k onemlidir. Konumuz Protestan misyonerler oldu- 
gunda bunlara ilave olarak §ark meselesi ve sanayile§en 
batili iilkelerin kendilerine pazar arayi§lan iizerinde de 
durmak icab eder. 

Katolik misyonerler 16. asrin sonlarmdan itibaren 
Osmanli imparatorlugu na gelerek faaliyet gostermeye 
ba§lami§lardir. Protestan misyonerlerin bu cografyaya ilk 
geli§leri ise 17. asrin ilk yarisindadir. 1 Orgiitlii Protestan 
misyonerlerinin Osmanli imparatorlugu topraklarina ilk 
geli§leri 18. asirdadir: 1739 yilinda kurulmus, olan ve ki- 
saca Moravya Kilisesi (Moravian Church veya United 
Brethren) olarak anilan Brethren's Society for the Furthe- 
rance of the Gospel Among the Heathen isimli Protestan 
misyonerlik kurulusunun mensuplan 1740 yilinda gel- 
dikleri istanbul ve Romanya Prensliklerinde Fener Pat- 
rikhanesi yetkilileri ile temas imkani arami§lardir. Ayni 
cemiyete bagli misyonerler 1768-1783 yxllari arasinda 
da Misir'da faaliyet gostermi§lerdir. 2 

1799 yilinda Londra'da kurulmu§ bulunan Church 
Missionary Society isimli ingiliz misyonerlik cemiyeti, 
1815 yilindan itibaren Malta Adasi iizerinden hem Os- 
manli cografyasina hem de diger Dogu Akdeniz bolgele- 
rine yonelik misyonerlik faaliyetlerine ba§lami§tir. Bura- 
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si hem bir siginak hem bir ikmal merkezi gorevini iist- 
lenmi§tir. Adadaki matbaalannda muhtelif dillere tercii- 
me ettikleri incil ve diger propaganda kitaplanni basmi§ 
ve dagitmi§lardir. Church Missionary Society'nin gon- 
dermi§ oldugu ilk misyonerler bu geni§ bolgede ya$ayan 
Yahudi, Miisliiman ve bilhassa Dogu Kiliselerine men- 
sup Hnstiyanlann dini, sosyal, siyasi ve iktisadi durum- 
lanni ortaya koyan ve kendilerinden sonra gelenlere i§ik 
tutacak eserler yazmiskrdir. 3 

1810 yilinda Boston'da kurulmu§ olan American 
Board of Commissioners for Foreign Missions isimli mis- 
yonerlik te§kilati 1820 yilindan itibaren Osmanli cograf- 
yasinda faaliyet gostermeye ba§lami§tir. Bu kurulu§ hem 
19. yiizyilin ve 20. yiizyilin ilk ceyreginin en biiyiik Pro- 
testan misyonerlik kurulusudur, hem de Osmanli Impa- 
ratorlugu'nda faaliyet gosteren Protestan misyonerlik 
kurulu§larinin en buyiigiidiir. Cemiyete bagli misyoner- 
ler takip eden yillarda imparatorlugun hemen her tarafi- 
na yayilmi§lar, bazen ^ali§ilan bolgelere gore, bazen de 
hedeflenen topluluga gore isimler alan misyonlar kur- 
mu§lardir. 

Gerek Amerikan gerekse ingiliz Protestan misyo- 
nerlik kurulu§lari Osmanli imparatorlugu' nda birinci 
derecede Miisliiman olmayan topluluklara yonelmi§ler- 
dir: Yahudiler, eski Dogu Kiliselerine mensup Asuriler 
ve Nesturiler gibi Hnstiyanlar ve Ortodoks Ermeniler, 
Rumlar ve Bulgarlar birinci derecede ilgilendikleri top- 
luluklar olmu§tur. Amerikan Protestan misyonerlik kay- 
naklannda, kendilerinin Orta Dogu'da 1820'den Birinci 
Diinya Savaji'nin ba§ladigi giinlere kadar olan faaliyetle- 
rinde iig safhadan bahsedilir. 4 Bunlann birincisi eski Hi- 

I S1YASET 




ristiyan kiliseleri ile iyi iliskiler i^inde olmaya gayret 
ederek incil'in ve saf Hiristiyanhgin vurgulandigi do- 
nemdir. Bu donemde Katolik ve Ortodoks papazlar Pro- 
testan misyonerlerin Osmanh imparatorlugu'ndaki faali- 
yetlerine §iddetle kar§i gikmiskr, 5 tabaalarini celmeye 
gahsan bu nevzuhur misyonerlerden son derece rahatsiz 
olmu§lar ve bunlari Osmanli yonetimine §ikayet etmi§- 
lerdir. Bilhassa bu donemde ingiliz elgilik ve konsolos- 
luklan Osmanh imparatorlugu'ndaki Protestan misyo- 
nerlerin hamileri olmuskrdir. 1839 Tanzimat, 1856 Isla- 
hat Fermanlan ile getirilen diizen ve bilhassa 1850 yihn- 
da Ingiliz Elgisi Lord Stratford Canning'in cah§malan 
neticesinde Protestanlann ayn bir "millet" olarak kabul 
edilmeleri, Protestan misyonerlerin i§lerini qok daha ko- 
layla§tirmi§tir. Ikincisi, Protestan kiliselerinin varhk 
miicadeleleri dbnemidir. Uciincii dbnem ise 1910'lu yil- 
larda baskyan Tiirklere ve Miisliimanlara yonelik faali- 
yetlerin baskdigi dbnemdir. Uygur Kocaba§oglu da Ken- 
di Belgeleriyle Anadolu'daki Amerika adh eserinde 19- yiiz- 
yilda Anadolu'daki Amerikan misyonerlik faaliyetlerini, 
a- Hazirhk dbnemi (1820-1839), b- Yerlesme dbnemi 
(1840-1870), c- Hasat dbnemi olarak iic, kisima ayinr. 6 
Ayni mantigi surdiirecek olursak 1900-1914 yillari ara- 
sindaki yillari da hasat dbnemine dahil etmek gerekir. 

Kiliselerde, pazar yerlerinde ve kahvehanelerde 
dogrudan din propagandasi yapmanin yamsira, okullar 
acmak, hastahaneler kurmak ve basim-yayim yoluyla in- 
sanlari kendi inancjan istikametinde etkilemek belli ba§- 
h faaliyet alanlarmi ve cahsma tarzlarini te§kil etmistir. 
1845 yih itibariyle Osmanh imparatorlugu'nda faaliyet 
gosteren Protestan misyonerlik kurulu§lan, hedef aldik- 
lan topluluk veya topluluklar ve istasyon agtiklari sehir- 
ler asagidaki tabloda gosterilmektedir. 7 

19. asnn ikinei yansinda hem Osmanh Imparator- 
lugu'ndaki misyonerlik kuruluflannin, hem de bu kuru- 
lu§lara bagh misyonerlerin sayilari bir kac, misli artmif- 
tir. Tabii ki bu nisbette faaliyetleri ve tesirleri de. 19870 
yih itibariyle sadece Anadolu'daki American Board'a 
bagh misyonerlerin sayisi 35, doktorlarin sayisi 3, kadin 
yardimcilarin sayisi 58, yerli misyoner yardimcilarmin 
sayisi 372, kiliselerin sayisi 73, kilise iiyelerinin sayisi 
3.748 ve kayith Protestanlann sayisi ise 20.05 l'dir. Top- 
lam 233 okullan vardir ve bu okullarda 5.880 ogrenci 
bgrenim gbrmektedir. 8 
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Kaynak:77w Missionary Ouiae-Book; or. A Key to the Protestant Missionary Map of the World, S.8S-86. 

Osmanh yonetimi 19. asnn ikinci yansinda misyo- 
nerlerin c;ah§malanni bir diizene sokma ve belli esaslara 
baglama amacina yonelik olarak bazi duzenlemeler getir- 
mi§tir. Ornegin 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, 
yabanci okullann ruhsat alabilmeleri icin devlete kargi 
zararh ders okutmamalan, ders kitaplan ve programlan- 
nin tasdiki §artlarini getiriyordu. II. Abdiilhamid Dbne- 
mi'nde misyonerlik faaliyetlerini durdurmaya yonelik te- 
sebbiisler ciimlesinden olarak bazi misyoner okullan ka- 
patilmij, bazilarinin okul miilklerinden vergi ahnmaya 
gah§ilmisur. 9 Keza 1886 yihnda Maarif Nezareti biinye- 
sinde yabanci okullarla ilgili bir birim kurulmu§, gerek- 
li §artlan tamamlayarak izin alamayan bazi okullar 1888 
yihnda kapatilmi§tir. Ancak yogun di§ baskilar sebebiy- 
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le Osmanh Devleti 1901 yihnda, ruhsatsiz da olsa bir 
onceki yila kadar faaliyet gosteren okullan tanimis, ve ye- 
nilerine izin vermiftir. 1914 ve 1915 yillannda ittihat ve' 
Terakki hiikiimetleri yabanci okullann denetlenmesine 
iliskin ciddi tedbirler getirmisjerse de I. Diinya Sava§i 
doneminde misyoner okullan dahil yabanci okullann he- 
men tamami zaten kapandigindan bu tedbirleri uygula- 
yabilmek fiilen miimkiin olamami§tir. 10 Board'un 1897 
faaliyet raporuna gore 20. yiizyila girerken yakla§ik 
50.000 niifusluk bir Protestan cemaatleri olusmu§tur. u 
1900'lii yillarin basjannda Osmanh Imparatorlugu 
topraklannda faaliyet gosteren 33 ayn Congregationalist 
ve Presbyterian Protestan misyonerlik kurulusu vardir: 
American Board of Commissioners For Foreign Missions, 
Methodist Episcopal Mission, Kaiserswerth Deaconesses' 
Homes, Lohmann's Armenian Aid Association, Dr.Lepsi- 
us' German Orient Mission, Friends' Armenian Mission, 
Disciples (Foreign Christian Missionary Society), Ameri- 
can Ref. Presbyterians (Kilikya ve Kibns), British and 
Foreign Bible Society, American Presbyterian Mission 
Board (North), Irish Presbyterian Mission, English 
Presbyterian Mission, Danis Orient Mission, Kaiser- 
werth Deaconesses' Homes, American Reformed Presby- 
terians, Scotch and Irish Reformed Presbyterians, British 
Syrian School Society, English Friends' Missionary Asso- 
ciation, Palestine and Lebanon Nurses' Mission, Church 
Missionary Society, Jaffa Medical Mission, Syrian Orpha- 
nage, Jerusalem Union, Moravian Church Mission, Lon- 
don Jewish Mission (Asiatic Missions of the Society), 
Mildway Mission, German Order of St.John, The Dufe- 
rin and Procter Memorial Schools, Edinburg Medical 
Missionary Society, Tabitha Mission, American Friends' 
Mission, American Allience Mission, Syrian Protestant 
College. 12 

Misyonerler, misyon, istasyon ve uc, istasyon §eklin- 
deki bir hiyeraqik yapida teskilatlanmisjardir. Istasyon- 
lann temsilcilerinin katihmi ile misyonlar yilhk faaliyet- 
lerini gSzden gegirme ve yeni faaliyetleri planlama top- 
lantilan yapmisjardir. Istasyonlann faaliyet raporlannin 
birleftirilmesi ile o misyonun yilhk faaliyet raporu oluf- 
turulmusmr. Misyonerler bu raporlannda her istasyonda- 
ki misyoner, yerli yardimci, cemaat ve Pazar okulu men- 
suplanni belirtmisjer; ogrencisinden ogretmenine kadar 
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okullan, doktorundan muayene edilen hasta sayisina ka- 
dar hastahane ve dispanserlerini anlatmi§lardir. Her bir 
istasyonun topladigi ve harcadigi paralar kuru§u kurusu- 
na kaydedilmi§; baski yaptiklan toplam sahife adedine 
kadar yayin faaliyetleri anlatilmiftir. Misyonlar her ne 
kadar c,ah§malannda kendi icjerinde "Szerk" bir yapiya 
sahip iseler de, onemli yeni te§ebbiislerinde merkezleri- 
nin tasvibini almalari gerekmi§tir. Misyonerler ve mis- 
yonlar kendi merkezleri ile siirekli irtibat halinde olmus,- 
lardir. Misyonerler bulunduklan yerlerdeki idarecilerle 
temaslannin yanisira hem kendi devletlerinin diplomat- 
lan, hem de diger devletlerin ve uluslararasi kuruluskrm 
temsilcileri ile yaptiklan goriismeleri gayet detayli ola- 
rak kaydetmi§lerdir. Bulunduklan yerlerdeki askeri, si- 
yasi, sosyal ve ekonomik geli§meleri yakindan takip et- 
misjer ve kendi faaliyetlerini dogrudan ilgilendirsin veya 
ilgilendirmesin merkezlerine rapor etmisjerdir. Biitiin 
bunlann yanisira bir kisim misyonerler giinliikler tut- 
mu§lardir. Bilhassa bu giinliiklerinde ve merkezlerine ve 
yakin arkada§lanna yazdiklan mektuplarda misyonerle- 
rin bulunduklan yerlerdeki geli§melerle ilgili duygulan- 
ni gormek mumkiindiir. Her biri cok egitimli bu misyo- 
nerler derin bir gozlem kabiliyetine sahiptirler. Bu gerge- 
vede Osmanh Imparatorlugu cografyasindaki gelijmele- 
re ili§kin yukanda saydigimiz hususlara yer veren belge- 
ler, raporlar, mektuplar vs . . . Osmanh tarihcileri igin bii- 
yiik bir onem arzetmektedir. 13 

Protestan misyonerler, 19. yiizyilin sonu ve 20. yiiz- 
yihn ba§indaki faaliyetleri itibariyle aynhkgi Ermeni, 
Bulgar ve Rum hareketleri ile igige ve o nisbette Osman- 
li Devleti'ne dii§man bir gSriinum vermijlerdir. Bilhassa 
Birinci Diinya Savafi ve arkasindan gelen Milli Miicade- 
le yillannda Osmanh imparatorlugu'ndaki misyonerle- 
rin, Devletin menfaatlerine aykin olarak agikca yabanci 
devletlerin ve Devlete isyan eden gayri miislim unsurla- 
nn emelleri dogrultusunda gahjmalar igerisine girdikle- 
ri g6riilmu§tiir. 14 Osmanh imparatorlugu 'nda faaliyet 
gosteren en biiyiik Protestan misyonerlik kurulu§u olan 
American Board'un Di§ I§leri sorumlusu J. Barton, Er- 
meni tehcirinden sonra Amerika'da kurulan Ermenilere 
Yardim Orgiitii niin ba§ina gegmi§tir. Ermeni tehciri ha- 
diselerinin Ban kamoyuna oldugundan 50k farkli yansi- 
tilmasinda bazi misyonerlerin onemli rolii olmu§tur. 15 
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Birinci Diinya Sava§i yillarmda misyonerlik faaliyeti bii- 
yiik olcude durmustur. 1914 yilinda sava§ bashrken 
Anadolu'da American Board'a bagh 151 misyoner, 1.204 
yerli yardimci ile gali§iyordu. Bunlarin 137 kiliseleri var- 
di. 8'i kolej, 46'si ortaokul ve lise, 369'u ise ilkokul ol- 
mak iizere ce§itli seviyelerde toplam 423 okullan ve bu 
okullarda okuyan 25.199 ogrencileri vardi. Ilaveten tam 
kapasite c,ah§an 9 hastahanesi vardi. Tiirkiye'deki mis- 
yonlannin yilhk masraflan yaklasik 300.000 $'di. Yillik 
olaiak yerli insanlardan topladiklan paranin miktari ise 
yakla§ik 200.000 $ idi. Yani yakla§ik olarak harcadiklan 
miktarin iigte ikisi yerli insanlardan toplanabiliyordu. 16 
Sava§ sonunda Tiirkiye'deki misyonerlerinin sayisi 36'ya 
diismiism. 17 24 Ekim 1918 tarihi itibariyle ise Istanbul 
ve Izmir haricinde bulunan istasyonlardaki biitiin okul- 
lar ve bazi istisnalann di§inda biitiin kiliseleri kapali idi. 
Van, Diyarbakir, Erzurum, Bitlis, Harput, Urfa, Kayseri, 
Bursa ve Adapazan istasyonlan gec,ici olarak kapatilmi§- 
ti. Sivas, Ha^in, Konya ve Tarsus istasyonlarinda sadece 
birer kadin misyoner kalmi§ti. Mardin, Mara§, Antep, 
Adana ve Merzifon istasyonlarinda iki§er veya daha fazla 
misyoner vardi. Hastahanelerin hemen tamamina hiikii- 
met tarafindan el konulmu§tu. Sadece 36 misyoner kal- 
mi§ti. Yerli yardimcilardan muhtemelen ancak 200'ii ha- 
yatta idi. Goriildiigii gibi bu sava§ta ya§anan tehcir ve 
pek cok misyoner okulunun kapanmasi sebebiyle 1918 
yilinda Tiirkiye'deki Amerikali misyonerlerin sayisi sa- 
va§ oncesine gore %76 nisbetinde azalmi§ti. 18 

Birinci Diinya Sava§i sonunda eski Osmanh Impa- 
ratorlugu topraklari da dahil Orta Dogu'da bir Ameri- 
kan mandasinin kurulmasi fikrinin sampiyonlugunu bu 
bolgedeki ^alijmalarini daha rahat yiiriitebilmek arzu- 
sunda olan misyonerler yapiyorlardi. Bu fikrin olabilirli- 
gini incelemek iizere Orta Dogu'ya gonderilen gerek 
King-Crane, gerekse Harbord heyetlerinde ve bu heyet- 
ierin kaleme almis olduklari raporlarda misyonerlerin ve 
goriislerinin agirhkh rolleri vardi. 19 American Board'a 
bagh Merzifon Koleji, 1921 Mart (l6.2.1337)'inda yapi- 
lan bir aramada "Kolej icmde 1904'ten beri kurulu Pon- 
tus Kliibii namiyla kliip meydana qkmi§, tiiziigii, mii- 
hiirleri, Yunan bayraklan, Pontus armasi ve gizli evraki 
(...) Rum ve Ermeni genckrinin Avrupa'ya kaginlmasi 
hususunda kolej mudiirii ve Samsun Amerikan temsilci- 
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si arasinda cereyan eden yazi§malar ele gegirilmi§" ve ko- 
lej kapatilmi§tir. 20 Ataturk, donemin hadiselerini anlat- 
tigi Nutuk'tz, bu okuldan, Pontuscu Rumlarin manen 
yeti§tirildigi yer olarak bahseder. 21 Amerikan Misyoner- 
lerin Lozan Bari§ Konferansi devam ederken Orta Do- 
gu'da nihai bir ban§ igin getirdikleri oneri, onlarin Tiir- 
kiye'ye nasil baktiklarini da cok veciz bir sekilde ifade et- 
mektedir: "Orta Dogu probleminin nihai goziimu ordu- 
lar veya anlasmalarla degil, ancak Tiirk halkinin Protes- 
tan Hiristiyanligi benimsemeleri ile miimkun olabi- 
lir". 22 

Birinci Diinya Sava§i yillarmda Tiirkiye'yi terkeden 
misyonerler, savasin bitimini takip eden yillarda yeniden 
Anadolu'daki eski gorev yerlerine gelmeye ba§lami§lar- 
dir. American Board'a bagh misyonerler Anadolu cograf- 
yasinda Bati Anadolu Misyonu, Orta Anadolu Misyonu 
ve Dogu Anadolu Misyonu §eklinde gah§maktadirlar. Bi- 
rinci Diinya Savasi'ndan sonra American Board'a bagh 
Bati ve Orta Anadolu misyonlari faaliyetlerine yeniden 
ba§lami§tir. Her iki misyona yeni misyonerler atanmi§tir. 
Dogu Anadolu Misyonu' na bagh istasyonlar ise halen ka- 
pahdir. Dolayisiyla bu bolgeye yeni misyoner atanmasi 
soz konusu degildir. 23 1919 faaliyet raporlarina gore Ur- 
fa istasyonu harig Orta Anadolu bolgesindeki diger bii- 
tiin istasyonlan £ah§malanna ba§lami§tir. 24 1920'li yillar 
American Board'a bagh misyonerlerin yiizyih askin bir 
siiredir bu topraklarda ^ahjiyor olmalanna ragmen ilk 
defa olarak Anadolu' nun Miisliiman Turku ile kar§ila§- 
tiklan yillardir. Bu yeni sartlara uygun faaliyetlerde bu- 
lunmak arzusundadirlar. 25 1921 yili faaliyet raporlarina 
gore tamamen olmasa bile okullanni, hastahanelerini 
agarak faaliyetlerine kaldiklan yerden ba§lami§lardir. 26 

Gittikleri iilkelerde geldikleri iilkeler lehine bir ha- 
yat alam yaratmak gibi bir fonksiyonlari olan misyoner- 
ler 27 ve onlarin faaliyetleri, dolayisiyla, yeni Tiirk devle- 
tinin kurulmasi yillarmda diplomatlan da cok me§gul 
etmijtir. Uluslararasi anlasmalarda ve bu anla§malarin 
gorii§melerinde iizerinde en qok tarti§ilan konulardan bi- 
ri de yeni Tiirk devletinde misyonerlerin/yabancilarin 
statiileri, kurumlan ve faaliyetleridir. 

TBMM hiikiimetinin imzaladigi ilk anla§malardan 
biri olan 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Itilafnamesi'nde 
Fransiz egitim, saghk ve hayir kurumlarinin her halukar- 

I SlYASET 




da Tiirkiye'nin menfaatlerine ve Tiirk kanunlarina ayki- 
ri faaliyetlerde bulunmamalari sarti ile varliklarini siir- 
diirebilecekleri bildirilmistir. 28 1922 yihnda Amefi- 
ka'nm yeniden okul acma istegi ise 1915 yilmda hazir- 
landigmi ifade ettigimiz Talimatname gerekce gosterile- 
rek reddedilmistir. 29 Yabancilarm ve dolayisiyla misyo- 
nerlerin Tiirkiye'deki egitim, saghk ve hayr i kurumlari- 
nin durumu, Lozan Bans Antla§masi goru§melerinde de 
konu edilmis, Tiirk delegasyonu ba§kani ismet inonii, 
hukiimetinin 30 Ekim 1914'ten once Tiirkiye'de bulu- 
nan Amerikan dini, hayri, saghk ve egitim kuruluslanni 
Tiirkiye'nin taniyacagini, iilkesinin bunlara ihtiyacimn 
bulundugunu bildirmi§tir. 30 itilaf Devletleri temsilciieri 
mevcut biitiin miiesseselerin eski hak ve muafiyecleri ile 
birlikte tasdikini ve hatta bunlarin geni§letilmesini talep 
edetlerken, Tiirk heyett devlece karsi faaliyetlere girme- 
melerini ve dini propaganda yapmamalanni §art kosmu§- 
tur. 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi'na bagh 
olarak ingiltere, Fransa ve italya'ya verilen mekcuplarla, 
dini telkinlerde bulunmamalari ve devletin kurallarina 
uymalan sarti ile 30 Ekim 1914 tannine kadar Osmanh 
imparatorlugu topraklarinda kurulmus, soz konusu mu- 
esseselerin faaliyetlerine izin verilmiftir. 31 Bu mektuplar 
13 Agustos 1931 tarihine kadar gecerli olmakla birlikte, 
bu tarihten sonra da kanunlara aykin faaliyeti olmayan- 
lara izin verilmistir. Burada soz konusu olan biiyiik dev- 
letlerin di§indaki devletlerin Tiirkiye'deki kurumlari da, 
mektuplar ve anlasmalarla saglanan fiili durumdan ya- 
rarlanmisnr. 32 

Lozan Konferansi'na taraf olarak degil gozlemci ola- 
rak katilan Amerikan heyeti bir liste halinde ilgilendik- 
leri konulari Itilaf Devletleri temsikilerine verdiler. 
Bunlarin arasinda kapitiilasyonlarin muhafazasi ve Ame- 
rikan hayri, dini ve egitim kurumlarinin cah§ma serbes- 
tiyetlerinin savunulmasi da yer almaktadir. 33 Lozan Bans, 
Antlasmasi 'nin imzalanmasindan sonra Amerikan tem- 
silciieri ile Tiirk temsilciieri arasinda 6 Agustos 1923 ta- 
rihinde Lozan'da bir Dostluk ve Ticaret Antlasmasi im- 
zalandi. Lozan Antlasmasi ile ayni espride hazirlanmis 
olan bu antla§maya gore, Amerikah misyonerler, Tiirki- 
ye'deki diger yabancilarda soz konusu oldugu gibi, dini, 
hayri ve egitim kurumlarim Tiirk kanunlarina uygun 
olarak surdiirebileceklerdi. 34 Boylece misyonerlik mese- 
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lesi uluslararasi garantilerden anndinlarak Tiirk ic hu- 
kukuna ait bir konu halini almistir. 35 

Cumhuriyet rejimi misyonerlik meselesini ve mis- 
yonerlerin faaliyetlerini Tiirkiye'nin bir ic hukuk konu- 
su olarak belirlemi§ ise de yabanci diplomatlar her zaman 
kendi iilkelerinden gelen misyonerlerle ilgili gelismele- 
rin en iist Tiirk makamlan nezdinde takipcisi olmu§lar- 
dir. Resmi bir gbriintii vermemeye cahsmakla birlikte 
Washington, dolayisiyla Amerikah diplomatlar, elciler 
ve komiserler, Tiirkiye'deki Amerikan misyonerlik faali- 
yetlerinin arkasinda idiler. Onlari destekliyor, onlarla il- 
gili her tiir gelismeyi yakindan takip ediyorlardi. Ameri- 
kan vatanda§i olan misyonerlere yardimlarini dostane ve 
gayriresmi arabuluculuk girijimleri tarzinda surdiirmu§- 
lerdir. 32 

Osmanh Imparatorlugu' ndaki gayri miislimlerle 
adeta 6zdesle§en bir kisim misyonerlerin, Ermenilerin ve 
Rumlann tehcir ve mubadele yolu ile iilke di§ina cikaril- 
masi ve Anadolu'da bagimsiz, milli ve laik bir Tiirk dev- 
letinin kurulmasmi iclerine sindiremeyerek Board isimli 
teskilatlarmin da artik buradan cekilmesi gerektigini ile- 
ri siirdulerse de misyonerler cekilmediler. Kalmak yanli- 
lanna gore misyonerligin birinci amaci "insanlarin dini- 
ni degil, ya§am bicimini degistirmek" idi. Bununla bera- 
ber Yunanistan, Suriye ve Kafkaslar gibi yerlere gocen 
Anadolu kokenli gayri miislimlere de goctiikleri yerler- 
de hizmet vereceklerdi. Dogrudan din propagandasi yap- 
madan da §ahsi ili§kilerle kafalara Hiristiyanhk tohumu- 
nun atilabilecegini ve egitim yam agir basarak misyonla- 
nni siirdiirebileceklerini dujiinuyorlardi. 37 

American Board'in Tiirkiye'deki iic misyonu 1924 
yihnda Tiirkiye Misyonu olarak birle§tirilmi§tir. Ameri- 
kan misyonerlerin Tiirkiye'den tehcir ve mubadele ile 
ayrilan gayri miislimleri takiben gittikleri Yunanistan, 
Suriye ve Kafkasya gibi yerlerdeki, kisacasi Bulgaristan 
dismdaki biitiin Orta Dogu'daki, faaliyetleri de Tiirkiye 
Misyonu biinyesinde miitalaa edilmektedir. Eskiden Do- 
gu Anadolu Misyonu' nda cali§an misyonerler de yukari- 
daki istasyonlara dagitilmi§lardir. 38 

Millilik ve laiklik temelleri uzerine kurulmu§ bulu- 
nan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti, hem yabanci hem de di- 
ni olmalari sebebiyle misyonerlik kurumlarina ve faali- 
yetlerine kuskuyla bakmisnr. Atatiirk doneminde, Cum- 
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huriyet hiikiimetlerinin misyonerlerle miinasebetleri ana 
hatlanyla tic a§amada ele almabilir. Tiirkiye Cumhuriye- 
ti'nin kuruJuf yillari olan 1920-1924 donemini kapsayan 
birinci a$amada, Tiirkiye'deki misyonerlik kurumlarmin 
ve faaliyetlerinin uluslararasi hukuki dayanaklari ortadan 
kaldirilmi§ ve konu tamamen Tiirk ic hukuku sinirlan 
igerisine cekilmistir. Bunu takiben, ikinci asamada geti- 
rilen idari ve hukuki tedbirlerle Tiirkiye'deki misyoner- 
lik kurumlarmin faaliyet alani daraltilmi§tir. Tiirkiye'de- 
ki misyonerlerin en onemli faaliyet alani olan okullarm- 
da dini propaganda yapmalan yasaklanmi§, Tiirk idareci- 
ler istihdami, Tiirkce ve diger kiiltiir derslerinin Tiirk 
ogretmenlerince ve Tiirkce olarak verilmesi gibi mecbu- 
riyetlerle onlarin Turkle§tirilmesi hedeflenmi§tir. Bu 
sartlara uymamakta direnen okullar kararlilikla kapatil- 
mi§, laik egitim vermeyi icine sindirebilen misyoner 
okullan gerekli §artlara riayet ederek varhklarini siirdiir- 
miiskrdir. Okullar Tiirkiye'deki misyonerlik faaliyetleri- 
nin en onemli arackriydilar, fakat tek ara<j degildiler. 
Okullann di§indaki misyonerlik vasitalan da yakla$ik 
olarak ayni §artlara tabi kihnmif , ornegin misyoner has- 
tahanelerinde yeni c,ahsmaya baflayacak yabanci doktor- 
lara cahsma izni verilmemistir. Bu sartlara uyamayan pek 
50k misyonerlik kurulu§u Tiirkiye'deki faaliyetlerine son 
vermis,, bir kismi da bu yeni §artlara uymayi kabul ede- 



rek calismalarmi "laik" ortamda surdiirmii§tiir. 1927'den 
sonraki iigiincii a§amada ise, halen varligini siirdiirmekte 
olan misyoner okullan ve hastahanelerine agir vergiler 
koymak ve satin almak maksadiyla binalarina talip ol- 
mak suretiyle misyonerlerin faaliyetleri zorla§tinlmi§tir. 

Misyonerler yeni Tiirk devletinin ortaya koydugu 
§artlara §ekli planda uymayi kabul etmekle beraber, mis- 
yonlannin geregini yerine getirerek, dolayli olarak Hiris- 
tiyanligi Tiirk insanlan arasinda yaymaya galismaktan da 
vazgecmediler. Amerikan misyonerler Ataturk donemin- 
de Hiristiyanhgi dogrudan dini kavramlarla degil de, 
felsefi kavramlarla dolayli olarak anlatma ve yerlestirme- 
ye $ali§nlar. Ba§langi<jta, kendileri bu faaliyetleri iqia 
"Karakter in§asi" tabirini kullaniyorlardi. Kendilerinin 
di§indakiler ise misyonerlerin bu ^alismalarmi, "adi ko- 
nulmami§ Hiristiyanlik" olarak tanimladilar. Qok yerin- 
de bulunan bu tabiri daha sonra misyonerler de benimse- 
diler. Milliyetgilik duygusunun 50k canli oldugu Ata- 
tiirk doneminde dogrudan Hiristiyanlaftirabildikleri 
Tiirklerin sayisi yok denecek kadar azdir. 1990'larda ka- 
leme alinmis, misyonerlik kaynaklannda, Tiirk insaninin 
1923-1960 yillari arasinda ruhi bakimdan 90k ilimal 
edilmif olu§u sebebiyle Hiristiyanlik mesajini almaya 
kimsenin imkaninin olmadigini yazmaktadirlar. 39 



1 Julius Richcer, A History of Protestant Missions in the Near East, Edin- 
burg and London, 1910, s. 89-90. 

2 Richrer, s. 91- Cemiyecin carihi, Osmanh Imparatorlugu dahil olmak 
iizere muhcelif yerierdeki faaliyetleri icin bk. S. Bauderc, The Advan- 
ce Guard, 200 Years of Moravian Missions 1732-1932, London, 1932 
(?); John Taylor Hamilton, A History of the Missions of the Moravian 
Church, During the Eighteenth and Nineteenth Centuries, Bethlehem, 
1901; J.E.Hutton, A History of Moravian Missions, London, 1922. 

3 Bu tiiriin ilk onciisii, ayni zamanda Church Missionary Society'nin 
Osmanh Imparatorlugu'ndaki ilk misyoneri olan M. A. Jowett'tir. Bu 
misyonerin 1815-1820 yillari arasinda Osmanli cografyasi ve diger 
Dogu Akdeniz iilkelerindeki gozlemlerine ve buralarda baslatilacak 
olan misyonerlik faaliyetleri ile iigili teklifleri icin bkz.: M.A.Jowett, 
Christian Researches in the Mediterranean From MDCCCXV to MDCC- 
CXX, London, 1922. Jowecc'cen sonra ayni ciir bir cah§mayi Ameri- 
can Board adina Dogu Anadolu ve Kafkaslarda gercekle§tiren 
E.Smith'in kitabi da bu tiiriin onemli kitaplan arasindadir. Bk. Eli 
Smith, Researches of the Rev.E. Smith and Rev.H.G.O.Dwtght in Armenia, 
Boston, 1833. 

4 The One Hundred and Twentieth Annual Report of the American Board of 
Commissioners for Foreign Missions, Boston, (1931?), s. 163-164. 

5 Soz konusu Protestan misyonerlere Katolik papazlann cikardiklan 
engellemeler konusunda bkz.: Smith, s. 321; Ortodoks Rum papazla- 



OSMANIJ 




rin muhalefederi icjn bkz.: An Answer to the Charges of the Greek Eccle- 
siastical Committee at Smyrna, Against the English and American Missi- 
onaries, Smyrna, 1836; 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Ermeni papazla- 
nn karji c;iki§lari ile iigili olarak bkz.: Controversy Between the Missiona- 
ries of the American Board and the Evangelical Armenian Churches in Tur- 
key, New York, 1882. 

6 Uygur Kocabajoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu'daki Amerika, Arba Ya- 
yinlan, Ikinci Baski, Ankara, 1989. 

7 Ornegin Society for Promoting Christian Knowledge ve Society for 
the Propagation of the Gospel in Foreign Parts isimli iki misyonerlik 
kurulu§unun 1840'h yillarin ilk yarisinda ahalinin dini durumunu 
tesbit ve buralarda misyonerlik faaliyetlerini basjatmak iizere Osman- 
li imparatorlugu cografyasina, bilhassa Yunanistan ve Suriye'ye mis- 
yonerler gonderdigini biliyoruz. Bunlardan birinci cemiyec, Protestan 
Hiristiyanlik literaturunii klasik ve modern Yunanca, Tiirkce, Erme- 
nice, Arapca ve Sudanlilarin biiytik kisminin konuftugu dil olan Am- 
hariceye terciime ettirmigtir. Bk.The Missionary Guide-Book; or, A Key 
to the Protestant Missionary Map of the World, London, 1846, s. 79. 

8 Kocabaspglu, s. 105, 107, 109. 

9 Hurewitz, s. 494. 1890'h yillarda Osmanli Imparatorlugu nezdinde 
Amerika Birlegik Devletleri'nin elciligini yapmig bulunan Oscar Stra- 
us'un hatiralarinda, Istanbul'daki mesaisinin onemli bir kismini 

SIYASET 



Amerikan misyoner okullarini korumaya ayirmis bulundugunu gor- 
mek mumkiindiir. 

10 Biicun bu idari ve hukuki diizenlemeler ve bu diizenlemelerle getiril- 
mek istenen siscem hakkinda bkz.: M.Hidayet Vahapoglu, Osmanlt'- 
dan Giiniimiize Azmlik ve Yabanci Okullan, Bogazici Yayinlan, Istan- 
bul, 1992, s. 81-157. Bunlardan 1915 tatihli Talimatname Cumhuri- 
yet doneminde de gecerli addedilmistir. Bu talimatname bu zamana 
kadar misyoner/yabanci okullar ile ilgili cikanlan talimatnamelerin en 
sert olani idi. Talimatname'ye gore ozel okullar harcamalan sahislar 
tarafindan ve hiikiimetce tamnmis Tiirkiyeli cemaac, cemiyet ve sir- 
ketlerce kar§ilanarak ac,ilan okullardir. Yabanci cemaat, cerniyet ve sir- 
ketler okul acamazlar. Hukiimetce tamnmis Tiirkiyeli cemaaclerce 
acilacak okullar o cemaate mensup niifusun oturdugu yerlerde ve bii- 
yiikliik itibariyle ihtiyactan fazla olmamak sartiyla acilabilirler. Ba§ka 
iilkelerin vacandaslannin okul acabilmeleri ise okul agacaklan yerler- 
de yeteri miktarda o iilkenin vatandasinjn bulunmasi, Turk vatandas- 
larmin da o iilkelerde okul acabilme haklarinin mevcudiyeci ve ihti- 
yactan biiyiik olmamasi sartlarina baglidir. Tiirkce'nin di§indaki bir 
dille egitim yapilan okullarda Tiirkce, Tilrkiye tarih ve cografyasi 
dersleri Turk ogretmenler tarafindan ve Tiirkce olarak verilecektir. 
Okullar her zaman bulunduklari yerlerin idarecilerinin denetimine 
acik olacaklardir vs... Bk.Ayten Sezer, Atatiirk Donemi'nde Yabanci 
Okullar (1923-1938), Turk Tarih Kurumu, Ankara, 1999, s. 26-27. 

1 1 Eighty-Seventh Annual Report of the American Board of Commissioners for 
Foreign Missions, October 12-15, 1897, Boston. 

12 Richter, s. 417-419. 

13 Her beige ciiriiniin kendine mahsus ozellikleri ve ihtiyada yaklasilma- 
si gereken yonleri vardir. Ayni durum misyonerlik belgeleri icin de 
soz konusudur. Bunlarin tarafsiz olduklari soylenemez. Her §eyden ev- 
vel Hiristiyan ve misyonerdirler. Aynca kendilerini basanli gostermek 
icin bazen itadelerinde mubalagaya kactiklari da soylenebilir. Bunun 
icin belgeleri karsilasurarak kullanmak iyi bir yoldur. Bu hususlan 
gozden Irak tutmadan bu zengin malzemeden istifade edilebilir, edil- 
melidir. Siyasi, sosyal, ekonomik, yerel ve hatta askeri tarih bakimin- 
dan bu belgeler kullanilabilir. Turklerin disindaki Bulgarlar, Rumlar, 
Ermeniler ve diger Orta Dogulu milletlere mensup tarihciler bu arsiv- 
lerden istifade ederek doktora tezleri hazirlamaya, kendi tarihlerini 
yazmaya cok onceden baslamislardir. Tiirk tarihcileri arasinda bu zen- 
gin malzemenin kullanilmasi ise cok yenidir. U. Kocabasoglu, S. Ak- 
giin, E. Danacioglu ve O. Turan bu arsivlere girerek calismalar yapan 
tarihcjlerimizdir. E. Aciksez ise daha ziyade Osmanli belgelerinden 
hareketle bu cografyadaki misyonerlik faaliyetleri hakkinda callsmak- 
tadir. 

14 Akgiin, "Turkiye'de Cumhuriyet..., s. 594-595. 

1 5 George E. White, Bir Amerikan Misyonerinin Merzifon Amerikan Koleji 
Hattralart, tec: Cem Tank Yiiksel, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1995, 
s. 228-229. 

1 6 The One Hundred and Fourth Annual Report of the American Board of Com- 
missioners for Foreign Missions, Boston, (1915?), s. 107-108, 232. 

17 Orhan Kopriilii, "Tarihte Turk-Amerikan Miinasebetleri", Belleten, c. 
LI, S. 200, s. 943. 

18 The One Hundred and Eight Annual Report of the American Board of Com- 
missioners for Foreign Missions, Boston, (1919?), s. 170, 174-176. 

19 Amerikan misyonerlerin Turk-Amerikan iliskilerine tesiri konusunda 
bkz.: Joseph L. Grabill, Protestant Diplomacy and the Near East: Missi- 
onary Influence on the American Policy 1810-1921 ', University of Minne- 

* sota Press, 1971. 

20 Amasya'daki Merkez Kumandani Nureddin tarafindan Erkan-i Har- 
biye Umumiye Riyasetine cekilen 16.2.1337 tarihli konu ile ilgili 
celgraf icin bkz.:White, s. 95 (miitercimin onsozu); misyonerlerin bu 



hadiseyi anlatislan ijin A.g.e., s. 245-249- Merzifon'daki Anadolu Ko- 
leji' nin bazi birimleri daha sonra kismen acilarak bir miiddet daha fa- 
aliyederini siirdiirmus ise de daha sonra Selanik'te ayni. isimle egiti- 
mini surdurmiistur. 

21 Kemal Atatiirk, Nutuk, c. II, Devrim Tarihi Enstitiisii, Istanbul, 
1969, s. 626. 

22 "The Near Eastern Problem can not permanently be solved by armies 
or treaties; the ultimate solution lies only in the evangelization of the 
Turkish people." Bkz.: The One Hundred and Twelfth Annual Report of 
the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Boston, 
(1923?), s. 74-87. 

23 The One Hundred and Thirteenth Annual Report of the American Board of 
Commissioners for Foreign Missions, Boston, (1924?), s. 221. 

24 The One Hundred and Ninth Annual Report of the American Board of Com- 
missioners for Foreign Missions, Boston, (1920?), s. 38-39- 

25 The One Hundred and Twenty-Sixth Annual Report of the American Board 
of Commissioners for Foreign Missions, Boston, (1937), s. 10. 

26 The One Hundred and Twelfth Annual Report of the American Board of 
Commissioners for Foreign Missions, s. 74-87. 

27 Kocabasoglu, s. 24. 

28 Anlasma'mn ve Anlasmaya bagli mektuplann metinleri 15111 bkz.: Is- 
mail Soysal, Turkiye'nin Siyasal Andlasmalari, c. I., Tiirk Tarih Kuru- 
mu, Ankara, 1983, s. 48-60. 

29 Sezer, s. 26. 

30 The One Hundred and Fourteenth Annual Report of the American Board of 
Commissioners for Foreign Missions, Boston, (1925?), s. 66. 

31 Bu mektuplann metinleri icin bkz.; Soysal, s. 222-226. Bununla be- 
raber Turkiye'de misyonerlik faaliyetlerinin Snemli yasal dayanakla- 
nndan biri olan kapitiilasyonlar -ki sadece ekonomik imtiyazlar degil- 
dir. Yabancilarm Tiirk mahkemelerinde degil de, kendi mahkemele- 
rinde yargilanmalan gibi bir cakim hukuki imtiyazlan icerir- artik 
kaldirilmistir. Misyonerler ve misyonerlerin kurumlan artik Tiirk ic 
hukukunun meselesidir. Lozan'da en ategli tartismalara sebep olan ve 
konferansin inkitasina sebep olan kapitiilasyonlar konusunda bkz.: Se- 
lim Deringil, "Osmanli'dan Cumhuriyet'e Kbprii Olarak Lozan", 70. 
Yihnda Lozan Bans Antlasmast Uluslararast Semineri, s. 135-143. 

32 Sezer, s. 16. 

33 Bu meyanda Amerikan heyeti Tiirkiye'deki Amerikan okullan ve has- 
tahanelerinin kapatilmamasini, bilakis Tiirk kurumlanna taninan 
haklar ve vergi muafiyetlerinden de yararlanarak varliklanni siirdure- 
bilmelerine dair bir memorandumu Tiirk heyetine verdi. Tiirk heyeti 
baskani Ismet Pasa'nin bununla ilgili Amerikan Elcisi Cild'e bir not 
verdi. Buna gore, Tiirk hukiimeci, anlasmamn imzalanmasina kadar 
Amerikan okullannin 30 Ekim 1914 tarihinde kendilerine verilen 
hak ve sorumluluklar cercevesinde hareket etme durumunda oldukla- 
ri, anlasma imzalandiktan sonra ise bu okullann durumu yeniden dii- 
zenlenecegi goriisiindeydi. Bkz.: The One Hundred and Fourteenth Annu- 
al Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, s. 
66-67; Hurewitz, s. 500. 

34 Gerek bu antla§ma gerekse Lozan Antla§masi'nin onaylanmasi Ame- 
rika'da uzun sure tartisildi. Bir kisim Amerikalilar, kapitiilasyonlann 
kaldinlisinin kabul edilmesine ve antlasmaya Tiirkiye'deki Hiristi- 
yanlari korumaya yonelik maddelerin konulmamis olusuna kar§i ciki- 
yorlardi. Nitekim yakla§ik dort yil siiren tartismalardan sonra anlaj- 
ma 18 Ocak 1927 tarihinde Amerikan Senatosu'nda kabul edilmedi. 
Bkz.: Roger R.Trask, The U.S. Response to Turkish Nationalism and Re- 
form, 1914-39, Minneapolis, 1971, s. 156; Lippe, s. 73-75, 89-90; 
Hurewitz, s. 504-506. 

35 Tiirkiye'deki Misyoner kurulusknnin hukuki statiileri konusunda 
bkz.: Cemal §anh, "Tiirkiye'de Yabanci Dini ve Ilmi, Hayri Kurum- 
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larin Hukuki Durumu ve Gayrimenkul iktisablan", Htfzi Timur'un 
Amsina Amagati, Istanbul, 1979, s. 839-877. 
36 Grew, s. 97-98, 102, 129; Hurewitz, s. 510. Washinton -Turkiye'de- 
ki Amerikan Elciligi- American Board miinasebederi hakkinda bkz.: 
Fahir Armaoglu, "Turkiye'de Amerikan Okullan Krizi, 1927-1928 
(Bir Laiklik-Milliyec^ilik Olayi)", Atatiirk Arasttrma Merkezi Dergisi, 
c. XIII, S. 37, Mart 1997, s. 1-29. 



37 James Barron, "Missionary Problems in Turkey", International Review 
of Missions, October 1927, No. 16, s. 489'dan, Akgun, "Turkiye'de 
Cumhuriyet..., s. 599. 

38 The One Hundred and Fourteenth Annual Report of the American Board of 
Commissioners for foreign Missions, s. 58-61. 

39 "The Turks, The World's Largest Unreached Nation!", Scan People In- 
ternational, Society of Central Asian News, 1996, s. 11. 



OSMANU SlYASET 



OSMANIJ DI§ POljTIKASlNDA 
FARKLI BOYUTLAR 



OSMANEI IMPARATOREUGU HAKKINDA 
XIX. YUZYIE JAPON SEYAHATNAMEIvERi VE iSTlHBARAT RAPOREARI 

215 

OSMANEI DUNYASINDA ISLAM REFORMU: 
OSMANLIIAR lEE MALAY DUNYASI ARASINDAKI $OSYODiNi BAGlAR 

222 

RUS-TURKIYE iEIS/KlEERi CERCWESiNDE RUS DEVXET DUMASI'NDA 
XX. YUZYIE BA^LARINDA MUSEUMAN GRUPIARIN FAAEIYETLERi 

230 



OSMANEI-A.B.D. ilj§KiEERi 

235 



OSMANLI IMPARATORLUGU HAKKINDA XIX. YOZYII, 
JAPON SEYAHATNAMELERI VE ISTIHBARAT RAPORIARI 



PROF. DR. SEECUK ESENBEE 
KANSAI UNIVERSITY, CENTER FOR INTERNATIONAL AFFAIRS / JAPONYA 



aponlarm Osmanli imparatorlugu'na ilgi goster- 
meleti, 19- yiizyilda Japonya'nin, Batinin ege- 
men oldugu Biiyiik Devletler diinyasinda, yeni 
bir Biiyiik Devlet olarak sahneye cikmasinda dahil olan Ja- 
pon amaclanni, fikirler ve stratejilerinin tarihsel doniifii- 
miinii yansitmasi acisindan onemlidir. 1868 Meiji Resto- 
rasyonu'ndan sonra, modernle§me hareketine basjayan 
gene; Japon yonetimi, Osmanli Devleti ile ili§ki kurmaya 
cah§irken, Osmanli Devleti'nin Balkanlar ve Orta Do- 
gu'daki topraklarina ^egitli ara§tirma ve gozlemleme mis- 
yonlari gondermeye bajlami^tir. Bu makale, Osmanli bol- 
gelerini ziyaret eden Japonlarin, yazdiklan seyahatnamele- 
ri ve arasnrma raporlanna dayanmaktadir. Osmanli ve 
Tiirk iliskilerini calismak isteyen gene ara§tirmacilarin Ja- 
ponca bilgisi edinerek cahsmalan gereken bu raporlar, ge- 
rek Osmanli tarihi gerekse Japon tarihi icin onemli ip uc- 
lari icermekte, karanhkta kalmi§ olan bircpk 19 ve 20. 
yiizyil konularina i§ik tutmaktadir. Gerek Japonya'da ge- 
rekse Tiirkiye'de veya Batih ara§tirmacilar tarafindan §im- 
diye kadar pek incelenmemis, olan bu raporlar bize, once- 
likle, Japonlarin Osmanli imparatorlugu'na olan ilgisinin 
karakterini ve bu ilginin zaman icinde gecirdigi ideolojik 
ve stratejik degi§imi yansitmaktadir. Ayrica, Osmanli 
hakkindaki bu Japonca eserler, cagda§ diinyaya entegre 
olurken Japonlarin Islam diinyasi ve Tiirk diinyasi hakkin- 
da, bir bakima bugiine kadar devam ede gelmi§ olan, diin- 
ya gbriifii ve imajlarinin 19- yiizyil kokenlerine i§ik tut- 
masi agisindan, bugiin icm d'ahi, Tiirk Japon ilis,kilerinin 
anla§ilmasina yardimci olacak bir kaynak teskil etmekte- 
dir. 

OSMANII I 



19. YUZYIL JAPON VE 
OSMANU iU§KiUBRtNiN 
SiYASiTARiHINE GiRl£ 

19. yiizyilda Japonya'nin Osmanli Imparatorlugu ile 
olan iliskisinin siyasi tarihini iki belirgin siirec icinde goz- 
lemlemek miimkiindiir. Birinci siirec, 1868 ile 1890'li 
yillari kapsamakla beraber, Japonya'nin 1858'de ABD do- 
nanmasinin zorlamasi ile Bati devletleri ile imzaladigi 
"kapitiilasyon" nitelikli ticaret ve diplomatik ilifkiler ant- 
la§malarini revizyona tabii kilarak, Bati devletleri ile e§it- 
lik ve miitekabiliyet ilkelerine dayali yeni antlasmalar 
kurma cabasinin, Japon di§ politikasinin hatta modernle§- 
me hareketinin birincil amaci oldugu donemdir. Bu do- 
nem zarfinda, Japon yetkililer, Osmanli Devleti'nin kapi- 
tiilasyon antlasmalarimn hukuki boyutu ile ayni zamanda, 
zaman icmde olusmu§ olan gercek uygulamalannin orne- 
gini inceleyerek, kendi antlasma revizyonu politikalarina 
yardimci olabilecek bilgi ve dersleri almak istemektedir- 
ler. Bu donemde, ayrica, Japonya ve Osmanli Devleti, iki 
tarafinda kabul edecegi, bir ticaret ve diplomatik iliskiler 
sini yururliige koymak istemektedir. Bu konu, 1868- 
1890'li yillar arasinda Japonlarin ve Osmanlilann ili§kile- 
rinin ve ce§itli defalarca basjatilan miizakerelerinin basjica 
acandasidir. Dogu devletlerinin Bati devletleri ile imzala- 
digi kapitiilasyon nitelikli antla§malarlar, Ban devletleri- 
nin emperyalizmine yardimci olmakta, ve Bati ticareti 
icm "free trade" veya hur ticaret" adi altinda, Batih tiiccar- 
lara ce§itli imtiyaz ve ayricaliklar tanimakta idi. Bu du- 
rumda, §iiphesiz Japonya ve Osmanli imparatorlugu gibi, 
"Batih olmayan-Dogu devletleri" konumunda olan taraf- 
larin Bati ile olan politikalarinda, gittikce bu anlasmalar- 
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dan yararlanmak ve bagimsizhk kazanmak istegi giiclen- 
mekteydi. Bir bakima, bugiinden bakildiginda, 20. yiizyi- 
lin milliyetcjlik ve bagimsizhk hareketleri, Bau di§indakj 
devletlerinin, uluslararasi ili§kilerde esjtlik ve miitekabili- 
yet ilkelerini gerceklesjirme cabalari olarak yorumlanabi- 
lir. 

Ancak, kapitiilasyonlann 19- yiizyil tarihinin ilginc 
olan carafi ise, Bati devletlerinin empoze ettigi bu anla§- 
malar diinya siyasetinde emperyali2m ve somiirgecilik ko- 
§ullanndan bagimsiz hareket edebilme alanim kisidadigi 
icin, Japonya ve Osmanli devletlerinin, dolaysiyla , kendi 
aralannda birer "Bati devleti" gibi davranarak, e§klik ve 
mutekabiliyet ilkelerine dayali lar ile resmi ili§kilerini 
kurmalarmi neredeyse imkansiz kilmiftir. Nitekim, Japon 
ve Osmanli iliskileri acisindan bu donemin basjica diplo- 
matik olayi, Japon tarafinin, Osmanli tarafi ile yapilacak 
olan antla§mada, kendisinin bir Batili devlet gibi davran- 
ma geregini dufundiigunden, Ingiltere ile ayni kapitiilas- 
yon imtiyazlannda israr etmesiyle, ozellikle Sait Pa§a'mn 
sadareti sirasinda, Babi Ali'nin Japonya ile ticaret antlaj- 
masi imzalamasinin, Osmanh'nin kapitiilasyonlar reji- 
minden Kirim Sava§indan sonra 1856 Paris Antlasma- 
si'nda kazandigi gorece bagimsizhgi zedeleyeceginden, 
kendi menfaaderinin aleyhinde olacagi goriifii dogrultu- 
sunda, Japonya ile resmi bir andajma imzalanmasina yo- 
nelik miizakerelerden vaz gecmesidir. Bu durumda, Os- 
manli-Japon Iliflcileri, gayri resmi kanallarla yiirutiilmeye 
devam etmi§, ancak, Lozan antla;smasi sonucu, Tiirkiye 
Cumhuriyeti'nin kapitiilasyonlar rejimini tamamen kal- 
dirmasi ile, Turk- Japon ilisldleri 1924 yilinda miitekabi- 
liyet esaslarina dayali olarak resmiyet kazanmi§tir (Naito 
Chishu, 1931: 15, 31-35 bu konuda ilk ayrintili eserler- 
den; Naito, 1930: 575-86; Naito, et al, 1942: 327-34; 
Arik, 1989: 19-22, 25, §u ana kadar bu konuda yazilmi§ 
olan Ingilizce ilk genel giri§; Takahashi, 1982: 128; Mat- 
sutani, 1986, Tiirk-Japon ili§kilerinin tarihine genel bir 
giri| icin.). 

Japonya ve Osmanli Devletlerinin ilis.kilerinin ikinci 
siireci ise 19 yiizyihn son yillarinda basjayip Birinci Diin- 
ya Savas/nin patlak verdigi donemi kapsamaktadir. Bu 
donem icinde, Japonya, 1902 Japon Ingiliz ittifak anda§- 
masi ile, artik kapitiilasyonlar rejiminden kurtulur ve Bii- 
yilk Devletler sahnesine, hukuki olarak "Batili Devletler" 
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konumunda ayak basarken, kendisine Ayada yeni bir mo- 
dern imparatorluk elde etme sevdasi ile hareket etmeye 
baslamaktadir. Birinci donemde gundemi te§kil eden ka- 
pitiilasyonlar meselesinin Japonya icin artik onemi kalma- 
masindan otiirii, ikinci donemde, Japonya, Osmanli Dev- 
leti'ne artik kendi emperyalist politikalarinin geli§tirmesi 
gercevesinde bakmaktadir. Bu donemde Osmanli Devlet 
ve toplumu, Japonya'nm hizli modernle§mesini fark et- 
mi§, ve Istanbul basminda genq Japonya, §arkin yiikselen 
yildizi olarak tanimlamaya basjamiftir. ozellikle, Abdiil- 
hamit H'nin Ingiltere ve Rusya'ya kaqi gelijtirdigi di§ si- 
yaset icinde Pan-Islamci politikalar kullanarak, Miislii- 
man niifusu olan Bank imparatorluklara kar§i bir "kar§i 
strateji" olu§tururken, ayni zamanda, Japonya ile i§birligi 
onemli bir yer tutmaya basjami§tir. Abdiilhamid'in bu ye- 
ni dis politikasi, Japonya'nm da Osmanli Devleti'ne kar§i 
duydugu ilginin arttigi bir doneme rastlarken, iki iilke 
arasinda ge§itli 2iyaretlerin artmasina yol acmi§tir. Bu do- 
nemde, Osmanli tarihi agisindan, bilinen en onemli olay, 
II. Abdiilhamid'in Osman Pa§a kumandasinda yolladigi 
Ertugrul gemisinin Japonya'da batifinin faciasidir. Ertug- 
rul gemisi, Asya'nin Ban somiirge yonetimleri altinda bu- 
lunan Miisliiman cemaatlerine yaptigi ceskli ziyaretler ve 
list iiste gelen bircok teknik anzalardan sonra, neredeyse 
bir yih a§kin bir zaman suren yolculuk sonucu Japonya'ya 
Haziran 1890'da vanr. Gemi, o yaz, Japon imparatoruna 
yapilan ba^arili bir iyi niyet ve dostluk ziyaretinden sonra, 
18 Eyliil 1890'da Japon adalanndan donerken sert bir tay- 
fun hrtinasina yakalamp batar. Japon tarihi agisindan, ola- 
yin onemli boyutu, Ertugrul firkateyninin 609 kisjlik 
miirettebatindan, sag kalabilen sadece 69 kisjnin , Japon 
donanmasindan Hongo ve Hiei gemileri tarafindan 1891 
yihnin Ocak ayinda Istanbul'a geri goturiilmesi ve bunun 
akabinde, 1892 yilinda, Osmanh-Japon ili|kilerinin ilk 
kurucusu olarak tanimlanabilecek ve Osmanli toprakla- 
nnda Japon ticaretinin ihracat ve ithalatini basjatan, 23 
ya§inda bir gene olan, Yamada Torajiro'nun Istanbul'a 
ayak basmasidir. Osmanli ileri gelen zevat ve erkani ile ya- 
kin ili§kiler kuran gene Yamada, Osmanli kiiltiirii ve 
Tiirkcesini ogrenen ilk Japon olarak, uzun yillar Istan- 
bul'da kalacak ve Birinci Diinya Savas/mn patlamasi ile 
Japonya'ya donecektir (Naito, 1931: 36; Arik, 1989: 26; 
Komatsu, 1992: 1-16; Miitercimler, 1993; Esenbel, 1996: 
237-52). 
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Ancak, bu Osmanli-Japon yakinla§masinm temeli 
tam olarak cek bir menfaac birligine dayanmamakcadir. 
Nicekim, bu donemde, Japonya, Abdiilhamid Il'nin pek- 
ce olumlu bakmadigi Biiyiik Bricanya Imparatorlugu ile 
beraber hareket ecmekce olup, Ingiltere'nin Rusya'ya kar- 
51 olusmrdugu, Rusya'nm sicak giiney denizlerine inmesi- 
nin engellenmesi ve Hindistan koruma politikasimn aktif 
partneridir. Kar§iliginda ise, Japonya, belli olciiler icinde, 
kuzey Asya'da kendi menfaac sahasini kurmak ve bazi so- 
murgeler edinmek icin, Bricanya imparatorlugu' nun des- 
tegini saglami§tir. Boylece, Ingiliz-Japon iliskilerinden 
bakildiginda, 1905 yilinda Japon zaferi ile sonuclanan 
Rus-Japon Savafi'ndan once ve savas, sirasinda, Japon- 
ya'nin Osmanli Devleti'ne olan ilgisi, ilk ba§ta, Ingilte- 
re'nin bu Rusya'ya kar§i politikamn bir uzantisidir. An- 
cak, Japon zaferinin diinya kamuoyundan Biiyiik destek 
almasi ve bu galibiyetin Japon toplumunda yaramgi "za- 
fer coskusunun" itici baskisi, bu sefer, Japonlann kendi 
emperyalist politikalarmda, zaman iginde Ingiltere ve Ba- 
ti yanhsi politikalardan uzakla§arak, daha bagimsiz bir 
Asyaci yayilmaci politika geligtirmelerini ce§vik eden un- 
surlar olmu§tur. ozellikle Asya iilkelerinin Ban imparator- 
luklan altinda ezilen halklari, Osmanli Turk ve Mtislii- 
man diinyasinin Japonlan §arkin yiikselen yildizi olarak 
alkisjamalan hatta Roman ov baskisina ba§kaldiran Fin ve 
Polonya vatanperverlerinin Japonlan desteklemeleri gibi 
cok genis, birdiinya kitlesinin destegini gozlemleyen yeni 
Japon Asyacilan, bu uluslararasi destek ile Japon Impara- 
torlugu'nun Asya'da Ingiltere gibi eski Bati imparatorluk- 
larinin yerini almasi gerektigi goru§iinii acikga yaymaya 
ba§lami§lardir. Iste bu donemde, Japonlann Osmanli Im- 
paratorlugu ile olan iliskileri, Japonya'da yeni geli§en bu 
tiir "Asyaci" goriisjerin, dolaysiyla, yeni Japon emperyaliz- 
minin uluslararasi arenasina bir pencere teskil etmektedir. 
Asyaci gorii§e saliip olan milliyetci Japonlar, Osmanli 
Devleti'ni, sadece Rusya'ya kar§i bir unsur olarak gorme- 
yip, Osmanli sahnesinden, Asya'nin Islam dtinyasina yeni 
mesajlarmi iletmek istemektedirler (Zurcher, 1993: 85-6; 
Beasley, 1964: 57-76;; Nish 1976 Ingiliz Japon Ittifaki 
igin; Nish, 1985: 95-6, 118, 153-4). 

JAPONLARIN OSMANU VE 
ISLAM DUNYA5I HAKKINDAKi 
i^EENIMEERi 

Meiji Japonlannin Osmanli ve Islam diinyasi hak- 
kindaki goriiflerini olu§turan bilgi iiretme siireci, bu do- 
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nemin Batili Giicleri ile benzer bir tarihi payla§maktadir: 
Tipki Ban orneginde oldugu gibi, bu modeli benimseyen 
Japonya'da da 19. yiizyilda, Islam diinyasi hakkindaki is- 
tihbarat ve bilgi toplama faaliyetleri, Islam diinyasi hak- 
kinda ki §arkiyatci bilginin 0 iilkenin siyasi iktidannin 
di§ politikada ki menfaatlerine hizmet etmesi icin kulla- 
nilmasi siireci dogrultusunda geli§mektedir. Ozellikle, 19. 
yiizyilin son donemlerinde, Japonlann Osmanlilarla yak- 
la§masi ile beraber, Japonlann Osmanli topraklan ve kom- 
§u iilkelere yaptiklan inceleme ziyaretleri artmaktadir. Bu 
ziyaretlerin sonucu hazirlanan ge§itli raporlar, Japonlann, 
Rusya'ya kar§i bilgi toplamak ve ce§itli baglantilar kur- 
mak istediklerini, aynca, Orta Asya, Rusya, Balkanlar, Ya- 
kin Dogu gibi, pek bilmedikleri bu bolgeleri yakindan ve 
birinci elden tanimak istediklerini gostermektedir. 

Japon Di§i§leri Bakanhgi, Gaimusho'nun 1880'de 
organize ettigi Yoshida misyonu, Japonlann birinci elden 
Yakin Dogu hakkinda bilgi toplama gabalanndan en iinlii 
olanidir. Gaimusho'nun, 1880 yilinda Bakanliktan Yoshi- 
da Masaharu'nun ba§kanhginda organize ettigi bu misyo- 
na, Imperial Otel'in yoneticisi Yokoyama Nagaichiro, Ka- 
ra Kuwetleri Ordu Istihbarati'ndan Yiizba§i Furukawa 
Nobuyoshi, ve iki asistan Tsuchida Seijiro ile Asada Iwa- 
caro, ile bazi tiiccarlar katilir. Daha sonra 1891 yilinda Er- 
tugrul gazilerini Istanbul'a gotiirecek olan Hiei sava§ ge- 
misi ile Basra Korfezi'ne, biraz da govde gosterisi yapar bir 
bicimde gelen Japon misyonu, son derecede zor §artlar 
icinde gegen bir kara yolculugundan sonra Peshawar bol- 
gesine vanr ve Yoshida raporunun ifadesine gore bu "kor- 
kung" yolculuktan sonra Tahran'a avdet eder. Misyon, 
Tahran'da 12 giin kaldiktan sonra, Kafkasya bolgesini ge- 
zer, ve 1881 yilinda Istanbul'a vanr. Osmanli payitahtin- 
da, Abdiilhamid II tarafmdan sicak bir §ekilde agirlanan 
misyon, gorii§me sirasinda Sultanin, iki iilke arasinda bir 
antla§ma imzalanmasini te§vik ettigini ifade etmektedir. 
Buradan, misyon, Romanya, Budape§te ve Viyana giizer- 
gahini takip eder, Viyana'da, Yoshida Petrograd'a yola ci- 
kar, Yokoyama ve tiiccarlar Londra'ya giderler, Furukawa 
ise Italya yoluyla Japonya'ya doner. Yoshida misyonunun 
Gaimusho'ya sundugu rapor yakin Dogu hakkinda ki ilk 
ayrmtih rapor olmakia beraber, raporu yazanlar Batili de- 
gerler ve diinya g6rii§iinii Biiyiik bir i§tiyakla kabul etmi§ 
olan ilk Meiji neslinin temsilcileri olarak, misyonerler ve 
diplomatlardan edinilmi§ olan Batici onyargilarla, Islam 
ve Yakin Dogu kiilturii ve insanlanna bakmaktadirlar. 
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Yoshida raporu icin Iran ve cevresi, biiyiik bir olasihkta 
cpk zor geqea bu yolculugun da etkisiyle, genel olarak, 
"kurak iklim ve col ko§ullan" cografyasina sahip oldugun* 
dan, Japon insanlannin ya§amasi igin gok yabanci bir or- 
tamdir. Iran halki ve yetkilileri ise soguk ve sert karakte- 
re sahiptir. Acikgasi, Yakin Dogu hakkinda, fazla bilgisi 
olmayan bu ziyaretgiler igin Iran yolculuklari sirasinda 
edinmi§ olduklari bu ilk "Islam diinyasi" imaji olumsuz- 
dur ve heniiz "modern" degildir. Islam diinyasi, bugiin da- 
hi bazi Japonlar icin devam eden bir olumsuz tavir cerce- 
vesinde, Japonlar icm anla§ilmasi zor bir cografya ve kiil- 
tiir ortamini cemsil etmektedir (Katsufuji, 1981: 170- 
172). 

Bu donemde dikkat ceken bir baska inceleme ziyare- 
ti ise, Japon Genel Kurmay Istihbaratinin iinlii "macera- 
perest" iscihbarat subayi Albay (Colonel) Fukushima Ya- 
sumasa'nin Orta Asya'yi 488 giinde at sirtinda gegtigi zor- 
lu uzun yolculugu sirasinda Osmanli topraklarina 1892- 
93 yillarinda ugramasidir. Fukushima, 1895 yilinda tek- 
rar Tokyo'dan hareket eder, Afrika, Osmanli Imparatorlu- 
gu, Seylan, ve Hindistan'a ugrayarak, bu sefer 1896 yilin- 
da Iran'a girer, sonunda, Tayland, Vietnam yoluyla, 1897 
yilinda Japonya'ya doniip, bu yolculuklannda elde ettigi 
bilgileri ve intibalarmi ayrintili bir raporla Genel Kur- 
may'a sunar (Katsufuji, et al., 1986: 170-2; Komura, 
1988: 46-8). 

Bu tiir istihbarat ziyaretlerinden bir tanesi de, Japon- 
ya'nin Taiwan somiirge idaresi icin gah§an, Ienaga Toyo- 
kichi'nin 1899 ziyaretidir. Ozellikle, Anadolu'daki Afyon 
iiretimi hakkinda, Taiwan yetkilileri icin inceleme raporu 
sunma gorevini ustlenen Ienaga, 1899 yilinda, once gene 
Basra Korfezi'ne avdet ettikten sonra, Yoshida misyonu ile 
ayni kara yolunu gecerek Tahran'a vanr, Iran'da seyahat et- 
tikten sonra, Baku ve Batum Kara Deniz kiyisinda ortaya 
gikar, ve buradan Istanbul'a deniz yoluyla vanr. Ienaga, 
Anadolu'nun ig bolgelerini ziyaret eden ilk Japon olarak, 
afyon iiretimi ile ilgili cah§malarim siirdurdiikten sonra, 
Suriye'ye gecer, ve Misir yoluyla, Hindistan'a gittikten 
sonra, 1900 yilinda Taiwan somiirge yonetimi yetkilileri- 
ne, raporunu sunar. 

Bu inceleme ziyaretleri sonucunda hazirlanan Japon 
misyon raporlari, Avrasya kitasinin halklari ve kiiltiirleri 
hakkinda Islam diinyasini da igeren, ilk Japon intibalarmi 
yansitmaktadir. Bu ziyaretlerin sonucunda, Osmanli Im- 
paratorlugu ve bolgesi hakkinda en azindan sekiz tane 
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belli ba§h rapor mevcuttur. Ashnda, Osmanli ve Japon 
ilifkilerinin pek az oldugu bir donemde, bu kadar 50k sa- 
yida ayrintili raporun hazirlanmi§ olmasi, Japon Di§i§leri 
Bakanhgi ve baska bakanlik ve devlet kurulu§larimn Os- 
manli Tiirkiye'si ve yakin bolgeleri hakkinda iirettikleri 
geni§ gapli ara§tirmalar ve yazi§malan da goz oniine alinir- 
sa, Japon hiikiimetinin Osmanli bolgesine, Batihlarin Do- 
gu meselesi sorunsali gercevesinde baktiklanni ve bu bol- 
ge ve gevresinden Japonya'ya nasil menfaat saglanabilece- 
gi kaygisi ile hareket ettiklerine isaret etmektedir. 

Osmanli Imparatorlugu diinyasini Japonca ele alan 
bu gali^malardan bazilan diplomatik mahiyette olan ziya- 
retlerin sonucunda yazilmi§ olan hatiratlar ve seyahatna- 
melerdir. Ornegin, Japon devlet adamlarindan, Kuroda 
Kiyotaka, Kan'yu Nikki(diinya seyahati giinliigii) eserin- 
de, 1887 yilinda yapmi§ oldugu diinya seyahati sirasinda 
Rusya'dan Istanbul'a yaptigi yolculugu ayrintili bir §ekil- 
de aktarmaktadir. Bu tiir seyahatnamelerden, erken done- 
me ait bir eser ise, Japonya Londra Biiyiikelciligi'nden iil- 
kesine donerken Istanbul ve Osmanli topraklarina ugrayan 
Nakai Hiroshi'nin 1877 yilinda basilan Man'yu Ki- 
tei(Tiirkiye, Yunanistan ve Hindistan Seyahatleri kayitla- 
ri) .1891 yilinda Ertugrul gazilerini Istanbul'a geri geti- 
ren iki Japon sava§ gemisinin kumandani Oyama Takano- 
suke'nin yazdigi Istanbul ve Tiirkiye yolculugu ile ilgili 
gunliigii goze carpmaktadir. Toruko Kokaiki(Tiirkiye de- 
niz yolculugunun giinliigii) adi ile 1891 de, Istanbul'dan 
doner donmez basilan bu giinliik, II. Abdiilhamid ile ya- 
pilan gorii§meden ayrintili bir anlatimini igermektedir. 
(Kuroda, 1887 (1987); Nakai, 1877; Oyama, 1890 
(1988)). 

Osmanli Imparatorlugu hakkinda olan diger cali§- 
malar ise, istihbarat raporlari baglaminda basilan eserler- 
den belli basjilari iginde yer almaktadir. Ornegin, Albay 
Fukushima'nin Genel Kurmay 'a sundugu, ayrintili Avras- 
ya yolculugu eserinde Osmanhlar hakkinda da bilgiler 
mevcuttur. Bu tiir c,ali§maiarin arasinda, Furukawa Nobu- 
yoshi'nin 1891 yilinda gene Genel Kurmay igin yazdigi 
Perushia Kiko (Iran seyahatnamesi) , ile Ienaga Toyokic- 
hi'nin Anadolu ve Afyon iiretimi meselesini inceledigi, 
1900 basim tarihli, Nishiajia Iryokoki( Ban Asya seyahat- 
namesi) onemlidir. (Furukawa, 1891 (1988); Ienaga, 1900 
(1988)). 

Japon Di§i§leri Bakanligi'nin, Osmanli Devleti hak- 
kinda hazirladigi raporlar arasinda, ilk goze carpan gali§- 
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malar, erken Meiji doneminde Japon yetkililerinin kapitu- 
lasyon meselesinin coziimii icin Osmanh Devleti'nin du- 
rumunu incelemektedir. Meiji Restorasyonu'ndan hemen 
sonra, diinya kosullanm incelemek, ozellikle, Bati devlet- 
leri ile imzalanmis olan kapitulasyon larini diizeltmek 
amaci ile Japon hiikiimetinin Prens Iwakura ba§kanhgin- 
da olu§turulan Biiyiik bir Japon misyonu iki yil siirecek 
olan bu onemli diinya seyahaci sirasinda, Bati iilkelerinin 
belli bafli baskentlerini ziyaret ederken, aynca modernle§- 
me icin gerekli olan her konuda bilgi toplamayi da amac- 
lamaktadir. Prens Iwakura misyonunun Avrupa'yi ziyareti 
sirasinda, misyon katiplerinden Fukuchi Genichiro, Iwa- 
kura tarafindan, Osmanh kapitiilasyonlan kosullanm in- 
celemek iizere Istanbul'a yollanir. Fukuchi'nin 1871 yihn- 
da yazdigi rapor konunun ilk incelemelerinden olmakla 
beraber, Japon yetkili makamlarinca yeterli bulunmami§ 
oldugundan, bu gahsmalar daha ayrintih bir bicimde siir- 
durulmiismr. Nitekim, konunun onemsendigini, bu yil- 
larda Meiji hiikiimeti icin, devlet terciime biirosunun, 
Tiirkiye ve Misir'da ki Konsolosluk mahkemeleri hakkin- 
da hazirlanmi§ oldugu bazi ceviri belgelerinden anlayabi- 
liriz. Di§i§leri Bakanhgi'nin Osmanh ile ilgili qahsmalari 
arasinda, ayrintih olan bir tanesi ise, 1911 Okada Elciligi 
tarafindan hazirlanan Toruko Jijo (Tiirkiye'nin durumu) 
raporudur. Gaimusho'nun bu raporu, 1890'lar den sonra 
ki donemde, artik, Japonya'nin Osmanh imparatorlugu 
ile olan ilgisinin Dogu Sorunu ve Imparatorluk kurma 
stratejisi icinde yer aldigim iyi bir §ekilde temsil etmekte- 
dir. Rapor, Osmanh Devleti'ni, milliyetcilik akimlari cer- 
cevesinde gittikce onem kazanan etnik yapisinin ce§itlili- 
gi ve milliyetcilik ve c6ku§ somnsallarinm giindeminde 
ele almaktadir. Biiyiik bir olasihkla Ingiliz kaynaklarin- 
dan terciime edilmi§ gibi goriilen, bir harita, Osmanh Im- 
paratorlugu'nun kalan bolgelerinin etnik yapisi hakkinda 
epey ayrintih bilgileri yansitmaktadir. Raporda ele ahnan 
konular arasinda goze garpan ilginc konulardan bir tanesi 
Balkan milliyetciligi sorunu gergevesinde, Abdulhamid'in 
Arnavutluk politikasi ele alinmakta ve Arnavutlann Os- 
manh Devleti'ne olan baghhklarinin Balkan milliyetgili- 
gini engellemekte uzun bir miiddet ba§arili oldugu goz- 
lemlenmektedir. Bir ba|ka ilging degerlendirme ise, Basra 
vilayetinin, Osmanh hakimiyetinden Ingiltere'nin eline 
gecmesi durumunda, bu bolgenin Japon i§ diinyasmin 
menfaatleri acisindan iyi bir pamuk iiretim imkanlari 
saglayabilecegi gorii§iidiir. Bu baglamda, Osmanh devle- 
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tinin Almanya destegi ile yaptirdigi Bagdat demiryolu- 
nun ingiltere'nin diinya hakimiyetine biiyiik bir tehdit 
olu|turdugu seklinde yorumlandigi ifade edilmektedir 
(Gaimusho, 1911: 105-18, 100-4, 216-48). 

Yukanda deginilen Japonca eserler, ozellikle istihba- 
rat raporlari, Meiji Japonlarmin Osmanh ve Islam diinya- 
si hakkinda ki goru§lerinin, ashnda, Batili Biiyiik Devlet- 
ler politikasi cercevesinin bir uzantisi oldugu izlenimini 
vermektedir. Nitekim, bugiinku Japon Islam cahsmalan 
uzmanlan ozellikle Yoshida raporunu elejtirirken, raporun 
genel olumsuz havasini, ozellikle Iran baglaminda bolge- 
nin kiiltiir ve insanlarmin Japonlar tarafindan "kiiltiir 50- 
ku" denilecek olciide yadirganmi'5 olmasini, erken Meiji 
reformistlerinin asri Batihlasma politikalarinin yarattigi 
bir Avrupa - Amerika merkezli diinya goru§uniin fazla bir 
i§tiyakla Batici Japonlar tarafindan benimsenmis olmasin- 
dan kaynaklandigini iddia etmektedirler. Nitekim, daha 
sonra, Japonya'nin II Diinya Sava§i'ndan onceki yillarmm 
en kiymetli Osmanh tarihcisi olan Naito Chishu bile, 
eserlerinde, Japonlarin Babi Ali den kapitulasyon isteme- 
leri ile kadiik olan sorununun, Ashnda, 0 donem devlet 
adamlannin Batici diisuncesinin, iinlii reformist yazar Fu- 
kuzawa Yukichi'nin Japonya'nin 5agda§la§masinin gelece- 
ginin, Japonlarin, ancak, Asya uygarhgindan disari cikip, 
Avrupa ve Bati uygarhgina girmesinde bulundugu, me§- 
hur Datsu-a (Asya'dan Cikmak) onermesinin yarattigi 6n- 
yargih tavirdan kaynaklandigini ileri siirmektedir. Bu 6n- 
yargih gorii§e gore, modern Japonlar icin, Islam diinyasi 
ve Miisliimanlar cagdas medeniyetin bir parcasi degildir- 
ler. Ornegin, Fukuzawa, 1875 yihnda, Japon kamuoyuna 
Batici politikalarinin onemini benimsetmek icin bastigi 
popiiler eserinde, Bunmeiron no Gairyaku'da (Medeniyet 
teorisinin bir kisa ozeti) Osmanh Devleti'ni anlatirken, 
Osmanh Devleti'nin her ne kadar bir zamanlar cok iistiin 
olmu§ ise de, bugiin, zayif Cin imparatorlugu gibi (yari- 
aydinlanmij) iilkeler kategorisinde olup, Japonya icin uy- 
gun olamayan bir model oldugunu belirtir (Komura, 
1988, genel olarak olumsuz goriisun elejtirisi; Katsufuji, 
et. al., 1986: 170-72); Fukuzawa, 1875(1970): 16). 

Ancak, Meiji devrinin son donemine bakildiginda, 
bazi Japonlarin, Osmanh imparatorlugu, Turkler, ve is- 
lam diinyasi hakkinda yazdiklari eserlerde, Gaimusho gi- 
bi Meiji Devleti'nin merkez yonetiminin goriijiinden, 
farkh yeni yakla§imlar ifade etmeye basjamaktadirlar. Bu 
yeni Japon yorumlarin, "Japon" Romantik Oryantalizmi, 
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milliyecgi Asyacilik ideolojisi gibi yeni yaklasimlari ifade 
ettigi gozden kacmamaktadir. 1892 yilindan itibaren Is- 
tanbul'da ticaret i§leri ile ugrasan Yamada, bir yandan, 
Cumhuriyet Tiirkiye'sinin iinlii Beyoglu Japon oyuncakci 
magazasini kurarken, bir yandan da kendi capinda Japon 
Viyana Biiyiikelcisi Makino icin Rusya'nin Karadeniz do- 
nanmasinin harekecleri hakkinda bilgi ulastirmaktadir. 
Ya§ami boyunca kendisini gercek bir Turk dostu olarak 
goren Yamada'nin 1910 yihnda bastirdigi Toruko gakan 
(Tiirkiye'ye gorsel bir bakis) eseri, hacin sayihr olciide iyi 
bir edebi ve sanat kabiliyeti olan bu yazann kendi cizdigi 
insan portreleri, ve §ehir manzaralari ile, Istanbul'un giin- 
liik yasami ve Tiirkler hakkinda son derecede zevkle oku- 
nan bir tanitim eseridir. Ornegin, Yoshida raporunun Iran 
ve Islam dunyasi hakkinda ki genel olumsuz havasin dan 
cok farkli olarak, Yamada'nin bu eserinde ifade etcigi Os- 
manli ve Turk imaji, o donemin, Pierre Loti gibi Tiirkle- 
re sempati duyan Avrupali seyyahlarin gozlemlerinin ro- 
mantizmine cok benzemektedir. Ancak, Yamada, Batih- 
lardan farkli olarak, 1900'lii yillarda Japon gencjiginin 
kendi §arkli kokenlerine tekrar donme arayisjanna uygun 
bir §ekilde Tiirkleri Biiyiik §ark Medeniyeti'nin bir parca- 
si olarak gormektedir. Yamada, bu eserinde, Japonlar ve 
Tiirklerin ne kadar birbirine benzedigini vurgulamakta- 
dir. Yamada'nin romantik yakla§imiyla, bu eseri, erken 
Meiji eserlerinde mevcut olmayan, yeni bir Japon ve Tiirk- 
lerin "benzerligi" iddiasini onermekcedir. Belki de, Toru- 
ko gakan, bundan sonra Japon ve Turk iliskilerinin bugiin 
igin dahi resmi diplomatik terminolojisi haline gelen, or- 
tak Orta Asya kiiltiir gecmisj, geleneklere baglihk, payla- 
§ilan bir cengaver ruhu gibi Japonlann ve Tiirklerin bir- 
birlerine benzedigi goriisuniin olustugu ilk eserlerdendir. 
Yamada'nin eserinde, Osmanli Devleti cokiis icinde olsa 
bile, bagimsizligini "mucizevi" bir sekilde korumu§tur. 
Osmanli Imparatorlugu, Japonya agisindan Asya guciiniin 
Avrupa'nin icindeki uzantisidir. Japonya, Tiirk modern- 
lesmesine yardimci olmaktadir. (^unkii 1908 Jon Tiirk 
Devrimi Meiji Restorasyonu'ndan esinlenmistir. O halde 
Japon gencligi, Tiirklere yardimci olmahdir-gibi onerme- 
lerle, Toruko gakan eserinde yer alan cesjtli yazilar, 1905 
Rus-Japon Sava§i'ndan galibiyetle cikan Japon toplumun- 
da yeni Asyaci diisiincelerin filizlendigini romantik bir se- 
kilde ifade etmektedir (Esenbel, 1996: 242-247). 

Buna kar§in, Asyaci Japon tavrinin her zaman boyle 
kiiltiir romantizmi icermeyecegi bellidir. Asyaci egilimle- 
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ri olan Japonlann 20. yiizyihn ba§indan itibaren Osman- 
h-Tiirk-islam dunyasi kapsammda yazacaklari cesitli ra- 
porlar ve eserler, Meiji istihbarat raporlarinin devletci 
pragmatizmi, veya, Yamada gibi romantik yazarlann "§i- 
irin" Oryantalizminden, ayrilarak, Osmanli Devleti'ni, 
geni§ bir biitiin olarak gordiikleri bir Islam diinyasina, 
onemli bir pencere olarak algilamaktadirlar. Japon Asyaci- 
liginin bu siyasal boyutunda, Japonlar, Ban karsisinda ezi- 
len turn Musliimanlann muttefiki, hatta, kurtancisidir: 
Bir yerde coken Osmanli'nin yerini almaktadir. Osmanli 
dunyasi ise bu Islam diinyasinin bir parcasidir. Ancak, Ja- 
ponlann asil amaclan, anti emperyalist Miisliiman akti- 
vistlerle, her §ekilde bir baglanti kurmak ve bu baglarla, 
Japonya taraftari bir kamuoyu ve yerine gore "besmci kol" 
olufturmaktir. Ozellikle Rus-Japon Sava§i sirasinda, Ro- 
manov Qarhk yonetimine kar§i girifilen ba§arisiz 1905 
devrimi sirasmda, Japon askeri ve istihbarat yetkililerinin, 
bu olay sirasinda su yiiziine cikan Rus muhalifleri, Fin ve 
Polonyali vatanperverler, ve Tatar ve Miisliiman aydinlan 
ile yakin irtibat kurduklari ge§itli kayitlarda yer almakta 
ve yeni cahsmalarla bu ilging siyasi ili§ki gittikce aciga ka- 
vusturulmaktadir. (Akashi, 1988: 28; Harries and Harri- 
es, 1991: 80, 92). Bu donemde, Rusya ve Ingiltere, Hol- 
landa ve Fransa'nin baskisi altinda hisseden, Pan-Islamci 
Abdiirresjd Ibrahim (1857-1944) gibi bazi Miisliiman ak- 
tivistler de kendi caplannda, Japonya ile i§birligi yapma- 
yi, Miisltimanlann bagimsizhgi ve kurtulusu icin gerekli 
gormektedirler. Bu baglamda, Osmanli Devleti'ni ziyaret 
eden ilk Japon Miisliiman Haci, "Omer" Yamaoka Kota- 
ro'nun (1880-1959) yazdigi, 1912 yihnda basilan Arabia 
judanki (Arabistan yapilan hac seyahatnamesi) bu yeni si- 
yasi Asyacilik ve Islamiyet birlikteligi goriisunii yansitan 
eserlerin ilk ornegidir. Abdiirresjd ibrahim'in 1908 yihn- 
da ziyaret ettigi Japonya'dan 1909 yihnda Japon milliyet- 
ci Asyacilarmm destegi ile yaptigi uzun bir Asya ziyaretin 
sirasinda, doniisunde, Bombay'da bulusup, Istanbul'a ge- 
tirdigi Omer Yamaoka, istanbul'da ge§itli konferanslar 
vermi§, Japonya'nin Miisliimanlara yardim edecegi mesa- 
jini yaymaya basjamistir. Yamaoka, Ibrahim'in yardimi ile 
Mekke ve Medine'yi hac icin ziyaret ederken, Mekke §eri- 
fi ve baska onemli Arap yetkililer ile de goriisme firsati el- 
de etmi§tir. Yamaoka' mn bu eserinde, Osmanli Devleti ar- 
tik, Yamada'nin gozlemledigi romantik §ark Medeniyeti 
olgusu degildir. Osmanli, sadece, Japonya'nin Arap diin- 
yasi, hatta Islam dunyasi icin elzem olan bir koprii veya 
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penceresidir. Japon okuyuculara, kendisinin "Miisliiman" 
olmasini, Japon imparatorlugu'nun bekasi ve refalu iqin 
gerekli oldugunu agiklarken, Yamaoka, Japon gengligini, 
yiizeysel Baticiliktan" siynlmalanm ogiitler ve Japon 
imparatorlugu'nun giiglenmesi iqin, 50k kotii §artlarda ya- 
sayan Miisliiman halklara yardim etmeye gagnda bulun- 
maktadir. Japonya'ya dondiikten sonra, uzun bir sure, (Jin 
Miisliiman bolgelerinde gali§malar yapan Yamaoka, gele- 
cekte Japon imparatorlugu iqin Hindistan, Orca Asya, 
(Jin, giiney Dogu Asya 'da, Bati kar$iti Miisliiman gevre- 
lerde aktif gorev alan, Islam gali§malan uzmani Japon ak- 
dvist-ajanlann ilk ornegidir (Esenbel, 1995: 13-8; Ugar, 
1995: 15-17; Yamaoka, 1912: 1-2; Katsufuji, 1981: 173; 
Komura, 1988: 52-3, 360-7, 468-74). 

SONUC 

19. yiizyilda, Japonlarm, Osmanli Imparatorlugu ve 
Islam diinyasi hakkinda yazdiklari eserler, Japon toplum 
ve devletinin bu siire zarfinda gegirdigi siyasal, kiiltiirel, 
ve kimlik sorunlarmi yansitmalari agisindan, ilgingtir. Bu- 
giin dahi, Tiirklerin, Japonlar ve Japonya intibahrnin Rus- 



Japon Sava§inin yarattigi, oiumlu goriifiin devami oldu- 
gu goz oniine almirsa, Japonlarm gomsjerinin gok daha 
ge§itli oiumlu ve olumsuz imajlar igerdigi agiktir. Japon- 
larm yazdigi Osmanli baglantih eserlerin, §u ana kadar 
Tiirkiye'de pek aynntih bir §ekilde incelenmemi§ olan, 
Tiirk-Japon ilisjdlerinin tarihinin Japon tarafinin da ele 
alinarak, derin incelemelerinin yazilmasi iqin qok onemli 
oldugu §iiphesizdir. Japonlarm bugiin dahi, 19. yiizyilda, 
yukanda zikredilen raporlarda ifade goren gok ge§itli go- 
rii§ler gergevesinde, Osmanli ve Turk ogesini, degerlendir- 
diklerini gozlemlemek miimkiindur. Kimi Japonlar igin 
Osmanh/Tiirk ogesi, zaman zaman, onyargili bir Batili 
anlayi§la "medeniyeti yetersiz" Miislumanlar kategorisin- 
de yer almakta, kimi zaman ise tarn tersine Japonlara ben- 
zeyen Tiirkler Romantizmi, veya Batiya kar§i bir tavir 
iginde, Japonlarm Asyaci ortagi Tiirkler, gibi geli§kili 
imajlar igermektedir. §iiphesiz, bu goriisjerin ge§itliligi, 
Japon toplumunun 19 ve 20. yiizyilda gegirdigi modern- 
le§me siirecinin siyasal ve kiiltiirel boyutunun qeli§kilerini 
ve zit yapilanni bize anlatmaktadir. 
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u makale, ondokuzuncu yiizyihn ikinci yari- 
sinda ger$ekle§en hacca ve ayni donem ile yir- 
minci yiizyihn basmda Giineydogu Asya'daki 
islam reformuna ili§kin, Hicaz Kayitlan (Records of Hi- 
jaz) sayesinde, yaptigim okumalarima dayanmaktadir. 
Basbngicta, Roffun (1974, 1982) Vahhabizm, Jama- 
lizm ve/veya Abduizm'in Giineydogu Asya'daki Islam 
reformu hareketi iizerindeki etkisini genellestirmek yeri- 
ne; reformizm aki§ina ilifkin daha somut tarihi kamtlar 
arama yolundaki uyansini pek dikkate almami§tim. Ni- 
san 1999'da International Congress on Learning and Educa- 
tion in the Ottoman Worldmx diizenlenmesi tasansi, beni 
Istanbul veya diger Osmanli ogretim ve reform kurum- 
lari ile aralarindaki olasi baglari ve agi biraz daha ara§tir- 
maya yoneltti. Tarihi referans, sayica az ve daginik oldu- 
gu igin, ara§tirmamm heniiz tamamlanmadigini acik^a 
belirtmeliyim. 

Ondokuzuncu yiizyilda, Giineydogu Asya'daki dini 
liderler arasindaki muhafazakarhk, ayni noktada bulu- 
§an, farkh unsurlarm bir sonucu olarak goriilmiijtiir. Si- 
yasi dii§ii| ve ekonomik durgunluk, burada kilit nokta- 
lardir. Ozellikle, bence, Giineydogu Asya'nin daha sag- 
lam bir yapiya sahip olan diger Islam devletlerinden cog- 
rafi konumu itibariyle uzak olmasi, bu unsur giiniimiiz- 
de gecerliligini kaybetmif olsa da, sosyo-dini reformda 
ciddi bir takim girisjmlerde bulunmasini da engellemi§- 
tir. Avrupah giiclerin siyasi ve ekonomik baskisi arttik- 
ca; Miisliimanlar, iki temel yolu izlemek zorunda kaldi- 
lar: Asimilasyon ve izolasyon. Giineydogu'daki Miislii- 
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manlann egitim sistemi, yirminci yiizyilda da goriildii- 
gii iizere, bu ikilemden ka^amadi. 

Osmanli egitim sistemi ile modernle§me hareketi 
arasindaki iliskiyi, ondokuzuncu yiizyilda ve yirminci 
yiizyihn ba§lannda Giineydogu Asya'nin reform gabalari 
baglaminda incelemek gerekir. Osmanli modelinin, bu 
dbnemde yeni bir egitim yonteminin kabulii bakimin- 
dan, percinleyici bir unsur oldugu dogru degil midir? 

Giineydogu Asyah hiikiimdarlarin, Osmanlilar'dan 
haberdar ve onlara kar§i ilgili olduklarini biliyoruz. Dog- 
rudan Istanbul'daki Osmanli Hiikiimeti veya Orta Do- 
gu'daki bagh vilayetler, kutsal §ehirler Mekke ile Medi- 
ne ve Kahire vasitasiyla bazi temaslar kurulmu§tur. Bu 
ilifki; siyasi, ekonomik ve dini cikarlari da kapsayan bir 
dizi cikarda aranmiftir. Ancak, egitim alanindaki faali- 
yetler ve ijbirligi hakkmda cok az bilgiye sahibiz. Bu 
alanda resmi baglara ili§kin bazi daginik bilgiler bulun- 
maktadir. 

Burada sunduklanm; bu daginik parcalardan gok, 
Giineydogu Asya ve Osmanli topraklarindan gelen din 
adamlari ve bgrenciler igin potansiyel potanin can aho- 
noktalanni yeniden incelemeye ili§kindir. 

Guneydogu Asyah Miislumanlar arasindaki modern 
egitim ve Islam reformunun ba§Iangicinin, Vahhabizm, 
Jamalizm ve/veya Menarizm'le temaslara dayandigina 
inanilmaktadir. Bircok modernist yazar; Islam toplumu- 
nun ondokuzuncu yiizyildaki gerileme ve gbkiisunu, Is- 
lam'in hurafeperest, taqlidi ve cagdi§i uygulanmasina ve 
otoriter yonetime baglami§tir. Bu iddiada bir dogruluk 
payi olsa da, sorun ashnda daha karmajiktir ve biitiiniiy- 
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le bolgesei degildir. Baska bir deyi§le, Islam diinyasi ve 
biiyiik giiglerinin siyasi, ekonomik ve dini ko§ullannda- 
ki bu ^okiifii, Miisliiman Giineydogu Asya'yi dogrudan 
etkilemi§tir. 

§imdi, Giineydogu Asya'daki Miisliimanlarin isla- 
mi egitim ve dini ya§am reformu baglaminda yeni soru- 
lar yoneltilebilir. Reform arayi§i; farkli donemlerde, fark- 
h yogunlukta ve farkli alanlarda ortaya gikmisur. Genel 
olarak; yerel giicler, di§ unsurlar bu diisunceyi evrensel- 
lestirip giri§imi desteklediginde, ciddiyet ve hiz kazan- 
mi§tir. 1810'lardan 1830'lara kadar siiren Java ve Mi- 
nangkabau'daki sava§larin durumu, agik bir ornek niteli- 
gindedir (Ricklefs 1981). Vahhabizm'le yakindan alakah 
olan reform hareketi, bu tiir dini olaylarin patlak verme- 
sini giidendirmistir. 

Egitim alaninda, konu daha karma§ik, dolayisiyla 
netlikten uzaktir. Karma§iklik, birbiriyle alakali iki algi 
ve gelismeyle ilgilidir. Bir taraftan, Giineydogu Asya 
Musliimanlari'ndaki egitim, dini egitimle yakindan ala- 
kaliydi. Bu, islam diinyasinin diger bolgelerinde oldugu 
gibi, egitimin izolasyonu ve gerilemesine yol acn. Diger 
taraftan, Avrupa yayilmaciliginin saldirgan yapisi, o do- 
nemde Avrupa modeli egitimin kabulii acisindan Miislii- 
man liderler arasinda ilgisizlik ve ku§kuya yol agti. 

Bu kosullar altinda, mevcut egitim sisteminde ya- 
pdacak herhangi bir degi§ikligin, dini mesralugu ve 
yaptinmi olmalidir. Dolayisiyla ve anla§ildigi iizere, Is- 
lam egitimindeki reform; 'ulema', Miisliiman hukumdar- 
lar, saray halki ve elbette homines novi, yani reformcular 
gibi "resmi" dini kanallar vasitasiyla gergeklejmijtir. 

Reformculann gorevi, karma§ik ama daha kesindir. 
Mevcut duruma kar§i koymadaki kararlihk ve becerileri, 
reformist egitim du§uncesi de dahil, kitle destegini sag- 
lamada bir pasaport niteligi ta§iyordu. Genelde, bu alan- 
daki du§iinceleri, dini ya§amin kapsamini genisjetmede- 
ki israrlariyla yakindan baglantili ve dolayisiyla modern 
ve Batili egitim du§iincesi ile daha uyumludur. Bircok 
seckin reformcu, Singapurlu Sayyid Shaykh al-Hadi 
(6.1934), Tahir Jalaluddin (6.1956), Minangkabaulu Ab- 
dullah Ahmad (6.1934) ve Yogyakartali Ahmad Dahlan 
(6.1923), genellikle modern yontem ve ruhu desteklemi§ 
ve farkli ba§anlar elde ederek, egitime iliskin cesur fikir- 
ler one siirmiismr. Bilimsel ara§tirmada yeniligin Islam'a 
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aykin olmadiginin iizerinde durarak, hig tereddiit etme- 
den Islami egitimde yeni programlar ba§lattilar. Dolayi- 
siyla bu, iki sistemin bir cati altinda yanyana bulunma- 
siydi. Birgogu sadece birkag yil siirdii; bazilan ise siirek- 
li bir gozden gecirme ve dtizenleme sayesinde olsa bile, 
varligini siirdiirmektedir. 

Diger taraftan, 'ulema'am biiyuk bir kismi, gelenek- 
sel ogreti ve buna inanan topluluklarla iliskisinden dola- 
yi, degi§en gaga uyum saglamak ve takipgilerinin sadaka- 
tini korumak icin yeni yollar aramak zorundaydi. Degi- 
giklikler, kaginilmaz hale geldiklerinde kabul gordii. O 
zaman bile, dini me§ruluk acisindan ve kabul edilebilir 
kanallar vasitasiyla hakh gikartilmalan gerekiyordu. 
Mekke'de bu §ekilde ortaya gikan dini aglar, 'ulema'laiin 
egitim sisteminde degi$iklik igin gerekli olan kanah 
olu§turmu§tur. 

Bu arada, Giineydogu Asya'nin birgok kesimindeki 
Avrupa temsilcilerileri de, misyoner okullanni saymaz- 
sak, Ban okullarinin ve yerli egitimin onculugiinii yap- 
tilar. Bugiri§imin yandadan, bu politikayi onaylayip go- 
cuklanni bu tiir okullara gondermede tereddiit etmedi- 
ler. Reformcular, egitimin islami yapisinin onemi iize- 
rinde durduklanndan, modern egitimin olumlu etkisi ve 
hedefini kufkuyla kar§iladilar. 'Ulema'iaiin tepkisi; bu 
donem siiresince diger Miisliiman ulkelerdeki benzeri ol- 
gularda kar§ila§ildigi gibi, tahmin edilecegi iizere tem- 
kinliydi. 

Yukandakiler rjiginda, egitim reformundaki Os- 
manli deneyiminin ve uygulamasinin Giineydogu Asya- 
hlar arasinda dogrudan, resmi ve acik bir takipgi kazana- 
madigi ortadadir. 

Giineydogu Asya'nin Osmanh egitim sistemini res- 
mi olarak kabul etmemesine ragmen, Osmanh egitim 
sisteminin Orta Dogu'nun bircok yerinde, ozellikle Hi- 
caz ve Levant 'ta uygulanmasinin, ondokuzuncu yiizyilin 
sonlarinda ve yirminci yiizyilin ba§larinda sistemi goren 
bilim adamlari ve ogrencilerin egitimin modernlestiril- 
mesine kar§i tutumlanni etkiledigini soylemek miibala- 
ga olmaz. Dahasi, ondokuzuncu yiizyilin son ceyreginde 
bazi Giineydogu Asyalilar'in Istanbul'u ziyaret etmek ve 
hatta burada ogrenim gormek igin davet edilmeleri de, 
kendi iilkelerinde egitim reformu dii§iincesini tesvik et- 
mistir. Yine, Orta Asya'dan islami modernizmi veya re- 
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formizmi savunan bazi ogretmenler, Giineydogu Asya §e- 
hirlerinde bazi varhkli ve niifuzlu topluluklara egitim 
vermek iizere davet edilmi§lerdir (bkz. Steenbrinl! 
1986:25). 

GUNEYDOGU ASYA'DA GEEENEKSEE 
EGMM: SARAY, Ti CARET MERKE^I, 
VAREIKEI PATRON VE DIN ADAMLARI 

Sheer sayisma ragmen, Giineydogu'daki islamla§- 
ma'nin modern tarihgesi sik sik degismektedir; yine de Is- 
lamla§ma'nin ilk safliasi hakkinda tarihi agidan cok az 
bilgiye sahibiz. Bunun egitim ve okuryazarhkla bir ilgi- 
si var midir? Ya da bunun sebebi, din degi§iminin "ilk 
donem sendromuna" ili§kin bir miibalaga midir? Yiirii- 
tiilecek ilk mantik; Islami egitim soz konusu oldugunda; 
egitimin, Islamlasmanin ancak ilk safhasinda geli§me- 
sinden dolayi, tarihine iliskin az sayida yazili eserin bu- 
lunmasi olacaktir. Modern Giineydogu Asya oncesinde 
egitimin gelismesini aydinlatabilecek birkag gercegi 
sunmak istiyorum. 

Oncelikle, tarihi eserler daliil, yazili malzemelerin 
biiyiik bir cogunlugu saray halkina aittir. Genellikle, bir 
hiikiimdann din degi§tirmesinin, halkmin din degigtir- 
mesini de belirledigi kabul edilir. Saraydaki yazili eserler 
aym zamanda, sarayda ogrenim ve eser yazimi a^isindan 
himayenin mevcut oldugu anlamina gelir. Bu nedenle, 
ogrenim merkezleri saraylarda yer almaktadir. Bazi is- 
yanci saray erkani veya mensuplarmin siirgiine gonderil- 
mesi, egitim kur.umlari da dahil, himaye ve bilginin da- 
ha da dagilmasina neden olmu§ olabilir. Baskentteki ca- 
mi ve saray, ilk dini, belki de tek yaygin egitimin Snem- 
li merkezleri konumundadir. 

Bu durum, Miisliiman hiikiimdarlar gucii ve/veya 
zenginligini muhafaza ettigi siirece devam eder. Onye- 
dinci yiizyilda Aceh, onsekizinci yiizyilda Palembang ve 
Mataram ve ondokuzuncu yiizyilda Johor-Riau gibi nii- 
fuzlu kralliklarda, yazili eser ve din adamlannin varligi- 
na ili§kin birgok ornekten sozedilebilir. Bu orneklerde, 
hiikiimdarlar ve onlarin memurlari hem giicii ellerinde 
bulunduruyor hem de ogrenim ve eser yazimini himaye 
eden varhkli i§adamlari konumunda bulunuyordu. 

Ancak, ondokuzuncu yiizyildan beri Avrupa'nin 
Giineydogu Asya iizerindeki artan etkisi, ogrenim ve di- 
ni gelismeye ili§kin yeni sonuglar getirmi§tir. Bir taraf- 
tan, giiq merkezleri, en azindan dini anlamda, sayginhk 
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ve etkilerini biiyiik oranda kaybettiler. Sadece ogrenim 
ve din adamlarini himaye etmede degil aym zamanda 
Avrupah giiglerin kar§isinda giig ve varliklarini goster- 
mede de ba§ansiz oldular. Diger taraftan, "i§ ve gosteri" 
devam etmelidir. Bu agidan, yaygin dini rehberlik ve egi- 
timi saglamak amaciyla; genellikle dini, yerel liderler ve- 
ya bilim adamlari ortaya gikmi§tir. 

GUNEYDOGU ASYA VE ORTA DOGU 
ARASINDA GUCEENEN BAGlAR 
ONDOKUZUNCU YU^YIEDAKI OSMANEI 
DENEYlMINE YAKINDAN BIR BAKIS. 

Giineydogu Asyali bilim adamlari veya ogrenciler 
ile Osmanh memur ve ogretmenleri arasindaki olasi bag- 
lantilarm can aha noktalari, dolayh ya da dolaysiz, iki 
Kutsal §ehir'de, Mekke ve Medine'de, Kahire'de ve bel- 
ki aynca Yemen'de ortaya gikmi§ olabilir. 1870'lerin ilk 
yillarinda, egitim reformu alanindaki munzam geli§me- 
nin Hicaz'da meydana geldigini belirtmek gerekir. 
1291/1874 yihnda, reformcu ve eylemci fikirleriyle tani- 
nan bir bilim adami olan Rahmat Allah Ibn Khalid al- 
Uthmani onderliginde, bir grup Hintli Miisliiman tara- 
findan Mekke'de, reformist amag giiden bir medrese ku- 
ruldu (Records 1996:IV, 402 (FO 195/1514); Maghribi 
1981:77). Ralimat Allah Ibn Khalid al-Uthmani, varhk- 
li bir Hintli bayan olan Sawlat al-Nisa'dan fon temin et- 
ti. Bu nedenle, medrese, al- Madrasah al-Sawlatiya olarak 
biliniyordu. Daha genel konular iizerinde duran bajka 
bir medrese, bir sure sonra yine Mekke'de kuruldu. Bu 
medrese, Madrasat al-Falah olarak biliniyordu (Maghribi 
1981:280-81). Yerel halk ve Kutsal §ehrin diger ya§ayan- 
larini etkilemi§ ; ancak Giineydogu Asya'dan hig ogren- 
ci gekememijtir. Mekke'deki Giineydogulu bgrencilerin 
biiyiik bir gogunlugunun (Cavali), ya Cavah ogretmen- 
lerce siirdiiriilen gah§ma gruplarina ya da Great Mos- 
que'daki acik derslere katildiklarini belirtmek gerekir. 
Aym zamanda, 1291/1874'te, Osmanh egitim kurum, 
miifredat ve tarzinin bir Srnegi olan ilk modern okul 
Cidde'de kurulmu§tur. Bu medrese, halk arasinda al- 
DAadrasah al-Rushdiya olarak biliniyordu (Maghribi 
1981:280). Bu tiirdeki diger iig okul,-kisa siirede Medi- 
ne (1293/1876), Yanbu ve Mekke'de (1302/1885) kurul- 
mu§tur (bkz. Records 1996:IV, 389-90). 
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Sultan Abdiilhamid'in hukiimdarligi esnasinda, 
Giineydogu Asyalilar'in egitim gormek amaciyla Istan- 
bul'a gelmelerinin, Giineydogu Asya'daki Islami egiti- 
min gelismesinde bazi etkileri olmalidir. Hi^bir resmi 
destegin ve kurumsal bagin geli§medigi bir gercektir; 
dolayisiyla olasi bir etki, gayri resmi ve yava§ bir sekilde 
iflemi§tir. Bu etki, belki de, miifredatin veya kitaplann 
tanitilmasinda hissedilmiyor, fakat Osmanli egitiminin 
farkli bir yone kaymasina kar§i tutumlarinda goruliiyor- 
du. Yirminci yiizyihn ba$inda, Muhammad Abduh ve ar- 
kadaskrinin baskttigi Salafi hareketinden etkilenen da- 
ha bilingli ogretmen ve eylemcilerin yaydigi gibi, bu et- 
ki, egitimde reformcu diisunceyi benimseme ihtiyacini 
dogrulayip desteklemektedir. 

Ancak, Eugene Rogan (1996)'in Asiret Mektebi 
(1892-1909)'ne iliskin yaptigi cahsmanin i§iginda, Sul- 
tan Abdiilhanmid'in bazi Giineydogulu ogrencilere Is- 
tanbul'daki biiyiik medreselerin birinde ileri diizeyde ca- 
lismalari surdiirmeleri iqia burs vermis, oldugu diisunii- 
lebilir. Ayrica, Shaw, Sultan Abdiilhamid'in hiikiimdar- 
liginin basmdan beri, imparatorlugun her ko§esinden 
Miisliimanlan caginp, onlann istanbul'da uzun bir sure 
kalmalarini saglama yolundaki giri§imlerine deginmi§tir 
(1977:260). 

Aslinda, taninmi§ bir polemist olan Bataviali Say- 
yid 'Uthman al-Alawi (6.1911); Mekke, Hadramut ve 
Kahire'de ogrenim gordiikten sonra 1850'lerin sonlarin- 
da Istanbul'a gelip burada bir siire kalmi§tir (Steenbrink 
1984:134-135). Uzun ve karma§ik kariyerine 1862'de 
bir polemist, yazar ve Indies'deki Hollanda hiikiimeti 
adina danisman olarak ba§lami§tir. Ayrica, Acehnese ile 
Hollanda arasindaki siyasi ve askeri iliskilerin 1870'lerin 
basmda kotiiIe§mesi iizerine, iinlii bir din adami olan 
Sayyid Abd al-Rahman Zahir'in (1878'de siirgiine gon- 
derildi) baskanliginda, siyasi bir heyet 1873'te Istanbul'a 
gonderildi. Istanbul'daki Osmanli Hiikiimeti'nden aske- 
ri yardim talebi, farkli sebeplerden dolayi gerceklesmedi. 
ilgingtir ki, Acehnese hiikiimdari adina yazilan bir mek- 
tupta, Aceh, Osmanli sultanimn Aceh'i Osmanli toprak- 
lanna dahil edip buraya siirekli bir temsilci gbndermesi- 
ni talep ediyordu. Sultan, Acehnese'in c^aresizligine, Hol- 
landa'ya kar§i diplomatik kanallar ve siyasi baski yoluyla 
harekete gecerek kar§ilik verdi (Steenbrink 1984:74-75). 
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Ondokuzuncu yiizyilm ilk ceyreginde, Osmanli 
sultanimn sayginligi Cava saray erkani tarafindan da ta- 
ninip takdir ediliyordu. Bir saray yazari olan Babad Di- 
ponegoro, bir reformcunun kendini cagda§ Osmanli hii- 
kumdannin yiiceliginde sekillendirmesi gerektigini be- 
lirtmektedir (eh yo to Seh Ngabdurahim ngaliho Ngabdtilka- 
mid to siraki. Lan maneh ingsun warah kurang telung tahun 
iki ing bubrahe hiya nagara Ngayogya) (Steenbrink 
1984:26). Sultan I. Abdulhamid'e yapilan gonderme 
(1774-1789), Cavali kahramanin (Diponegoro) gocukluk 
donemine rastlar. 

Osmanli Imparatorlugu'nda, kademeli egitim siste- 
mi, 1869'da Egitim Bakanligi'nin kurulmasiyla tam ola- 
rak faaliyete gecmi§ oldu. Iptidaiye, hala makbul olan 
mektebi tamamlayici olarak kurulmusm. Ogrencilere te- 
mel dini egitim, okuma ve yazma dersleri veriyordu. ip- 
tidaiye'nin yanisira, iptidaiye'yi bitirenler igin dort yilhk 
bir program sunan Riisdiye vardi. Riisdiye; din, Osman- 
hca, Farsca ve Arapca, aritmetik ve on muhasebe, ge- 
ometri ve matematik, dunya ve Osmanli tarihi, cografya 
ve yerel diller dersleri veriyordu. Idadiye, Rii§diye'yi bi- 
tiren ogrenciler iq'm acdmisu. Egitim siiresi iiq yildi. 
Fransizca ve Osmanlica egitim veriliyordu, Miifredat; 
mantik, ekonomi, cografya, diinya ve Osmanli tarihi, ce- 
bir, aritmetik ve muhasebe, miihendislik, fen bilimleri, 
kimya ve askerlik derslerinden olusuyordu. Donemin en 
yiiksek egitim kurumu olan Sultaniye iki temel bilim 
dalinda yogunla§mi§ti: Edebi bilimler ve fen dersleri. 
Edebi ilimler; Arapca, Farsca ve Fransizca verilen dersler 
olarak ekonomi, uluslararasi hukuk, tarih ve mantik ko- 
nularini kapsarken; fen dersleri; miihendislik, cebir, tri- 
gonometri, fizik ve doga bilimleri ve arazi olcumiinden 
olusuyordu. Daha diisuk seviyedeki okullarin aksine, 
Sultaniye'deki egitim iicretliydi. Ayrica, Giineydogu As- 
yalilar da dahil, Istanbullu olmayan ogrencilerin ihtiyag- 
larini kar§ilayabilecek baska egitim kurumlari da vardi. 
Bunlar; Islami calismalari takip etmek isteyen yetiskin- 
ler iqia ozel bir okul olan Teachers' Training College (Dar 
al-Mu' allimin) (1870'de Istanbul'un Beyezid tarafinda 
agildi) ve yetimler igin kurulan okuldu (Aksaray'da 
1873'te agilan Darussafaka) (bkz. Shaw and Shaw 1977: 
107-108). 

Ayrica, 1892'de Asiret Mektebi' am agilmasi, alterna- 
tif bir ogrenim sunmu§ ya da daha ziyade okulun mevcut 
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miifredatmi yeniden diizenlemistir. Oniki ila onalti ya§ 
arasi gocuklara be§ yillik bir program sunarak, dort yih 
Rii§diye ve iiq yili Idadiye'de olmak iizere, yedi yil olari 
ogrenim siiresini kisaltmi§tir. Be§ yillik bir siirede Asiret; 
Kur'an, alfabe, 'ulum diniye, imla', ta'lim, Osmanhca, 
tecvid, aritmetik, macematik, cografya, Fransizca, hattat- 
hk, ek dersler, Arapca dilbilgisi, muhasebe, miihendis- 
lik, Osmanhca konu§ma ve Farsc,a konulannda egitim 
veriyordu. Bu sunum gozoniine ahndiginda, Asiret'ia 
onemi, gevredeki Osmanh tebaasinin yeterli egitim tale- 
bini kaqilamaya yonelik ilgi ve planin 1892'den 50k da- 
ha once ortaya cikmis, olmasi gerektigi gerceginde yat- 
maktadir. Ashnda, Asiret'm kurulmasi, bu tiir talepleri 
kar§ilamak igin halihazirda mevcut olan gec,ici diizenle- 
meieri daha da merkezile§tirmi§tir. 

BA^RENT VE lE^EXERDEKi OSMANEI 
OKUEEARI 

Bu siire icerisinde, bu Giineydogu Asyali bgrenciler 
Istanbul 'da ne elde ettiler? Istanbul'da £agda§ egitimin 
onemine iligkin olarak, bu Giineydogu Asyali ogrencile- 
rin orta, hatta ilk seviyedeki egitim kurumlanna kabul 
edilmi§ olmalari mumkiindiir. Din di§i konulan kapsa^ 
yan bir miifredat, bircoklan igin yeni bir deneyim ol- 
mu§tur. 

Istanbul'daki Brunei ogrencisi hukuk egitimi gor- 
diigii igin, Istanbul'un Beyezid kesimindeki islam ^ali§- 
malan igin kurulmu§ bzel bir okul olan Galatasaray'daki 
Sultaniye, Darussafaka ya da Suleymaniye kiilliyesindeki 
cami okuluna girmi§tir. Bu tiir bir bilgi daginikhgi so- 
runu, Giineydogu Asya'nin diger bolgelerinde ortaya qi- 
kan benzer baglantilar hakkinda cok az bilgiye sahip ol- 
mamizdan kaynaklanmaktadir; ancak ondokuzuncu yuz- 
yil Bruneisi azalan guctine ragmen bu tiir bir imkandan 
yararlandiysa, Giineydogu Asya'daki diger iilkelerin Is- 
tanbul'la daha giicjii bir bag kurmuf oldugunu diijiin- 
mek mantikh olacaktir. 

Daha geni§ bir baki§ agisi yakalamak ic,in, Giiney- 
dogu Asyali bgrencilerin kar§ila§ip kabul ettigi diger 
olasi baglan ve birlesme noktalanni gormek durumun- 
dayiz. Azhar University ile baglara deginmeyecegim; cun- 
kli bircok bilim adami, bu iiniversitenin Giineydogu As- 
yali ogrenim gelenegi iizerindeki etkisi iizerinde dur- 
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mu§tur. Oncelikle, Hint ogrenim gelenegini ele alahm. 
Dars-i Nizamiya (karma miifredat), onyedinci yiizyilin 
sonlannda Lucknow'daki Farangi Marhall medresesiade 
birgok profesbr, ozellikle Mulla Nizam al-Din tarafindan 
geli§tirilen mufredata dayanmaktadir. Bu miifredat ba§- 
hca; Arapga dilbilgisi ve sozdizimi, felsefe, mantik, ma- 
tematik, belagat, hukuk ve ilkeleri, skolastizm, Kur'an 
tefsiri, peygamber gelenekleri, Sufiligin ilkeleri ve tari- 
hini kapsiyordu (bkz. Ahmad 1969:57). 

Ortagag rasyonalizm ve tasawufuna yer veren miif- 
redattan memnun olmayan bazi 'ulama'l&t, 1867'de De- 
oband medresesinin kurulmasindan sonra, yeniden gozden 
gecjrilmis, bir miifredat geli§tirdiler (bkz. lik 1990:84, 
89-90). Bu miifredat, ortacagin rasyonalist bilimlerine 
daha az yer veriyor ve modern bilimleri di§inda biraki- 
yor; daha 50k geleneksel teolojik bilimler iizerinde yo- 
gunlafiyordu. Skolastik, diyalektik, ortacag geometri ve 
astronomisi, mantik, islam tarihi, Arapca ve Farsca dil- 
bilgisi, §iir sanati ve edebiyata yer vermesine ragmen; 
ba§hca konulan hukuk, Kur'an tefsiri ve peygamber ge- 
lenekleriydi. 

Bunlari, bgrencilerin Osmanh okuluna (Rushdiya) 
girdiklerinde ogrenmeyi umduklari konularla kar§ila§- 
tirmak yararh olacaktir. Dort yillik bir ogrenim, bu bg- 
rencilere dil (Arapca, Farsca ve Tiirkce), aritmetik ve def- 
ter tutma, hattathk, ahlak, dilbilgisi (sozdizimi ve eti- 
moloji), kompozisyon yazma ve yazisjma sanati, cografya, 
resim sanati, tarih, mantik, belagat ve ara§tirmayi ogren- 
me imkam tanimi§tir. Bu bgrenciler, okula yazma ve is- 
iami gah§malarda temel becerileri oldugu dii§uniilerek 
kabul edilmi§tir. Sinavlar, her yil §aban ayinda yapihyor- 
du (Records 1996:IV, 390-95). Ancak, bgrencilerin sayi- 
sinin az olmasi ve mevcut yerel ko§ullar, bu konulann 
verilmesini sinirlami§ ve bazi diizeltmeleri te§vik etmi§- 
tir. Ornegin, Cidde'de bir bgretmen bgrencilerine temel 
dini bilgi, dini tbren, Farsga ve Tiirkce, cografya, aritme- 
tik, tarih ve hattathk dersleri veriyordu. Osmanhlar'in 
giicu ve sayginhgina ragmen, bu bgrencilerin egitimi, 
yerel niifusu etkilemede ba§ansiz olmu§tur. 

Ayrica, olasi baglantilann can ahci noktalari, farkli 
Miisliiman toplumlarca izlenen miifredat ve kitap ya da 
ilkelerden anla§ilabilir. Niadhhab ybnelimi, Osmanhlar 
ile Giineydogu Asyahlar arasindaki farkhhklar bakimin- 
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dan, buna olasi bir cevap niteligi ta§imadigi ic,in, ders ki- 
taplan sunumunun butiinliigunii inceleyebiliriz. Giinkii, 
bu donemde Giineydogu Asyahlar, genellikle 'ulema'Xz.r 
ve onlarm kitaplan vasitasiyla, karma mufredata dayali 
olmayan bir sekilde ogrenim gormeye devam ediyorlar- 
di. Saniyorum; hukuk, Arapija (dilbilgisi, sozdizimi, be- 
lagat), teoloji, ahlak ve diger konular gibi ogretilen bi- 
lim dallanni inceledikten sonra, o donemdeki Islami egi- 
rim alamndaki munzam veya ilgili gelismeye iliskin bir 
tiir tablo olusturabiliriz. Ondokuzuncu yiizyihn son cey- 
reginde Mekke'de Great Mosque'dd. ne tiir bir egitim ve- 
rildigine iliskin kar§ila§tirmali bir baki§ a^isi igin, bkz. 
Snouck Hurgronje (1931:200). 

Martin van Bruinessen, ondokuzuncu yiizyilda Az- 
har University' At okutulan kitap ce§itlerini inceledikten 
sonra su sonuca varmi§tir: Dini egitim merkezlerinde 
(pondok) verilen mufredat mm, Osmanh veya Mughal 
medresesindekinden 50k Azhar V niversity deki mufredata 
daha yakindir (Bruninessen 1995:35). Arasurmanin 
odak noktasi fiqh kitaplanni aragtirmaya ydnelikse, Az- 
har dort madbbaba dayali iiqh'va. ogretilmesini sagladigi 
icin, bu konuda Bruinessen'e katilmak durumundayim. 
Ancak, akademik bilimlere dayali ogrenim buttinlugunu 
incelemeliyiz. Qagda§ Islam diinyasinin bircok boliimiin- 
de akademik bilimlerin aynmi, genelde Ghazzali'nin se- 
masina dayaliydi. Ghazzali'ye gore; bilgi, dini ve diisun- 
sel bilimler olarak ikiye aynlir. Dini bilimler; 'Urn al- 
tawbid, Arap bilimleri, Kur'an tefsiri, 'Urn al-rijal, usul 
al-fiqh ve al-sira gibi temel bilimler (usul) ve 'ibada, bay', 
qisasi kapsayan fiqh, veraset ve ahlak ('Urn al-akhlaq) gibi 
yan bilimler olmak iizere ikiye aynhr. Aynca; diisunsel 
bilimler de matematik, mantik, doga bilimleri ve doga 
iistii varhk bilimleri, yani metafizigi, kapsamaktadir 
(Osman 1992:207-209). Bu §emayi Osmanh ve Maghal 
medreselerinde verilen genel mufredatla kar§ila§tinrsak, 
geleneksel Islami egitim kurumlanndaki bgrenimin bir- 
le§tirilmesi yolundaki genel geli§menin gercekle§tigin- 
den emin olabiliriz. Dolayisiyla, bu kurumlann bazila- 
rinda birtakim degigiklik ve reform uygulandiginda, di- 
ger kurumlann bunlan takip etme sansi daha yiiksekti. 

Francis Robinson (1997), ondokuzuncu yiizyilda Is- 
lam diinyasi iizerindeki Avrupa etkisinin yogunlugunun, 
Miisliiman toplumlar arasindaki diisunsel ic, iliskileri so- 
na erdirdigine deginmistir. Daha da onemlisi; Osmanh, 
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Safavi ve Mughas gibi biiyiik Miisliiman giigler arasinda 
dahi, egitim, rasyonel bilimlerden uzakla§arak biiyiik bir 
erozyona ugrami§tir. Egitim, yaygin bilimlerin miilkii 
haline gelmi§tir. Daha onceki egitim; dilbilgisi ve sozdi- 
zimi, belagat, teoloji ve matematigi de ic,ine alan rasyo- 
nel ve yaygin bilimlere dayaniyordu. 

Giineydogu Asya'daki ilk reformcu okullar, temel 
dini egitime ve bazi din di§i egitim unsurlanna yer veri- 
yordu. Giineydogu Asya'da tam olarak lslah edilen ilk 
okul olan Madrasat al-Iqbal al-Islamiya, Kasim 1907 'de 
kuruldu. Arapca, dini konular, Ingilizce, Malayaca, arit- 
metik, cografya, tarih, tartisma ve kompozisyon dersleri 
veriyordu (bkz. Abu Bakar 1994:121-22). ilginctir ki, 
Bu medresenin kurucularindan biri ve dusuniirii, 1890'la- 
rin ilk yillannda kurulan ve Rushdiya Society olarak bili- 
nen Riau bolgesindeki bir gahsma grubunun iiyesiydi. 
Bunun, Osmanh Imparatorlugu'nda geli§tirilen modern 
Rii§diye diisuncesiyle bir ilgisi oldugu net degildir. Gii- 
neydogu Asya'da diger pek 50k reformcu Miisliiman ta- 
rafindan bunun ardindan kurulan medreseler, genellikle 
Singapur modelini takip ettiler. Dini konulardaki miif- 
redat, yeni kitaplar ve yeni bir dini uygulama gizgisi ya- 
ratma bakimindan eski sistemden farkhhk gosteriyordu. 
Din di§i konular, genellikle hiikiimet okullan tarafindan 
onaylanan mufredata dayaniyordu (bkz. Steenbrink 
1984: ozellikle 39,56-57). 

Ogretmen, 'ulema' ve bunlann aglan, takip edilen 
ve ogretilen kitap ve bilim daliyla ili§kilidir. Ilginctir ki, 
Haramayn'daki Giineydogu Asyah ogrenciler, Sufilik ve 
hukuk gahsmalanna diger bilim dallarindan daha 50k il- 
gi duyuyordu. Bu baglamda, bu ogrencilerin Sufi ve 'ula- 
ma', Shattariya, Quadiriya, Sammaniya ve Naqsbbandiya 
shaykhs ile, daha yakin bir iliski icerisinde olmalari §a§ir- 
tici degildir. Ornegin, Ochsenwald'in da belirttigi gibi 
(1984:52), ondokuzuncu yiizyilda, Medine'deki Shaft' i 
muftis'mm yerine Kiirdistanh bir Barzinji ailesi gec^mis,- 
tir. Bircok Giineydogu Asyah ogrencinin, onceden oldu- 
gu gibi, Barzinji bilim adamlannin gahsma gruplarina 
katilmasi mantikhdir. Bu yolla, bu tiir dini memurlarin 
Osmanh himayesi, dolayh olarak bircok Giineydogu As- 
yah ogrencinin Harameyn'deki dini arayi§larini siirdiir- 
me acisindan onlara daha iyi imkanlar sunmusmr. 
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MEKKE VE MEDINE'DEKI OGRENIM VE 
DINDE OSMANEI HIMAYESI HIBE, DIM 
SADAKA, MAA£ VE OGRETMENEIK 

Mufti,kadi, cami memuru ve miidiirii gibi dini ku- 
rumlar seklindeki devlet himayesi ve fon, hibe ve dini sa- 
dakalar §eklindeki ki§isel jestler de oldukca onemlidir. 
Giineydogu Asyah bgrenci ve bilim adamlan goz oniine 
ahndiginda; bu resmi kurum ve ki§isel jestler iki Kutsal 
§ehir'de, ozellikle Mekke'de, biiyiik bir rol oynami§tir. 
Devlet, bnde gelen Shafi'i bilim adamlan da dahil, Mek- 
ke'deki tiim madhbab liderlere destek veriyordu (bkz. 
Snouck 1931:173-74). Ornegin, Giineydogu Asya'daki 
Miisliimanlar onlardan rehberlik ve bilgi istedikleri ic;in, 
devlet onlara yardimci oluyordu. Onde gelen bir Shafi'i 
bilim adami olan Ahmad Ibn Zayni Dahlan'in (6. 
1304/1886) Mekke'deki 'ulama'hnn ba§i olmasi, Mek- 
ke'deki Shafi'i ogrencilere sayginhk getirmi§tir (Muhim- 
mat 1997:4-5). 

Tiim bu Islami baglara ragmen, ornegin, Hindistan 
ve Indies'deki koloni lidederinin 1910'larin ba§inda laik 
egitimi tamttiklan unutulmamalidir. Modern egitimi, 
Miisliiman toplumlanna ait olanlar da dahil olmak iize- 
re, geleneksel egitim kurumlanna yayma giri§imlerinde 
bulunulmu§ ancak ba§ari elde edilememi§tir. Ote yan- 
dan, bu modern kurumun, din adamlarmin yeni miifre- 
datin uygulama seklindeki cevabi iizerindeki etkisi go- 
zardi edilemez. 1875'de Aligarh Universitesi'nin kurul- 
masi, bu tiir bir bag ve i§birligin agik bir kanitidir. An- 



cak, Giineydogu Asya'da yirminci yiizyihn ilk on yihnda 
lslali edilmi§ bir medresenin ortaya £iki§i, koloni etkisin- 
den cok Islami reformla; dolayisiyla, daha 50k diger Miis- 
liiman giig ve idari merkezlerle ilgilidir. 

Ozetle, bu gali§ma; yirminci yiizyihn ba§indan bu 
yana Giineydogu Asya'daki, medrese de dahil olmak iize- 
re, lslah edilmis, (reformed) Islami egitim kurumunun 
geli§iminin, 90k daha geni§ bir baglamda ele alinmasi 
gerektigine deginmektedir. Mekke ve al-Azhar'in rolii, 
genel kani goz oniine ahndiginda, dini reformla birlikte 
yeni Islami miifredatin olu§turulmasinda onemli bir yer 
tutar. Ancak, degi§ikliklere ilifkin daha fazla agiklama 
icjn, bu iki merkezin de otesine gitmek gerekmektedir. 
Ciinkii, Osmanh imparatorlugu ve bir dereceye kadar 
Britanya Hindistan'indaki Miisliimanlar, egitimdeki de- 
gi§iklik ve reformlan daha onceden uygulami§lardir. Gii- 
neydogu Asya'daki Miisliimanlar goz oniine ahndiginda, 
Mekke ve al-Azhar'in dini sayginhgi, yenilik tanimlan 
igin percinleyici ve belirleyici unsuru ve dolayisiyla ahla- 
ki me§rulugun temelini baki kilmi§ olabilir. Mekke ve 
al-Azhar'in ezici dini semboliine oldukga yakin ve bagh 
olan Giineydogu Asyah Miisliimanlar arasindaki, asil ol- 
masa bile ilk dini yonelmenin, Istanbul ile aralanndaki 
mevcut aynhk ve ugurumu sadece biraz daha arttirdigi- 
ni dii§iiniiyorum. Dii§iince alanindaki ve kurumlardaki 
Osmanh yenilikleri, bu giicjii sembol sahiplerince kabul 
edilip gegerli kihnmadikga, dogrudan onaylanip savunu- 
lamazdi. 
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RUSYA-TURKIYE IlJgKll,ERl CER^EVESiNDE RUS 
DEVEET DUMASI'NDA XX. YUZYIE BA§EARINDA 
MU5EUMAN GRUPEARIN FAAEIYETLERI 
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usya'da sivil, hukuka-dayah ve anayasal bir 
devlet sistemi kurma girifimleri XX. ytizyihn 
ba§larmda ba§ladi. 17 Ekim 1905 tarihli ma- 
nifesto, Rus otokrasisinin sonunun ba§langicini ifade et- 
tigi gibi, mutlakiyetcilik (otokrasi)'den, anayasal parla- 
menter monar§iye gegi§ anlamina da gelir. Bu yoldaki bir 
50k engellere, ozellikle catismaci ve hentiz siyasal olgun- 
luga ulasamamis, Rus anayasaciligina ragmen, siirec geri 
dondiiriilemez bir nitelik kazandi. 6 Agustos 1906 tarih- 
li yasayla kurulup, Nisan 1906'da faaliyete gegen Devlet 
Dumasi (Rus Parlamentosu) 1 bir kac. yil icinde diger dev- 
let kurumlan gibi sosyal ve siyasal hayatm bir pargasi ol- 
du. Duma'nin ortaya giki§i, bu nedenle, 1905-1906 dev- 
riminin iilkenin siyasal sistemini reforma tabi tutmaya 
yonelik en onemli sonuclanndan birisiydi. 

1906'dan 1917 baharma kadar, Duma kendisine ya- 
sa ile verilmi§ fonksiyonlari yerine getirdigi gibi, Rus 
toplumunun ozlemlerini, goriiflerini, amackrini ve ce- 
§itli sorunlar kar§isinda aldigi tutumlan yasal ve kamu- 
sal bir bicimde agiklayan bir platform oldu. Duma varol- 
dugu sure icinde, degismeden ve bir biitun olarak kalma- 
di; bir taraftan aristokrasi, diger yandan Rus toplumu- 
nun beklentileri ve baskilanyla orantih olarak degi§ik- 
liklere ve (her zaman daha iyiye dogru olmayan) donii- 
sumlere ugradi. Duma, klasik Bati Avrupa modeli parla- 
mentolardan kesiniikle aynliyordu. Kendi tarzi icinde, 
Rus toplumunun bir kopyasi idi. Bu nedenle donemin 
bir cok probleminin, ozellikle Rus toplumunun siyasi 
kiilturuniin olusumu ile baglantili olanlarm, Duma'nin 
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tarihi dikkatlice arasunlmadan anla§ilmasi miimkiin de- 
gildir. 

Rus parlamentosunun ayirdedici ozelligi, temel bii- 
tiinlegtirici faktoriin siyasal gorii§ler veya partilere duyu- 
lan siyasal sempatiler bazinda degil, belli etnik, dinsel 
veya toprak sahipligine dayali gruplara baglilik temelin- 
de 5ekillenmi§ ce§itli hizip ve gruplarin varligi idi. Tani- 
mi geregi siyasal bir kurum olan Duma'da partiler iistii 
koalisyonlann sayismin coklugu, bir yandan Rus toplu- 
munun siyasal azgelismi§liginin bir gostergesi oldugu- 
nun, diger yandan da toplumsal yapinin ne kadar karma- 
§ik oldugunun da acik bir delili idi. 

Rus Imparatorlugu'nun tanimlayici ozelliginin 
coklu etnik ve dinsel yapi oldugu hemen herkes tarafin- 
dan kabul edilmektedir. Birden fazla etnik gruba sahip 
olan Rus devleti uzun bir zaman siirecinde ortaya gikti. 
Bu siirec, bazen bari§gil olsa da, cogu zaman sava§larla do- 
luydu. Sonucta sinirlann geniskmesinin neredeyse geg- 
mi§in bir ozelligi halini almasiyla, XX. ytizyihn ba§la- 
nnda Emperyal Rus toplumu heterojen bir yapiyla bir- 
likte karma§ik bir orgiitsel goriinme sahip olmu§tu. Im- 
paratorlugu olu§turan ce§itli uluslann Rus siyasal haya- 
tiyla biitiinle§me dereceleri ile birlikte, bu gruplarin 
kendi siyasal ulusal ve dinsel farkliliklannin bilincinde 
olma dereceleri de biiyiik 6l5u.de degi§iyordu. Bunun bir 
kaniti, Rus parlamentosu icindeki cesjtli ulusal grupla- 
rin faaliyetlerinde goriilebilir. Duma, doneminde Rus 
imparatorluk toplumunun bir mikrokozmosu idi. Bu ne- 
denle donemin bir cok problemi, ozellikle de Rus siyasal 
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kiilturiinun geli§imi ve buaa kendine Szgii karakterini 
veren parlamento igi hizipler ve gruplar Duma iizerine 
ciddi gali§malar yapilmaksizin anla§ilamaz. 

Ya§ayan herhangi bir organizma gibi, Duma da hi- 
zipler, bloklar, akimlar, gruplar, komisyonlar ve komice- 
ler gibi degi§ik parcalardan olusmus^u. Bu par^alann fa- 
aliyetleri Duma'nin iskvlerini biiyiik olciide belirliyor- 
du. Duma'ya secjlen Miisluman delegelerin gogunlugu- 
nu birlegtiren (biinyesine alan) Musluman temsilciler 
hizbi 2 (Musulmanskaya Fraktsiya) bunlann onde gelenie- 
rinden biri idi. Musluman hizbi, diger hizip ve gruplar- 
dan amaglar ve gorevler agisindan degil, fakat grubun 
kompozisyonu agisindan farkhlafiyordu. Diger gruplarm 
gogunlugunun parti bagliliklanna (Kadet, Oktyabrist, 
Sosyal Demokrat, Trudovili ve digerleri gibi) veya daha 
seyrek olarak ulusal, etnik ve bolgesel (Belarus, Litvanya, 
ve Polonyali gruplar gibi) temellere gore olu§tugu bir 
devrede, Musluman hizbi oncelikle dinsel temelde olu§- 
maktaydi. 

Rus Duma'si iizerine, hem Bati'da hem de Rusya'da 
olusmu§ olan oldukca geni§ literature ragmen parti di§i 
gruplar iizerine cahsmalar doyurucu olmaktan uzaktir. 
Bu cahsmalann en detayh ve iyileri Polonyali Kolo'ya ait 
olanlardir. Sovyet doneminde ne Duma'nin tarihi, ne de 
Musluman hiziplerin faaliyetleri ara§tirmacilann dikka- 
tini cekmedi. Yakin zamanlarda ise, Musluman hizipler 
iizerine ge§itli cah§malar yayinlandi (3,5,6). Musluman 
hizbi, Duma' da onemli bir rol oynadi ve imparatorlugun 
Miisliimanlarinin sosyal ve siyasal hayatlarinda ozel bir 
yer i§gal etti. Ulke parlamentosunda kendi gikarlanni 
temsil eden birilerinin bulunmasi Miislumanlar 15m 
onemliydi. (Jiinkii Duma'daki Miisliiman temsilciler, 
Musluman cikarlarini temsil eden devlet icindeki tek or- 
gan di. 

Dort farkli Duma'da toplam 78 Musluman temsil- 
ci gorev yapti; bunlardan 25 'i ilk Duma'da, 36'si ikinci 
Duma 'da, 10'u iiciincii Duma'da, 7 'si ise dorduncii Du- 
ma'da idi. Birkac temsilci, bir kac farkli Duma'ya tekrar 
segildiginden (ornegin, Kutlug-Muhammed Tevkelev 
dort defa secilmisti) biitiin Dumalarda 67 Musluman 
temsilci yer almisu (5, s 441; 6, ss.48, 127-138). 

Musluman bir hizbin olujturulmasi diijiincesi daha 
birinci Duma'da (Nisan 27 - Temmuz 8, 1906) giindeme 
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gelmi§ iken, gergekle§mesi uzun bir zaman aldi. Ka- 
zan'dan Said-Giray Alkin'in Musliimanlari bir grup al- 
tinda birle§tirme du§iincesi Duma'nin galismaya ba§la- 
masindan hemen sonra ortaya cjkmasina ragmen ba§arili 
olamadi. Bunun sebebi ne idi? Kesin bir cevap verebil- 
mek zor. Duma galijmalarina basdadiginda, Musluman 
temsilcilerin pe§pe§e Kadet Partisi'ne katildigi gozden 
kac,inlmamahdir. Oyleki, Birinci Duma'yla ilgili bir 50k 
yayinda, Musluman temsilciler hakkindaki bilgiler Ka- 
det Partisi gercevesinde sunulmaktadir. 

Bu durum ancak, Kafkasya'dan temsilcilerin gel- 
mesiyle degismeye ba^ladi. Ozellikle de Ali Mardan Top- 
cuba§iyev'in geli§i onemli idi. Gercekten de, Topcuba§i- 
yev Musluman temsilcileri ilk birle§tiren ki§i idi. Bu 
hizbin amaglari arasinda giindemdeki konularin tarti§il- 
masi, hatiplerin egitimi ve Musluman temsilcilerin mec- 
listeki pozisyonlarini belirlemek vardi. Diger bir deyi§le 
koordinasyona yoneiik gorevler oncelikli idi. Ancak ilk 
Duma'nin kisa omrii bu surecin tamamlanmasina dahi 
izin vermedi ve bu nedenle hizip resmen kayid dahi ol- 
madan yok olup gitti. 

Miislumanlar igin Ikinci Duma (20 §ubat 2 Hazi- 
ran, 1907) hem nicelik hem de nitelik acisindan en uy- 
gun olaniydi. Buradaki Musluman temsilci sayisi 36 idi. 
Temsilciler iki hizbe (Musluman hizbi ve Musluman 
Emek Grubu) yoneiik olarak orgiitlendiler ve aralanndan 
birini -Sadri Maksudi- Duma'nin be§ sekreter yardimci- 
lanndan biri olarak segtirebildiler. 

Musluman temsilcilerin cogunlugu (30-31 ki§i) 
Ali-Merdan Top£uba§iyev'in (St. Petersburg'da ya§ayan 
Topcuba§iyev resmen temsilci degildi ve kendisi gibi res- 
men temsilci olmayan Said Giray Alkin gibi hizbin faali- 
yetleri iizerinde onemli bir etkiye sahipti) resmi olmayan 
baskanligi altinda bir Musluman hizbi §eklinde orgiit- 
lendiler. Alti ki§iden olu§an bir diger grup, "Musluman 
Emek Grubu" adi altinda ve resmen Trudovik hizbine ka- 
tilan ayn bir blok kurdular. Her iki grup birlikte toplan- 
tilar da diizenledi. 

Musluman hizbi Ikinci Duma zamaninda olu§tu ve 
isdemeye ba§ladi. Uyeler bir baskan (Muhammed Akram 
Biglov) ve iki sekreter secip ayn bir yer kiraladilar ve her 
cumayi toplanti giinii olarak kararla§tirdilar. Hizip ifin- 
de egitim ve Musluman niifusun durumuna iliskin tasa- 
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nlan degerlendirecek ge§itli komisyonlar olu§turuldu. 
Aynca gegitli Miisliiman vekiller kiirsiide farkli konular 
hakkinda da konu§tular. Bunlar arasinda en aktif olanla- * 
ri, Sadri Maksudi, Sultan Vahid Karateyev, Fethali Han- 
hoyskiy idi. 

Ugiincii Duma, yasada belirtilen gorev sliresini (1 
Kasim 1907'den 9 Haziran 1912) tamamlama agisindan 
bir istisna te§kil ediyordu. Ugiincii Duma'da 442 temsil- 
ci vardi ve bunlardan sadece 10'u Miisliiman idi. Bu so- 
nug 1907 tarihli segim yasasinin bir neticesi idi. Ugiincii 
Duma'ya segilen on gorevliden sadece sekizi ilk anda 
Miisliiman hizbine katilddar. Kinmli Ismail Miiftiizade 
sag hizbe katdirken, Dagistanh Ibrahimbek Gaydarov 
sosyal demokrat hizbe katildi. Gaydarov 1909'da bu hi- 
zipten aynlarak Miisliiman gruba katddi. Gaysa Yenike- 
ev ve Sadri Maksudi yasama faaliyetleri ile aktif bir bi- 
gimde ugra§anlann en onde gelenlerindendi. Ugiincii 
Duma'nin Miisliiman iiyeleri, oncekiler gibi, Miisliiman 
ittifaki Merkez Komitesi ile yakin iliski igindeydiler. 
Aynca, temsilci olmayanlar ile, dalia onceki Dumalarda 
galisanlar da, (Sultan Vahid Karatayev, Said Giray Alkin, 
Ali Merdan Topgubafiyev ve digerleri) Miisliiman gru- 
bun kurdugu komitelerde aktif gorevler ahp, dini, egi- 
tknle ilgili ve Miisliimanlari etkileyen geskli yasalar iize- 
rinde durdular. 

Dordiincii Duma'daki (15 Kasim 1912, 25 §ubat 
1917) Miisliiman grubu alti ki§iden olu§tu ve Kutlug- 
Muhammed Tevkelev'in onderliginde idi. Ibniyamin 
Biinyamin Astyamov grubun sekreteri idi. Gaysa Yeni- 
keev, Duma'nin genel sekreterligine segilen be§ ki§i igin- 
deki tek Miisliiman idi. Miisliiman vekillerin sayisinin 
du§iikliigu ve bunun yolagtigi ge§itli gugliikler, gerek 
Miisliiman grup ve gerekse Miisliiman basinda en gok 
tarti§ilan konular arasinda geliyordu. Onceki Duma'lar- 
la, ozellikle de Birinci Duma ile kar§ila§tinldiginda, 
Miisliiman grup ile Kadetler arasindaki ili§kilerin de his- 
sedilir bir bigimde sogudugu goriiliir. Bunun en onemli 
nedenlerinden birisi Kadetlerin birinci diinya sava§inda 
izledigi anti-Tiirk siyasetidir. Bu nedenle, bir biitiin ola- 
rak Miisliiman grubu, "Ilerici Gruba" daha yakin idi. 

Duma'da tarti§ilan konular arasinda, Miisliimanlar 
agismdan en onemli olanlari, dini yasama faaliyetleri, 
egitimin yayginla§tinlmasi, somiirge siyasetleri ve ulusal 
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simrlar igindeki durum ve son olarak, tatil konulari idi. 
Gerek komisyonlarda ve gerekse meclis igindeki tarti|- 
malarda, Miisliiman iiyeler arasinda bir birlik (uyum) 
gozlemleniyordu. 

Bu konularin yaninda, "Turk sorunu" Musliiman 
grubun en onemli faaliyetleri arasinda idi. Bir gok fakto- 
re bagh olarak, bu sorunun igerigi de degi§iyordu. Ger- 
gekten de Tiirkiye, Turk niifusiin hakim oldugu bagim- 
siz tek devlet idi ve bu nedenle Tiirkge konufan Rus 
Miisliimanlarmin ilgisini gekiyordu. Ancak bu konular- 
da fikir beyaninda bulunurken gerek Musliiman vekiller 
ve gerekse Miisliiman basin iilke igindeki durumu ve iki 
gati§an iilke arasindaki karma§ik ili|kileri gozoniine al- 
mak durumunda idi. Bazen, Miisliimanlann en llimli is- 
tekleri dahi, Rus toplumunun sagcilarini kuikulandir- 
maya yetiyor ve Miisliimanlann Pantiirkizm ile suglan- 
malanna yol agiyordu. Ornegin, Kalimulla Hasanov'un 
4 May is 1907 tarihinde genel ilk ogretim iizerine yapti- 
gi konu§masi "Tiirkiye'ye git" satafmalari arasinda bir 
gok defa kesilmi§ti ( 3. s.75 ). 

Rus sagci ve milliyetgilerinin Miisliimanlan iilke- 
den "di^lama," Rus ilimh sagcilarinin da Rus olmayan 
milletlerin kendi gorii§ ve bnerilerini agiklamalarinin ya- 
saklanmasini istemeleri, Miisliimanlann protestolarma 
yol agti. Ugiincii ve Dordiincii Duma'nin en aktif isimle- 
rinden biri olan Gaysa Yenikeev, Egitim Bakanhgi biit- 
gesi tarti§malan esnasinda milletvekillerini uyararak, hii- 
kiimetin bu konudaki geskli sinirlayici hareketlerinin, 
kaginilmaz bir bigimde Miisliimanlar iizerinde "baski et- 
kisi" yarattigini ve, ozellikle 1892 gog dalgasinda goriil- 
diigii gibi, Tiirkiye'ye Miisliiman gogiinii artirdigini fa- 
kat sonugta arzu edilen Rusla§tirma politikalarina da 
hizmet edemedigini belirtmi§tir (3, s.l 17). 

Sadri Maksudi'de 12 Arahk 1908 tarihli konusma- 
sinda Rusya Miisliimanlarmin Tiirk-Rus ili§kilerindeki 
tutumunu, Rus Miisliimanlarmin Tiirklere kar§i olan do- 
gal sempatilerini ve ozellikle 1908 devriminin yarattigi 
sonuglan tarti§iyordu. Maksudi, Islam diinyasindaki re- 
form hareketlerini uyani§ olarak niteleyip, bunlan Avru- 
pa Ronesansina benzetiyordu. Maksudi'ye gore; "Bilime 
olan sonsuz giiven, degi§ime duyulan aglik ve inang, da- 
ha iyi bir ya§am ozlemi Ronesans ile aym idi, tek fark 
Musliiman Ronesansinin §imdi gergekle§mesiyle, Avrupa 
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ronesansmin 4-5 yiizyil once gergekle§mi§ olmasinda 
yatmaktaydi" (3, ss 128-9)- Fakat Musiiiman hareketi, 
Bati igin tahrip edici degildi, ve Batinin Doguya kaqi 
geleneksel tutumu yiiziinden, "Batinin farkinda olmadi- 
gi" bir siiregti. Maksudi'ye gore, bugiin bile Bati eski go- 
riiflerinden vazgecememektedir. Rusya da benzer bicim- 
de, Dogu ve Miisiiiman diinyasini anlamaya ve bgrenme- 
ye duyulan isteksizlikle maluldiir. Oysa tam tersine Rus- 
ya kom§u!arla iliskilerini iyile§tirme yoniinde caba gos- 
termelidir. (Jiinkii, "Miisiiiman Dogu degi§mi§tir; buna 
uygun olarak bizim Doguya kar§i tutumumuzda siyasal 
degerlerimizle birlikte degismelidir." (3, s.130) 

Rus toplumu, 1908 devriminden sonra Osmanh 
Imparatorlugu'nda neler olup bittigini biiyiik bir merak 
ve gayretle arasuriyordu. Siyasal goriigleri farkh bir 50k 
Rus gazetesi bu olaylar hakkinda yazilar yayinhyorlardi. 
Diger yandan, Ruslari Tiirkiye'deki olaylar hakkinda bil- 
gilendirmeyi amackyan "Turkish Digest- Ortadoguda 
Olanlar" isimli kitap basilmi§ti. (4) Ilging bir §ekilde, 
Ikinci Duma temsilcilerinden Miisiiiman grup iiyesi 
Muhammed §ahtastinsky tarafindan yazilan bir makale, 
"Miisiiiman Varhginin Yasayabilirligi" bashgini tajiyor 
ve gerek Rusya'da ve gerekse Tiirkiye'de yasayan Miislii- 
manlann problemlerini karfilasurmali bir bigimde ana- 
liz etmeye cali§iyordu. Makale Avrupahlan da siirekii 
me§gul etmi§ bulunan Islamin Avrupa kulturiiyle bagda- 
§ip bagdasmadigi meselesine de deginiyordu. Fakat §ah- 
tastinsky ilerlemeci (progressive) Miisliimanlarm temsil- 
cisi degildi ve Miisiiiman gazeteler tarafindan sert bir bi- 
gimde ele§tirildi. Rus basini ise bu makale iizerine ge§it- 
li ve celi§kili yayinlar yapti. 

Miisliimanlar konusunda uzman olan G. Williams, 
"Rus Dii§iincesi" (Russkaya Mysl) isimli dergide Shaxtax- 
tinsky gibi muhafazakar birisinin boyle bir makale yaz- 
masinin 50k da anlamli olmadigini ifade ediyordu (7). 
"Yasayan Antikite"nin (Zhivaya Starina)' kitap degerlen- 
diricisi, yazarin onemli bir i§ yaptigini ve makaleyi Tiir- 
kiye ve Rusya'da Miisliimanlarm hayatlari iizerine bir 
§eyler bgrenmek isteyen herkese tavsiye ettigini belirti- 
yordu (8). 

Birinci Diinya Sava§i'nin ba§lamasiyla birlikte, bu 
durum dramatik bir bicjmde degifti. Miisiiiman grup 
iiyeleri igin Tiirkiye'ye yonelik sempatilerini agiklamak, 
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bu iilkeyle sava§ halinde olunmasi yiiziinden, gittikce 
giigle§iyordu. Biitiin Musliimanlar, zaman zaman anti- 
Miisliimanlik derecesine varan anti-Turk egilimlerden 
yogun bir rahatsizlik duyuyorlardi. 

Miisiiiman basin ve Duma'daki Miisiiiman temsil- 
ciler Balkan uluslarinin Turkiye ile sava§larmin Slavligin 
Miisliimanliga kar§i bir hacli seferi gibi gosterilmesi 5a- 
balarini ele§tiriyorlardi. (ornegin, Mamed Yusuf Cafa- 
rov'un 22 Mart 1913 ve 12 Mayis 1914 tarihli konusma- 
lari) (3, ss 222-223, 244-248). Bu tiirden konusmalar, 
gati^malann Rusya'ya sigrama olasiligi yiiziinden Rusya- 
daki Miisliimanlarm varligi icin bir tehlike arzediyordu. 
Gergekten de, bu korkular Kafkaslarda ani Miisiiiman 
hareketlerin ba§lamasiyla gergege donii§iiyordu (Mamed- 
Yusuf Cafarov'un Kafkaslardaki Miisliimanlarm durumu 
hakkindaki 1915 ba§lannda sundugu memoranduma ve 
Kutlug-Muhammed Tevkelev'in 11 §ubat 1916 tarihli 
konu§masina bakiniz) (3, ss 252-256, 264-267). 

Miisiiiman hizip iiyeleri Rusya'ya baghhk ve sada- 
katlerini gegitli vesilelerle vurguluyorlardi (Sadri Maksu- 
di'nin 17 Kasim 1908, Mamed Yusuf Cafarov'un 12 Ma- 
yis 1914 tarihli konusmalan ile Kutlug-Muhammed 
Tevkelev tarafindan 27 Ocak 1915 tarihinde agiklanan ve 
Miisiiiman grubun savas konusundaki tutumunu agikla- 
yan deklarasyona bakiniz) (3, ss 256-7). Bununla birlik- 
te, bu tiirden konu§malar ve baghhk ilanlari hiikiimetin 
Ortadogu politikasi ile bu uyelerin anla§mazlik iginde 
oldugu noktasindan da odiin vermiyorlardi. Miisiiiman 
iiyeler Rusya'nin Bogazlara dogru geni§leme gabalarinin 
ba§arili olamadigini ve bu nedenle "Bogazlar sorununun 
bari§^i yollarla goziilmesi" gerektigini belirtiyorlardi. 
Bunun olmasi igin ise, "Rusya ve Turkiye arasinda dost- 
lugunu varligi bir 6n§artti" (Mamed Cafarov) (3, s.346) 

Rus toplumunun bu donemdeki ruh liali ise dostluk 
psikolojisinden 50k uzakti. Birakin normal basini, ilerici 
basin bile sadece anti-Turk temalarla yetinmiyor, Rus 
diplomatlarinin Ortadogu ve ozellikle Turk bogazlarina 
iligkin saldirgan planlarina me§ruiyet saglamaya gali§iyor- 
du. Prens Sergei Gagarin, ornegin, §u ciimleleriyle bilinir: 
"Rusya, Dogu sorunu konusunda, kendisinin Istanbul ve 
Bogazlari tamamen kontrol etmesine izin vermeyen lug 
bir goziimii kabul etmeyecektir. Bu er ya da geg olacaktir. 
Farkli herhangi bir karar sadece eksik bir karar olacak ve 
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Avrupa'ya kalici bari§ getirmeyecektir. Ruslar bu hake- 
dilmi§ odiilii almak iqia bekliyorlar. Bu odiil onlarin var- 
hgi igin temel bir onemi haizdi"(l). 

Parlamento hiziplerinin en biiyiiklerinden, ilerici, 
ve Musliimanlarin geleneksel olarak ittifak (hatca ozel- 
likle de "Miisliiman Birligi" kuruldugunda en yakin ide- 
al grup olarak gordukleri) iginde oldugu Kadetler (Ana- 



1 Bundan sonra sadece "Duma" diye gececek. (CJevirenin notu) 

2 Hizip burada, "faction" kelimesi yerine kullanilmaktadir. Bura- 
da kullamldigi anlamda, "hizip" Tiirkce'de tajidigi daha 50k 
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Kuzey Afrika'da Ilk Kar§ila§ma 




iirkler ile Amerikahlar ilk olarak, Osman- 
U Devleti'ne bagh Kuzey Afrika beylikle- 
rinde (Garp Ocaklan) karsilastilar. Yenice- 



rilikten yetisen ve 'dayi' adi verilen yoneticilerin idare- 
sindeki Garp Ocaklan, XVIII. yiizyihn sonlarinda Os- 
manli Devleti ile baglanm iyice gev§etmi§, neredeyse 
muhtariyet statiisii kazanmislardi. Gecimlerini Atlas 
Okyanusu ve Akdeniz'de dola§an ticaret gemilerine sal- 
dirarak elde ettikleri ganimetlerle saglamakta olan Garp 
Ocaklari'nm faaliyetlerinden korunmak isteyen bir 50k 
Avrupa iilkesi, bu beyliklerle antlasmalar yaparak, yilhk 
vergi odemeyi kabul etmiskrdi. 1 

Kuzey Amerika kolonilerinin ticaret gemileri, ba- 
gimsizhklarini ilan ettikleri ve ABD (Amerika Birlesik 
Devletleri) adini aldiklari 1776'dan once, Garp Ocaklan 
ile boyle bir vergi antlasmasi imzalami§ olan Ingilte- 
re'nin bayragini tasiyarak bolgede rahatca seyredebiliyor- 
lardi. Bagimsizhgin kazamlmasindan sonra Ingiliz hi- 
mayesinin kalkmasiyla, Garp Ocaklari'nm Amerikan ge- 
milerine korsanlik amaciyla saldinlar diizenledigi bir do- 
neme girildi. Amerikan gemilerinin ugradigi zararm co- 
galmasi ve her gecen giin yeni Amerikalilann Kuzey Af- 
rika korsanlan tarafindan rehine almmasi, ABD kamu- 
oyunun soruna bir coztim bulunmasi icin yonetim iize- 
rinde baski kurmasina yol agti. 2 

Sorunun tirmamsa gectigi 1780'li yillarda ABD, 
hem bagimsizhgini yeni kazanmi§ olmasi itibariyle ic si- 
yasi biinyesini saglamlasurmakla ugrastigindan di§anda 
sert politikalar izleyebilecek durumda degildi, hem de 
neniiz bir donanmaya bile sahip olmadigindan Garp 
Ocaklan kar§isinda askeri agidan zayif durumdaydi. Bu 

OSMANM I 



durumda, uzla$maci diplomasi kamuoyunun yonetim 
iizerine kurdugu baskinm olumsuz etkilerini ortadan 
kaldirmanin tek yolu olarak gozukiiyordu. 3 Bunun iize- 
rine once bagimsiz bir sultanhk olan Fas ile 1785'te bir 
vergi antlasmasi imzalayan ABD, ardindan Garp Ocakla- 
n'na yonelerek, 1795'te Cezayir, 1796'da Trablus ve 
1797'de Tunus ile orijinalleri Tiirkce olan antla§malar 
imzaladi. Bu antlasmalara gore, Garp Ocaklan ABD ti- 
caret gemilerinin bolgede serbestge ticaret yapmasina 
izin verecek, ABD Hiikiimeti de her yil Garp Ocaklari- 
na vergi odeyecekti. 4 

Antlasmalara ragmen kisa bir siire sonra bolgede 
yeni gerginlikler ortaya cikti. ABD Hiikiimeti, Trablus- 
garp Dayisi'mn yeni vergiler istemesine kar§i gikinca, 
Trablusgarp 1801'de ABD'ye savas ilan etti. Bunun iize- 
rine, yeni kurulan donanmaya bagh savas gemilerini Ak- 
deniz'e gonderen ABD, 1805'e kadar devam eden ve 
Amerikan tarihine "Berber! Savaslan" adiyla gecen mii- 
cadelede, Trablusgarp'a kar§i kesin bir iistiinliik sagladi. 
Yapilan yeni antla§mayla, Trablusgarp ABD'ye cok 
Snemli kapitiiler haklar saglamak zorunda kaldi. 5 Benzer 
bir catisma 1814-1816 doneminde ABD ile Cezayir ara- 
sinda ya§andi. Cezayir'in maglubiyetinden sonra 1816'da 
imzalanan antla§mayla, ABD'nin vergi odemesi uygula- 
masina son verildi. Ardindan 1824'te Tunus 'u da yeni bir 
antla§maya zorlayan ABD, bu beylige yaptigi bdemeleri 
de durdurdu. 6 

ABD'nin Osmanh Devleti'ne Artan Ilgisi 

ABD'nin Garp Ocaklan'yla silahli miicadele yuriit- 
tiigii donemde, Amerikan ticaret gemilerinin Osmanh 
Devleti'nin onemli limanlanna ilgisinde bir arti§ goriil- 
dii. Aslinda, daha ABD Bagimsizlik Savasi devam eder- 
ken, Boston'dan gelen bir Amerikah tacir izmir'e yerle- 
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serek, Amerika ile dogrudan ticaretin yollarmi arami§, 
fakat bu te§ebbiis yarim kalmisn. 7 XIX. yiizyiiin ba§in- 
dan itibaren, bolgede yaptiklan ticaret icin Izmir lima- 
nini merkez secen Amerikalilann sayisinm artmasi, ABD 
Baskani Thomas Jefferson'un 1802'de kente bir ABD 
konsolosu atamasini sagladi. Fakat Osmanh Devleti ile 
ABD arasinda siyasi ve tican ili§kileri duzenleyen bir 
antlasma bulunmadigindan Babiali, konsolosun ^ah§a- 
bilmesi igin gerekli berati vermeyi reddetti. ABD hiiku- 
metleri 1808 ve 1811'de izmir'e yeni konsoloslar atama- 
yi denediyse de, her seferinde Babiali'nin red cevabiyla 
karsilasnlar. 8 

Bu yillarda Amerikan ticaret gemileri Izmir limani- 
na kahve, baharat, mum, rom ve pamuklu iiriinler geti- 
rip, afyon ve kuru meyve gotiiruyorlardt. 9 Ozellikle.iz- 
mir'den Cin'e yaptiklan afyon ta§imacihgindan biiyiik 
karlar elde eden Amerikahlar, kisa siirede bu piyasadaki 
Ingiliz tekelini kirdilar. 10 

Ote yandan Izmir limaniyla ticaret yapan Amerikan 
tacirleri, resmt Amerikan gorevlilerin yoklugunda, Os- 
manh biirokratlan ve diger yabanci iilkelerin tacirleriyle 
aralarinda dogacak sorunlarin halledilmesi icin cahsacak 
gayriresirn bir orgiitii 1811'de kurdular. Ba§kanhgim 
David Offley'nin yaptigi Amerikan Ticaretevi, kisa siire- 
de izmir limanina gelen Amerikah tacirlerin ilk ugradi- 
gi yer haline geldi. Ticaretevi goriintusii altindaki bu ku- 
rum, aslmda kapisina tabela asilmami§ bir konsolosluk 
gibi gali§iyordu. Offley bir konsolosun yerine getirmesi 
gereken tiim gorevleri ifa ediyordu. 11 

1811-1812 yillan arasinda ABD ile Ingiltere ara- 
sinda cereyan eden savas, yiiziinden, Amerikan ticaret ge- 
milerinin Akdeniz'e girmeleri Ingiltere donanmasi tara- 
findan engellenmif ve bundan dolayi Osmanli limanlan- 
na Amerikan gemilerinin geli§i bir sure icin kesilmisse 
de, savasm sona ermesinden sonra ticaret yeniden canlan- 
di. 12 Sava§ sonrasinda Osmanli limanlarini dolasan Ame- 
rikah denizci Henry D. S. Dearborn, 1819'da yayinlanan 
ve Osmanli Devleti'nde ticaret imkanlanni anlattigi ki- 
tabinda Izmir ve cevresinin anlatimina 36 sayfa ayirarak, 
bu limanin Amerikan kamuoyu ve ticaret cevreleri tara- 
findan daha iyi taninmasina katkida bulundu. Dearborn 
kitabmda, ewelce Akdeniz bolgesiyle smirli olan Izmir 
ticaretinin artik tiim diinyaya yayildigini, Karadeniz ti- 
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caretinin bile Izmir iizerinden yonlendirildigini vurgula- 
yarak "duriist ve catykan Izmirli tacirlerin, Amerikahlar iqin 
"• iyi ticari ortaklar olabilecekleri"m ifade ediyordu. Dear- 
born 'a gore Amerikan gemileri Izmir'e "kuma§, sapka, 
Cjivit, kahve, seker, baharat, ince ve kahn yiinliiler, kagit, 
ipek iiriinleri, kadife, saat, cam, kristal, demir, porselen, 
keten, crelik, teneke, civi, arsenik, civa, kursun, kiikiirt, 
rom, somon bahgi, tereyagi, pirinc. ve badem" getirebi- 
lirlerdi. 13 

1 823'e gelindiginde izmir'deki Amerikan §irketle- 
rinin §ubelerinin sayisi dorde yiikselmi§ti. Ewelce acilan 
T. H. Perkins ve Woodmas & Offley temsilciliklerine, 
1821'de Langdon & Co. ve 1823'te Styth & Co. of Balti- 
more adh §irketlerin temsilcilikleri eklenmi§ti. 14 Bunun 
yaninda 1820'lerin ba§indan itibaren Protestanhgi yay- 
mak icin Osmanli Devleti'ne gelen Amerikah misyoner- 
lerin sayisi da artmaya baslami§ti. ABD Hiikumeti bir 
yandan, Osmanli Devleti ile ticaretini belli kurallara 
baglayacak, bir yandan da bu iilkede bulunan vatanda§- 
larinin haklarinin korunmasini saglayacak bir antlasma 
yapmak icjn yogun caba gostermeye baskdi. 

1830 Osmanh-ABD Ticaret ve 
Seyrisefain Antlajmasi 

ABD'nin Osmanli Devleti ile bir antlasma yapma 
yoniindeki ilk giri§imleri XVIII. yiizyiiin sonlannda ba§- 
lamisti. 1799'da ABD'nin Lizbon maslahatgiizan Istan- 
bul'a giderek boyle bir antla§ma yapmasi igin gorevlen- 
dirilmi§ ama bu gerceklesmemi§ti. 15 Ardindan Kasim 
1800'de, Cezayir'in Osmanli Devleti'ne odedigi yilhk 
vergiyi istanbul'a ta§iyan Amerikah deniz subayi Kaptan 
William Bainbridge, Kaptan-i Derya Kiicuk Hiiseyin 
Pasa ile ikili bir gorii^me yapmis, ve ABD'nin Osmanli 
Devleti ile bir antlasma yapmak istedigini bildirmi§ti. 
Bu istek gayet sicak karsilanmi§, fakat ABD'nin yeni gi- 
ri§imlerde bulunmamasi yiiziinden bir sonuca baglana- 
marmjti. 16 

Ticaretin yogunluk kazandigi 1820'lerde, antlasma 
konusunun bir kez daha giindeme gelmesiyle, ABD Ba§- 
kani James Monroe, Luther Bradish adh bir tacir ile ev- 
velce Istanbul'u ziyaret etmis, olan William Bainbrid- 
ge'yi Babiali ile goriismeler yapmak uzere gbrevlendir- 
mi§ti. Amerikalilann Reisiilkiittap Halet Efendi ile yap- 
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tigi gorii§meler olumlu bir havada cereyan etmi§, fakat 
1821'de ba§layan Yunan Isyani dolayisiyla yanda kesil- 
mi§ti. 17 

iki iilke temsilcileri arasindaki gorii§meler, ABD 
Baskani Andrew Jackson'un gorevlendirdigi Charles 
Rhind'in 8 §ubat 1830'da istanbul'a gelmesiyle yeniden 
basjadi. Osmanli Devleti adina ReisiiLkiictab Muham- 
med Hamid Efendi'nin katildigi goriifmelerde mutaba- 
kat saglanarak, Osmanli-ABD Ticaret ve Seyrisefain 
Antlasmasi 7 Mayis 1830'da (14 Zilkade 1245) imzalan- 
di. 18 

Dokuz maddeden olu§an antla§mayla, ABD'ye "en 
ziyade miisaadeye mazhar millet" statiisii verilerek, Os- 
manli limanlarmi ziyaret eden Amerikan tacirlerinden, 
ewelce bu statu taninan diger devletlerin tacirlerinden 
alinandan daha fazla giimriik ve resim talep edilmemesi 
ve diger iilke vatandashrinin sahip oldugu her tiirlii ay- 
ncahk ve muafiyetten de yararlanmalan saglandi. Ant- 
lasmanin diger onemli hiikiimleriyle, iki iilke arasinda 
diplomatik ve konsiiler ili§kiler kurulmasi, Osmanli top- 
raklannda suq i§leyen Amerikan vatanda§larinin hangi 
hukuki rejime tabi olacaklari ve Amerikan ticaret gemi- 
lerinin Bogazlardan serbestce gecerek Karadeniz'e acila- 
bilmeleri konulan diizenlendi. 19 

Bunlarm yanisira antla§manin bir de ayri ve gizli 
maddesi bulunmaktaydi. Bu maddeyle Amerikan keres- 
tesinin bol ve saglam olmasi ve in§aat masraflarinin 
ucuzlugunu goz oniinde bulunduran Osmanli Devle- 
ti'nin, ABD'de sava§ gemileri insa ettirmek istemesi ha- 
linde, Istanbul'daki Amerikan temsilcisinin, istenilen 
cins ve ebattaki geminin fiyat ve in§a siiresini Babiali'ye 
bildirmesi, bunun uygun bulunmasi halinde taraflarm 
gorevlendirdikleri ki§iler arasinda sozle§me yapilarak ge- 
milerin zamaninda teslim edilmesi iizerinde mutabakata 
vanlmaktaydi. 20 

ABD Anayasasina gore antla$manin yuriirliige gire- 
bilmesi igin senatoda kabul edilmesi gerekiyordu. ABD 
Senatosu, antlasmayi ayri ve gizli maddeyi reddederek 
kabul etti. Baskan Jackson da 2 §ubat 1831'de bu haliy- 
le antlasmayi onayladi. Gizli maddenin senato tarafindan 
reddedilmi§ olmasi, Babiali'de memnuniyetsizlige yol 
acti. (Jiinkii, 1827 Navarin baskininda tiim donanmasi- 
ni yitiren Osmanli Devleti, ABD'ye sagladigi ayricahk- 



lar kar§ihgmda, bu iilkeden kolayca sava§ gemileri satin 
almak istemekteydi. Bu memnuniyetsizligi ortadan kal- 
dirmak isteyen ABD baskani, II. Mahmud'a bir mektup 
yollayarak, ABD Anayasasina gore, senatonun muvafa- 
kati ve tasvibi olmaksizin, kendisinin bu maddenin 
onaylanmasindan tamamiyla men edilmi§ oldugunu ve 
padi§ahin bu durumu anlayisja kaqilayacagini iimit etti- 
gini ifade etti. 21 

Bu arada, ABD'nin en iinlii gemi miihendislerinden 
Henry Eckford, kendi yaptigi bir savas_ gemisini Osman- 
li Devleti'ne satmasi icjn Istanbul'a gonderildi. Bunu, 
ABD basjcammn Senato'nun gizli maddeyi reddetmi§ ol- 
masina ragmen attigi olumlu bir adim olarak degerlen- 
diren II. Mahmud, 1831 Ekim'inde antlasmayi onayladi. 
Onaylanmi§ metinlerin teatisi, 5 Ekim 1831'de ABD'nin 
Istanbul'a maslahatgiizar olarak atadigi David Porter ile 
Reis Efendi arasinda gerceklesti. 22 

Kisa bir sure sonra Maslahatgiizar Porter, Henry 
Eckford'la bir gorii§me yaparak, once Osmanli tersane- 
sinde gali§maya basjamasini, ardindan da istanbul'a ge- 
tirdigi sava§ gemisinin Osmanli Devleti'ne 150.000 do- 
lar kaqihginda satilmasini sagladi. Babiali, Eckford'un 
gecki bir sure icjn basjadigi cah§malardan memnun ka- 
linca, devamh olarak Tersane-i Amire'de cahsmasi iq'm 
kendisiyle bir s6zle§me yapti. Amerikah miihendis once 
II. Mahmud icrin siiratli bir kotra in§a etti. Ardindan 70 
top tafima kapasiteli bir firkateynin in§asina basjayan 
Eckford, bu gemiyi suya indiremeden 12 Kasim 1832'de 
tifodan oldii. Eckford'un bliimii, Amerikahlann siirdiir- 
diigii gemi in§a faaliyetlerinin sona ermesine yol acmadi. 
Maslahatgiizar Porter'in giri§imiyle, Eckford'un ustaba- 
§isi Foster Rhodes, Kaptan Pasa ile bir sozle§me imzala- 
yarak, cali§malann kesintisiz devamini sagladi. Rhodes 
1840'a kadar kaldigi istanbul'da, aralannda Nev Eser, 
Nusretiye, Mesir-i Ferah gibi Osmanli donanmasinin en 
etkili firkateynlerinin de bulundugu 10'un iizerinde sa- 
va§ gemisine imza am. 23 

Geli§me ve (^e§itlenme 

DIPLOMATiK VE KONSUEER TEMSIECIEIKEER 

Antla§manin- imzalanmasindan sonra, David Porter 
ilk ABD maslahatgiizan olarak 1831'de istanbul'a tayin 
edilmifti. ABD, Osmanli Devleti ile ili§kilere verdigi 



onemin bir gostergesi olarak 1839'da, diplomatik tem- 
silciligini mukim elqilik diizeyine gikardi. 24 1840-1881 
yillan arasinda Istanbul'a atanan 11 ABD diplomatik 
temsilcisi mukim elgi riitbesini ta§idilar. Bu donemde, 
Istanbul ek;iliginde, elginin yaninda, bir katip, bir veya 
iki terciiman ve Babiali tarafindan elcjlik hizmetine ve- 
rilen, yasakgi adini ta§iyan muhafizlar gorev almaktaydi- 
lar. Bunlann yam sira, 1860'larm ortalarmdan itibaren 
Osmanli topraklarinda sue, i§leyen Amerikahlarin sayi- 
sindaki artisa paralel olarak, zaman zaman bir elcilik ha- 
pishanesi acilarak, buradan sorumlu gorevliler atandigi 
da oldu. 25 

1882'de yeni bir kararla Istanbul temsilciligi orta- 
elctfige yiikseltildi. 1882-1906 doneminde dokuz ABD 
temsilcisi ortaelcj sifatiyla istanbul'da gorev yapti. 
1906'da ise ABD temsilciligi biiyiikelcjlige yiikseltildi. 
I. Diinya Sava§i sirasinda iki iilke arasindaki diplomatik 
ili§kilerin kesilmesine kadar be§ biiyiikelci, Istanbul'da 
gorev yapti. 26 

Istanbul'daki ABD diplomatik temsilciliginin ge- 
lismesine paralel olarak, Osmanli Devleti'nin ce§itli 
kentlerindeki Amerikan konsolosluklarimn sayisinda da 
bir arti§ oldu. 1830 antlajmasinin imzalanmasiyla resmi 
bir statu kazanan Izmir konsoloslugunu, Eyliil 1831'de 
Istanbul, 1832'de de Selanik, istankoy, Bozcaada, isken- 
deriye, Beyrut, Kudus, Bursa ve Canakkale konsolosluk- 
lan izledi. 27 Amerikan konsolosluklarimn sayisi, ihtiyac- 
lar gercevesinde zaman icinde degi§im gosterdi. 1853 te 
ABD'nin Istanbul, izmir, Beyrut ve iskenderiye'de kon- 
solosluklari, Bogazhisarlari, Selanik, Halep, §am, Yafa ve 
Bursa'da konsolos vekillikleri bulunmaktaydi. 1888'de 
ise Istanbul ve iskenderiye'de ba§konsolosluklar, Izmir, 
Kandiye, Beyrut, Kudus, Sakiz, Yafa, Trabzon, Samsun, 
Adana, Ayintab, Rodos, Istankoy, Midilli, Sivas, Sayda, 
Kale-i Sultaniye, Siivey§, Port Said, Lazkiye, Filibe, Sela- 
nik, Kandiye, Ozra, Hanya, Iskenderun, Bursa, §am ve 
Resmo'da konsolosluklar vardi. 28 

ABD'nin hizla kurdugu bu diplomatik ve konsuler 
aga kaqihk, Osmanli Devleti ABD'deki temsilcilikleri 
yava§ bir bicimde kurdu. Babiali, ABD'nin yaptiginin 
aksine bir diplomatik temsilcilikten once konsoloslukla- 
rin kurulmasi icin $aba gosterdi. Ilk olarak 1845'te, 
ABD'nin Boston kentinde ya§ayan Tibgeoglu Abraham, 
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Osmanli gemilerinin bu limanla ticaretini diizenlemek 
ve ABD'de bulunan Osmanli tebaasinin korumasini ve 
ayricaliklarini saglamak iizere gorevlendirildi. Bunu 
1856'da New York'a ve 1 858'de Baltimore'a yapilan ata- 
malar izledi. 29 

Babiali, Washington'da bir elgilik acmayi geciktir- 
mekle birlikte, iki iilke arasindaki siyasi iliskilerin sicak 
kalmasini saglayabilmek amaciyla 1850'de Binba§i Emin 
Bey, 1 858'de de Mehmed Pa§a adli iki deniz subayini, 
ozel diplomatik temsilci sifatiyla ABD'ye gonderdi. Bu 
temsilciler, ABD baskanlan ve kongre iiyeleriyle yaptik- 
lari gorii§melerde, iki iilke ili§kilerinin her yoniiyle ge- 
listirilmesi icm caba harcadiiar. Bu ziyaretlerin olu§tur- 
dugu olumlu hava sayesinde Babiali, ABD'ye bir elgi 
yollamaya karar verdi. Fakat ABD Ic Savas/nin ba§lama- 
si sebebiyle, bu karar ancak, 2 Nisan 1867'de, Bulak 
(Blacque) Bey'in ilk Osmanli ortaelcisi olarak ABD'ye 
atanmasiyla uygulama alanina ta§inabildi. 30 

Washington elgiliginin 1917'de kapatilmasina ka- 
dar gecen siire iginde, elcjlik gorevine 1 1 Osmanli diplo- 
mat getirildi. Fakat, Washington temsilciligi, Osmanli 
Hariciye Nezareti'nin diplomatik hiyeraqisi icinde hic- 
bir zaman 50k onemli bir mevki olmadi. Bunun sebebi, 
Osmanh-ABD iligkilerinin duzeyinin, zaman zaman ya- 
§anan yogunla§malara ragmen genellikle Osmanli Devle- 
ti'nin Avrupa devletleriyle iliskilerinin duzeyinin 50k al- 
tinda seyretmesiydi. Nitekim, Washington temsilciligi- 
nin diizeyi ortaelgiligin iizerine gikartilmadi. 31 

Elgiligin agilmasindan sonra, ABD'deki Osmanli 
konsolosluklarimn sayisi da artmaya basjadi. 1881'de 
New York, Baltimore, Chicago, Boston, Philadelphia ve 
New Orleans §ehirlerinde Osmanli konsolosluklari bu- 
lunmaktaydi. 32 Washington, San Fransisco, Norfolk §e- 
hirlerine de zaman zaman fahri konsoloslar atandi. 33 

Geli§en Ticaret 

Osmanli Devleti'nin 16 Agustos 1838'de Ingiltere 
ile bir ticaret sozlesmesi imzalamasindan sonra, Osman- 
li-Amerikan ticaretinde yeniden bir canlanma goriildii. 
(^iinkii bu sozlesmeye taraf olmasa da, 1830 Antla§ma- 
sindan dogan "en ziyade miisaadeye mazhar millet" sta- 
tiisii geregince, Ingiltere'ye uygulanmakta olan ticari re- 
jim, ABD iq'm de gecerli olmaktaydi. 34 1 83 8 sozlesme- 
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siyle, Osmanli ihrac iiriinlerine uygulanan vergi %3'ten 
%12'ye gikartihrken, ithalat vergileri %5 olarak tespit 
edilmekteydi. Ote yandan, yabanci tacirlerin iilke icmde 
yaptiklan ticarette %8 giimriik vergisi odemeleri usu- 
liinden vazgecilmekteydi. Yine bu sozlesmeyle Osmanli 
Devleti'nin her tiirlii tekeli kaldirmasi kabul edilmifti. 
Afyon tekelinin kaldinlmasiyla bir yil ignde, ABD'nin 
Osmanli Devleti'nden yaptigi ithalat iginde afyonun pa- 
yi %21,9'dan %30,5'e cikti. 35 

1838 s6zle§mesinin ABD'ye sagladigi elveri§li tica- 
ret ortaminin yam sira, 1840'lardan itibaren, iki iilke 
arasindaki ticarete yeni iiriinlerin katilmasi ve yeni bu- 
lu§larla ticaret gemilerinin siiratlenmesinin deniza§in ti- 
caretin karhhgini artirmasi da iki iilke arasindaki ticaret 
hacminin geniskmesine yardimci oldu. 

XIX. yiizyil boyunca afyon, ABD tacirlerinin Os- 
manli Devleti'nden ba§hca ihrac maddesi olmaya devam 
etti. Afyonun yam sira, kuru iiziim, kuru incir, tiitiin, 
meyankoku, hall, kilim, yapagi ve deri iiriinleri gibi 
maddeler Osmanli Devleti'nin ihrag iiriinlerinin ba§ sira- 
lannda yer aliyordu. ABD'nin Osmanli Devleti'ne satti- 
gi temel ihrac iiriinleri arasinda ise pamuklular, madeni 
yaglar, isknmi§ deri, rafine seker, demir-celik iiriinleri, 
alkollii ickiler, ate§li silahlar ve cephane bulunmaktaydi. 
1831'de 483.095 dolar diizeyindeki ticaret hacmi, 
1841'de 413.938, 1851'de 739.032 dolar diizeyine ula§- 
ti. 1861-1865 yillari arasinda devam eden Amerikan Ic 
Sava§i sirasinda daralan ticaret hacmi, 1862 ticaret ant- 
lasmasinin da verdigi hizla 1869'da ilk kez 1.000.000 
dolann iizerine gkarak 1.127.952 seviyesinde gercekles,- 
ti. Bu tarihten sonra da zaman zaman 5.000.000 dolann 
iizerine cikarak devam etti. 36 

Osmanli Devleti'nin ingiltere, Fransa ve Avusturya 
gibi Avrupa devletleriyle olan ticaret hacimlerinin aksi- 
ne, ABD ile ticaret hacminde Osmanli Devleti lehine bir 
fazla soz konusuydu. 1831-1899 doneminde ticaret den- 
gesi, ikisi Kinm Sava§i'nin son iki yili (1855 ve 1856) 
olmak iizere, sadece alti kez ABD lehine olu§mu§tu. 37 Bu 
rakamlar cercevesinde ABD 1876'da, Osmanli Devle- 
ti'nin en cok ihracat yaptigi iilkeler siralamasinda iiciin- 
cii sirada yer ahrken, en fazla ithalat yapilan iilkeler sira- 
lamasinda altinci siradaydi. Yiizyilin sonuna dogru ise 
ABD Osmanli mallarim ithal eden iilkeler icinde onun- 
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cu, Osmanli Devleti'ne ihracat yapan iilkeler iginde ise 
on iiciincii siraya dii$tu. 38 

1862 Osmanli-ABD Ticaret Antla§masi 

25 yilhk bir siire icin yapilan 1830 antlasmasi, 
1855'te yiirurliikten kalkti. Babiali, bu antla§manin ye- 
rine yenisinin yapilmasi gerektigini, 13 Mart 1855'de 
ABD Elcisi Caroll Spence'e iletti. 1830 antla§masi 
ABD'ye tek tarafli bazi ayncahklar sagladigindan, Babi- 
ali bu antlasmanin siiresinin dolmasindan sonra, kendisi 
icin daha uygun hiikiimler iceren bir antla§manin yapil- 
masini istiyordu. Amerikan tarafi ise, 1830'da elde etti- 
gi ayricaliklan kaybetmemek niyetindeydi. 39 Uzun ikili 
goriismeler sonucunda, yeni bir ticaret antlasmasi ancak 
13 §ubat 1862'de imzalanabildi. 40 

23 maddeden olu§an 1862 antlasmasi, ticaret konu- 
sunda son derece ayrintih duzenlemeler getirmekteydi. 
Antla§manin birinci maddesinde, 1830 antla§masiyla 
Amerikahlara verilmi§ ve 1862 antla§masiyla yeni bir 
diizenlemeye tabi tutulmami§ konularda, 1830 antla§- 
masinin hiikiimlerinin gecerliligini korudugu ifade edi- 
liyordu. Ozellikle tabiyet ve yargilamaya ili§kin konular, 
1830 antla§masina gore yiiriitiilecekti. 1862 antla§ma- 
siyla getirilen en onemli yenilikler ikinci maddeyle dii- 
zenlenmi§ti. Bu maddeyle, ABD vatanda§lanmn, Os- 
manli Devleti'nin her yerinde alim-satim yapabilecegi 
kabul edilirken, tekel (yed-i vahid) usuliiniin kaldinldi- 
gi ve ABD vatandajlanna zorla murur tezkeresi satmaya 
kalkan valilerin cezalandinlacagi da diizenlenmi§ti. 
Uciincii maddede ise, ABD tacirlerinin veya onlann ve- 
killerinin, Osmanli topraklannda kullanmak iizere tica- 
ret ve sanayi mail satin almalan halinde, "en ziyade mii- 
saadeye mazhar millet'lerin vatanda§lanndan dalia fazla 
vergi odememeleri kabul edilmekteydi. 41 

Ihracat rejiminin diizenlendigi dordiincii ve be§inci 
maddelerle, taraflann ihrac edecekleri mallar icin sadece 
bir kez vergi odeyecekleri, yasaklanmi§ iirunlerden sayil- 
mayan ihrac mallannin keyfi bigimde yasaklanmayacagi, 
%8 olarak tesbit olunan giimriik vergisinin her yil %1 
oraninda indirilecegi, Osmanli Devleti'ne ihrac veya it- 
hal edilen mallar icin, diger devletlerden talep edilenden 
yiiksek bir vergi istenmeyecegi gibi konular hiikme bag- 
lanmaktaydi. Ithalat rejimi ise on iiciincii maddeyle dii- 
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zenlenmekteydi. Buna gore, Osmanh limanlanna getiri- 
len Amerikan mallanndan alinan %3 ithalat vergisi %2 
oranina indirilmekteydi. 42 

Antlajmanin diger onemli maddeleriyle, bazi mal- 
larin ticaretine sinirlanmasi, antla§ma hiikiimLerinin 
ABD ile ticaret yapan Osmanh tacirleri icin de gecerli 
olacagi, taraflarin gorevlilerinin bir araya gelerek, ticare- 
ti yapdan mallarm giimriik vergilerini tespit edecekleri 
bir cetvel hazirlamalari ve antla§manin onay belgelerinin 
teati edilmesinden itibaren 28 yil icin gecerli olacagi 
hiikme baglanmaktaydi. 43 

Istanbul'daki ABD Ek:isi Edward Joy Morris'in, 
"Osmanli Devleti'nin bugiine kadar yaptigi en liberal 
antlajma" olarak nitelendirdigi 1862 antla§masi, ABD 
Baskam Abraham Lincoln ve Sultan Abdiilaziz tarafrn- 
dan, hicbir giicliikle kar§ila§ilmadan imzalanarak, 5 Ha- 
ziran 1862'de yiirurliige girdi. 44 

Antla§manin yiiriirliige girmesiyle, iki iilke arasin- 
daki ticaret yeni esaslara gore yiirutulmeye ba§ladi. Her 
ne kadar Amerikan Iq Savasj'mn devam ettigi bir ortam- 
da, yeni antlasmanin getirdigi elveri§li ticaret ortami ye- 
terince degerlendirilemediyse de, sava§in sona ermesin- 
den sonra, iki iilke arasindaki ticaret hacminin hizla ge- 
niskmesi, 1862 antla$masinin ili§kilere getirdigi yeni 
boyut sayesinde oldu. 

Silah Ticareti 

Osmanh Devleti'nin, 1830 antla§masinm gorii§me- 
leri sirasinda ABD savas, gemilerine kaqi duymaya ba§la- 
digi ilgi, ileriki yillarda da artarak siirdii. Osmanh ozel 
temsilcisi olarak ABD'ye bir ziyarette bulunan Binba§i 
Emin Bey'in, 1851'de ABD'nin onemli tersane ve deniz 
iislerini gezmesinin ardindan Kaptan Pa§aya bir rapor 
sunmasindan sonra, Babiali ABD'de ii$ ambarh bir sava§ 
gemisi insa ettirmeye karar verdi. Melimet Pa§a ve Siiley- 
man Bey'in 1858'deki ABD ziyaretleri sirasinda ABD'de 
bir gemi yaptirilmasi icin gerekli anla§ma saglandi. Fa- 
kat, Osmanh silah pazanni baska bir iilkeye kaptirmak 
istemeyen ingiltere biiyiikel^isinin yogun giri§imleri so- 
nucunda Babiali, geminin ABD yerine ingiltere'de yap- 
tinlmasina karar verdi. 45 

Sava§ gemisi ahmi konusu 1882'de tekrar giindeme 
geldi. II. Abdiilhamid ile yakin bir dostluk kuran ABD 
Elcisi Lewis Wallace, sultani ABD'den iic nakliye gemi- 



si satin almasi konusunda ikna etti. Hariciye Nezareti, 
ABD elciligine bir nota vererek, satin ahnmak istenen 
gemilerin vasiflanni bildirdi. Fakat, fiyat konusunda 
Amerikan §irketleriyle bir anla§ma saglanamadigindan 
bir ahm da gerceklesmedi. 46 

Osmanli Devleti'nin ABD'den deniz silahlan satin 
almasi konusu taraflar arasinda en son 1900'lerin ba§in- 
da goriijiildii. Philadelphia'da bulunan Cramps §irketiy- 
le temasa gecen Babiali, 1900 sonunda bir savas, gemisi 
alma konusunda anla§ma sagladi. Soz konusu gemi 
1904'te Osmanh Devleti'ne teslim edilerek Mecidiye 
adiyla donanmaya katildi. 47 

Deniz silahlanndan farkh olarak, Osmanh Devle- 
ti'nin Amerikan kara silahlanna duydugu ilgi, iki iilke 
arasinda yogun bir silah ticareti yapilmasina yol acti. Os- 
manh Devleti'nin Amerikan kara silahlanni biiyiik mik- 
tarlarda ithal etmesi ilk kez 1865'te gercekle§ti. Ameri- 
kan Ic Sava§i'nda kullanilan 40.000 Enfield marka piya- 
de tiifegi bu tarihte Osmanli Devleti tarafindan satin 
ahndi. Fakat asil biiyiik ithalat, Washington'da bir Os- 
manh elciliginin acilmasindan sonra ba§ladi. Bulak 
Bey'in ABD Sava§ Bakanhgi nezdinde yuruttiigu giri- 
§imler sonucunda 1869'da, 239-000 adet Enfield ve 
Springfield marka piyade tiifegi, bunlara ait siingu ve fl- 
akier Babiali tarafindan satin ahndi. Bunlar icin toplam 
1.331.000 dolar odeme yapildi 48 

Silah ithalati, Osmanh-Amerikan ticari ili§kilerine 
yeni bir canhhk getirdi. ABD'nin Osmanh Devleti'ne 
yaptigi ihracat ilk kez 1870'te 1.000.000 dolann iizerin- 
de gercekle§ti. Silah ticaretinin etkisiyle, 1870, 1872, 
1875, 1876 ve 1879 yillannda Osmanh Devleti'nin 
ABD'den yaptigi ithalat, bu iilkeye yapdan ihracatin 
uzerinde gercekle§ti. 49 

Bajlangicta, sava§ artigi silahlarin ahnmasi §eklinde 
olu§an silah ticareti, 1872'den itibaren kullanilmami§ ve 
modern silahlarin Osmanh Devleti icin ABD fabrikala- 
nnda iiretilmesine donii§tii. Bu cercevedeki geli§meleri . 
takip etmek iq'm 1872'de bir Osmanh askeri heyeti 
ABD'yi ziyaret etti. Bu heyetin cah§malan sonucunda 
1873'te Babiali ABD'den 400.000 adet piyade tiifegi sa- 
tin aldi. 50 

Osmanh Devleti'nin ABD'den silah ahmlan 1877- 
1878 Osmanh-Rus Sava§i oncesinde en yiiksek boyutla- 
nna ula§ti. 1876-1878 doneminde satin ahnan Martini- 



Henry, Peabody-Martini ve Winchester tufekleriyle bu 
tiifeklerin mermi, kovan, siingii ve diger miihimmati 
igin ABD §irketlerine 5.335.308 dolar odeme yapildi. 51 
1865-1880 doneminde yogun bigimde devam eden 
Osmanh-ABD silah ticareti, Almanya'nin 1880'lerin or- 
talanndan itibaren Osmanli silah piyasalarina yogun bi- 
gimde girmeye ba§lamasiyla du§iise gegti ve hicbir za- 
man eski diizeyine ula§amadi. 52 

GERGiNLjFXERVE BiTi§ 

Amerikan Misyonerleri ve Ermeniler 

Amerikah misyonerlerin Osmanli Devleti'ndeki ilk 
faaliyetleri 1820'lerin ba§ina kadar uzaniyordu. Ameri- 
kan Protestanlarinin misyoner orgiitii olan American Bo- 
ard of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM), 
1818'deki yilhk toplantisinda Osmanli Devleti'nde mis- 
yon istasyonlan kurulmasi igin gahsmalar yapilmasini 
kararla§tirmi§, Pliny Fisk ve Levi Parsons adh iki misyo- 
ner, bu istasyonlarin agilmasi igin gerekli hazirhk cah§- 
malanni yapmak iizere Osmanli copraklanna gonderil- 
mifti. 53 Parsons'un olumii uzerine hazirhk gah§malanni 
tek bajina yiiruten Fisk, 1820'de Beyrut, Trabluss,am, 
Baalbek, Yafa, Kudiis, El Halil, §am, Antakya ve Lazki- 
ye'ye geziler yaparak, Tiirkler, Araplar, Diirziler, Maru- 
mler, Rumlar ve Ermeniler hakkinda bilgi toplamifti. 54 

Bu ilk gahsmalarin ardindan 1822 Nisan'inda Mal- 
ta'ya giden Fisk, burada Daniel Temple adh bir ba$ka 
misyonerle bulu§arak, bolgede dagitilacak her tiirlii dim 
ve ogretici yayini basmak amaciyla bir matbaa kurdu. 55 
Fisk'in hazirladigi raporlar gergevesinde Beyrut'u, Os- 
manli Devleti igin misyon merkezi olarak kabul eden 
ABCFM'in bu bolgede kurdugu Protestan okullarmin 
sayisi 1827'de 13'e yiikseldi. Fakat Yunan Isyani'nin do- 
gurdugu giivensizlik ortaminin buyiimesi uzerine, Bey- 
rut misyonunu bir sure igin kapatmak zorunda kalan 
Amerikahlar, 1829 Edirne Antlasmasi'ndan hemen son- 
ra geri donerek Beyrut 'taki faaliyetlerine tekrar baskdi- 
lar. 5S 

ABCFM yonetim kurulu, Beyrut misyonunun yap- 
tigi sondaj gahsmalannin yeterli olduguna karar vererek, 
1830'da Osmanli Devleti'nin diger bolgelerine ara§tirma 
gezileri yapilmasini kararla§tirdi. Bu amagla gorevlendi- 
rilen H. G. O. Dwight ve Eli Smith, 1830 Mart'inda Iz- 
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mir'e geldiler. Ardindan Istanbul'a giderek, Osmanli 
Devleti'yle bir antla§ma yapmak igin ABD Hukiimeti 
tarafindan bu kente yollanmi§ olan Charles Rhind'in yar- 
dimlanyla, iilkede seyahat igin gerekli tezkereleri ve 
Rusya'ya gegi§ igin izin belgelerini aldilar. Mayis ayinda 
buradan hareket ederek, Tokat, Erzurum, Kars, Tiflis, 
§usa, Nahcivan, Egmiyadzin, Hoy, Tebriz, Erzurum, 
Trabzon, Istanbul guzergahinda yakla§ik bir yil siiren ay- 
rintih bir araftirma yaptilar. Dwight ve Smith'in, 700 
sayfahk bir kitap olarak ABCFM tarafindan basilan, bol- 
gede ya§ayan Ermeniler, Kiirtler ve Nasturiler hakkinda- 
ki gozlemleri ve misyon stratejilerine ilifkin onerileri, 
bundan bbyle bolgeye gidecek olan Amerikan misyoner- 
lerinin temel ba§vuru kitabi haline geldi. 57 

Biitiin bu on gah§malar sonucunda, Osmanli Devle- 
ti'nde Protestanla§tinlmaya en miisait toplulugun Erme- 
niler oldugu sonucuna ula§an ABCFM 1830'dan itibaren 
gali§malarini bu alanda yogunla§tirdi. 

William Goodell, H. G. O. Dwight ve Gottlieb 
Schauffler adh misyonerler 1831-1832 yillannda istan- 
bul'a gelerek, Ermenilere yonelik sistemli gah§malara 
ba§ladilar. 1834'te Istanbul'daki Ermeniler igin ilk 
Tiirkge Protestan ayini yapildi. Ardindan, Pera'da ilk 
misyoner okulu agildi. Beyrut ve Istanbul'dan sonra 
1835'te Trabzon, 1839'da Erzurum, 1849'da Ayintab, 
1855'te Mara§, Adana, Halep, Tarsus, Antakya, Kilis ve 
1850'de Selanik misyonlan kuruldu. 58 

Bu hizh yayilmanin, ABD'deki ABCFM merkezine 
yiikledigi idan zorluklar, Osmanli misyonunun 1860'tan 
itibaren yeniden orgiitlenmesiyle a§ilmaya gah§ildi. Bu 
gergevede ABCFM, Osmanli Devleti'ni, Dogu, Merkezi, 
Bati, Avrupa ve Suriye olmak iizere be§ idari bolgeye 
ayirdi. Bu cografi ayrim temelde, bu bolgelerde yogun 
olarak ya§ayan gayrimiislim milletlerin niteligi goz onli- 
ne ahnarak yapilmi§ti. Buna gore, Erzurum, Harput, 
Bitlis, Diyarbakir ve Mardin Dogu; Mara§, Urfa, Antep, 
Halep, Adana, Tarsus ve Mersin Merkezi; Trabzon, Ordu, 
Merzifon, Sivas, Kayseri, Talas, Adapazan, Izmir ve Is- 
tanbul Bati; Selanik, Samakov, Sofya, Manastir, Elbasan 
ve Kortga Avrupa; Beyrut, Trablus§am, Sayda ve Zahla 
da Suriye misyonu igerisinde yer aldilar. 59 

Misyonerlerin yayilmasinin iki temel diregi, kilise 
ve okullann agilmasiydi. 1850'de Osmanli Devleti'nde, 
Amerikah misyonerlerin yonetiminde yedi kilise ve yedi 
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okul varken, bu sayi 1860'ta 49 kilise ve 114 okula, 
1880'de 97 kilise ve 331 okula, 1913'te ise 163 kilise ve 
450 okula ula§ti. Amerikan okullanna devam eden Os- 
manh vatanda§lanmn sayisi ise 1850'de 112 iken, 
1860'ta 2,742'ye, 1880'de 13,095'e, 1913'te de 25, 
922'ye eri§ti. 60 

1860'lardan itibaren bu okullarin yanisira, daha iist 
diizeyde egitim verecek, ABD'deki iiniversitelerin ben- 
zerleri olan kolejlerin (college) kurulmasina agirlik veril- 
di. Kolejler konusunda ilk adim Suriye misyonu tarafin- 
dan atildi. 1862-1866 doneminde, Ingiltere ve ABD'de, 
okulun kurulabilmesi icjn gerekli parayi toplayan Dani- 
el Bliss 1866'da Beyrut'ta Suriye Protestan Koleji'nin 
acjlmasini sagladi. 61 

Bliss ile hemen hemen ayni tarihlerde, Istanbul'da 
bir kolej acmak iqin cah§malara baflayan Cyrus Hamlin, 
Babiali'nin muhalefetine ragmen, ABD Hiikiimeti'nden 
sagladigi diplomatik destek sayesinde, 1868'de bu konu- 
da gerekli izni elde etti. Yapimina en fazla katkida bulu- 
nan Amerikali zengine atfen, Robert Kolej adi verilen 
okul 1870 ba§indan itibaren yeni yapilan binasinda egi- 
tim faaliyetine baskdi. Basjangigta okulda, Tiirk, Rum, 
Bulgar, Ermeni, Yahudi, Alman, Suriyeli, Iranli ogrenci- 
ler bulunmaktaydi. Fakat ilerleyen yillarda okulun daha 
ziyade Bulgar, Ermeni ve Rum cocuklanni kabul etmeye 
baskdi. 62 

Bu iki okulu, 1871'de agilan Istanbul Amerikan 
Kiz Koleji izledi. -1878-1903 doneminde ise Harput'ta 
Firat Koleji, Van'da Amerikan Koleji, Antep ve Mara§'da 
Merkezi Tiirkiye Koleji, Tarsus 'ta St. Paul Koleji, Merzi- 
fon'da Anadolu Koleji ve izmir'de Uluslararasi Kolej 
acildi. 63 

Biitiin bu faaliyetler, zaman zaman tepkilere de yol 
agiyordu. Ermeni ruhbam, misyonerlerin 1830'lardaki 
faaliyetlerini temkinle kar§ilami§ ama olumsuz bir tepki 
gostermemisti. Ozellikle Patrik Bogos zamanindaki ili§- 
kiler, zaman zaman egitim alaninda i§birligi diizeyine bi- 
le yiikselmisti. Fakat 1840'larla birlikte once bu i§birli- 
gi tamamen sona erdi, ardindan da Ermeni Patrikhane- 
si'nin yogun muhalefeti yiikselmeye baskdi. Ermeni Pat- 
rikhanesi, Ermenilerin kandinlarak din degi§tirmeye 
zorlandiklarini iddia etmekteydi. 1844'te Gregoryen Er- 
meni Kilisesi Patriki segilen Matteos, misyonerlerin Er- 
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meniler iizerindeki etkilerini azaltmak igin sert onlemler 
aldi. Ermenilerin Amerikan misyonerleriyle tiim iliskile- 
rini kesmelerini isteyen patrik, bunu yapmayanlann tec- 
rit edilecegi tehdidinde bulundu. 64 

Matteos bir adim daha atarak, Protestan tarzinda 
ibadet eden Ermenileri, 1846'da Gregoryen Kilise- 
si'nden gikartti. Protestan tebaanm, diger Hiristiyanlar- 
la e§it haklara sahip olabilmeleri igin, ayri bir millet ola- 
rak taninmalan gerekiyordu. Amerikah misyonerler bu- 
nu saglayabilmek igin ABD ve Ingiltere elcUiklerinin 
harekete gegmelerini sagladilar. Ingiltere elgiligi zaten 
bir siiredir iilkedeki Protestanlarin hamiligi gorevini fi- 
ilen ustlenmijti. Ozellikle 1843 ki§inda, ewelce Miislii- 
manliga gecmi§ bir Ermeni'nin Hiristiyanliga geri don- 
mesi iizerine idam edilmesinden sonra, Ingiltere Babiali 
iizerindeki baskilanni artirmisn. Ingiltere Biiyiikelgisi 
Stratford Canning'in Mustafa Re§id Pa§a nezdinde yii- 
riittugii giri§imler sonucunda, 15 Kasim 1847'de bir ira- 
de yayinlayan Sultan Abdulmecid, Protestanlann ayri bir 
millet olarak tanidi. Bunun iizerine Istanbul'daki Protes- 
tan cemaati hemen bir temsilci seen. Bu ki§i Babiali ta- 
rafindan Protestan milletinin vekili olarak resmen tanin- 
di. 65 

Misyonerlerin Ermenilere yonelik faaliyetleri 
1880'den sonra hiz kazandi. Merkezi Tiirkiye Misyonu, 
onceleri Ayintab, Mara§, Adana ve Hagin'i (Saimbeyli) 
kapsarken daha sonra, Halep, Antakya, Tarsus ve Urfa da 
bu misyonun gorev alanina dahil edildi. 1880'de Ayin- 
tab'da bir misyoner matbaasi agildi. XIX. yiizyilin so- 
nunda bu misyona bagli istasyonlann sayisi dorde, ug-is- 
tasyonlarin sayisi 48'e, cali§an Amerikalilann sayisi 31'e 
ve bunlara destek veren yerli gorevlilerin sayisi da 267'ye 
yiikseldi. 66 

Ermenilerle ilgilenen bir diger misyon olan Dogu 
Tiirkiye Misyonu, Harput'u merkez alarak bugiinkii Do- 
gu Anadolu Bolgesinin tiimiinii ve Giineydogu Anadolu 
Bolgesinin bir kismini kapsamaktaydi. Misyonun, Erzu- 
rum, Harput, Mardin, Van ve Bitlis'te istasyonlan vardi. 
1900'de bu be§ istasyona bagli ug-istasyonlarin sayisi 
97 'ye, calisan Amerikalilann sayisi 36'ya, yardimci olan 
yerlilerin sayisi ise 266'ya gikti. 67 

Ermenilerin ya§agi tiim bblgelerde agtiklan okul- 
larda verdikleri egitimle Ermeni ulusal bilincinin olu§u- 
muna da katkida bulunan misyonerler, imparatorluktan 
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bagimsiz kalmayi en 50k hakkettigine inandiklan bu 
halkla ilgili her tiirlii geli§meyi ABD ve Avrupa kamu- 
oyuna aktardilar. Bbylece, ABD ve Ingiltere'de 50k fazla 
kimsenin haberdar olmadigi Ermenilerle ilgili gelisme- 
ler, kamuoyunda daha fazla yanki bulmaya ba§ladi. 
1890'lann bas^ndan itibaren agirhk kazanan Ermeni is- 
yanlan ve Osmanli Devleti'nin bunlara tepkileri de yine 
misyonerler tarafindan diinya kamuoyuna aktanldi. 
Amerikah misyonerlerin etkili cabalari sonucunda, zaten 
Balkanlardaki gelismeler sonucunda zedelenmeye ba§la- 
yan Tiirk imaji, son derece olumsuz motiflerle bezendi. 
"Konu§ulmaz Tiirk" (Unspeakable Turk) ve "Korkunc 
Tiirk" (Terrible Turk) terimleri, bu cabalar sonucunda 
ortaya cikti ve sadece icad edildigi ABD'de degil, tiim 
Bati'da yogun olarak kullanildi. 68 

Ermeni isyanlan sirasinda, Osmanli- ABD iliskileri- 
ni yakindan etkileyen cok onemli iki gelisme yasandi. Ilk 
olarak, 6 Ocak 1893'te Ankara cevresinde toplanan Er- 
meni isyancilar, kiliselere, okullata ve kamu binalarina, 
halki sultana karji ayaklanmaya cagiran bildiriler astilar. 
Bunu takiben Merzifon ve Amasya'da isyana kalki§an Er- 
menilerle Osmanli kuwetleri arasinda cikan cati§malar- 
da, Merzifon Amerikan Koleji'nin iki Ermeni ogretmeni, 
isyancilari ki§kirttiklan iddiasiyla tutuklandilar. Ardin- 
dan da isyancilann gizlendigi kolej binasi tahrip edildi. 69 

Bu olaylar Washington'da biiyiik tepkiye yol acti. 
ABD baskani, Merzifon Koleji'nin yakilmasindan rahat- 
sizlik duydugunu acikladi. Bunun iizerine di§i§leri baka- 
ni, ABD Elcisi David P. Thompson'a bir talimat gonde- 
rerek, tahrip edilen binalarin acilen tamir edilmesi ve za- 
rar gorenlere tazminat odenmesi icin Babiali'ye baski 
yapmasini, gerekirse bolgeye ozel bir gorevli gondererek, 
ugranilan zaran resmi bir raporla tespit etmesini istedi. 70 

Washington'un bu girifimi karjisinda Babiali, zara- 
nn kar§ihgi olarak ABD elcisine 500 lira bdeme yapti. 
Bunun yaninda, tahrip edilen bbliimun tekrar in$a edile- 
bilmesi icin gerekli olan izni de verdi. Olaylar sirasinda 
tutuklanmi§ bulunan iki Ermeni ogretmen de temmuz 
ayinda, Padi§ah tarafindan affedilerek serbest birakildi- 
lar. 71 

Ikinci onemli gelisme, Kasim 1895'te gikan isyan 
sirasinda Harput ve Maras/taki Amerikan okullariyla, 
Amerikan misyonerlerinin evlerinin de zarar gormesiyle 
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ortaya gikti. Amerikalilar sbz konusu zararin verilmesine 
Osmanli askerlerinin de olanlara seyirci kaldigini savu- 
nuyorlardi. Harput Konsolosundan gelen bilgiler dog- 
rultusunda hareket eden ABD elcisi kasim sonunda Ba- 
biali'den, ortaya gikan toplam 100.000 dolar tutanndaki 
zararin tazmin edilmesini istemeye karar verdi. 72 

Diplomatik yollardan yapilan giri§imlerle tazmina- 
tin odenmedigini goren ABD Hiikiimeti, 1897 Ara- 
lik'inda, Kentucky kruvazoriinii Izmir limanina gbnder- 
di. Silahli bir miidahalede bulunmak yerine, geminin bir 
tehdit unsuru olarak tutulmasi kararla§tinlmi§ti. Bu teh- 
dit, sultan tarafindan fark edildi. Kentucky'nin ust dii- 
zey subaylanni istanbul'a davet eden II. Abdiilhamid, 
verdigi bir ak§am yemeginde bu subaylarla samimi bir 
diyalog kurarak, geli§ sebeplerini anlamaya galigti. Taz- 
minatin odenmemesi halinde, ABD'nin kuwet kullan- 
maya kararli oldugunu anlayan sultan, meseleyi biraz da- 
ha suriincemede biraktiktan sonra Haziran 1901'de 
19.000 sterlin tutannda bir meblagi ABD eldsine bde- 
di. 73 

Bulgaristan Geli§meleri ve Amerikalilar 

Amerikalilann Osmanli topraklannda yogun ilgi 
duyduklan bir diger Hiristiyan milled Bulgarlardi. Mis- 
yonerlerin, Bulgaristan'da ulasmak istedikleri iic temel 
hedef vardi: Protestanhgi yaymak, Bulgarian Ortodoks 
hiyeraqisinin pencesinden kurtararak, ulusal bir kilise 
kurmalanna yardimci olmak ve Bulgaristan'in Tiirk ege- 
menliginden Cjikmasini saglamak. 74 Bu uq amacin da 
gerCjekle^ebilmesi, bncelikle Bulgar milliyetgiliginin 
iizerinde yiikselebilecegi saglam bir felseft temelin atil- 
masina bagliydi. Dolayisiyla Amerikan misyonerleri, 
Bulgaristan 'la ilgilenmeye ba§ladiklari giinden itibaren, 
Bulgarca kitap, dergi ve gazete yayinlamaya ve Bulgar 
dilini konu§abilen misyonerler yeti§tirmeye agirhk ver- 
diler. Misyonerler, misyoner okullari yoluyla bolgeye 
dogrudan girdikleri 1858'e kadar, Izmir ve Istanbul'da 
daha 50k bu tiir yayin faaliyetleriyle Bulgaristan'daki 
"uyani^a" katkida bulunmaya gali§tilar. 75 

1858'de Bulgaristan'a bir arajtirma gezisi yapan 
Cyrus Hamlin, Bulgarlarm Protestanhkla yakindan ilgi- 
lenmelerinden cesaret aldi. Hamlin'in ardindan Ameri- 
kah misyoner E. E. Bliss, Varna, §umnu ve Ruscuk'ta in- 
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celemelerde bulundu. Ayni yil Bulgar misyonu kuruldu. 
Kisa siire iginde Edirne, Eski Zagra, Filibe, Samokov, 
Manastir ve Selanik'te misyon istasyonlan ve okullar 
acildi. 76 

1870'de ilan edilen bir iradeyle, Osmanh Devleti, 
Bulgar kiiisesinin bagimsizhgini kabul etti. Bu olayla 
cesaretlenen Bulgar milliyetcjleri, Bulgaristan'm bagim- 
sizhgi igin yiiriittiikleri miicadeleye agirlik verdiler. 77 Bu 
siireg i<;inde, bagimsiz Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin, 
Bulgar halkinin Protestanlas,tinlmasinin oniinde bir en- 
gel olacagim kavrayan Amerikali misyonerler, Bulgaris- 
tan'm bagimsizhgina katkida bulunarak, kurulacak yeni 
devlet ic,inde, kilisenin muhalefetine ragmen Protestan- 
lasnrma faaliyetleri yiiriitebilecekleri bazi ayncahklar al- 
mak icin giri§imlerde bulunmaya ba§ladilar. Bu gerceve- 
de, Robert Kolej'e alinan Bulgar ogrencilerinin sayisi ar- 
tirildi. 1870-71 ogretim doneminde 40 olan ogrenci sa- 
yisi, 1874-75 doneminde 45'e, 1881-82 doneminde 
105 'e gikti. Robert Kolej mezunu Bulgarlarin qo$u, Bul- 
garistan'a geri donerek, hakimlik, subaylik, ogretmenlik 
gibi onemli mesleklerde gahsmaya ba§ladilar. 78 

1876 Nisan'inda, Bulgaristan'm gegitli kentlerinde 
Bulgar milliyetcheri tarafindan basktilan bir ayaklanma, 
bolgeye sevk edilen Ba§ibozuk birliklerinin de miidaha- 
lesiyle bastinldi. Bu noktada devreye giren Robert Kolej 
mezunlari, ayaklanmamn bastirilmasi sirasinda meydana 
gelen olaylari, kendi baki§ a^ilarina gore yorumlayarak, 
Istanbul'daki misyo'nerlere mektupla aktarmaya ba§ladi- 
lar. 79 

Eski ogrencilerinden gelen haberlerle heyecana ka- 
pilan misyonerler Albert Long ve George Washburn, In- 
giltere Biiyiikelgisi Sir Henry Elliot'la goriijerek, Babi- 
ali'ye Bulgaristan'da reformlar yapmasi icm baskida bu- 
lunulmasmi istediler. Fakat, Osmanh tahtina yeni bir 
hiikiimdarm (II. Abdiilhamid) gececegi soylentileriyle ve 
yeni Osmanh Hiikiimeti'nin kurulmasi konulanyla me§- 
gul olan Elliot, Amerikahlarin istedigi giri§imlerde bu- 
lunmadi. 80 

Bunun iizerine misyonerler, ingiliz London Daily 
News gazetesinin Istanbul muhabiri Edwin Pears'la go- 
riiserek, bu konuda haberler yazmasini sagladilar. Pe- 
ars'in, Bulgaristan'da yapilan katliamlara ilifkin ilk ha- 
beri, 23 Haziran 1876'da yayinlandiginda, beklenen tep- 
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kilere yol acmadi. Ingiltere Basbakani Disraeli, parla- 
mentoda yaptigi bir konu§mada, Istanbul Biiyiikelcjsi 
-Elliot 'tan kendisine ula§an bilgilere gore, Pears'in haber- 
lerinin son derece abartih oldugunu belirterek, Osmanh 
Devleti'ne kar§i harekete gecmenin yersiz oldugunu soy- 
ledi. 81 

Rusya'nin geniskmeci emellerine kar§i, Osmanh 
Devleti'nin toprak biitunlugunun korunmasindan yana 
olan Ingiltere ba§bakaninin atil tutumu, Long ve Wash- 
burn'u daha da hirslandirdi. Temmuz ba§inda, bu kez 
kendi kaleme aldiklari ve daha ayrintih bir katliam ha- 
berini Ingiliz gazetelerinde yayinlatan misyonerler, 
Amerikan gazetelerine de bu yonde bilgiler gondermeye 
ba§ladilar. Bu bilgiler 24 Temmuz 1876 tarihli New 
York Times 'ta, "Bulgaristan: Ba§ibozuklarin Katliami" 
(Bulgaria: Massacre by Bashi-Bouzuks) bashgiyla man- 
§etten yer aldi. Katliam haberlerinin birkag kez tekrar- 
lanmasi, Ingiltere ve ABD kamuoylannin olaya ilgisini 
artirdi. 

Kamuoyu tepkisi kaqisinda harekete gecmek zo- 
runda kalan ABD Di§i§leri Bakani Hamilton Fish, istan- 
bul'daki ABD Elgiligi Baskatibi Eugene Schuyler'i, bol- 
geye giderek iddialan ara§tirmasi iq'm gorevlendirdi. 
Schuyler, 29 Agustos'ta London Times 'ta yayinlanan ra- 
porunda, Osmanh kitalari ve duzensiz Ba§ibozuk birlik- 
lerinin, ayaklanmacilara saldirdiklarini, olaylar sirasinda, 
65 kbytin tamamen yakildigini ve en az 15.000 Hiristi- 
yanin olduriildiigiinu iddia etti. 82 

Rapor, ingiltere'de siyasi bir firtinaya yol agti. Mu- 
halefet lideri Gladstone, hukiimeti Rusya'yla birlikte 
Osmanh Devleti' ndeki Hiristiyan niifusu korumaya ca- 
girdi. Rusya, gerekli onlemlerin alinmamasi halinde, Os- 
manh Devleti'ne sava§ agabilecegi tehdini dile getirdi. 
ingiltere'de kurulan Bulgaristan'a yardim komiteleri, 
halktan para toplamaya ba§ladilar. Bu yardimlar Sir Elli- 
ot ve Filibe'deki Amerikan misyoner okulunun mudiirii 
James Caleb Clark tarafindan halka dagitildi. Avrupa 
devletlerinin Babiali iizerinde yogunla§tirdiklan baskilar 
sonucunda, Aralik ayinda istanbul'da, Bulgaristan'm ge- 
lecegi konusunda uluslararasi bir konferans toplandi 
(Tersane Konferansi). 83 

Bu gelismeler olurken istanbul'a donen Schuyler, 
ABD gazetelerine yolladigi mektuplarla sayesinde Bul- 
garistan konusunun canh tutulmasini sagladi. Agustos- 
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Aralik 1876 doneminde New York Times 'ta yer alan ko- 
nuyla ilgili haberlerin, "Tiirk Barbarhklan" (The Tur- 
kish Barbarities), "Bulgaristan'daki Mezalim" (The Atro- 
cities in Bulgaria), "Binlerce Insan Vah§ice Katledildi" 
(Thousands of People Brutally Murdered) gibi ba§hklar- 
la gikmasi, Amerika'daki Tiirk imajmin, 50k olumsuz 
bir bigimde zedelenmesine yol ac,ti. 

Diplomatik ili§kilerin Sona Ermesi 

Amerikalilarm Bulgar ve Ermeni olaylarma baki§i 
ve XIX. yiizyihn son doneminde, Avrupa devletleri gibi 
Osmanh Devleti'nin ic,i§lerine miidahale eder bir tutum 
igine girmeleri, ikili ili§kilerin soguk bir doneme girme- 
sine yol agti. Bu sogukluk I. Diinya Sava§i'nin ba§langi- 
cina kadarki ilifkilere hakim oldu. 

1914 yazinda I. Diinya Savasfnin ba§lamasiyla, Os- 
manli-ABD ili§kilerinde son donemece girildi. Osmanh 
Devleti, 2 Agustos 1914'te genel seferberlik ilan etti. Bu 
karar, kisa bir sure sonra sava§a girileceginin en onemli 
gostergesiydi. Osmanh Devleti'nin sava§a girmesinin, bu 
iilkedeki Amerikan vatanda§lannin can ve mal giivenli- 
gini tehlikeye dii§iireceginden endi§e duyan ABD Biiyii- 
kelcjsi Henry Morgenthau, Babiali'nin sava§ta tarafsiz 
kalmaya devam etmesinden yanaydi. Fakat, ABD Di§i§- 
leri Bakani William J. Bryan, biiyukelginin, bu konuda 
Babiali'ye telkinlerde bulunmasini kesin bir dille yasak- 
ladi. 84 

Morgenthau, bu yonde bir giri§imde bulunmasa da, 
Washington 'un geli§melerden rahatsizhk duydugunu se- 
zen Babiali, Washington elcjligi yoluyla, 8 Agustos 
1914'te ABD Di§i§leri Bakanhgi'na bir nota vererek, se- 
ferberlik kararmin sadece ihtiyath bir tedbirden kaynak- 
landigini bildirdi. Bu garantiye ragmen, Amerikan ka- 
muoyunun, seferberlik karanni sava§a girme olarak yo- 
rumlamaya devam etmesi iizerine, Washington Elcjsi 
Ahmet Riistem Bey, 4 Eyliil'de New York Times gazete- 
sine bir demeg vererek, Osmanh Devleti'nin kimseye sa- 
va§ ilan etmediginin ve Yunanistan ve Bulgaristan'a sal- 
dirma niyeti tasjmadiginin altini gizdi. 85 

Babiali'nin tiim bu gabalarma ragmen, misyonerler, 
Amerikan konsoloslari ve Morgenthau'dan gelen haber- 
lerin, Amerikan basininda yer almasi, kamuoyundaki en- 
di§eyi artirmisu. Mesela Morgenthau' nun kaynak olarak 
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gosterildigi bir haberde, Osmanh valilerinden birinin, 
Ingiltere ile Osmanh Devleti arasinda bir sava§ ba§lama- 
si halinde, iilkedeki Amerikalilarm katledilecegi tehdi- 
dinde bulundugu iddia ediliyordu. Ote yandan, Istanbul, 
izmir ve Beyrut'ta bulunan Amerikan §irketlerinin tem- 
silcileri, tehdit altinda bulundularmi one siirerek, ABD 
Hiikiimeti'nin kendilerini koruma altina almasini istedi- 
ler, Tiim bu geli§meler kar§isinda, ABD kamuoyunu ya- 
ti§tirmayi hedefleyen Washington, Agustos sonunda 
North Carolina ve Tennessee sava§ gemilerini Osmanh 
karasulanna yolladi. Osmanh Devleti'nin sava§a girmesi 
halinde, iilkedeki Amerikan vatanda§lanni ta§imakla go- 
revlendirilen bu gemilerin Istanbul'a gelmelerine Babiali 
izin vermedi. Qiinkii, Qanakkale Bogazi maymlanmi§ti. 
Ustelik, Avrupa'da sava§ devam ederken, yabanci bir iil- 
kenin sava§ gemilerinin Bogazdan gecmesine izin verile- 
mezdi. 86 

Osmanh Devleti 8 Eyliil 1914'te tiim kapitiilasyon- 
lan kaldirdigini agikladi. Bu haber, Tiirklerin yabancila- 
n katletmeye ba§layacagi yoniinde yorumlandigindan, 
Amerikan halkinda yeni bir endi§e dalgasina yol agti. 
Ahmet Riistem Bey, gazete beyanatlan yoluyla, kapitii- 
lasyonlarin zaten haksizliklara yol acugini ve Osmanh 
Devleti'nin gelijmesini engelledigini belirterek, asil sug- 
lanmasi gerekenin kapitulasyonlan kadiranlar degil, on- 
lan savunanlar oldugunu belirterek, bir kez daha Was- 
hington'un tepkisini gekti. 87 

Osmanh elgisinin,. bu tiir agiklamalarindan rahat- 
sizhk duyan ABD Hiikiimeti icin bardagi ta§iran son 
damla 12 Eyliil'de geldi. Bu tarihte ABD Di§i§leri Ba- 
kanhgi'na bir nota veren Ahmet Riistem Bey, yillardan 
beri, Tiirklerin dinine, milliyetine ve geleneklerine so- 
ven Amerikan basininin, bu yolla Amerikan kamuoyunu 
zehirledigini, ABD'nin, Yunanistan'a sava§ gemisi sat- 
masinin ve Tiirk karasulanna sava§ gemileri gondermesi- 
nin dogru olmayan bir davranis, oldugunu ifade etti. 88 

ABD Di§i|leri Bakanhgi, bir elcinin, gorev yaptigi 
iilkenin politikalanni bu §ekilde ele§tiremeyecegini be- 
lirterek, Ahmet Riistem Bey 'den, soyledikleri iq'm oziir 
dilemesini ya da iilkeyi terk etmesini istedi. Bu tepki 
iizerine, Ekim 1914'te iilkeden ayrilan Alimet Riistem 
Bey'in yerine Abdiilhak Hiiseyin Bey atandi. 89 
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ABD §ubat 19 17 'de Almanya'yla diplomat ik iliski- 
lerini kesti. Bu davrani§, ABD'nin tarafsizligina son ve- 
rerek, sava§a girme hazirhgi yapmakta oldugunu goste- 
riyordu. Nitekim 6 Nisan 1917'de ABD, Almanya'ya sa- 
va§ ilan etti. Bu gelismeler olurken, Osmanli Devleti ile 
diplomatik ili§kilerini siirdiirmekte kararh olan Was- 
hington, Istanbul Biiyiikelgisi Abram Elkus'tan, durumu 
Babiali'ye izah etmesini istedi. Bu sirada Ba§kan Wood- 
row Wilson da, Osmanli Devleti'nde bulunan misyoner- 
lerin lideri Cleveland H. Dodge'a bir mesaj gondererek, 
endi§elenmelerini gerektirecek bir durumun soz konusu 
olmadigini bildirdi. Fakat, yogun Alman baskisi altinda- 
ki Babiali, bu noktadan sonra diplomatik ili§kilerin de- 
vam ettirilmesinin miimkiin olmadigi dii§iincesindeydi. 
Osmanli Devleti hariciye nazin, 20 Nisan 1917'de, ABD 
Biiyiikelciligi'ne afagidaki notayi verdi: 

"ABD Biiytikelciligi, Hariciye Nezaretine verdigi, 
8 Nisan 1917 tarih ve 2422 sayili nota ile, [ABD] Hii- 
kiimeti'nin, Almanya Imparatorlugu ile sava§ halinde ol- 
dugunu bildirmi§tir. Ekselanslarina, bu imparatorlugun 
bir miittefiki olan Osmanli Hiiktimeti'nin, bugiinden 



itibaren ABD Hiikiimeti'yle diplomatik ilifkilerini kes- 
mek zorunda kaldigini bildirmekten onur duyarim." 90 

Notanin verilmesinden sonra, Babiali Washing- 
ton'daki, ABD'de istanbul'daki el^iliklerini kapattilar. 
Osmanli ve Amerikan diplomatlan iilkelerine dondiiler. 
Fakat, ABD Isveg elgiligi yoluyla, Osmanli Devleti'nde- 
ki Amerikan vatanda§lannin haklarini korumaya devam 
etti. Amerikan misyonerleri, fahri diplomatlar olarak ca- 
hfmaya baskdilar . Bu arada, muttefikleri ABD'nin Os- 
manli Devleti'ne sava§ acmasini istedilerse de, Amerikan 
vatandaflannin ve cikarlannin zarar gormesini istemeyen 
ABD bundan israrla kacindi. 91 

183 1 de David Porter'in maslahatgiizar olarak Is- 
tanbul'a atanmasindan beri, kesintisiz devam eden Os- 
manli-ABD diplomatik ilifkileri, boylece sona ermi§ ol- 
du. Fakat bu durum fazla uzun siirmeyecek, 1923'te 
Cumhuriyet'in ilan edilmesinden sonra, Tiirkiye ile 
ABD arasindaki diplomatik iliskilerin basktilmasi igin 
iki tarafin da istekli davranmasi iizerine, 10 yillik bir 
aradan sonra, 1927'de yeni bir ABD biiyiikelcisi Tiirk 
topraklarina adim atacaktir. 



1 Eugene Schuyler, American Diplomacy and the furtherance of Trade, New 
York, Charles Scribner's Sons, 1886, s. 104. 

2 Gary E. Wilson, "The First American Hostages in Moslem Nations 1784- 
1789," The American Neptune, vol. XLI, no. 3, s. 211. 

3 Thomas Bryson, Tars, Turks and Tankers Role of the US Navy in the Middle 
East 1800-1979, Metuchen, The Scarecrow Press, 1980, s. 2. 

4 Hunter Miller, Treaties and Other International Acts of the United States of 
America, vol. I, Washington D.C., Governmental Printing Office, 1931, s. 
227-386. 

5 James A. Field, America and the Mediterranean World 1776-1882, Prince- 
ton, Princeton University Press, 1991, s. 54. 

6 Miller, a.g.e., s. 583-636. 

7 S. E. Morison, "Forcing Dardanelles in 1810 with Some Account of the 
Early Trade of Massachusetts", New England Quarterly, vol. I, (April 1928), 
s. 209-210. 

8 David H. Finnie, Pioneers East: The Early American Experience in the Middle 
East, Cambridge, Harvard University Press, 1967, s. 25-26. 

9 A. Unet Turgay, "Ottoman-Ametican Trade During the Nineteenth Cen- 
tury," Osmanli Arajtirmalart, c. Ill, s. 194-195. 

10 Gagri Erhan, Beyaz Savaj Tiirk-Amerikan Hiskilerinde Afyon Strum, Anka- 
ra, Bilgi, 1996, s. 29-30. 

1 1 thsan Ilgar, "Ilk Tiirk-Amerikan Ticaret Anlasmasi", Hayat Tarth Mecmu- 
ast, c. II, (Ekim 1969), s. 5. 

12 Alexander DeConde, A History of American Foreign Policy, New York, Char- 
les Scribner's Sons, 1971, s. 111-113. 

1 3 Henry Dearborn, A Memoir on the Commerce and Navigation in the Black Sea, 
Boston, Wells and Lilly, 1819, s. 67-68. 

14 Ayni eser, s. xxiii. 

1 5 Charles Oscar Paullin, Diplomatic Negotiations of the American Naval Ofiicers 
1778-1883, Baltimore, Johns Hopkins Press, 1912, s. 129. 



16 Field, a.g.e., s. 116. 

17 Paullin, a.g.e., s. 134. 

18 Miller, a.g.e., i. 558-561. 

19 Fahir ArmaogTu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Hijkilcri, Ankara, Tiirk Tarih 
Kurumu, 1991, s. 5-6. 

20 Akdes Nimet Kurat, "Tiirkiye ile ABD Arasindaki Miinasebetlere Dair 
Arjiv Vesikalan", Tarih Arajtirmalart Dergisi, c. V, s. 334-335. 

21 Ayni eser, s. 337-338. 

22 National Archives and Records Administration (ABD) (NARA), M-46, 
Oct. 5, 1831. 

23 C a &n Erhan, "1830 Osmanli-Amerikan Antlasmasi'nin Gizli Maddesi ve 
Sonuclari", Belleten, c. LXII, no. 234 (Agustos 1998), s. 464-465. 

24 NARA, M-46, Aug. 6, 1839. 

25 NARA, M-46, Mar. 12, 1872. 

26 Graham Stuart, American Diplomatic and Consular Practice, New York, 
Appleton-Century & Co., 1936, s. 450-451. 

27 NARA, M-46, Oct. 11, 1832. 

28 Kemal Girgin, Osmanli ve Citmhuriyet Donemleri Hariciye Tarihimiz (Te§ki- 
lat ve Protokol), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994, s. 94-96. 

29 Basbakanhk Osmanli Argivi (BOA), lrade-i Seniyye (t.S.), 9 S. 1261 (5 
Subat 1845), 27 S. 1274 (12 Nisan 1858). 

30 Kurat, a.g.m., s. 361. 

31 Girgin, a.g.e., s. 47. 

32 Ayni eser, s. 48. 

33 NARA, T-815, Jul. 16, 1891; Dec. 8, 1893. 

34 Turgay, a.g.m., s. 216. 

35 §evket Pamuk, "19. Yiizyilda Osmanli Di§ Ticareti, " Tanzimattan Cum- 
huriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, c. Ill, s. 654-655. 

36 Lealand J. Gordon, American Relations with Turkey 1830-1930 An Economic 
Interpretation, Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 1932, s. 47. 



SIYASET 




37 Turgay, a.g.m., s. 219. 

38 Gordon, a.g.e., s. 55. 

39 Howard Joseph Kerner, Turco-Amerkan Diplomatic Relations 1860-1880, 
Ph. D. Thesis, Washington D.C., Georgetown University, 1948, s. 36. 

40 Armaoglu, a.g.e., s. 7. 

41 Aym eser, s. 1. 

42 Aym eser, s. 8-11. 

43 Aym eser, s. 12-13. 

44 NARA,M-46,Jun. 5, 1862. 

45 NARA, M-46, Mar. 22, 1858; BOA, f.S., 3 N. 1274 (17 Nisan 1858). 

46 Oral Sander ve Kurthan Fisek, ABD Dijijleri Belgeleriyk Tiirk-ABD Silah 
Ticaretinin Ilk Yuzyili 1829-1929, Istanbul, Cagda§ Yayinlan, 1977, s. 
79-84. 

47 NARA, M-46, Dec. 1, 1900; May 2, 1904. 

48 Sander ve Fisek, a.g.e., s. 26. 

49 Gordon, a.g.e., s. 47. 

50 New York Times, May 3, 1873, s. 3. 

51 New York Times, Jan. 8, 1876, s. 5; Jan 23, 1877, s. 3; Feb. 8, 1877, s. 
2; Feb. 16, 1877, s. 5; Jul. 18, 1878, s. 8. 

52 Sander ve Fisek, a.g.e., s. 38-40. 

53 Orhan Kopriilii, "Tarihte Tiirk-Amerikan Miinasebetleri", Belleten, c. LI, 
no. 200, s. 939. 

54 Uygur Kocabaspglu, Kendi Belgeleriyk Anadolu'daki Amcrika 19. Yiizydda 
Osmanli Imparatorlugu'ndaki Misyoner Okullari, Istanbul, Arba, 1989, s. 33. 

55 Aym eser, s. 269- 

56 Aym eser, s. 35. 

57 James Barton, Daybreak in Turkey, Boston, 1908, s. 126; Kocabasoglu, 

s. 38-39. 

58 Harrisoon Gray Dwight, Christianity Revived in the East, New York, Baker 
& Scribner, 1850, 29-30; Barton, a.g.e., s. 138. 

59 Joseph L. Grabill, Protestant Diplomacy and the Near East: Missionary Influ- 
ence on American Policy 1810-1927, Minneapolis, University of Minnesota 
Press, 1971, s. 17. 

60 Robert Daniel, American Philantrophy in the Near East 1820-1960, Athens, 
Ohio University Press, 1970, s. 94. 

61 Grabill, a.g.e., s. 24. 

62 Kerner, a.g.e., s. 160-171. 



63 Grabill, a.g.e., s. 26. 

64 Aym eser, s. 13. 

65 Dwight, a.g.e., s. 252-285. 

66 Kocabasoglu, s. 148-150. 

67 Aym eser, s. 151-153. 

68 Cyrus Hamlin, Among the Turks, London, Carter, 1878, s. 356. 

69 George E. White, Bir Amerikan Misyonerinin Merzifon Amerikan Koleji Ha- 
ttralart, (cev.: Tank Yiiksel), Istanbul, Enderun, 1995, s. 150. 

70 NARA, M-77, Apr. 1, 1893. 

71 NARA, M-46, Apr. 27, 1893; Jul. 5, 1893. 

72 Grabill, a.g.e., s. 42. 

73 NARA, M-46, Jun. 12, 1901. 

74 William Webster Hall, Puritans in the Balkans, Sofia, Studia Historico- 
Philologica Serdicensia, 1938, s. 15. 

75 Hall, a.g.e., s. 122-123. 

76 Aym eser, s. 123-124. 

77 Daniel, a.g.e., s. 128. 

78 Hiidai Senciirk, Osmanli Devleti'nde Bulgar Meselesi (1850-1873), Ankara, 
Turk Tarih Kurumu, 1992, s. 64-65. 

79 Hall, *£.(., s. 41. 

80 Field, a.g.e., s. 364. 

81 Daniel, a.g.e., s. 129. 

82 Field, a.g.e.,s. 366. 

83 Aym eser, s. 368. 

84 John De Novo, American Interest and Policies in the Middle East 1 900-1 93 9, 
Minneapolis, University of Minnesota Press, 1963, s. 90. 

85 Henry Morgenthau, Ambassador Morgenthau's Story, New York, Garden 
City, 1918, s. 96; Mine Erol, Birinci Dtinya Savasi'ntn Arefesinde Ameri- 
ka'mn TUrkiye'ye Karst Tutumu, Ankara, Bilgi, 1976, s. 16. 

86 Erol, a.g.e., s. 18-22. 

87 Aym eser, s. 51-53. 

88 Aym eser, s. 36. 

89 Roger Trask, The United States' Response to Turkish Nationalism and Reform 
1914-1939, Minneapolis, University of Minnesota Press, 1974, s. 18; De 
Novo, a.g.e., s. 92-93. 

90 Armaoglu, a.g.e, s. 19. 

91 De Novo, a.g.e.,%. 106. 



OSMANII Ifll SIYASIT 



EN UZUN 
YUZYIIJN 5ULTANL 
II. ABDUEHAMlD 



II. ABDUlHAMIDlN YUKSEEI£i VE IKTIDARI 
II. ABDUEHAMID VE PAN- 1 S IAMI £M 



* 



! 



i 

J 



II. ABDULHAMIDlN YUKSEU§i VE IKTIDARI 



II. ABDUEHAMID: IKTIDARI VE HAYATI 

253 

II. ABDUEHAMID 

266 

II. ABDUEHAMiD HAKKINDA BAZI DU§UNCEEER 

275 

II. ABDULHAMID'iN CAEI§MA SISTEMI, 
YONETIM ANLAYI£I VE BABIAeIYEE (HUKUMET) ilj^KIEERi 

286 

II. ABDUEHAMiD DONEMlNDE YABANCILARIN 
TOPRAK SAHIBI OEMAIARI KONUSUNDA OSMANEI KAYGILARI 

1897 OSMANEI-YUNAN HARBI VE 
YUNANISTAN'IN MAKEDONYA POEiTIKASI (1897-1913) 

306 

1897 OSMANLI-YUNAN SAVA§I'NIN 
SOSYAE, SIYASAE VE KUETUREE SONUCEARI 

314 

OSMANLI-BUEGARISTAN IEiS/KlEERi: 1878-1908 

319 

DOGU RUMEEi VIEAYETi 

329 

OSMANEI IMPARATOREUGU'NDA 
AEMAN ASKERI MISYONEARI 

335 

OSMANEPAEMANYA IEi^KIEERiNDE 
ANADOEU VE BAGDAT DEMIRYOEEARININ YERI 

345 



II. ABDUIvHAMID: 
HAYATI VE IKTIDARI 



PROF. DR. ENGIN AKARIJ 

BROWN UNIVERSITY / A.B.D. 



Abdiilhamid, 21 Eyliil 1842'de dogdu. Ba- 
basi, Padisah Abdiilmecid (1839-1861), an- 
* nesi Tir-i Miijgan Kadin-Efendi idi. Abdiil- 
hamid, 31 Agustos 1876'da, 34. Osmanh padisahi olarak 
tahta cikti. Yakla§ik 33 yil siiren bir saltanattan sonra, 
27 Nisan 1909'da tahttan indirildi. Kalan omriinii once 
Selanik, sonra Beylerbeyi'nde, konak hapsinde geciren 
Abdiilhamid, 10 §ubat 1918'de oldu. 

COCUKLUGU VE GEN£I,tGt 

Abdiilhamid'in cocuklugu ve ilk gencjligi, Tanzi- 
mat Donemi nin en pariltili yillan icinde gecti. Bu yilla- 
rin acisi sonradan cikan debdebesi, Abdiilmecid'in sara- 
yinda da fazlasiyla hakimdi. Ama Abdiilhamid, bazi 
genclik kacamaklan di§inda bu kalabahk sarayin §a$aali, 
ne§eli ve savurgan ortami iginde kendi halinde, sade bir 
hayat ya§adi. 

Amcasi Abdiilaziz ve agabeyi Murad'in ardindan 
tahtin iicuncii varisi durumunda bulunan Abdiilhamid, 
biitiin sehzadeler gibi, sarayda ozel egitim gordii. Gele- 
neksel egitimin yanisira, Avrupa kultiiriiniin saraya ka- 
dar giren etkisiyle, Fransizca ve Bati miizigi dersleri al- 
di. Bir yandan da marangozluk, tahta oymaciligi ve kak- 
macihga merak sararak bu becerilerini zamanla ovgiiye 
yara§ir bir diizeye cikardi. 

186l'de babasinin oliimunden sonra saraydan aynl- 
di. Maslak'taki kogkii, Tarabya'daki yazligi ve Kagitha- 
ne'deki giftligi arasinda, kendi halinde bir hayar yasama- 
ya basjadi. Tutumlu idi. Kendisine tahsis edilen ayhgi ve 
ciftligini i§leterek, hem hatm sayilir bir servet edindi, 
hem de para piyasalan ve i§letmecilik hakkinda deneyim 
ve bilgi kazandi. Eglenceleri sinirhydi. Sagligina goster- 
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digi ve biitiin omriince siirecek olan ozen, icki ve a§in 
zevklerden uzak durmasini sagladi. 

Okumaya, edebiyata ozel bir ilgi duymadi. Duygu- 
sal edebiyatin insan ruhu iistiinde zararh etkileri oldugu- 
na inanirdi. Gezi ve ke§iflere ilisjcin yazilann herhangi 
bir romandan gok daha siiriikleyici ve yararh oldugunu 
du§uniirdii. Ama polisiye romanlan sever, bunlari eglen- 
dirici bulurdu. Tiyatro ve miizigi de eglendirici oldukla- 
n olcude severdi. Gamh ve hiiziinlii buldugu Turk mii- 
ziginden hosjanmazdi. Operet ve operet §arkilari en sev- 
digi tiyatro ve miizik tiirleriydi. Sevdigi birkac, sarkiyi 
calabilecek kadar piyano da bilirdi. Abdiilhamid'in bu 
zevkleri, padisahligi sirasinda da siirdii. Sarayinin ozel ti- 
yatrosu, istanbul'u sik sik ziyaret eden Avrupali, ozellik- 
ie Italyan operet ve tiyatro sanatcilarinin dogal ugrak ye- 
ri oldu. 

Abdiilhamid, tarihe, ozellikle de yakin tarihe me- 
rakliydi. Okumaktan 50k, yakin tarihin onemli olaylan- 
ni ve kigilerini, bunlari bilen kimselerden dinlemekten 
hosjanirdi. Tarihin ibret sahnesi olduguna inanirdi. Bu 
du§unceyledir ki, padi§ahligi sirasinda da tarih konula- 
nnda sik sik sohbetler diizenleyecek, onemli sorunlarin 
taritn geli§imine ili§kin belgelerden ozel dosyalar hazir- 
lattiracak, tarihceler yazdiracakti. Abdiilhamid'in genc- 
lik giinlerinde gelisen bir baska meraki da tasawuf idi. 
Bir ara Kadiri tarikatina girdi. Soyut zevk ve bilgiye 
uzakligina kar§in, icten bir inancda din ve tasawuf konu- 
lanni tanimak, kavramak isterdi. Ama ilgisi daha cok 
din ve tasawufun halk arasinda yayginlik kazanmis. go- 
riiniimlerine, bicjmlerine yonelikti. 

Abdiilhamid iistiinde sehzadelik giinlerinden kal- 
ma bir ba^ka onemli iz de katildigi resirn bir Avrupa ge- 
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zisidir. 1867 yazinda, iinlii Paris Sergisi'nin agili§ma gag- 
nlan padisah Abdulaziz ve beraberindekiler, buradan In- 
giltere'ye gegtiler; ddnu§te de Briiksel, Berlin, Viyana ve 
Budape§te'de agirlandilar. Abdulhamid, gezi boyunca, 
ge§itli iilkeleri karjilastirdi, Avrupa'nin teknik ve orgiit 
iistiinliigii kaqisinda Osmanh Devleti'nin geriliginin 
nedenlerini kavramaya gallon. 

BUHRANLIYILLARVE 
ABDULHAMID'iN CUIJJSU 

Abdiilaziz'in Avrupa gezisi, Tanzimat Donemi'nin 
dorugu gorunumiindedir. Gorkemli torenlerle agirlanan 
heyet, devletin sorunlannin Ban Avrupa destegiyle gozii- 
lecegine dair yeni umutlar ve yeni bir borq paketiyle yur- 
da dondii. Ne var ki, az zaman sonra, devletin biiyiik bir 
mali ve siyasi buhranin igine siiriiklenmesi onlenemedi. 

Tanzimat Donemi'ndeki ge§itli diizenlemeler, ki§i- 
lerle kaim olmayan, belli ilke ve usullere gore i§leyen be- 
lirgin bir siyasi karar mekanizmasi ve devlet yonetim or- 
giitii olusmrmaktan uzak kalmi§ti. Devleti ki§isel dikta- 
si ile yoneten Ali Pa$a da oldiikten sonra dogan yonetim 
bo§lugu doldurulamadi. 

Egkiyahk aldi yiiriidii, vilayetlerde yer yer kan§ik- 
liklar, ayaklanmalar ba§gosterdi.Bu arada, mali sikinti 
dayanilmaz bir kerteye eristi. Hesabini kimsenin bilme- 
digi iq borglar bir yana, 1854'ten beri alinagelen di§ 
borglann siiresi dolan yillik odemeleri ve faizleri, devle- 
tin olagan gelirlerinin yansini asan bir diizeye cikmisu. 
Bunlari odemeye olanak yoktu. Tanzimatgilar, bol bol al- 
diklari borcun ancak kiigiik bir kismini iilkenin uretim 
potansiyelini artirmaya yoneltmijlerdi. Kendi donemle- 
rinin goreceli refah ve istikrarinin sonraki kusaklann sir- 
tina altindan kalkilmasi pek zor bir yiik olarak sanlma- 
masi iqin, gereken ozeni gostermemiskrdi. Bu durum, 
1875 Yih Ekiminde biitiin giplakhgi ile ortaya gikti. 
Olagan vergi gelirleri toplanamiyor, iistelik ayaklanma 
ve kari§ikliklar yiiziinden olaganustii harcamalar gereki- 
yordu. Yeni bir borglanma ise, gerek Avrupa para piyasa- 
lannda ba§gosteren bunahm, gerekse Osmanh maliyesi- 
nin hie; itiban kalmadigindan olanaksizdi. Hiikiimet, q&- 
resiz, borq odemelerini erteleme karari aldi. 

Devletin iflasinin agikga ilani demek olan bu karar, 
kan§ikligi biisbiitiin artirdi. Avrupa baskentlerinde Os- 
manli Devleti'nin artik yasayamayacagi, dolayisiyle pay- 
lasdmasi gerektigi konusuluyordu. 1876 yih Mayismda 
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Bulgarlar Rodop Daglan yoresinde bagimsizhk iq'm 
ayaklandilar. Miisliiman koyleri yakip yikmaya baskdi- 
* lar. Oradan buradan derlenerek iistlerine gonderilen go- 
niillii birlikler Bulgarlara misliyle kar§ilik verdi. Bir 
yandan da Bosna ve Hersek'te siiriip giden catismalar 
§iddetlendi. Avrupahlar Hiristiyanlarm "katliam"inin 
durdurulmasi iqin kiyamet koparirlarken, biiyiik Os- 
manh kentlerinde Miisliimanligin ugradigi hakaretlerin 
sona erdirilmesi i$in kalabahk gosteriler birbirini izledi. 
Selanik'te Fransiz ve Alman konsoloslari oldiiriildii. 13 
Mayis'ta, biiyiik Avrupa devletleri, Osmanh hukiimeti- 
ne, kendilerinin ve Hiristiyan tebaanin haklari giivence 
altina ahnmazsa miidahale edeceklerini bildiren bir ulti- 
matom verdiler. 

Bu ultimatom, bir siiredir Abdiilaziz'i devirmeyi 
dii§iinen ve Serasker Hiiseyin Avni ve Mithat Pasalann 
onderlik ettigi bir kiime devlet adamini orduyu hareke- 
te gegirmeye yoneltti. 1826'da Yenigeri ocaklannin dagi- 
tilmasindan beri ordu ilk kez bir darbeye karifiyordu. 30 
Mayis'ta Abdulaziz hal'edildi. Yerine gegen V. Murad, 
hizla gelifen olaylar kar§isinda deh§ete kapilmi§ti. tq ve 
di§ kari§ikliklarm arkasi alinamiyordu. Temmuz'da Sir- 
bistan ve Karadag, Osmanh'ya sava§ agtilar; Rusya'nin 
destegine giiveniyor ve Osmanh Devleti yonetimindeki 
tiim Slavlarin ayaklanacagini iimid ediyorlardi. Padisa- 
hin deh$eti, devlet i§lerinin yiiriimesine engel bir sinir 
bunalimina doniisunce hal'i kar 5 inilmazla§ti. 

O siralarda en etkin devlet adami olan Mithat Pasa, 
Veliahd Abdulhamid Efendi ile Nazirlar Heyeti adina 
iliski kurdu. Aralarinda geqm konu§malar tarn olarak bi- 
linmemekle beraber, Abdiilhamid'in me§ruti bir diizene 
ivedilikle ger,i§e yardimci olacagini vaad ettigi kesindir. 
Ayrica, devlet adamlarina dani§arak hareket edecegine 
dair bir izlenim yarattigi da anla§ilmaktadir. Buna kar§i- 
hk Abdulhamid, saltanat degi§ikligi konusunda belli 
bash devlet adamlarmin ve fetva makaminin goriis, birli- 
gi halinde oldugundan emin olmak istedi. Gerekli go- 
riismeler tamamlaninca, 31 Agustos 1876'da V. Murad - 
tahttan indirildi ve II. Abdiilhamid'in ciilusu ilan olun- 
du. 

SAI/TANATIN iXK YIUARI VE 
Dl£ SORUNLAR 

II. Abdiilhamid tahta giktiktan kisa bir sure sonra 
Osmanh ordulan Sirp ve Karadaghlan yenerek Belgrad'a 
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dogru ilerlemeye baskdilar. Ne var ki bu dunim iizerine 
Rusya, Osmanh Devleti'ne bir iiltiimatom vererek hare- 
katin derhal durdurulmasini istedi. Oteki biiyiik Avrupa 
devletleri Rusya'yi destekleyerek Balkanlarin durumunu 
goriismek iizere istanbul'da toplanmaya karar verdiler. 
Gerekgeleri Osmanh Devleti'nin 1856 Paris Antla§ma- 
si'na aykin bir bifimde Hiristiyan tebaaya kotii muame- 
le etmesiydi. Esas niyetleri ise, Avrupa'da degisen gii$ 
dengesi i$iginda Osmanh Devleti hakkindaki hesaplan- 
ni gorii§erek uzlasmaya gah§makti. 

23 Aralik 1876'da Tersane'de toplanan konferansta 
Osmanh Devleti'ni Balkanlarda onemli odiinler vermeye 
zorlayan kararlar alindi. Onde gelen Osmanh devlet 
adamlan arasinda yapilan ve azinhk cemsilcilerinin de 
gagnldigi genisktilmis, bir toplanti sonucunda, Osmanli 
hiikiimeti Tersane Konferansi kararlanni redd etti. Son- 
raki giinlerde either kararlanni bir ol^iide yumusattilar- 
sa da hiikiimete kabul ertiremediler. Bu israrli direnis,in 
ba§hca iki nedeni vardi. Avrupahlann bir siiredir iyiden 
iyiye haysiyet kirici bir biijim almis, olan miidahalelerine 
kar§i Osmanh ba§kentinde buyuk bir tepki dogmu§tu; 
ne pahasina olursa olsun savafi goze almak du§iincesi 
yaygindi. Sonra, ingiltere'nin tutumu a$ik degildi. in- 
giltere hiikiimeti temsilcileri bir yandan Osmanhlan 
odiin vermeye zorlayan bildirgelere imza koyuyor, ote 
yandan gizlice, sava§ olursa ingiltere'nin Osmanhlan en 
azindan mali yardim ile destekleyecegini belirtiyorlardi. 

24 Nisan 1877'de savas, patladi. Amansiz bir sekil- 
de tam on ay siirdii. Kimseden yardim gormeyen Os- 
manh Devleti sonunda yenildi. Ruslarm Yefilkoy'e 
(Ayastefanos'a) kadar ilerlemeleri iizerine, oteki devletler 
bans, §artlarinin ortakla§a belirlenmesi istegi ile 
miidahale ettiler. Bu arada, Ingiltere de fiili bir durum 
yaratarak 1878 yih Haziraninda Kibns'i i§gal etti. Bir ay 
sonra Berlin'de yapilan bans, goriismelerinde Rusya'nin 
kazanimlan sinirlanmakla birlikte, Avurturya-Macaris- 
tan'in Bosna-Hersek'i i§gali ongoriildii. Fransa'nin da 
uygun bir firsatta Tunus'a el koymasina ses gikarilmaya- 
cagi anla§ildi (Fransa, bu firsati 1881'de yaratti). Oteki 
Balkan iilkeleriyle Osmanh Devleti arasindaki ili§kiler 
ise oyle belirsiz esaslara baglandi ki £6ziimsiiz kalan so- 
runlar yiiziinden Osmanh ordulan daha bir siire kismi 
seferberlik durumundan gikamadi. 

Bu buhranh yillar ve aci deneyimler Abdiilhamid'in 
siyasi fikirlerinin olgunlasmasinda etken oldu. 1877'de 
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Abdulhamid Rusya'ya kar§i savasa girilmesini isteme- 
misti, en azindan kendi ifadelerine gore. Fakat o zaman- 
lar karar mekanizmasina hakim olmadigi gibi, gergek 
diplomatik dengeler hakkinda yeterince bilgili de degil- 
di. Biitiin oteki Osmanli devlet adamlan gibi o da ingil- 
tere'nin destegiyle sava§in kazanilabilecegini ummusm. 

Bir daha benzer yanilgilara du§mek ve dusuriilmek 
istemeyen Abdulhamid, di§ olaylan ve diplomatik geli§- 
meleri yakindan izlemek iizere sarayda kendine gore bir 
bilgi merkezi kurmaya ba§ladi. Onemli konularla ilgili 
belgeler ve bilgiler burada toplandi. Kendine yakin kim- 
seler arasindan secrerek Avrupa baskentlerine gonderdigi 
sefirler, Hariciye Nezareti ile yazi§malannin birer sureti- 
nin yanisira, onemli konulardalci bzel raporlanni da dog- 
rudan dogruya saraya gondermeye ba§ladilar. Yabanci el- 
ciliklerle ilgili her tiirlii gorii§me de saraydan yonetildi. 
Abdiilhamid'in di§ politikayi tekeline almasi, onun iq si- 
yasi gikiiniin de temel kaynaklarindan birini olujturdu. 
tlgingtir, kendisinden onceki Tanzimatgi pa§alarin otori- 
ter yonetimlerinin de ba§hca kaynagi, di§ politikayi te- 
kellerine almi§ olmalanydi. §imdi benzer bir ortami, 
farkli vurgularla, padijah yaratmaya girigti. Ustelik, 
mesmtJ diizen padisahin yetilerini dogrusu pek az sinir- 
hyordu. 

ME^RUTIYET 

Mesratl bir yonetimin kurulmasi, Abdulhamid tah- 
ta ijiktiginda, baskentteki siyaset ve aydin gevrelerinin en 
onemli tarti§ma konusuydu. Mesmtiyet diizenine gegilir, 
Hiristiyanlara da soz hakki tamyan bir meclis kurulur, 
tebaaya din farki gbzetmeksizin e§it davranilacagina dair 
anayasal giivenceler verilirse, diplomatik baskinin hafif- 
leyecegi du§iincesi, o siralarda sadnazam olan Mithat Pa- 
sa'ya hakimdi. Tam Tersane Konferansi oncesinde, bu 
diisunceyi destekleyen baska devlet adamlan ve aydinlar 
da vardi. Ama me§rutiyet salt diplomatik maksatlarla 
du§uniiliiyor degildi. Devlet yonetim orgutiiniin ve siya- 
si kararlarin olusma siirecine toplum temsilcilerinin de 
bir ol^iide katihmi saglanarak devleti daha saglam bir 
toplumsal temele dayandirmak da belirgin bir ihtiyagti. 

II. Abdiilhamid'in bu ihtiyaglan takdir etmedigini 
dusunmek igin neden yoktur. Bunun aksini ileri siirenle- 
rin dayandiklan delillerin qogu Abdulhamid Donemi'- 
nin son zamanlannda ortaya £ikan ve kabul goren birta- 
kim goru§ ve soylentilerden ibarettir. Oysa gent: padisa- 
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Inn "Esas Teskilat" yapisinin belirlenmesi igm yogun ve 
diizenli galismalar yapilmasina yardimci olduguna dair 
isaretler daha kuwetlidir. Kaldi ki, yukarda deginilen 
diplomatik kaygilann etkisiyle hiz kazanan gali§malar 
sonucunda ortaya gikan 1876 Anayasasi ("Esas Teskilat" 
yasasi), uzun tarti§malar sonunda siyaset odaklan arasin- 
da nihayet vanlan bir ittifakin, bir uzlasma cercevesinin 
ifadesidir. 

Anayasanin en belirgin ozelligi padisaha tanidigi 
yetkilerin geni§ligiydi. Gergi yonetim orgtitiinun gah|- 
ma ilkeleri saptanmis, (M. 39-41 ve 108-112), yargi or- 
ganlannin bagimsizligi (M. 81-95) ve temel insan hakla- 
ri (M. 8-26) giivenceye baglanmi§ti. Bu agidan padisahin 
yetkilerine genel bir sinir konulmusm. Ama, sadnazam, 
§eyhtilislam ve nazirlarin atanmasi ve yerlerinden alin- 
masi, bir tiir danisma organi olan Ayan Meclisi'ne iiye 
atanmasi, Mebuslar Meclisi'nin toplantiya gagrilmasi ve 
dagitilmasi, ban§ ve sava§ ilani, yabanci devletlerle ant- 
lasma imzalanmasi, ordulann ba§komutanhgi, cezalarin 
affi veya hafifletilmesi, padisaha birakilan yetkilerdendi 
(M. 7, 27, 43-44, 60). Padijah, devletin giivenligini teh- 
dit eden davranisjari polis tahkikatiyla sabit kimseleri si- 
nirdi§i edebilirdi (M. 113). Nihayet, yasa ve kararname- 
lerin yiiriirliige konulabilmesi de padisahin onayina (ira- 
desine) baglanmi§ti (M. 7, 56). 

Mebuslar Meclisi'ne taninan en somut hak ise yillik 
biitge yasa taslagina padi§ahin onayina sunulmak iizere 
son §eklini vermekti. Ama herhangi bir nedenle meclis 
toplanamazsa, taslaga son seklini hiikiimet verebilecekti 
(M. 96-107). Meclis, yasa taslaklarmi ve degi§ik onerile- 
ri de gorii§ebilir ve goru$iine sunulan taslaklari degerlen- 
direbilir, ce§itli konularda nezaretlerden agiklama da is- 
teyebilirdi. Ancak, padisahin onayinin alinmasi gereki- 
yordu (M. 53-56, 80). 

Kisacasi, 1876 Anayasasi'na gore, hakimiyet padi- 
§ahindi. Bu durum Abdulhamid'in eseri degildi. Osman- 
li aydinlan ve devlet adamlari "esas te§kilat"i belirlemek 
icin yogun tartismalara girmiskr ve sonunda, merkezci, 
elitist ve otoriter bir anlayi§la, ortaya 1876 Anayasasi'ni 
gikarmiskrdi. Nitekim, dalia Anayasa'nin miirekkebi 
kurumadan ve heniiz polisiye bir yonetime kayi§ ba§la- 
mamisken, Abdiilhamid, anayasanin ba§hca mimari sayi- 
lan Mithat Pasa'yi iinlii 113. maddeyi iskterek 5 §ubat 
1877'de sinir di§i ettiginde hie de ciddi bir tepkiyle kar- 
§ila§madi. Ayni §ekilde, ilk Osmanh Mebuslar Mecli- 
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si'nin yine padisah iradesiyle siiresiz tatil edilmesi kar§i- 
sinda da onemli sayilabilecek bir tepki gosterilmedi. 

Ilk Osmanli Meclisi 19 Mart 1877'de toplanmi§ti. 
Iki dereceli segimle segilen mebuslar, genellikle vilayet 
idare meclislerinde calismi§, yorelerinde nufuz ve saygin- 
hk kazanmi§ kimselerdi. Gorevlerine bilingle sahip 51k- 
tilar. Yasama iskrindeki ve mali konulardaki sinirli yet- 
kilerini azami oleude kullanmak niyetinde olduklarini 
gosterdiler. 19 Haziran 1877'ye degin siiren ilk donem- 
de meclis'in online iic onemli mesele geldi: Rusya'nin sa- 
vas ultimatomu hakkindaki gorii§leri sorulunca, Miislii- 
man ve Miisliiman olmayan iiyeler ortak bir heyecanla 
hiikiimetin sava§i kabul etmesinden yana karar verdiler. 
Hukiimetce hazirlanan yeni Basin Yasasi taslagi iistiinde- 
ki gortismelerde de mebuslarin cogu ortak tavir aldilar; 
tasanda ongoriilen sansiire kar§i giktilar. Yeni vilayet yo- 
netim yasasi taslagina iliskin tartismalarda da meb'uslar 
ortak birtakim gortiskri savundular.Bu goriiskr genel- 
likle merkezden gbnderilen miilki amirlerin genis, yetki- 
lerinin sinirlandirilmasi ve yerel niifusun yerel yonetime 
daha fazla katilmasi dogrultusundaydi. Olkenin farkli 
sartlardaki ceskli yorelerinin ortak ihtiyaci olarak beliren 
ve miilki amirlerin keyfi yonetimine ilijkin orneklerle 
berkitilen bu gorii§ler, Osmanli devlet adamlarini agikca 
rahatsiz etti. Ote yandan, yerel yonetime katili§ agirhk- 
lari acisindan Miisliiman ve Hiristiyan meb'uslar kendi 
aralannda anla§mazliga dii§tiiler. Rusya'nin Hiristi- 
yan'hgi korumak gerekcesiyle Osmanli Devleti'ne yo- 
nelttigi tehditlere birlikte kar§i gikan meb'uslar igin di- 
ni cemaat kavraminin her§eye ragmen hala duyarli bir 
konu oldugu kendini gosterdi. Yine de meclis, ilk done- 
mini normal siiresi iginde tamamlayarak dagildi. 

Ikinci donem icin yeniden toplanildiginda §artlar 
cok degi§mi§ti. Ruslar sava§in gidi§ini lehlerine cevir- 
mi§lerdi. Meclis, hiikiimetten yenilginin hesabini soru- 
yordu. Kimi meb'uslar, memleket temsilcilerine ancak i§ 
i§ten gegtikten sonra dani§ilmaya kalki§ildigini, bu du- 
rumda Meclis'in yenilgiden otiirii sorumluluk ta§imaya- 
cagini soyleyerek padisaln dahi elestiriyorlardi. Ele§tiri- 
ler belki dogaldi, ama ne padi§ah ne de herhangi bir Os- 
manli iist-yoneticisi bunlari zihinleri itibariyla hazmede- 
bilirdi. Ustelik, Miisliiman ve Hiristiyan mebuslar ara- 
sindaki tarti§malar, yenilgi gerginligi iginde, zaman za- 
man stirtiismeye donu§iiyordu. Abdiilhamid, var olan 
§artlar altinda Meclis'in cali§malarini etkin bir bigimde 
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siirdiiremeyecegine hiikmederek, Meclis'i siiresiz tatil et- 
ti (13 §ubat 1878). Tarihimizin ilk parlamento deneyimi 
boylece sona erdi. 

Abdiilhamid toplumun boyle bir deney icin heniiz 
yeterince olgunlasmamis, olduguna inanmis,ti. Meclis'i 
kapatma kararmin gerekcesi olarak zaman zaman ileri 
surdugii bir ba§ka inanci ise, Musluman ve Miisliiman 
olmayan meb'uslardan olusan kari§ik bir meclisin iilke- 
nin biitiinliigiine degil parcalanmasina hizmet edecegi 
idi. Her iki dii§uncesinde de hakhhk payi olabilir. Ne var 
ki Abdiilhamid'i bu karara iten belki de en onemli ne- 
den, Osmanli devlet adamlannin halkin siyasece kari§- 
malarmdan duyduklan rahasizhktir. Nitekim yillar son- 
ra, 1908'de, Abdiilhamid'i meclisi yeniden toplamaya 
zorlayan ittihad ve Terakki Cemiyeti mensuplari da kisa 
sure icinde ayni rahatsizhgi duymus,lardir. Onlarm cozii- 
mii, orduya dayanarak secimleri ve meclisi denetim al- 
tinda tutmak olmusmr. Kurtulus, Savas/nin kazanilma- 
sindan sonra da asker ve biirokrat takimi benzer yollara 
bafvurmusmr. 

Bu ornekler, ilk Osmanli parlamentosunun ornrii- 
niin kisaligini tek basma bir padi§ahin egilimine bagla- 
mamak gerektigini diisundurmektedir. Sorunun neden- 
leri daha derinlerdedir ve karma§iktir. Bunlar arasmda, 
devleti toplumun iistiinde ve di§inda bir yonetim-yon- 
lendirme mekanizmasi olarak goren ve II. Mahmud Do- 
nemi'nde yeniden canlandinlan, kurgulanan eski bir go- 
riifiin, parlamento yasammin kurumsah^masini ters 
yonde etkiledigi aciktir. Boyle oldugundandir ki Abdiil- 
hamid'in 1878'den itibaren kurmaya ba§ladigi otoriter 
ve kisjsel yonetim kolayhkla tutunmu§ ve is,lerligini 
uzun sure koruyabilmi§tir 

ABDUtHAMiD'iN 'Ki^ISEV YONETIMI 

Abdulhamid'in ki§isel yonetiminin amaclarmi, so- 
nuckrmi ve acmazlarini dort ba§lik altinda ele almak 
mumkiindiir: (a) Kom§u devletlerle dostca ili§kileri ve 
tarafsizligi esas alan bir dis, politika, (b) Iktisadi alt yapi- 
nin gelismesiyle iilkenin iiretim ve vergi potansiyelini 
artirmaya yonelik ve di§ borclann belli bir program $er- 
(jevesinde bir an once temizlenmesiyle devletin mali iti- 
bannin iadesini amaclayan politika, (c) Musluman teba- 
ayi asli unsur sayarak oncelikle bu unsurun egitim yoluy- 
la desteginin kazamhp devleti daha yaygin bir toplumsal 
temele oturtma gabasi, (d) Nihayet, giiven duyulan ve 
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hizli i§leyen bir adalet diizeni ile, asayis, ve giivenlik ba§- 
ta olmak iizere cejitli kamusal hizmetleri yaygmla§tiran 
ama bunu yaparken tebaa iistiindeki devlet denetimini 
de peki§tiren bir yonetim diizenini geliftirme cabasi. 

Bunlar Abdulhamid'in ve cevresindeki damsmanla- 
nnin kafasinda birbirlerini tamamlayan hedeflerdi. Padi- 
§ah, Osmanli Devleti'nin toparlanabilmesi icin zamana, 
dolayisiyla ban§a ihtiyaci oldugunu diisuniiyordu. Zafer- 
le de bitse savasjann Osmanli Devleti gibi iilkeler icin 
biiyiik bir yiik olu§turduguna inaniyordu. Nitekim, ona 
gore, son sava§i kazanan Ruslar, Osmanhlarinkinden hie 
de asagi kalmayan agir bir yiikiin altina girmi§lerdi. Ka- 
cmci defadir ki Rusya Osmanhlara saldinyor, ama kazan- 
ci ugradigi kaynak kaybi yaninda onemsiz kahyordu. 
Abdiilhamid'e gore her iki devlet icin de en akilh yol, 
karsdikh saygiya dayanan saglam kom§uluk iliskileri 
kurmakti. Bu gercegi artik Rusya'nin da anladigini ileri 
siiren Abdiilhamid, Rusya'nin dostlugunu saglamaya 
b'zen gosterdi. 

Kom§u devletlerle iyi gecjnmeyi barifin on sarti sa- 
yan Abdiilhamid, yayilmaci militarist bir politika izle- 
yen Yunanistan'la bile anlajmaya galisu. Saglam bir itti- 
fak ve gercekci bir sinir diizenlemesi kar§ihginda Girit'i 
terk etmeyi goze aldi. Buna biiyiik devletler kar§i cikti- 
lar, Girit'te kendi gozleri oldugundan. Abdulhamid'in 
oteki Osmanli devlet adamlarim zaman zaman kizdiran 
biitun iyi niyetine kar§in Yunanistan'la bans, korunama- 
di. 1897'de Yunan ordulan saldinya gecti. Ama Osman- 
lilar her bakimdan hazirhkliydilar. Bir ay icinde Osman- 
li ordulan Atina yakinlarma iniverdiler. Duruma biiyiik 
Avrupa devletleri miidahale etti. Bir miktar maddi taz- 
minat di§inda Osmanhlara bir sey kazandirmayan bu sa- 
va§, padi§ahin banned goriisjerini peki§tirdi. 

Abdiilhamid, Osmanli Devleti'nin varhgina yonel- 
tilmi§ en biiyiik tehlikenin Ingiltere'den gelecegine ina- 
niyordu. Padi§ah 1870'li yillara degin Osmanli Devle- 
ti'nin toprak biitiinliigiinun korunmasina Ingiltere'nin 
yardimci olmu§ oldugunu kabul ediyordu. Ama cikarla- 
n o zaman bunu gerektirdigi iq'm boyle davranmi§ti. Ni- 
tekim, padi§aha gore, 1876-78 buhraninda Ingiltere ver- 
digi gesitli sozlere kar§in Rusya kar§isinda Osmanhlan 
yalniz birakmi?, iistelik ba§ka devletlerle Osmanhlarin 
sirtindan pervasizca pazarhk etmifti. Kibris'a el koyduk- 
tan ba§ka 1882'de de Misir'i i§gal etmi§ti ve bu isgali ya- 
sal gostermek icin Osmanli Devleti'ni alet etmeye cah§- 
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mi|ti. ingiltere, Osmanli Devleti icinde ve devlet adam- 
lari iistiinde Tanzimat Donemi boyunca kazandigi niifuz- 
dan pek emin oldugu iqm boyle davraniyordu. Eger bu 
niifuz bir §ekilde kinlmazsa, Abdiilhamid'e gore, Ingil- 
tere Osmanli Devleti'nin daha da parcalanmasina, ve 
Hindistan'da oldugu gibi biisbiitiin somiirge haline ge- 
tirilmesine onayak olacakti. 

Abdiilhamid Ingiltere'ye kar§i miicadele etmek ko- 
nusunda kararliydi. Ingiltere hala diinyanin en giiclii 
devleti olmakla beraber neredeyse onun kadar giiclii bir 
Almanya dogmustu. Ayrica Misir yiiziinden Fransa'nm 
Ingiltere'yle, Tunus yiiziinden de Italya ile Fransa'nm 
aralan acilmisti. Balkanlarda <:ikarlan catisan Rusya ile 
Avusturya'nin arasi iyi degildi. Zaten Rusya'yla iyi ili§- 
kiler kurmaya basdamis, olan Abdiilhamid, bir yandan da 
Almanya'ya yana§ti. Fransa'nm da ayagma basmamaya 
cahsti. Bu kuwetler arasinda, ioce hesapli ve dikkatli bir 
denge politikasi izleyen padisah, Osmanli Devleti'ni In- 
gikere'ye bagimli olmaktan bir olciide cikardi. 

§u var ki, Abdiilhamid, salt diplomatik manevralar- 
la di§ baskidan kurtulunamayacagini biliyordu. Devletin 
mail itibannin yerinde olmasi gerekiyordu. Bu ise her- 
seyden once devlet borclannin belli bir program cerceve- 
sinde odenmesine baghydi. Bu maksatla iinlii Diiyun-i 
Umumiye Idaresi kuruldu (Aralik 1881). Diiyun-i Umu- 
miye alacaklilan temsil eden uluslararasi bir sirket gibiy- 
di. Borclara karfilik gosterilen belli devlet gelirlerini 
toplar, bir program cercevesinde alacakhlara dagmrdi. 
Resmen devlete bagh goziikmekle bereber kendi ba§ ma 
buyruk bir orgiittu. Diiyun-i Umumiye ile yapilan ilk 
antlasmada Abdiilhamid'in kafasindaki dii§iince, devle- 
tin mali itibannin (kredisinin) iadesi ve bir di$ baski ka- 
pisi olan agir bore yiikiinden bir an once kurtulmakti. 
Gercekten de Osmanli Devleti'nin Avrupa piyasalannda- 
ki kredisi kisa zamanda diizeldi. Ama anlasmadaki hata- 
lar yiiziinden bore senetlerindeki deger artisindan devlet 
degil Duyun-i Umumiye yararlaniyordu. Uzun siire bu 
durum diizeltilemedi. Ustelik Osmanli borclan oylesine 
agirdi ki toplam devlet gelirlerinin yaklasik %30'u borg- 
lann ve faizlerinin odenmesine gittigi halde bunlar ode- 
mekle bitmiyordu. 

Bu yiizden devletin iki yakasi bir araya gelemiyor, 
zaman zaman maaskr bile odenemediginden yeni borc- 
lanmalar kacmilmazla§iyordu. Ancak hemen belirtelim 
ki, alinan borclan cok daha fazlasi odendi, Tanzimat 



borclan hatin sayihr bir oleude hafifletildi. Bu acidan, 
devlet gelirlerinin onemli bir kisminin yonetimini za- 
manla eline geciren Diiyun-i Umumiye Idaresi yiiziinden 
Abdiilhamid'i eleftirmek dogru degildir. 1879-80 yilin- 
da alacaklilan temsil eden Avrupa devletlerinin istegi, 
Misir'daki gibi devletlerarasi bir resmi komisyon olustu- 
rarak Osmanli maliyesinin tamamini bunun denetim ve 
yonetimi altma koymakti. Diiyun-i Umumiye'yi kur- 
makla Abdiilhamid i§te bu tehlikeyi onlemek istemisrir. 

Abdiilhamid Donemi'nin bir baska §anssizligi da 
1878-1900 yillannda biitiin diinyada bir biiyiik iktisadi 
buhramn hiikiim siirmesiydi. Buhranm Osmanli Ulke- 
si'ndeki en biiyiik etkisi, dis satim iiriinlerinin onemli 
bir kisminin diinya piyasalanndaki fiyatlannin ve reka- 
bet giiciiniin biiyiik bir diisiis, gostermesi oldu. Oteki iil- 
keler, dis alim giimriik duvarlanni yiikselterek kendile- 
rini buhrana kar§i bir oleude korurken, kapitiilasyonlar 
yiiziinden Osmanhlar bunu yapamadilar. Yatinmlar zora 
girdi, tanmsal iiretim dii§tii, devlet gelirlerinin biiyiik 
bir kismini olusturan tanmsal vergilerin toplanmasi ak- 
samalara ugradi. Oysa Abdiilhamid, devletin gercek kur- 
tulusunu iilkenin tanmsal iiretim potansiyelini artir- 
makta goriiyordu. Gerek 1878'de kendisinin hazirladigi 
cahsma programi, gerekse 1880'de Nafia Nezareti'nce 
hazirlanarak yiiriirliige konan ikisadi gelisme plam bunu 
acikca gostermektedir. Demiryolu, karayolu, suyolu, li- 
man, sulama tesisleri yapimina, toprak gelijtirme cali§- 
malanna ve tanmsal kredilerin artinlmasina yonelik ta- 
sanlann aynen gercekle§tirilmesi o sartlarda elbet cok 
giictii. Bir yandan dig bore yiikii ve kapitiilasyonlar, bir 
yandan da diinya buhranr devletin elini kolunu baghyor- 
du. 

Buna ragmen, Abdiilhamid Donemi'nin vilayet sal- 
namelerinin (yilhklanmn) ve baska verilerin incelenme- 
si, tasarlanan altyapi yatinmlannin o sartlarda hie de kii- 
ctimsenmeyecek bir oleude gergeklegtirilebildigini gos- 
termektedir. Bunu saglayabilmek igin Abdiilhamid Do- 
nemi'nde, imtiyaz usulii, yani belli bir projeyi siirekli bir 
igletme tekeli kar§ diginda ihale etme usulii geli§tirilmis- 
tir. Bu ihalelerde Abdiilhamid'in ongordiigii bir siyasi il- 
ke, projenin gerektirdigi teknolojiyi saglayabilecegini 
kanitladigi takdirde imtiyazin Osmanli uyruklu kimse- 
lere verilmesiydi. Bir ba§ka siyasi ilke ise, belli bir bol- 
gede belli bir yabanci skkete imtiyaz taninmifsa, o bol- 
gede o yabanci §irketle aym uyruklu ba§ka bir §irkete im- 
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tiyaz tanimaktan kaginilmasiydi. Abdiilhamid, boylelik- 
le iilkenin yabanci devletler arasindaki iktisadi niifuz 
bolgeleri halinde parsellenmesini onlemek istiyordu. 

Ne var ki, ortaya bir imtiyaz borsasi gikti. Biiyiik 
riisvet ve yolsuzluk aglan kuruldu. imtiyaz alan Osman- 
li uyruklu kimseler bunlari yabanci §irketlere satabildi- 
ler. Hatta imtiyazlar zaman zaman devletlerarasi biiyiik 
sorunlar haline getirilerek Osmanh hiikiimeti amansiz 
bir baski altma ahndi. Biiyiik kapitalist devletler arasin- 
da tarn bu siralarda yepyeni bir boyutta alevlenen diinya 
pazarlarmi paylasma miicadelesi, Osmanh Ulkesi'nde bir 
imtiyaz kavgasina doniistii. 

Gerci imtiyaz usulii sayesinde c;e§itli yorelerde 
onemli hamleler yapildi. Ozellikle 1900'den sonra diin- 
ya buhraninin goziiliip tanmsal iiriin fiyatlarinm tirma- 
ni§a gegmesiyle birlikte iiretim ve dis satimda onemli ar- 
tisjar kaydedildi. Ama bu kazanglar iistiinde hiikumetin 
denetimi de, payi da sinirli kaldi. Ustelik, iilkede yaban- 
cilann artik agikga hak iddia ettikleri iktisadi niifuz bol- 
gelerinin olusmasi da onlenemedi. Almanya Anadolu'ya; 
Avusturya, Yenipazar ve Selanik'e; Fransa, Suriye yikesi- 
ne; Ingiltere, Yemen ve Basra Korfezi yoresine; Italya, 
Libya'ya goz diktiler. Elbette bu, Abdulhamid'in bekle- 
digi bir sonug degildi. Yabancilann gikarlarini dengele- 
yerek zaman kazanahm, bu arada devleti giiclendirelim 
derken, devletin biisbiitiin karma§ik agmazlara siiriiklen- 
mesini 6nleyememi§ti. Son yillannda, Almanya'nin git- 
tikge artan niifuzuna da set gekmek istedi. Ama oyle go- 
ziikiiyor ki, biraz da bu yiizden devrildi. 

Abdiilhamid, iktisaden giiglii olmayan bir devletin 
ya§ama §ansmin sinirli oldugunu biliyordu. Yonetimi al- 
tindaki insanlarm destegine sahip olmayan bir devletin 
de yok olmaya mahkum olduguna inamyordu. Bu deste- 
gi saglamak igin, Abdiilhamid, Miisliiman tebaaya yo- 
neldi. Eldeki smirk olanaklann, hala devlete sadik ol- 
duklarina inandigi Miisliiman tebaa yararina kullanilma- 
sina gallon. Diizenli bir bigimde, bugiinkii Anadolu ve 
Suriye'yi, bir olgiide de Irak ve Arabistan'i ve hatta Lib- 
ya'yi igeren vilayetlere oncelik verdi. En deneyimli yone- 
ticiler buralara gonderildikten ba§ka, altyapi ve egitim 
yatirimlan da oncelikle buralara yoneltildi. 

Miisliiman unsurun destegini peki§tirmek igin, Ab- 
diilhamid, kurulu diizene destek vermeye hazir bazi tari- 
katleri de kullandi. Otedenberi pekgok Islam iilkesinde 
toplumsal orgiitlenmenin temel birimlerinden olan tari- 
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katler, 1880-1908 yillan arasinda biiyiik bir canlanma 
gosterdi. Abdiilhamid, bunlann ba§hca onderlerini Is- 
tanbul'da toplanmaya, biitiin iilkeyi bir ag gibi sarmi§ 
olan tefkilatlanndan bir ileti§im ve propaganda araci ola- 
rak yararlanmaya galisti. 

Abdiilhamid, niifuzlu tasra ailelerinin ve biiyuk 
a§iret onderlerinin destegini de kazanmaya gah§ti. Ab- 
diilhamid'e gore, Tanzimat Donemi'nin en onemli yanil- 
gilarindan biri, MusKiman cemaatin onderleri durumun- 
da olan bu kimselerin yeterince hos tutulmamasi, hatta 
iistlerine gidilerek tajradaki etkinliklerinin kirdmaya ga- 
h§ilmasi idi. Bu, devletin kendi bindigi dali kesmesi gi- 
bi bir seydi; Balkanlarda kiliselerin onderliginde yiiriitii- 
len aynlikgi hareketlerin ivme kazanmasinin ve devletin 
zaafa ugramasmin baslica nedenlerinden biri idi. Aym 
yanilgiya Anadolu ve Suriye'de diismemek gerekiyordu. 
Bu inangla, padisah, belli yorelerde etkinligi olan ailele- 
ri ya yonetim garkinin igine gekti, ya da hediyeler, nisan- 
lar dagitarak ve devlete bagh kalmalan sartiyla gikarlan- 
ni zedelemekten dikkatle kaginarak bunlari kazanmak is- 
tedi. 

Miisliiman unsurun e^itimine de onem verildi. Ilk 
ve ortaogretimin Anadolu'da, Arap vilayetlerde, Muslii- 
manlann yogun oldugu Balkan kent. ve kasabalannda 
yayginla§masi igin hatin sayihr bir gaba gosterildi. Istan- 
bulda ve ba§ka biiyuk kentlerde daha iist diizeyli okullar 
da agildi, eskileri geni§letildi. Aynca, Arap a§iret ve on- 
derlerinin gocuklarinin ogretmen ve yonetici olarak ye- 
tiftirilmesi igin Istanbul'da parasiz-yatih bir okul agildi. 
Miisliiman zenginlerin 6zel okullar agmasi ozendirildi, 
desteklendi. 

Girit'i Yunanistan'a birakmaya hazir olan, Berlin 
Kongresi ile ozerklik kazanan Dogu Rumeli'nin Bulga- 
ristan Prensligi'ne ilhakina kolayca nza gosteren Abdiil- 
hamid, Miisliimanlann goguniukta oldugu bolgelerde 
hig de boyle llimli davranmadi. Ozellikle Dogu Anado- 
lu'da, bazi Ermeni orgutlerinin aynlikgi giri§im ve tu- 
tumlarina kar§i, devletten yana olan yerel unsurlan el al-. 
tindan veya agikga destekleyerek bilingli ve zaman zaman 
§iddete ba§vurarak miicadele etti. 

Ingiltere, bir olgiide de Fransa ve Avusturya, Ab- 
dulhamid'in bu "Islamci" tutumunu Osmanh Devle- 
ti'nin ig iskrine kan§mak igin sik sik bahane ettiler. Hi- 
ristiyanlarin ikinci-iigiincii sinif tebaa muamelesi gordii- 
giinii ileri siirdiiler. Padisah'in derhal Avrupalilann go- 
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zetiminde birtakim lslahata giri§erek bu haksiz tutuma 
son vermesini istediler. Aynca zaman zaman Abdiilha- 
mid'i kendi hiikiimranliklan altindaki Miisliimanlar ara- 
sinda isyanci, pan-Islamci ki§kirtmalara giri§mekle suq- 
ladilar. Avrupa somiirgeciligine kar§i derin tepkiler igin- 
de olan pek 50k Islam iilkesinde Osmanh padisalu ger- 
cekten de bir kurtulus, simgesi sayiliyordu. Osmanh 
Devleti'nin ic,ine du§tiigu acz ve zayiflik tarn olarak an- 
la§ilmi§ goziikmiiyordu. Oysa Abdiilhamid gergekgi bir 
yonetici idi. Islam alemini birlestirmek, kurtarmak gibi 
hayalperest emeller beslemedi. Osmanh Devleti'nin kur- 
tulusunu herseyin iistiinde tuttu. Islamiyet'i ise devletin 
iq sayginhgini artirmak agisindan hayati bir toplumsal 
bag saydi. Ama Islam diinyasinin tepkileri konusunda 
ozellikle ingiltere'nin ta§idigi endi§eyi diplomatik bir 
koz olarak kullanmak firsatini da kagirmadi. 

Abdiilhamid, yiirekten inangli, samimi bir Miislii- 
man oldugu halde, dini, ictimai bir bag olarak degerlen- 
dirmekten ve bu ozelligi ile siyasi birlik kurma araci ola- 
rak kullanmaktan gekinmedi. Ama boyle olunca, ona 
muhalefet edenler de dini kullanmaya ba§ladilar. Din bir 
kavga konusu haline girdi. Abdiilhamid'i ve yonetimini 
desteklemeyen tarikat kollan, hatta din adamlari baski 
altina ahndi. Bu arada, Islamiyet'e yeni, gagdas, yorumlar 
getirmeye gah§an pek cok gene, dii|iinur ve din adami, 
Abdiilhamid'e ve onu destekleyen din adamlanna kar§i 
ac,ikca muhalefet etmeye baskdilar. Bu tiir cati§malari 
yabancilar da koriiklemeye gahs.tilar. Ote yandan Abdiil- 
hamid, devlet okullannda belli bir dini ogretiminin ya- 
pilmasina biiyiik onem vermesine ragmen, vakiflar saye- 
sinde oteden beri daha ozerk bir konumda olan medrese- 
leri kendi hallerine terketti. Hatta her firsatta eski okul- 
lann yeni devlet okullari diizeni icme ahnmasina bakti. 
Kendi gelirleriyle i§leyemeyecek duruma gelen medrese- 
lerin yeni usiilde egitim veren okullara donu§mesine 
onayak oldu. Biitiin bunlar gittikce daha $ok sayida 
"islamci" dtisunuriin ve din adaminin Abdiilhamid'e 
kar§i olusan muhalefete katilmasina yol agti. Igeride ve 
disarida gittikge §iddetlenen siyasi miicadelelerde bir 
kalkan haline getirilmesi, dinin manevi kuwetini de 
tehdid eder bir hal aldi. Boyle olunca, Abdiilhamid'in en 
derin manevi baglari degerlendirerek toplumun destegi- 
ni kazanma yakla§imi da etkinligini yitirmeye baskdi. 

Yine de, Abdiilhamid Donemi'nde izlenen Islamci 
politikanin biisbiitiin etkisiz kaldigini diisunmek hatah 
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olacaktir. Libya, Irak, Suriye ve Arnavutluk'un ilk ba- 
gimsizhk onderleri, Abdiilhamid Donemi'nde acdan 
okullarm mezunlari ve yine onun zamaninda desteklenen 
ayan-e§raf takimi ile tarikat mensuplaridir. Kurtulu§ Sa- 
vas/mizin da Abdiilhamid'in onca onem verdigi Dogu 
Anadolu'da baskmasi bir rastlanti degildir. Ote yandan, 
biitun bu iilkelerde, Tiirkiye dahil, hala gegerli olan 
"millet" kavrami da, iyi ya da kotii, Abdiilhamid zama- 
ninda peki§tirilmesine cah§tinlmi§ olan geleneksel "iim- 
met-toplum" anlayi§inin yeni §artlara uyarlanmi§ bir tii- 
revi goriiniimiindedir. 

Abdiilhamid Donemi'nden giiniimiize kalan en 
onemli miraslardan bir ba§kasi, devletin yonetim, adliye, 
iq giivenlik ve egitim orgiitieridir. Devlet'in cagda§ bir 
yapiya kavusmrulmasi yoniinde II. Mahmud ve Tanzi- 
mat donemlerinde baskyan girisjmler, II. Abdiilhamid 
Donemi'nde uzun omiirlii esas ve sonuckra baglandi. 
Devlet memuriyetinde atama, yiikseltme, emeklilik i§le- 
ri ilk kez diizene sokuldu. Bugiinkii Dani§tay'in atasi 
olan §ura-yi Devlet i§lerlik ve etkinlik kazandi. Eski ne- 
zaretler yeniden diizenlendi, yenileri kuruldu. Devlet 6r- 
giitii, kamusal hizmetleri iilkenin her yoresine gotiirecek 
bicimde yayginla§tirildi. Buna kosut olarak telgraf agla- 
n ve haberlesme diizeni biiyiik 6l5u.de gelistirildi. Polis 
ve jandarma orgiitleri yeniden diizenlenerek geni§letildi. 

Yonetim ve giivenlik orgutlerinin gelismesiyle, 
devletin toplum iistiinde kurdugu denetim de etkinlesti. 
Abdiilhamid olaya tipik bir Osmanh devlet adami gibi 
bakiyordu. Ona gore, devletin birincil gorevi toplumun 
dirlik ve diizeninin korunmasiydi. Eger tebaa, guvenli- 
ginden kaygisi olmaksizin i§inde-giiciinde olursa, qali§- 
masi aksamaz, padi§aha, devlete duaci olur, vergisini dii- 
zenli oderdi. Herkes iqin hizh ve iyi iskyen, gergekiji bir 
adalet diizeni de kurulursa, 0 zaman devlete baghhk ve 
sadakat en saglam temellere oturtulmuf olurdu. Yabanci 
devletler de hiikiimetin i§ine kan§ip durmak iqin bahane 
bulamazlardi. Devleti milletin iistiinde ve belki mii§fik, 
fakat esasen disiplin kurucu sert bir baba ve siyaseti yal- 
niz devlet biiyiiklerinin i§i sayan bu tiir goriiskrin siyasi 
bilincin gittikce derinle§tigi ve yayginla§tigi bir ortam- 
da ve gagda ters tepki gormesine hie; §a§irmamak gerekir. 

Ote yandan, Abdiilhamid Donemi'nde yargi iskrin- 
de de onemli iyilesmeler olduguna isaret etmek borcu- 
muzdur. Gerci adalet diizenindeki aksakhklar ve yolsuz- 
luklar biisbiitiin onlenemedi, ama yargic, giivencesi sag- 
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landi, miilki amirlerin yargi iglerine kan§malan onlendi. 
Davalarin siiriincemede kalmasmin online gecmek ve 
adalecin etkinlikle dagitilmasini saglamak iizere, mahke- 
melerin hem sayisi arttinldi hem de dava konulanna go- 
re uzmanla§malan saglandi. Temyiz i§leri diizene sokul- 
du. Usui hukukunda siiregelen karigikhklar biiyiik olgii- 
de giderildi. Savcihk kurumu kuruldu. Avukatlik hiz- 
metleri geliftirildi. Iyi hukukcu yeti§tirmeye onem veril- 
di. 1878'de agilan Hukuk Mektebi'nin mezunlan, ulke- 
nin dort bir ko§esine dagilarak, qogu ba§ariyla ve saygin- 
hkla gorev yapcilar. 

Yiiksek diizeyli ba§ka meslek okullan da geni§letil- 
di. Miilkiye Mektebi, nitelikli yonetici yeti§tirecek bi- 
cimde yeniden diizenlenirken, Miihendis Mektebi, iilke- 
nin nitelikli teknik eleman ihtiyacini kaqilamak iizere 
ba§tan kuruldu. Askeri ve Miilki Tibbiye Mektepleri ge- 
li§tirildi. Aynca, Baytar Mektebi, ge§itli ziraat ve sanat 
okullan, Ticaret Mektebi ve Sanayi-i Nefise (Giizel Sa- 
natlar) Mektebi kuruldu. Uzun tereddiitlerden sonra, bir 
de Dariilfiinun (Universite) kurulup (1900), buraya bag- 
lanan Tibbiye ve Hukuk mekteplerine ek olarak, Ilahiyat 
(Ulum-i Diniye-i Aliye), Fen (Ulum-i Riyaziye) ve Ede- 
biyat kisimlan agildi. Giderek yayginla§an ilkokullann 
ogretmen ihtiyacinin kar§ilanmasi icin de vilayet mer- 
kezlerinde ilkogretmen okullan acildi. Askeri okullar 
hem sayica arttinldi, hem daha iyi bir hale getirildi. Ce- 
sjtli nezaretlere bagh ba§ka meslek okullan da kuruldu. 

Egitim alanindaki bu gelismelere kosut olarak, ba- 
silan kitap, dergi ve gazete sayisi, daha onceki donemler- 
le kar§ila§tinlamayacak denli artis, gosterdi. Resirn ya- 
yinlar sayilmazsa, kitaplar arasinda edebiyat eserleri 90- 
gunluktaydi. Saglik, teknoloji ve doga bilimleri konula- 
nnda cikan kitap, haber ve hatta dergi sayisi da dikkat 
cekiciydi. Gerci uygulanan yogun sansiir yiiziinden ya- 
yinlar derin fikir tartismalanna yer vermiyor ya da uzun 
omiirlii olamiyordu. Yine de bu yayin faaliyetinin okuma 
ali§kanliginin yayilmasina, yeni fikirlerin geli§mesine, 
eski dii§unce zenginliklerinin kiiciik bir kadronun teke- 
linden gikanlarak yayginlas,masina, yeni ifadeler ve yo- 
rumlar kazanmasina hizmet ettigi kesindir. 

Denetimin biitiin sikiligina ragmen, gittikce yay- 
ginla§an egitim ve okuma ali§kanligi ortaya yeni bir di- 
namik cikardi. Abdiilhamid'e kar§i en giiclii muhalefet, 
devlete, dolayisiyla kurulu diizene nitelikli uzman-me- 
mur yeti§tirmek iizere acilan veya geli§tirilen okullann 

OSMANLI : 



ogrenci ve mezunlan arasinda olu§tu. Ulkenin dort bir 
ko§esinden hemen tamami istanbul'da bulunan bu okul- 
lara gelen yetenekli gengler, gorece zengin ve kozmopo- 
lit Istanbul'da cagda§ hayatin goriintiileriyle kar§ila§tilar, 
yabanci dil ogrendiler, el altindan ve yiizeysel de olsa ye- 
ni fikirlerle tani§tilar. Sonra yine ulkenin cefitli yoreleri- 
ne, oogu kez mahrumiyet §artlarmda gorev yapmak iize- 
re dagildilar. Gittikleri yerleri istanbul'la ve hayallerin- 
deki Avrupa ile kar§ila§tirdilar. Ulkenin yonetilis, bicj- 
mini sorgulamaya ba§ladilar. 

Hakh olduklari yonler az degildi. Devletin mali 
olanaklan, kamu hizmetlerinin, dolayisiyla personelinin 
gelismesi oraninda artirilamiyordu. Bu yiizden, zaman 
zaman maa§lann odenmesi kismen ya da tamamen erte- 
leniyor, memurlar giic durumlara dii§iiyorlardi. Devletin 
i§leyi§inde de ciddi aksakhklar vardi. Onemli biitiin si- 
yasi kararlarda, hatta siradan kimi ytinetim isjerinde' son 
sozii padi§ah soyliiyordu. Devlet orgiitii dallanip budak- 
landikca, siiriincemede kalan igler artmaktaydi. Sonra, 
devletin iist yonetim organlannin birbirleriyle ilisjcileri 
belirsizdi. Nazirlar sadriazami; valiler, elciler, kimi 
onemli daire miidiirleri, ilgili oazirlan atlayarak Saray'la 
ili§ki kuruyorlardi. I§ler bu yiizden de aksiyor, sorumlu- 
luk duygusu zayifliyordu. 

Ust organlar iistiinde belirgin, yerle§mi§ bir ku- 
rumsal denetim yoktu. Belirleyici olan, padisahin kigisel 
iradesiydi. istanbul'da, padis.aha yakinliklari dolayisiyla, 
cok degigik gevrelerin iglerini takip eden bir pas,alar oli- 
garsjsi olu§mu§tu. Abdiilhamid, "Esek ansi yuvasina co- 
mak sokmam!" diyerek bunlara goz yumuyordu. Cikar- 
lar, kurumsal bir yapi iginde ve onceden belli kurallar 
cergevesinde degil, kapali kapilar ardinda, ki§isel iliski- 
lerle uzla|tinliyordu. Boyle olunce, bal tutanlar parmak- 
lanni yahyorlardi. 

Subasjanni tutan ailelerin cocuklan da devlet hiye- 
raqisi icmde kolayca ve hizla yiikselebil iyo rlacdi . Bu du- 
rum, kurulmakta olan devlet yonetim orgiitiinde esas ali- 
nan hizmette bajanya gore yiikseltilme gibi ilkelere ters 
dii§iiyordu. Aslinda, hanedandan ba§ka soylu tanimayan 
Osmanh devlet gelenegi icinde de devlete gorevli yetig- 
tirmek iizere kurulmu§ okullarda ba§an ve devlete hiz- 
mette liyakat, yiikselme olciileri arasindaydi. Abdiilha- 
mid, bir yandan saltanatmm mesnedi olarak bu tiir Os- 
manh geleneklerini canli tutmaya ugra§irken, ote yandan 
Tanzimat sirasinda geli§meye bas.lamis, olan adeta yeni 
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aristokrat bir ziimrenin daha da gticlenmesini kolayla$- 
tirmisti. Boyle olunca, gene uzman-biirokratlar ve su- 
baylar arasmdaki tepki derinle§iyordu. Abdiilhamid, 
muhalefeti denetim altma almak icin sansiir, polis, hafi- 
ye gibi baski yollarma ba§ vurdukca tepki dalm da biiyii- 
yordu. 

20. yiizyilm ko§esi doniildiigii siralarda, Abdiilha- 
mid Donemi'nin celi§kileri iyiden iyiye derinlesmisti. 
Iktisadi tedbirlerin semeresi ahnmaya ba§lami§ti ama, 
bundan en 50k yararlananlar, devletin alacaklilan, yani 
iktisaden daha geli§mi§ Bati Avrupah yatinmcilar, i§ 
adamlan ve onlann yerli i§ ortaklan idiler. Devletin mali 
giicii hala ipotek altinda, iilkenin kaynaklan hala yaban- 
cilarin hakimiyetindeydi. Abdiilhamid Doneminde ar- 
kalanan ve ellerinde toprak ve para birikimi olu§an "e§- 
raf ' takimi, kurulu carkta daha fazla pay sahibi olmak is- 
tiyor, bu sebeple de muhalefetin sesine gittikce daha faz- 
la kulak veriyordu. Ote yanda, ikitisadi hayatin gorece 
canlanmasiyla birlikte beklentiler de artmi§ti. Ama fi- 
yatlar dayiikselmekteydi. Oysa, hiikiimet, memur maa§- 
larmda zam yapacak durumda olmadigi gibi, i§ci iicret- 
lerini de baski altinda tutuyordu. Aynca, artan giderleri 
kar§ilamak igin ba§ta tarim olmak iizere her sektorden 
alinan vergilerin artinlmasina gali§iliyordi. Her yorede 
ve her toplum kesiminde tepkiler luzla yayginla§maktay- 
di. 

Devlet yonetim orgiitii yayginlafirus,, geli§mi§ti, 
ama sorunlan da 0 olciide buyiimuftii. Abdiilhamid'in 
islamcihgmi riyakar bulanlarla onu dindar ve gerici bu- 
lanlarin sayisi birlikte artiyordu. Kimileri de Abdiilha- 
mid'i Hiristiyanlara aynlikc.ihktan ba§ka yol birakmaya- 
rak iilkenin biitiinliigiinii tehlikeye atmakla sucjuyorlar- 
di. Nitekim Hiristiyan tebaa arasinda da tepkiler yogun- 
lasmi§ti. Ama her ^egit eleftirinin kesi§tigi nokta, baski- 
nm artmasiydi. Bu baski, Abdiilhamid Donemi nde ge- 
listirilen hukuk diizeniyle ve devlet yilliklannm basinda 
yaymlanmasindan hie, vazgecilmeyen 1876 Anayasasi'yla 
da acikca celi§iyordu. 

Nihayet, I. Diinya Savasi'na giden 0 yillarda, biiyiik 
Avrupa devletleri arasinda ortaya gikan kati kamplasma, 
padi§ahin izlemeye calis.tigi tarafsiz di§ politikayi da ge- 
cersiz kildi. 1904 yilinda gergeklesen Ingiliz-Fransiz It- 
tifaki'na 1907'de Ruslar da katilinca, Almanya icin Os- 
manli hiikiimetini avucunda tutmak biiyiik onem kazan- 
di. Abdiilhamid diplomatik manevra kaabiliyetini yitir- 
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di; 0 zaman da di§ politikayi tekelinde tutmasinin ic si- 
yasette kendisine sagladigi destegin, katkinin da hiikmii 
kalmadi. 

Abdiilhamid'e kar§i Avrupa'da miicadele eden ve 
Genq Tiirkler diye bilinen Osmanli aydinlan, cikardikla- 
ri ve el atindan iilkeye soktuklari yayinlarla iyice etkili 
olmaya ba§ladilar. Ulke icinde de gene memurlar ve ozel- 
likle genq subaylar arasinda devletin Abdiilhamid'in is- 
tibdadindan kurtarilmasi igin giri§ilen gizli dernek kur- 
ma ^alismalan yogunla§ti. Derneklerin en etkilisi, aslin- 
da irili ufakh ce§itli guruplarm bir koalisyonu niteligin- 
de olan ittihat ve Terakki Cemiyeti idi. 

Abdiilhamid yonetimine duyulan tepki, 1908 yi- 
lmda yer yer yapilan grevler ve protesto gosterileriyle iyi- 
ce belirginle§ti ve haziran ayinda asken bir ayaklanma 
niteligini aldi. Manastir ve Selanik'teki birlikler arasinda 
basjayan hareket, hizla biiyiimek egilimindeydi. Bir ic 
savasa yol acmaksizin ayaklanmayi durdurmanin tek 5a- 
resi olarak Abdiilhamid, Anayasa'nin tiim maddelerini 
yeniden yiiriirliige koydugunu ilan etti (23 Temmuz 
1908). Kisa zamanda secimlere gidilecek, Meb'uslar 
Meclisi'nin yeniden toplanmasi saglanacakti. Aynca giz- 
li polis orgiitii lagvedilecek ve sansiir kaldinlacakti. 

Tarihimizde II. Mesrutiyet'in ilani diye bilinen bu 
olay basta Istanbul olmak iizere iilkenin biitiin onemli 
kentlerinde, hatta belki daha kiiciik merkezlerinde bii- 
yiik sevinc gosterileriyle, §olen!erle kar§ilandi. Belli ki 
Abdiilhamid'in baskici yonetiminden herkes iyiden iyiye 
bunalmi§ti. Bu acidan, Temmuz Devrimi, belli bir icti- 
mai tabana dayanan bir hareketti. Ote yandan, eldeki 
Anayasa degi§tirilmi§ degildi; yani padisah hala Mkimi- 
yetin kaynagi idi. Nitekim, Abdiilhamid, 1876'dan son- 
ra §imdi ikinci kez, tebaasina giizel haklar bah§eden bir 
kerim padi§ah olarak alkiskniyordu. 

Elbette kopriilerin altmdan 90k sular akmisti. Or- 
duya dayanan ve Temmuz Devrimi'nin ba§ini cekmi§ 
olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, padisahin kaqisinda bir 
denge unsuruydu. Ne var ki, bu asamada Ittihatcilarin 
siyasi bir programi yoktu. Yeni hiikiimeti yine eski pa§a- 
lar kurdular. Ittihat-Terakki, perde arkasindaki giic du- 
rumunda kaldi. Bir yandan ordu ve devlet orgiitii icinde- 
ki etkinligini derinlesdrmeye, bir yandan da daha uyum- 
lu bir ic yapi kazanmanin yollarini aramaya bakti. 
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Sonbaharda yapilan segimler, hala geni§ koalisyon 
yapismi bir olgiide koruyan ittihatgilarin zaferiyle sonug- 
landi. Yeni meclis, 17 Aralik 1908'de, Abdiilhamid tara- 
findan gorkemli torenlerle agildi. Padisah, artik giinliik 
siyasetten elini ayagmi gekerek, saraymda devletin ve iil- 
kenin birliginin simgesi olarak oturmayi kabul etmi§ go- 
riiniiyordu. Kuwetler aynhgi ilkesine dayanan mesruti, 
parlamencer bir diizen igin yol agilmis gibiydi. 

Ne var ki yiiriitme erkinin temsilcisi olan Bab-i Ali, 
yani hiikiimet ile, yasama erkini biitiiniiyle eline almaya 
kararh goziiken Meclis arasmdaki ilifkiler heniiz belli 
teamiillere baglanmis degildi. Yasli yonetim kadrosunun 
elinde bulunan hiikiimec, devlet ve ordunun geng yone- 
tim kadrosunun destegine ve Meclis'te cogunluga sahip 
olan Itcihat-Terakki Cemiyeti ile siirekli bir siirtiisme 
haline girdi. Ashnda, Cemiyet'in yonetimini elinde tu- 
tan gekirdek kadro ve bunlann esas dayanagi olan geng 
memur ve subaylar arasinda da elitist, merkezci ve otori- 
ter diisiinceler hakimdi. Daha yash Osmanh devlet 
adamlan gibi bunlann kafasinda da yargi erkinin ozerk- 
ligi kavrami iyice yerlesmis olmakla birlikte, yasama ve 
yiiriitme erklerinin birbirinden aynstinlmasi kolay de- 
gildi. Bu yiizdendir ki iki kadro arasmdaki siirtii§me, 
meclis-hiikiimet iliskilerinin belirlenmesine yonelik bir 
tartisma olmaktan 50k, padisahtan bo§alan yeri kimin 
dolduracagina iliskin bir iktidar miicadelesine benziyor- 
du. 

Gergi kuwetlerin denkligi sayesinde ortaya toplu- 
mu parlamenter diizene hazirlayan deneyimler ve fikir 
tartismalan agisindan bereketli, verimli bir ortam cikti. 
Ama bu ortam, Osmanh yonetim kadrolanna mensub ol- 
mayan birtakim kimselere de siyasi faaliyetlere katilmak 
ve agiz agmak imkanini yaratiyordu. Azinhklar, uzun sii- 
reden beri seckin yonetici kadronun disina itilmis din 
adamlan, diizenli egitim gormemi§ (alayh) subaylar, ya 
da bu devlet memurlarmdan sikayetgi halk, e§raf ... §im- 
di herkes kendinde soz hakki goriiyordu. Bu durum, di§ 
ve ic sorunlann yigilmaya ba§ladigi bir ortamda, ne eski 
pasalarm ne de Me§rutiyet'in bashca savunucusu olmak 
savini ta§iyan Cemiyet'in hosuna gidiyordu. Hiikiimete 
kaqi ya da meclis iginde kuwet gosterilerine girismek- 
ten gekinmeyen Cemiyet, kendince asm saydigi muhalif 
sesleri hosgoriiyle kaqilamak niyetinde goziikmiiyordu. 

Istanbul'daki "kamuoyu" ise gittikge Cemiyet'in 
aleyhine doniismekteydi. Boyle bir ortamda, muhalefetin 
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giiglii yazan Hasan Fehmi'nin 6/7 Nisan 1909 gecesi vu- 
rulmasi biiyiik bir tepkiye yol agti. Kartopu gibi biiyii- 
yen tepki, mm! 31 Marfta. (13 Nisan'da) kisladaki erat, 
erba§ ve alayli subaylann katilmasiyla silahli ayaklanma- 
ya ve gosterilere donu§tu. Birkag kisi oldiiriildii, yaralan- 
di. Bu arada ittihatgi iki gazetenin i§yerleri tahrib edil- 
di. 

Qok farkli nitelikte kiime ve tepkileri bir araya ge- 
tiren bu hareket, Mesrutiyet fikrine ve diizenine karsi ol- 
maktan gok Cemiyet'e ve bir olgiide de mektepli subay- 
lara karsiydi. Abdiilhamid'in olaylarla bir iliskisi yoktu. 
Hatta, ba§langigta gostericilerin bir kesimi Abdulha- 
mid'i de hedef aldilar. Ancak, Meclis iiyelerinin cogun- 
lugunun ortaliktan kaybolmasi ve hiikiimetin zorunlu is- 
tifasi iizerine, ayaklanmayi yatistirmak Saray'a diistii. 
Abdiilhamid bunu askere verdigi olgiilii sozler ve aralan- 
na gonderdigi ogiitciiierle saglamaya qaligti. 

Olaylan ogrenen Selanik'teki 3. Ordu subaylan der- 
hal harekete gectiler. Toplayabildikleri diizenli ve goniil- 
lii birliklerle istanbul'a yiiriidiiler. Tarihimizde Hareket 
Ordusu diye bilinen bu birlikler, 23/24 Nisan gecesi is- 
tanbul'a girmeye ba§ladi. Abdulhamid istanbul'daki bir- 
liklerle Hareket Ordusu'nun gati§masini onlemeye gali§- 
maktan ba§ka bir§ey yapmadi. Onun ve baskentteki ba§- 
ka devlet erkani ile saygin kimi din adamlannin gabala- 
n, 31 Martgilarin gogunun gatismaya girmeden silahlan- 
ni birakmalarmi sagladi. Buna yanasmayanlan Hareket 
Ordusu'nun temizlemesi kolaylasu. Hareket Ordusu, 24 
Nisan ak§ami duruma tamamen hakim oldu. 

Bir ig sava§in e§iginden doniilmu^tii. Sikiyonetim 
ilan edildi, yonetim orduya gegti. Ordu, devlet orgiitii ve 
tabii toplum, "disiplin" altina ahndi. Sikiyonetim agisin- 
dan esas sorun, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin giiciiniin 
kanitlanmasi degil, II. Me§rutiyet'in ilanindan beri kar- 
makansik yiiriiyen devlet diizeninin bir hale yola konu- 
larak devlet "otoritesi"nin yeniden kurulmasiydi. Ama 
ordu ve devlet orgiitii igindeki konumu, Ittihat ve Terak- 
ki'nin, kendi iginde de gerekli temizlemeleri gergeklesti- 
rerek, daha etkin bir hale gelmesini sagladi. Balkan sa- 
va§lan sonunda, gerek bu sava§in agir sonuglan, gerekse 
gittikge agirlasan ig sorunlar ve tehlikeli bir hal alan dis 
gelismelerin yarattigi gergin ortamda, Ittihatgilar yone- 
timi tamamiyla ellerine gegirdiler. Me§rutiyet'in yerini 
bu kez parti ve ordu diktasi aldi. 

I SIYASET 




31 Martgilarla bir ilgisi olmadigi, tersine olaylann 
daha da btiyiimesmi onlemeye qali§cigi halde, II. Abdiil- 
hamid 27 Nisan 1909'da tahtan indirildi. Olaylan acik- 
lamak i^in biiyiik bir bahaneye ihtiyac; duyulmusm. Bu 
biiyiikluk, padi§aha yaki§tinldi. Abdiilhamid Selaaik'e 
silriildii. Ugbu^uk yil orada, bir konakra, ailesiyle birlik- 
te goz hapsinde kaldi. Balkan Sava§lan sirasiada, Sela- 
nik'in savunulamayacagi anlasilmca, Abdiilhamid Istan- 
bul'a nakledilerek bu kez Beylerbeyi Sarayi'nda goz hap- 
sine alindi. I. Diinya Sava§i'ni eski padi§ah buradan izle- 
di. Daha ilk silahlarin patladigi giinlerde savafin qok 
uzun siirecegini, bo§u bosuna pek 90k masum insanin ka- 



ninin dokiilecegini ve zor da olsa Ingiltere tarafinin sava- 
§1 er gee kazanacagim soyledi. Osmanh Devleti'nin sava- 
»sa girmemeyi basarabilmesi icm dua etti, ama bir yandan 
da biiyiik devletlerin ne yapip yapip Osmanhlan sava§in 
icine gekecegini belirtci. Osmarili Devleti sava§a Alman- 
ya tarafinda girince, endiseleri son derece artti. Sava§in 
Osmanh Devleti ve Islam alemi ic;in felaketle bitecegini 
dii§iindii. Abdiilhamid, bu sonun iyice yaklas_tigi bir ta- 
rihte, 10 §ubat 1918'de Beylerbeyi'nde oldii. Gorkemli 
bir torenle ve akin akin cenazesine gelen Istanbul halki- 
nin goz yaskri arasinda II. Mahmud Tiirbesi'ne defnedil- 
di. 



KAYNAKLAR 
Birincil Kaynaklar 

Bu yazi, simdi Basbakahk Arsivleri'nde bulunan Yddiz Sarayi Evtaki ile o 
doneme iliskin Ifade Dosyalari'na ve Istanbul kutiipbaneleri ile British Muse- 
um'da bulunan ceskli kaynaklara dayanmaktadir. II. Abdijlhamid Donemi'ne 
iliskin bu ve baska kaynaklar son derece cesidi ve zengindir. Bunlan 1976'da ta- 
mamladigim doktora tezimde tanittira ve niceliklerini tartiscim. Ayrica, aym 
donem hakkmda son yillarda yayimlanmis pekcok ozgiin calisma da bu kaynak- 
lari tanicmakca, icerdikleri bilginin zenginligini goscermektedir. Sozi: cdilen ca- 
hsmalann en belli baslilarini asagida verilen ikincil kaynaklar liscesinde bulmak 
miirnkundiir. Ayrica Basbakanlik Arsivleri ile Ercugrul Zekai Okte baskanligin- 
da Tariht Arastirmalar Vakfi tarafindan yapilan onemli belgesel yayinlara da ba- 
kilmahdir. 

II. Abdiilhamid'in Kendi GSrtif ve Yazilarini I^eren Belli Bash Yapitlar 

II. Abdiilhamid'in Osmanh arsivlerinde bulunan yazdarinin ;ogu su iki ki- 
capca yayimlandr: Mehmet Hocaoglu, (y.), Abdiilbamil Han'm Miihtiralan: Bd- 
geler (Istanbul 1976), ve A. A. Cetin, R. Yildiz (y.), 11. Abdiilhamid: Devlcl ve 
Memkket Goriijlerim (Istanbul 1976). 

Abdulhamid'in amlarmi iceren Abdiilhamid'in Hdtira Deflen (Istanbul, Se- 
lek, I960) icinde ayrica belgeler de var. Bu kitapcaki anilat daha once Vedac Ur- 
fi tarafindan Hdtirdt-t Sidtdtt Abdulhaimd Hdn-i Sam (Istanbul, Cihan) adi altin- 
da 1324/1924'te yayimlanmisti. Abdulhamid'in baska amlarmi Ali Velibi, ilkin 
Fransizca'ya cevirerek yayimladi. Bu anilar sonradan Ttirkce de yayimlandi: Si- 
yasi Hdtirdtm (Istanbul, Hareket, 1974). Ali Vehbi'nin naklectigi anilarm oz- 
giinlugu elbette tartisma konusu, ama bunlar, Abdiilhamid'e aid oldugunu ke- 
sinlikle bildigimiz fikirlerle celismiyor, uyumlu. Ote yanda, Abdiilhamid'e aid 
gizli anilari Leipzig'de kesfettigini iddia ederek Ismec Bozdag'in once Tcrc/imau 
gazetesinde tefrika edip sonra da Abdiilhamid'in Hdtira Defteri (Istanbul, Kervan, 
1975) adi altmda yayimladigi anilarin gergekten padisaha ait oldugunu hie san- 
miyorum. 

Abdulhamid'in diisuncelerini yansitan en onemli kaynaklardau biri de Se- 
lanik ve Beylerbeyi'nde goz hapsinde iken ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin cayin 
ettigi doktoru Atif Huseyin'le yaptigi sohbetlerdir. Bunlar, oniki defter lialin- 
de, Turk Tarih Kurumu Kutiiphanesi'nin yazma eserler kolleksiyonu icinde, Y- 
155 numarasi altinda bulunmaktadir. 

II. Abdiilhamid Donemi'ne Ili§kin Belli Ba§li Yapitlar 

Abu-Manneh, Butrus, Ottoman Ride in Syria in the Second Half of the Ninete- 
enth Century, doktora tezi, Oxford, St. Anthony's College, 1971. 

Adelson, Roger, London and the Invention of the Middle East: Money. Powcr.and 
War. 1902-1922, New Haven, 1995. 

Akarii, Engin, D., The Problems of External Pressures. Power Struggles, and 

OSMANH I 



Budgetary Deficits in Ottoman Politics Under Abdiilhamid II, 1876-1909, doktora 
tezi, Princeton, Princeton Oniversitesi, 1976. 

, The Long Peace, Ottoman Lebanon, 1861-1920, Berkeley 1993. 

Ahmad, Feroz, htihatve Terakki, 1908-1914, Istanbul 1971. 

Ahmed Saib, Abdiilhamid in Evdil-i Saltanatl, Kahire 1326/1910. 

Aksin, Sina, 31 Mart Olayt, Istanbul 1972. 

Anscombre, Frederick F., The Ottoman Gulf, New York, 1977, 

Bayur, Y. H., Tiirk hhldbi Tarihi, c. 1 ve 2, Ankara 1943-50. 

Berkez, Niyazi, Tiirkiye'de Cagdajlajma, Ankara 1973. 

Blaisdell, Donald, C, European Fiancial Control in the Ottoman Empire, New 
York 1929. (Tiirkce revirisi var). 

Buzpmar, Tufan, Abdiilhamid II, Islam and the Arabs: The Cases of Syria and 
the Hijaz (1878-1882), doktora tezi, University of Manchester, 1991. 

Cemaleddiu Efendi, Siyast Hattrdlarm, 1908-1913, Istanbul 1978. 

Commins, David Dean, Islamic Reform, Politics and Social Change in Late Ot- 
toman Syria, Oxford 1990. 

Getinkaya, Gokhan, Ottoman Administration of Iraq, 1890-1908, doktora te- 
zi, University of Manchester, 1994. 

Davison, Roderic H., Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876, Princeton 
1963. 

Deringil, Selim, The Well-Protected Domains, Ideology and the Legitimation of 
Power in the Ottoman Empire, 1876-1909, London 1998. 

Devereux, R., The First Ottoman Constitutional Period, Baltimore 1963. 

Eldem, Edhem, 1} } Ytlltk Bir Hazine, Osmanh Bankast Arsivinde Tarihten 
tzler, istanbul 1997. 

Eraslan, Cezmi, //. Abdiilhamid ve Islam Birlig"i, Istanbul 1991- 

Ergin, Osman Nuri, Tiirkiye Maarif Tarihi, 5 cilt, Istanbul 1940-45, 3. ve 
4. ciltler. 

Findley, Carter V., Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire, The Sublime 
Port. 1789-1922. Princeton, 1980. 

, Ottoman Civil Officialdom, A Social History, Princeton 1989; 

Fesch, Paul, Canstaniionople aux derniers jours d Abdiilhamid, Paris 1907. 

Go^ek, F. Miige, Rise of the Bourgeoise, Demise of Empire, New York 1996. 

Hanioglu, M. §iikru, Doktor Abdullah Cevdetve Donemi, Istanbul 1981. 

_, The Young Turks in Opposition, Oxford 1995. 

inal, ibniilemin M. K,. Osmanh Devrinde Son Sadnazamlar, Istanbul 1940- 
1953. 

Kamil Pasa, Hdtirat-i Sadr-i Esbak Kdmil Paja, Istanbul 1329/1913. 

I StYASET 



, Kdmil Pajaniu Said Pajaya Cevaplan, 2. baski, Istanbul 

1328/1912. 

Kansu, Aykut, 1908 Devrimi, istanbul 1995. 

Kara, Ismail, tslamcilarm Siyasi G'driisleri, iscanbul 1994. 

Karal. E. Z., Osmanli Taribi, 8. cik, /, Mejrutiyet ve tstibdad Devirleri, 1876- 
1907, Ankara 1962. 

Karpat, Kemal, An Inquiry Into the Social Foundations of Nationalism in the 
Ottoman State, Princeton 1973. 

, Ottoman Population, 1830-1914, Demographic and Social Characte- 
ristics, Wisconsin U. P., 1983. 

, lslamism and the Reconstruction of Nation, State, and Religion in the 

Late Ottoman State, 1850-1914 (baskida). 

Kiray, Emine, Osmanlt'da Ekonomik Yapi ve Dij Borclar, iscanbul 1993. 

Kodaman, Bayram, Abdiilhamid Dewi Egitim Sistemi, istanbul 1980. 

Kologlu, Orhan, Abdiilhamid Gercegi, istanbul 1987. 

Kurat, Y. T., Henri Layard'in Istanbul Elgiligi, Ankara 1968. 

Kushner, David, The Origins of Turkish Nationalism, Londra 1977 (Turkce'- 
ye gevrildi). 

Langer, William L., The Diplomacy of lmeperialism, 1890-1902, 2. baski, 
New York 1951. 

, European Alliance and Allingmmts, 1871-1890, 2. baski, New 

York 1956, 2. baski, New York 1956, s. 89-120 vs. 

Lewis, Bernard, The Emergence of Modem Turkey, 2. baski, Londra 1968. 

Mardin, §erif,/i>» Tiirklerin Siyast Fikirleri, 1895-1908, 2. baski, istanbul 
1983. 

Motawitz, Charles, Les finances dc la Tttrquie, Paris 1902(Turkce'si Maliye 
Bakanligi'nca yayimlandi). 

Ochsenwald, William, The Hijaz Railroad, Charlottesville, VA., 1980. 

, Religion, Society and the State in Arabia, Hijaz under Ottoman Cont- 
rol, 1840-1 908, Cleveland 1986. 

Ortayli, ilber, //, Abdiilhamid Dbncmi'nde Osmanli Imparatorlugu'nda Alman 
Niifitzit, Ankara 1981. 



, Imparaiorlugun En Uzun Yiizytlt, Istanbul 1985. 

Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Dcvr-i Saltanati, 3 cilt, istanbul 
1327/1911. 

Osmanoglu, Ayse, Babam Abdiilhamid, Istanbul I960. 

Ozcan, Azmi, Pan-lsldmizm, Osmanli Devleti, Hindistan Miisliimanlari ve In- 
giltere (1877-1914), istanbul 1992. 

Pakalm, M. Z., Sm Sadtazamlar ve Basvekilkr, 5 cilt, istanbul 1940-49. 

Pamuk, §evkec, Osmanli Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi, 1820-191 3, Anka- 
ra 1984. 

Parla, Taha, The Social and Political Thought ofZiya Gbkalp, 1876-1924, Le- 
iden 1985; Parvus (Alexander Helphand), Tiirkiye'nin Can Daman, Dcvlet-i Os- 
mJniyyenin Borclari ve Is/ahi, istanbul 1330 (Yeni harflerle yayimlandi). 

Quataert, Donald, Social Disintegration and Popular Resistance in the Ottoman 
Empire, 1881-1908, New York 1983. 

, Ottoman Manufacturing in the Age of the Industrial Revolution, 

Cambridge, 1993. 

Said Pasa, Said Pasa'nin Kami/ Pasa Hdtirdtina Cevaplan, istanbul 
1327/1911. 

, Hdtirdt-i Said Pasa, 3 cilt, istanbul 1328/1912. 

Shaw, S. J. ve Shaw, E. K., Osmanli imparatorliign ve Modern Tiirkiyc, 2. cilt, 
Modern Tiirkiye'nin Dogusu, 1808-1975, istanbul 1983. 

Tahsin Pasa, Abdiilhamid ve Ytldiz Hdtiralan, Istanbul 1931. 

Thobie, Jacques, Intents et inperialisme francais dans /'empire ottoman, 1895- 
1914, Paris 1977. 

Toprak, Zafer, Tiirkiye'dt Milli iktisat, Ankara 1982. 

Trumpener, Ulrich, Germany and the Ottoman Empire, 1914-1918, Princeton 
1968. 

Us, Hakki Tank, Meclis-i Mcb'usau, 1293:1877 Zabit Ceridesi, 2 cilt, istan- 
bul 1940-1954. 

Uzuncarsili, ismail H., Mithad Pasa ve Ytldiz Mahkemesi, Ankara 1967. 
Yeniay, i. H., Yeni Osmanli Borclari Tarihi, istanbul 1964. 



OSMAIS'U BIS StYASIT 



II. ABDUUiAMID 



PROF. DR. FRANCOIS GEORGEON 
D1RECTEUR DE RECHERCHE, CENTRE NATIONAL DE LA RECHERCHE SCIENTIF1QUE / FRANSA 



smanh tahtinda uzun zaman kalmis, bir hii- 
kiimdara rastlamak igin, XVII.yiizyilin ikinci 
yansina, yani Sultan IV. Mehmet donemine 
kadar uzanmak gerekir. II. Abdiilhamid, hemen hemen 
bir yiizyihn iicte biri kadar bir sure hiikumdarhk etmi§ 
ve Osmanh imparatorlugu ile Osmanii toplumu iizerin- 
de derin izler birakmi§tir. Oyie ki, a§agi yukari 30 yil bo- 
yunca belki de hicbir selefine nasip olmamis,, onemli bir 
giice sahip olmusmr. Qogu zaman Batili goziemcilerin 
mutlak hiikumdar olarak tanittigi Osmanh sultanlannin 
hareket alani, aslinda yenigeriler, ulema ve son olarak da 
XlX.yiizyilda biirokratlar tarafindan kisitlanmi§tir. An- 
cak II.Mahmud, 1826 yilmda yenicerileri ortadan kaldi- 
nr, ulema sinifi ise Batihlasma reformlannin etkisiyle es- 
ki giiciinii kaybeder. Geriye, Tanzimat doneminin yiikse- 
len siyasi giicii haline gelen, biirokratlar kalir. Bu do- 
nemden itibaren, Osmanh siyaseti, Osmanh hukumeti 
(Bab-i Ali) ile Osmanh sarayi arasinda siiren bir miicade- 
le olarak tammlanabilir. Kisa bir zaman icinde Abdiilha- 
mid, biirokratlan yola getirmeyi ba§arir; 6yle ki, siyaset 
sahnesinin geleneksel kar§i giiglerinin hie bir etkisi kal- 
maz; ancak gene de Abdiilhamid'in mutlak bir giice sa- 
hip oldugu soylenemez. 

Sonuftt, Abdiilhamid'in 33 yillhk hiikiimdarhk 
donemi, tarihin belli bash donemlerinden birine tekabiil 
eder. Genel olarak, Abdiilhamid donemi, diinyada geli- 
§en onemli bazi olaylara rastlar: XIX. yiizyihn son geyre- 
ginde, Avrupa emperyalizminin diinyanin hemen hemen 
her tarafina yayildigi, biiyiik giicler arasindaki artan re- 
kabetin etkisiyle tansiyonun yiikseldigi, Osmanh Impa- 
ratorlugu igin sorun haline gelen milliyetgiligin arttigi, 
buna ilaveten ekonomide hizh geli§melerin ve toplumsal 
probiemlerin tirmandigi goriiliir. Ayni zamanda Osman- 
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h Imparatorlugu' nda, iic biiyiik kriz yasanir; bunlardan 
ilki, Abdiilhamid doneminin bafladigim, sonuncusu ise 
bu donemin sona erdigini gosterir. 1876-78 yillari ara- 
sinda patlak veren ilk kriz, ulusal (Balkanlar meselesi), 
siyasi (iki Hiikiimdarm tahttan indirilmesi), diplomatik 
(biiyiik devlet giiclerinin miidahalesi, Akin Boynuz Top- 
lantisi) ve asken (Rusya'ya kar§i yenilgi) bir krizdir. 
1907-1909 yillari arasinda yasanan son kriz ise ekono- 
mik (konjonktiiriin alasagi olmasi), diplomatik (tngiliz- 
Rus uzla§masi) ve politik (Jon Tiirklerin iktidara gelme- 
si ve Abdiilhamid'in saf di§i birakilmasi) bir krizdir. Iki 
kriz arasinda, Abdiilhamid doneminin ortalarma dogru, 
1894-1896 krizi ya§amr ve birbiri ardina Ermeni goste- 
rileri diizenlenir, bunu kanh olaylar izler, biiyiik devlet 
giicleri yeniden miidahale etme tehdidinde bulunur ve 
anayasal muhalefetin sesi yiikselir. Ingilizlerin Misir'i ij- 
gali, Almanya'nin askeri yardimda bulunmasi, Dogu 
Ekspresi'nin Istanbul'a gelmesi, Ermeni devrimci parti- 
lerinin kurulmasi, Istanbul'da biiyiik bir depremin ya- 
sanmasi, Tesalya savas,i sirasinda Yunanistan'a kar§i kaza- 
mlan askeri zafer, II. Wilhelm'in Kutsal Toprak'lara yap- 
ngi ziyareti, Filistin'de siyonizmin dogmasi, Osmanh 
Imparatorlugu'nda Musliiman halkin arasinda (Arap, 
Kiirt, Arnavut) milliyetciliginin birdenbire ortaya cik- 
masi, Bagdat demiryolunun yapilmasi, Tiirk kimliginin 
dile getirilmeye ba$lanmasi, Sultan a kaqi diizenlenen 
suikast, 1908 yihnin yaz ayinda yapilan biiyiik grevlerin 
sonucunda i§cj sorunun ortaya cikmasi ve Nisan 1909'da 
"gerici" olaylann patlak vermesi gibi bir dizi onemli ola- 
ya bu donemde §ahit olunmu§tur. 

Genel olarak du§iiniilecek olursa, Abdiilhamid db- 
nemi; olaylar bakimindan zengin, uzun bir hiikiimdarhk 
donemi ve giiclii bir iktidar olarak nitelenebilir. Tiirki- 
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ye nin yeni tarihinde Abdiilhamid'in onemli bir rol oy- 
nadigi agiktir. Abdiilhamid'i ve onun hiikiimdarlik do- 
nemini anlamak, bir bakima biigiinkii Tiirkiye'yi anla- 
mak demektir. 

Abdulhamid, giiglii bir iktidar kurmayi nasil ba§ar- 
di 31 Agustos 187 6 'da tahta gikngi zaman, durumu sag- 
lam olmaktan uzakti. Kendisinden onceki iki hukumdar 
halefi, birkag ay aralikiarla tahtan indirilmi§ti: Ilk once 
amcasi Abdiilaziz, Mayis 1876'da -ki birkag giin sonra 
intihar eder- daha sonra da, tahta giki§indan iic ay sonra 
erkek karde§i Murat Abdiilmecit'den sonra Sultanin si- 
yasi rolii, Mustafa Re§it, Ali ve Fuat Pa§alar gibi giiglii 
siyaset adamlan tarafindan ciddi bir bicimde azaltilmi§- 
tir. Donemin etkin isimlerinden biri olan Mithat Pa- 
§a'nin destegi ile tahta cikan Abdiilhamid'in, Tanzimat 
donemi hiikiimdarlarina ozgii; Sultan hiikiimdarlik eder 
ama yoneten bakanlardir gelenegini devam ettirmesi icin 
her tiirlii ko§ul mevcuttu. Tahta cikis, kosullan yeni hu- 
kiimdann i§ini zorla§tiriyordu: sinir hastasi olan agabe- 
yinden sonra devraliyordu yonetimi; ancak agabeyinin si- 
nir hastaligi gecici miydi, yoksa tedavisi olmayan kahci 
bir hastahk miydi? Tahta giktiktan hemen sonra olu§an 
yolsuzluk supheleri, Abdiilhamid'in saltanatinin ilk do- 
neminin tamamini etkileyecek bir bicimde ortahkta do- 
la§ir. 

Diger taraftan, Eyliil 1876'da, Abdulhamid gok 
tehlikeli diplomatik bir durum devrahr. Osmanh Impa- 
ratorlugu, Sirbistan ve Karadag (Montenegro) ile sava$ 
halindedir ve Rusya'nin miidahele tehdidiyle kar§i kaqi- 
yadir. Bosna-Hersek ba§kaldinsindan beri, Slav kardesje- 
rini, Balkanlardaki Osmanh "boyundurugundan" kur- 
tarmak, Bogazlar vasitasiyla sicak denizlere inmenin yo- 
lunu agmak ve Kafkasya'da da bir cephe olufturma yo- 
niindeki Rus ihtiraslan giin i§igina cikar; Rus kamuoyu 
biitiin Slav iilkelerini Rusya'nin bayragi altinda toplama- 
yi amaglayan Panslavist propaganda ile akkor haline ge- 
tirilinceye kadar lsitilir. Bu korkunc tehdit kaqisinda, 
yeni Sultan Ingiltere'nin geleneksel destegine giivenebi- 
lecek miydi? Qok supheli, giinkii ingiliz kamuoyu, Tiir- 
kiye'ye kar§i ki§kimlmi§ti. Osmanh bonosu sahiplerini 
Istanbul'a kar§i ayaklandiran Ekim 1875 iflasindan son- 
ra, Rus propagandasinin diinyaya duyurdugu Mayis 
1876 Bulgaristan katliamlari, Rus propagandasi ile orta- 
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ya gikanlan heqey, Ingiltere'de ofke dalgasina neden ol- 
du ve Tiirk kar§iti akimi yeniden canlandirdi. Abdiilha- 
mid'in tahta cikmasindan birkac giin sonra, Ingiliz Libe- 
ral Parti lideri Gladstone, insan olmamakla sugladigi 
Turklere kar§i korkung bir yergi yazisi yayinladi. 1 Ku§- 
kusuz bu i|in oziinde bir ig siyaset davasi vardi; boylece 
Gladstone, genel olarak di§ politikasini, ozel olarak da iz- 
ledigi Osmanh yanlisi politikayi ele§tirerek Disraeli'yi 
hedef ahyordu. Oysa, Saint-James hiikiimetinin eli kolu 
baghydi. Bu yiizden Rusya'ya kar§i Osmanh Imparator- 
lugu'nun lehinde miidahale edemeyecekti. 

Dolayisiyla, Abdulhamid olabilecek en zor durumu 
devralmi§ti. Kar§isinda, Balkanlar-Orta Asya ekseni etra- 
finda doniip birbiriyle gati§an iki biiyiik devlet giicii var- 
di. Benzer senaryo, hiikiimdarlik doneminin sonunda 
tekrarlanir; ancak bu defa durum, daha ciddidir; 1907- 
1908 yillari arasinda Rusya ile Biiyiik Britanya, Osman- 
h, Iran, Orta Asya ve Dogu topraklari iizerindeki anla§- 
mazliklanna son verip uzla§irlar. 

Ote yandan, bunca giigliigiin ortasinda ansizin ikti- 
dara gecen Abdiilhamid'in devlet isjerinde higbir tecrii- 
besi yoktu. Babasi Abdiilmecit 186l'de oldiigunde, -ki 
Abdulhamid o zaman 20 ya§indadir- Abdiilaziz'den son- 
ra iigiincii veliahtti. Digerleri olgunluk gagindaki amca- 
si ve bir yas_ biiyiik olan erkek karde§i Murat 'ti. 

Bu duruma gore, Abdiilhamid'in hiikiimdarlik et- 
mek icin gok az §ansi vardi. Bu, belki de onun icin bir 
avantaj tegkil etmi§ti; gengligi boyunca onunla az me§- 
gul olunmu§, normalde bir veliahtin sahip oldugu ozgiir- 
liiklerden daha fazlasina sahip olmujtu. 

Fakat tamamlayamadigi igin egitimi oldukga vasat 
kalmiftir. O, tabiri caizse Imparatorlugun, gegi§ donemi 
Prensidir. Bir yandan "kafes'e kapatilmayi tanimamis,, 
ote yandan ise bu kadar biiyiik bir Imparatorlugu yone- 
tecek biri icin gereken esasli egitimi bile alamami§tir. 

Genglik yillari boyunca, kendi kendini yeti§tirmi§, 
tutumlu, hirsli, giivensiz bir ki§ilik kazanmi§tir. Insanin, 
tiir olarak koku§mu§ ve her tiirlii yolsuzluga agik bir ya- 
piya sahip oldugu seklindeki kotiimser bakis, agisi kafasi- 
na yerle§mi§tir. Bu nedenle Mithat Paf a ba§ta olmak tize- 
re, Tanzimat yoneticilerinin, bireylere giivenle bakmak 
gerektigi ve bakilmak zorunda olundugu yoniindeki 
iyimser goriisjerine karsjdir. Yeti§me yillanndaki onemli 
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bir olay ise 1867 yilinda amcasi Abdiilaziz'e e§lik ecmek 
icin Avrupa'ya yaptigi yolculuk ve bu bahaneyle Paris 
UJusJararasi Sergisi'ni ziyaret edi$idir. Orada, Avrupa 
kiiltiiriiyle tani§ir, cagda§ medeniyetle dogrudan temasi 
olur. Bu medeniyet terimi, onun hiikiimdarlik donemin- 
de biiyiik onem kazanacaknr. 

Badangictaki gok elveri§siz §artlara ragmen, be§ yil 
sonra 1881 'de Abdiilhamid dumma hakim olur. Balkan 
krizi, once Berlin Kongresi'nde, daha sonra, Karadag ile 
Yunanistan'la 1881'e kadar siirdiiriilen g6rii§melerin sa- 
yesinde sonuca baglanmak iizeredir. Mali kriz, Duyun-u 
Umumiye'nin kurulmasiyla Aralik 1881'de goziimlenir. 
Diplomatik kriz ise yatisma yolundadir: Balkanlardaki 
Rus ordusunun tahliyesiyle Rus tehdidi uzakla§ir. Ab- 
diilhamid, her ne kadar miidahale etmesini saglayama- 
mi§sa da Rus-Tiirk Sava§i sirasinda Biiyiik Britanya, 
Marmara denizinde yaptigi giic gosterisiyle, Imparator- 
lugun tamamen ookmesini onlemistir; fakat kar§ihginda 
odenen bedel, fok agir olmu§tur: Berlin'de biiyiik top- 
raklar kaybedilmi§, Rusya'ya agir harp tazminati oden- 
mi§, Avusturyahlar tarafindan Bosna-Hersek i§gal edit- 
ing, Kibns Ingilizlere devredilmi§, zorunlu olarak re- 
form vaatlerinde bulunulmu§, savas, biiyiik yikimlara yol 
acmi§, yiizbinlerce muhacirin akin etmesi bircok prob- 
lem dogurmu§tur. Fakat, Abdiilhamid'in herseye ragmen 
Imparatorlugu korumayi ve saltanatini ayakta tucmayi 
ba§ardigi bir gercektir. 

Ulke icinde be§ yil icinde giidii bir iktidar kurma- 
yi ba§ardi. Abdiilhamid'in bu otoriteyi kurarken goster- 
digi ustahk, siyasi stratejinin en giizel orneklerinden bi- 
ridir. Ilk olarak Abdiilhamid, bazi imciyazlar dagitarak 
ige basdar; 1876 Me§rutiyeti'nde oldugu gibi, kendi 
adamlanni Basjaverlik gibi kilit nokcalara yerle§tirir; Sa- 
it ve gelecekteki icraatlari bir ornektir. Anayasayi liberal- 
lere kar§i bir silah olarak kullanmaya basjar, boylece libe- 
ral gati§malari onler ve Mithat Pasa'yi siirgiine gonderir; 
Siileyman Pa§a gibi engel teskil eden generalleri saf di§i 
birakarak ya da Plevne kahramani Gazi Osman Pa§a gibi 
elenemeyecek kadar iinlii kahramanlarin karizmasindan 
yararlanarak ve Rusya'ya kar§i girisden sava§ sayesinde, 
orduya hakim olmayi basarir. Sava§, Hiikiimdara, Parle- 
mento'nun dagitilmasi ve Anayasa'nin askiya ahnmasi 
igin firsat verir. Buna paralel olarak, Abdiilhamid, kendi- 



sini ikcidara ta§iyan herkesi saf di§i birakir; herkesin bu- 
lundugu konumu Padi§aha borclu oldugu bir diizen ku- 
*rar. Gok kjsa bir sure ifin hiikiimetin ba§inda kalabilen 
sadrazamlann sik sik degi§mesinden dolayi Osmanh hii- 
kiimeci siyasi agirhgini yitirmi§tir. Buna ek olarak Sara- 
yin Yildiz'a ta§inmasiyla bir defa daha Tanzimat'i cagi- 
ri§nran simgelerden ve Dolmabahge gibi Avrupai saray- 
lardan kopmuf olur. Sarayin idnde de bazi diizenlemele- 
re gider; Valide sultanin iktidanna son verir, harem aga- 
smin roliinu azaltir. Her §eye tuz biber eken olay ise, 
1881'de biiyiik bir adalet parodisi olan dava gosterisiyle 
Mithat Pa§a nin devlet iskrinden uzakla§tirilarak Arap 
yarimadasina siirgiin edilmesi olur. 

1881 yihnin sonunda, devletin yonetimi, tamamen 
Abdiilhamid'in elindedir. Ruslara kaqi ugranan bozgun- 
dan sonra bile iktidanni korumayi bajarir ve liberallere 
boyun egdirir. Kar§i kar§iya oldugu uluslararasi gerilim- 
lerin azalmasindan yararlanarak, Osmanh hiikiimetini 
yola getirir, ulemayi kontrol altina ahr, orduya da hakim 
olur. 

Fakat bu yetmez. Abdiilhamid'in, kafasinda tasarla- 
digi Osmanhyi yeniden canlandirma planina girismek 
ifin bir takim olanaklara sahip olmak gerekir. 1879'dan 
itibaren iddiah reform planlari rizerken icjerigi konusun- 
da Ingiliz biiyiikelfji Layard'a giivenir. 2 Bunlardan belli 
bash olanlari; adalet reformu, egitim reformu, qevre dii- 
zenlemesi, demiryollannin kurulusu, Imparatorlugu mo- 
dernle§tirmek ve savunmak, diger biiyiik giidii devletler 
arasinda yerini geri almak gibi projelerdir. Bu reformlari 
kullanmak idn geroekten biiyiik miktarlarda para gerek- 
liydi. Devlet hazinesi, Abdiilhamid'in hiikiimdarhginda 
kanayan bir yaradir. Yonetimi devraldiginda devlet hazi- 
nesi, geroekten kotii bir durumdaydi. 1875'te degifik 
yerlerden yiiklii bordann ahnmasina bagh olarak gelisen 
banka iflasi ve gecmijte gamsizca yonetilen ekonomi, bu 
kotii mirasin sebeplerindendi. Padisah, Diiyun-u Umu- 
miye'yi kurarak durumu diizeltmeyi ba§ardi. Bu durum; 
Avrupah alacaklara, devlet hazinesinin gelirlerinden 
%30'a kadar varan oranlarda para gekebilmelerini sagla- 
di ve hie; olmazsa Osmanh devletinin kredisi boylece yok 
olmadi. Bu sayede 1886'dan itibaren Avrupahlar arasin- 
da ekonomik yerini saglamla§tirarak yeniden bore alabi- 
lecek duruma gelirken, bir yandan da, orduyu modern- 
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les,tirme ve donanma c;ali§malari icin kaynak saglamis, ol- 
du. Onemli problemlerden biri de asken harcamalann, 
biitcenin en azindan %50'sini tiiketmesiydi 3 , giinkii bu 
kadar genis, bir cografyaya yayilmis. ve hemen hemen bii- 
tiin sinirlan tehdid altinda bulunan bir Imparatorlugu 
korumak, kaynaklarimn biiyiik boliimiinii asken yati- 
nmlara kaydirmayi zorunlu kiliyordu. 

Devletin mail kapasitesi nasil arttinlabilirdi? Itha- 
lat haklanni donduran kapitiilasyonlar sebebiyle giimriik 
politikasi i§lemiyordu. Abdiilhamid vergi tahsil sistemi- 
ni daha iyi bir duruma getirebilmek icin Tanzimattan 
beri Istanbul icjn yiik oian iltizam yerine, devlet gorev- 
lileri tarafindan gerr J ekles,tirilen dogrudan vergi tahsilini 
getirmek istedi. Tanzimat yonetimi bu alanda ba§ansiz 
olmu§tu. Ancak, Abdiilhamid de istedigi koklii degisjmi 
vergi toplama sistemine getiremedi. Vergiler imparator- 
lugun gokiisune kadar ciftlik sahiplerinin elindeydi. Ma- 
li terimle soylenecek olursa bu devlet kasasi icin onemli 
bir kayiptir. Toplumsal anlamda ise bir yandan tas_rada 
cjftcUeri giiclendirmek, diger yandan da koyiiilerin ara- 
sinda giderek artan bir memnuniyetsizligi harekete ge- 
tirmek anlamina geliyordu; koyiiilerin bu memnuniyet- 
sizligi, Jon Turk hareketi oncesinde patlak verdi. Hazine 
giderlerini arttirmak icin, Osmanli Imparatorlugu, Do- 
gu Anadolu ve Trablusgarp'ta marjinal veya kent mer- 
kezlerinden uzakta yasayan gocebe kabilelerini vergiye 
baglamaya giri§ti. Hazine biitcesinin bu giicjiiklerine 
ragmen, Abdiilhamid, devletin yonetimini yiiriitebilmek 
icin biiyiik onemi haiz mali kaynaklanni onemli olciide 
zenginle§tirebildi. 4 Onun doneminde ashnda e§i benzeri 
bulunmayan, biitcenin bir kisminin kendi ve Imparator- 
luk ailesinin kullanimina aynlmasi olmasi anlamina ge- 
len Padi§ah Odenegi uygulamasi baflatildi. Bu kurumun 
tarihi heniiz bilinmemektedir. Oysa bu uygulama, Ab- 
diilhamid'in kurdugu sisteminin i§leyi§ini anlamak icin 
en onemli anahtarlardan birini olu§turmaktadir. Agop 
Pa§a gibi Ermeni bankerlerin yardimiyla Abdiilhamid, 
Padi§ah Odenegini, miikemmel bir bicimde idare edilen, 
biiyiik bir mail mekanizmaya d6nii§tiirmeyi ba§ardi. O, 
bu odenekten bir Bakanhk yaratti. Bu te§kilatin en 
onemli kaynaklan; yatirimlar, spekiilasyonlar, ozellikle 
de tarim topraklannin satin ahnmasi ve cah§tinlmasidir. 
Padi§ah Odenegi 1879'dan itibaren Mezopotamya'da 



toprak satin alarak, arazileri i§leterek veya kamula§tira- 
rak bu topraklari modern alet ve yontemlerle i§letme yo- 
luna gitmi§, gereken i§ giiciinii de ordudan saglami§tir. 
Boylece birkac yil sonunda Bagdat vilayetinin ekilebilir 
topraklannin 1/3 'ii kadanna sahip olunmu§tur 5 . Ayni 
politika, Basra bolgesinde, Musul cevresinde, Filistin'de, 
Anadolu'nun bazi bolgelerinde izlenmi§tir. Bu giflikat-i 
hiimayun denilen politika, bircok problemi de berabe- 
rinde getirir. Acaba tarim sermayesi yoklugundan dolayi 
devletin ba§vurdugu bir c;e§it somiirii stratejisi midir? 
Izmir gibi bazi bolgelerde yatirim yapmaya ba§layan Ba- 
ti tarim sermayesine yeti§ebilmek icin girigilen bir ce§it 
ic; somiirgele§tirme miydi? Ya da, Anadolu ve Yakin Do- 
gu'da oldugu gibi Balkanlar'da da uygulanmi§ miydi? 
Biiyiik arazilerin satin ahnmasi, Imparatorlugun gittikce 
Asya'ya kaydigi ongoriisiine uygun olarak gelecege yapi- 
lan bir yatirim miydi? Her ne olursa olsun, Abdiilhamid 
o bblgelerin idari personeline ve politikacilarina kendi 
bdeneginden sagladigi "iyilik", hediye, bah|i§ ve arpahk- 
lar kisvesi altindaki ekonomik gikarlar vererek kendine 
baglami§tir. Osmanli imparatorlugu'nda yenilik hareke- 
tini ba§latmak icin Abdiilhamid'in elinde para olmadigi 
gibi, gereken nitelikte insan da yoktu. En azindan anila- 
nnda boyle diyor. Bu soylediklerine inanabilir miyiz? 
Gercekten de hizla gelijen ve modernle§en bir devlet ida- 
resini yiiriitebilmek icjn degi§ik birtakim niteliklere sa- 
hip olmak gerekirdi. Ashnda Abdiilhamit'in arzuladigi 
insan tipi, yetenekli, ayni zamanda da kendisine bagli ve 
sadik olacak insan tipiydi. Boylece Abdiilhamid'in siir- 
diirdugii egitim politikasinin amaci, bilgili, yasalara 
uyan ve en onemlisi, hiikumdann §ahsina bagh kigiler 
yetijtirmek idi. 6 Bundan dolayi Sultan Abdiilhamid, Sa- 
raydaki sekreterlerini sistemli bir bicimde Miilkiye'nin 
ge^ mezunlan arasindan segmi§tir; segilen kisjler, bir- 
kac; yil boyunca Saray'da cah§ip yeti§tikten sonra ta§ra 
bolgelerine yonetici olarak atanmi§lardir. Bununla bir- 
likte Abdiilhamid, geleneksel atama ve terfi ettirme yon- 
temlerinden vazgecmemi§tir; nitekim uygulanan hima- 
yecilik, e§ dost kayirmaciligi ve adam kayirma gibi siire- 
gelen terfi ve atamalardan dolayi biirokratlann arasinda 
ve ordunun icjnde hakki ile bir yerlere gelen ki§ilerle,\el 
bpme ile yiikselenlerin arasinda zaman zaman cati§malar 
ya§anmis,tir. 




Dolayisiyla Abdiilhamid'in egitim politikasi, 51ft 
boyutludur: Bir yandan Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nin 
(Miilkiye) yenilenmesiyle egitim sistemini <;agda§ hale 
getirmek istenmi§, bu amacla Hukuk Fakiiltesi ya da Sa- 
nat Okulu gibi yeni okullar acilmi§, ozellikle ta§ra bol- 
gelerinde ilk okul (rtistiye) ve kolejlerin (idadi) sayist art- 
tinlmi§tir. Ote yandan ise ilk, orta ve iiniversice ogrenci- 
lerini kontrol ve gozetim altinda cutarak uygulanan bas- 
kilar, gene, nesillerin arasinda, Jon Turk hareketi ile so- 
mutlasacak olan bir tepki dalgasina yol acmi§tir. 

Abdiilhamid doneminin kronolojik tarihi, Impara- 
torlugun Rusya'ya kar§i ugradigi maglubiyet sonrasin- 
dan itibaren 1880'li ydlann ba§ina kadar uzanan done- 
min yeniden yapilanma ve toparlanma donemi oldugunu 
gosterir. Ayrica, bu donemde, egitim, sivil biirokrasi, or- 
du ve ekonomi (Ziraat Bankasi 1888 yilinda kurulmuf- 
tur) alanlarinda bir dizi reform uygulamaya konulmuf- 
tur. 1890 yilindan basjayarak Imparatorlugun icindeki 
topraklan "yeniden fethetme", "yeniden kazanma" done- 
mi ya§anmi§tir. Yani soz konusu olan, marjinal (gocebe 
kavimler v.s.) toplumlar iizerinde devletin kontroliinii 
yeniden saglamakti. Bu baglamda Hamidiye Alaylan ve 
Kavimler Okulu acildi, 1891-1892'de Yezidilere kar§i 
seferler diizenlendi ve Irak §iilerini kazanmaya ugra§il- 
di 7 . 1894-1896 yillar arasinda patlak veren Ermeni ayak- 
lanmasi ve ardindan kanli bir bicimde bastirilmasi olayi, 
icte iilkeye ceki diizen verme cabalannin siirdiiriildiigii 
bu doneme rastlamaktadir. 1897 'den 1901'e kadar uza- 
nan donemde, Abdiilhamid saltanatinin altin gagi ya§an- 
misnr: Yunanistan yenilmi§, Jon Tiirklerin muhalefeti 
zayiflatilmi§, II. Wilhelm Kutsal Topraklan ziyaret et- 
mi§, Hicaz Demiryolu'nun yapimina ba§lanmi§, Abdiil- 
hamid'in tahta ciki§inin 25. yildoniimii kutlamalan ya- 
pilmi§tir. Ancak 1902'den itibaren sorunlar katlanarak 
artmaya basjar: Makedonya sorunu ya§anir, emperyalist 
baskilar artar, Abdiilhamid'e kar§i suikast girisjmleri du- 
zenlenir, askeri kisjalarda isyan homurtulari yiikselmeye 
basjar, koyliiler arasinda da memnuniyetsizlik belirir. 
1907-1909 yillari arasinda ise Anadolu'da meydana ge- 
len kan§ikliklar, Jon Tiirkler Devrimi ile 1909 "kar§i- 
devrim" olaylari, Hamidi hanedaninin sonunu getirir. 
1909 31 Mart olaylarinda her ne kadar Abdiilhamid rol 
almadiysa da, bu olay, onun tahtindan olmasiyla ve Sela- 
nik'e siirgiin edilmesiyle sonucjanir. 



Hiikiimdarhgi boyunca Abdiilhamid, Kiiciik Asya 
ile Arap bolgelerine ne olciide ayricahk taniyan bir stra- 
;teji izlemi§tir? 1878 yilinda ya§anan gerilemenin sonu- 
cunda Osmanh Imparatorlugu'nun, Avrupa'da bulunan 
topraklanni kaybettigi sonucuna varip oncelikle geriye 
kalan Anadolu topraklan ile Orta Dogu bolgelerini giic- 
lendirmek gerektigi kanisina mi varmi§tir? Nitekim 
1885 yilinda Filibe ayaklanmasindan sonra Dogu Rume- 
li Bulgar Prensligine baglandigini ilan ettigi zaman, bu- 
na direnmek gerektigine ikna etmeye calijan maiyyetine 
kar§i, Abdiilhamid kayitsiz kahr ve olaylari kendi gidi- 
§atina birakir. Boylece Osmanh Imparatorlugu, son "do- 
gal sininni", yani Balkan Siradaglan'ni kaybeder. Bun- 
dan boyle Makedonya, basma gelebilecek her tiirlii tehli- 
keye kar§i savunmasiz kahr; Bulgar askerleri, boylece 
birkac giin icinde Selanik'e ula§abilirler 8 . 

Ingiltere biiyiikelcisi Layard gibi bazi Avrupah dip- 
lomatlar, Abdiilhamid'i daha 50k Asya topraklanna 
onem vermesi gerektigine ikna etmeye cah§misjardir. 
Ozellikle Engin Akarh'nin yaptigi cah§malar sayesinde 
1879'dan itibaren Arap eyaletlerinde nasil bir politika 
izlendigi artik bilinmektedir. Sozkonusu donemde egiti- 
mi geli§tirmek, ekonomiyi canlandirmak ve alt yapi 
olusturmak icin biiyiik bir caba sarfedilmi§tir 9 . Yine de 
Abdiilhamid'in Rumeli'yi tamamen gozden cikardigi 
soylenebilir mi? 

Bu soruya cevap verebilmek icin degisjk bolgelere 
yapilan yatinmlan ve bu bolgelere aktanlan biitceyi in- 
celemek, merkezi idarenin payina dii§en miktara bakmak 
gerekir. Ayni zamanda Makedonya'nin hizla geli§tigi, 
kentlerinin modernle§tigi gozlemlenir, ancak goriiniise 
gore bu atilim, devletin tesvikinden cok bu bolgelerin 
di§anya daha fazla acilmasiyla, daha fazla liberalle§mesiy- 
le ve list tabakalarm -Selanik orneginde ise Musevilerin- 
atihmiyla gercekle§mi§tir. Dolayisiyla Rumeli, devlete 
hie bir maliyeti ya da yiikii olmayan, tamamen diploma- 
tik oyunlarla saglanan dengeler sayesinde ve "liberal"' 
acilimiyla "ayakta" kalabilmi§tir 10 . Belki de Abdiilha- 
mid, biitiin bunlari, Osmanliyi Avrupa'da ayakta tutma- 
ya yeterli buluyordu. Her ne olursa olsun, Jon Tiirk Dev- 
rimi'nin ilk olarak Makedonya'dan cikarak yayilmasi ve 
oziinde 1903'ten itibaren kontrolii Avrupali giiclerin 
elinde bulunan Rumeli'nin Osmanh devleti tarafindan 
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kendi haline birakilmis olmasma isyan eden ordunun ve 
biirokratlarm tepkisinden dogmus oldugu gergegi ilging 
bir olaydir. 1908'de isyan bayragini cekerek Jon Tiirkle- 
rin amaci, Abdiilhamid'e, kendilerinin de muhacir duru- 
muna diismek istemedikleri mesajini vermekti. 

Uzerinde 50k yazilip c,izilmis olan Abdiilhamid do- 
neminin diger bir ozelligi de hilafet ve panislamizm 11 
konulandir. Abdiilhamid'in hilafet kavramini "cagdas" 
bicimiyle kendi sahsinda uygulamaya cahstigi bir ger- 
cektir; "gagdas" anlamiyla halife, biraz da Katoliklerin 
diinyasinda Papa'nin sahip oldugu konumuna benzer bir 
bigimde diinyada yasayan biitiin Miisliimanlann ruhani 
lideridir. Abdiilhamid icin bu ruhani vasfi almanin ama- 
ci; halife makaminin aslinda Osmanhlar tarafindan hak- 
sizca i§gal edildigi ve bu yiizden Araplara geri verilmesi 
gerektigini savunan ve Ingiltere'niii destegine sahip olan 
Arap aydmlarinm saldirilarina karsi direnmekti. Halife 
olarak konumunu saglamlastirmak amaciyla Abdiilha- 
mid, Hicaz ve Kutsal Topraklann savunmasini iistlenmis 
ve Miisliimanlann hacca gidisini kolaylastirmak i$in 
Mekke'ye kadar demir yolu dosemistir. Iktidannin dini 
boyutunu giiclendirerek giidulen asil amag, imparator 
tacini yeniden kutsallastirmakti; ciinkii gercekten de 
Tanzimac politikasi sonucunda kurumlar laiklestirilmis, 
dolayisiyla hukumdarin konumu zayiflatilmisti 12 . Avru- 
pali "Majesteleri" taklit etmeye basjayan Tanzimat done- 
mi sultanlannin baslattigi uygulamalara son vermek icin 
Abdiilhamid, sarayina gekilip miitevazi bir hayat tarzi 
benimsemistir. Sadece dini ibadetlerini yerine getirmek 
icin selamhga gider, seker ve kurban bayramlarinda hir- 
ka-i serif'i ziyaret etmek icin disari cikardi 13 . 

Ayrica, Abdiilhamid'in izledigi hilafet siyaseti, Os- 
manh imparatorlugu'nun pargalanmasi karsisinda gare 
olarak basvurulan bir yontem olmustur. Imparatorlugun 
dismda kalmis olan Miisliimanlar uzerinde Abdiilha- 
mid'in dini giiciinii ilk olarak, Osmanlmin ozellikle Ka- 
radeniz'de biiyiik bir toprak kaybina ugradigi, Kiiciik 
Kaynarca Anlasmasinin imzalandigi 1774 tarihine kadar 
uzanan bir donemde kullanmaya baslamasi, anlamh bir 
olaydir. Bazi bolgeler, Avrupahlann egemenligine gec- 
mis ya da bagimsizhgini ilan etmisti; Osmanh Impara- 
torlugu'nun buna kar§i direnecek giicii de yoktu artik, 
ama coziim olarak isin dini boyutuna basvuruldu; cami- 
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lerde okunan hutbelerde Sultanin admin anilmasina ve 
dini gorevlilerin Osmanh hiikiimdan tarafindan atanma- 
sina dikkat edildi. Abdiilhamid, halife vasfindan toprak 
kaybedildigi gercegini digerlerinden saklamak iq'm ya- 
rarlandi. Boylece, Osmanh hiikiimdarinin ayni zamanda 
halife olmasi sayesinde kaybedilen Tunus, Misir, Dogu 
Rumeli ve Bosna-Hersek topraklari, resmi olarak Os- 
manlmin bir pargasi olmaya devam etmekteydi. Sonuij 
olarak iki ayn Imparatorluk gikar kar§imiza: Birincisi, 
Osmanli hiikiimetinin gercek anlamda yonettigi bir dev- 
lettir, otekisi ise cografya haritalarinin israria istanbul'a 
bagh gibi gosterdigi hayali bir devlettir 14 . 

Hilafet politikasinin diger bir boyutu da diploma- 
tik faaliyetleri ile ilgilidir. Abdiilhamid Magrip iilkele- 
rinden Cin'e kadar turn diinya Miisliimanlan iizerinde 
egemenligini ilan ederek, di§ iliskiler alaninda eline 
onemli bir koz gecirmi§ olur. isin ilginc tarafi; bu olay, 
Avrupa somiirgeci devletlerinin Islam aleminde hizla ya- 
yildigi bir doneme rastlar. Aslinda Osmanh hiikiimdari- 
nin bu topraklardaki faaliyeti, (propaganda yapmak, din- 
ci misyoner ve ulema gondermek, Tiirkiye lehinde pro- 
paganda yapan dergilere para yardiminda bulunmak, di- 
ni faaliyet amach binalarin kurulmasina yardim etmek 
gibi), yok denecek kadar az olmasina kar§in "panisla- 
mizm", yani Yildiz Sarayinin emriyle harekete gececek 
turn diinya Muslumanlarinin ayaklanabilecegi diisunce- 
sinin saplanti haline geldigi, Avrupah yoneticiler arasin- 
da korku salmaya yeterliydi; boylece Abdiilhamid'in dis 
Miisliimanlara yonelik giristigi en ufak bir hareketinin 
etkisiyle, uluslararasi sahnede Osmanlmin pazarlik giicii 
artiyordu. 

Abdiilhamid'in dis politikasi ayni zamanda Tanzi- 
mat donemine de son vermistir. Bundan boyle Tanzimat 
reformcularinin geleneksel destekcileri olan Ingiltere ve 
Fransa Osmanh iizerindeki etkisini kaybetmeye bask- 
di 15 . Fransa, Avrupa'da gittikce gerilerken, Ingiltere ise, 
iilkesinde giderek artan Tiirk diismanligi ve Dogu Akde- 
niz uzerinde bazi emelleri olmasi sebebiyle Osmanhlarca 
ihtiyatla karsilaniyordu. Berlin Kongresini izleyen siire 
icinde Tiirk diplomasisi bir bosluktaydi. Hicbir destegi 
yoktu. Bunun iizerine Abdiilhamid, Avrupa'nin hakemi 
konumuna gelmis olan Bismarck'in kapisini calmaya ka- 
rat verdi. Osmanh'nin Almanya ile yakinlasmasi, Ingil- 
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tere'den uzakla§ma siirecine paralel geli§ti. Osmanh'nin 
Almanya ile ilk temaslari, ingiltere'de Gladstone ve libe- 
rallerin iktidara gelmesinden (1880) hemen sonra ger-; 
9ekle§ti. Ingilizlerin Misir'i i§galinden (1882) kisa bir 
siire sonra ise, Almanya'dan askeri bir misyon cagirma 
karan alindi. Rusya'ya kar§i ugranan yenilgiden sonra za- 
yiflayan askeri donanimi giiclendirmek, ekonominin alt- 
yapisini olu§turmak ve emperyalist giiclerin baskilarini 
azaltmak gibi Almanya' nin aldigi kararlar, Osmanh'nin 
acil ihtiyaclanna cevap vermekteydi. Yeniden giic kazan- 
mi§ olan Turk ordusu, 1897'de ya$anan kisa bir sava§ sir- 
sinda Yunanhlan yenilgiye ugratir (bu Osmanh ordula- 
rinin uzun zamandan beri kaydettigi ilk galibiyettir); 
buna ilave olarak 1903 yilindan itibaren Bagdat demir 
yollannm kurulmasiyla, Imparatorlugun modernle§mesi 
acisindan hayati onem ta§iyan askeri, siyasi ve ekonomik 
ula§im agina kavu§mu§ olur devlec. Abdiilhamid'in kur- 
dugu diplomatik diizenin sayesinde Osmanh Devleti, 
Ingiltere ile Rusya'nin yakinla§tigi ve Osmanh'yi cjgne- 
yerek aralanndaki Asya toprak sorunlanni gozdiikleri 
1907 yilina kadar tutunabilmistir. 

Abdiilhamid, tarih oniinde aklanmah midir? 16 
Kendisinin tarihsel imaji 50k menfidir. Tahta ciktigi an- 
dan itibaren Murat'in taraftarlan, liberaller ve Frankma- 
sonlar, yolsuzluk ve zorbalik suclamalan iizerine kurulu 
hararetli bir karalama kampanyasi basjatmisjardir. Ote 
yandan Abdiilhamid tahta giktigi siralarda Bati'da Tiirk 
kar§iti goriisjerin en yogun ve en fazla yaygin oldugu bir 
donem ya§anmaktaydi ve bbylece Abdiilhamid de olum- 
suz Tiirk imajinin bir parcasi oluverdi. Daha sonralari 
Ermeniler ve Jon Tiirkler, Abdiilhamid doneminin ilk 
yillarinda ba§layan bu suclama kampanyasini yogunla§n- 
rarak surdiirmiijlerdir. Bu karalama kampanyasi sirasin- 
da, "kan kizih Sultan" ve "Biiyiik kan akitici Sultan" bi- 
giminde ve Padifahin fiziki cirkinligi ile zorbahgini ye- 
ren karikatiir lanse edilmi§tir. Gagda§ vakaniivistler hala 
tarti§mah olan bu imajin etkisinin altindadirlar. Yeni ya- 
yimlanan bir Fransiz iiniversite tarih kitabinin yazan, 
Abdiilhamid' i "ahlaksiz ve acimasiz" olarak tarif edet ve 
"Padisahin tek amacinin, Osmanh devletinin omriinu 
miimkiin oldugu kadar uzatmak oldugunu" iddia eder. 
Kaldi ki Abdiilhamid, biiyiik devlet giiclerinin elinde 
bir kukla gibi hareket etmemi§, aksine, "fatih burjuva- 
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lar"in donemi olarak anilan bir donemde onlara ba§any- 
la direnmi§tir. 

Tiirkiye'de kendisini biiyiik bir hiikiimdar ve ulu 
bir hakan olarak goren sag gorii§Hi kesim, her zaman Ab- 
diilhamid taraftan olmu§tur, nitekim, Islamci kesim, Is- 
lam dinine ve hilafet kurumuna yeniden parlakhk kazan- 
dirdigi, ozellikle de Filistin'in, Musevilerin yerle§imine 
agnasi karsjliginda Osmanh'nin biitiin borglannin silin- 
mesi teklifini reddederek Herzl'i geri gevirdigine inandi- 
gi icin, hala kendisini minnet ile anmaktadir 17 . 

Kemalistler icln Abdiilhamid, zorbaligin, fanatiz- 
min ve karanhgin simgesi olan "eski" Osmanh rejimini 
andinr. Tanzimat yoneticilerinin Mustafa Kemal'in vefa- 
tindan hemen sonra, 1940 yihnda Tanzimat adh biiyiik 
bir yapitin yayimlanmasiyla aklanmi§ olmasina ve Jon 
Tiirkler ile ilgili tarihte yeni bir yakla§imin olu§masina 
kar§in, Abdiilhamid'in tarih oniinde aklanmasi yeni bir 
olaydir. Bu yonde yapilan c;ali§malari daha cok Bernard 
Lewis ve Stanford Shaw gibi Anglo-Sakson kokenli tarih- 
giler yiiriitmu§tiir 18 . Yildiz Sarayi'na ait ar§ivi dikkatli ve 
derinlemesine inceledigimiz zaman Abdiilhamid'in ku- 
rumlan, egitimi ve adaletin i§leyi§ini lslah etmek iq'm ne 
kadar 50k ugra§tigi ortaya cikar. Bu ar§iv cahsmalanmn 
sayesinde reform harekatinin 1876 yihnda sekteye ugra- 
madigi, aksine, zaman zaman hiz bile kazandigi ve dola- 
yisiyla Abdiilhamid'i aslmda Tanzimat hareketinin yeni- 
likgi ve reformcu devamcisi gibi degerlendirmek gerek- 
tigi sonucu ortaya gikmaktadir 19 . Hatta Abdiilhamid'in 
getirdigi bazi yenilikler vardi; Osmanh devletinin olum- 
suz "imajim" silmek 20 ya da devletin tas/a politikasini 
esnekle^tirmek gibi 21 . Osmanh toplumu ile kulturiimi 
inceleyen diger cah§malarla, Abdiilhamid doneminin hie; 
de iddia edildigi gibi karanhk bir donem olmadigi, hat- 
ta aksine, Akdeniz'in dogu kiyilarinda bulunan biiyiik li- 
man kentlerinde oldugu gibi bazi yerlerde "Belle Epo- 
que", yani rahat ve eglenceli bir ya§amin siirdiigii bir do- 
nem ya§andigmi goriiyoruz 22 . 

Ancak gerekli olmakla beraber bu aklama, tarihgi- 
leri yaniltmamakta ve "kan kizih Sukan"a kar§i yonelti- 
len sucjar goz ardi edilmemektedir. Gercekten de Abdiil- 
hamid, kan dokiicii bir hiikiimdar miydi? Aslmda onun 
donem inde uygulanan idam cezalan, yok denecek kadar 
azdi. Hiikiimdarin kan dokiicii sifatiyla, aslmda, 1894 

I SiYASET 



Sason Ermeni ayaklanmasinin kanli bir bicimde bastiril- 
masi olaylari kastedilmektedir. On binlerce ki§inin olii- 
miiyle sonuglanan bu olaylarda Abdiilhamid'in sorumlu- 
luk payi nedir? Acaba yaranacagim diye cupinan bir me- 
mur, Hiikiimdarin verdigi emrin amacini mi a§ti? Ab- 
diilhamid, 1875-1876 yillarmda Balkanlarda meydana 
gelen olaylardan, Osmanhnin gikardigi derslerin dogrul- 
tusunda hareket etmi§ izlenimini vermektedir. Nitekim 
Hersek ayaklanmasina zamaninda miidahale edilmedigi 
iqia, Osmanh Devleti uguruma dogru yuvarlanmaya ba§- 
lamistir. Muhtemelen Abdiilhamid, ayni hatayi tekrarla- 
mak istemedi. Dogu Anadolu'da 1895 yilinda siscematik 
ve e§zamanh olarak yapilan Ermeni olaylannin bastiril- 
masinda, Abdiilhamid'in hiq bir sorumlulugunun olma- 
digini iddia edemeyiz. Ancak 1915 yilinda Ermeni teh- 
cirinin fikir babasinin Abdiilhamid oldugu da soylene- 
mez, giinkii tarn aksine, kendisi Ermenilerin gociinii on- 
lemeye gahsmistir. Abdiilhamid'in izledigi politikanin 
amaci, Ermenilerden armmak degil, Ermeni toplulugun 
giiciinii zayiflatmakti. 

Jon Tiirklerin Abdiilhamid'e kar§i yonelttigi diger 
bir suqlama ise zorbaligidir (istibdad). Boyle bir suqla- 
maya yol agan olay, Abdiilhamid'in Parlamentoyu feshet- 
mesi ve Anayasayi askiya almasi olayidir. Abdiilhamid 
neden Parlamentoyu feshetmi§ olabilir? Bazi tarihgilere 
bakihrsa bu Parlamento zaten turn i§lerligini biiyiik 61- 
cude yitirmi§ti; o halde gahjmayan, hie, bir i§e yarama- 
yan, devletin oniinde engel olmaya ba§layan bir kurumu 
feshettigi icin Padisah'a herhalde kimse kizamaz. Hakki 
Tank Us'un eski 23 bigimiyle yeniden tasarladigi Parla- 
mento'nun iglevini ve parlamento gatisi altmda yapilan 
tarti§malarin igerigini dikkatli bir bicjmde inceledigi- 
miz vakit, Meclis-i Mebusan'in gayet diizgiin bir is, yap- 
tigini goriiyoruz, hatta Parlamentonun gatisi altinda ya- 
pilan konusmalarin §a§irtici bir bigimde seviyeli ve kali- 
teli oldugunu anhyoruz. Parlamento, demokrasinin ge- 



lismesinde bir a^amadir, dolayisiyla Abdiilhamid'in ikti- 
dar anlayi§ina cers dii§er bu kurum; ve i§te bu yiizden fes- 
hedildigi, agiktir 24 . Qahsmaya devam etmi§ olsaydi, Par- 
lamento, Osmanh devletinin dagilmasini engelleyemez- 
di elbette; giinkii bu dagilma, Osmanh rejiminin i§leyi§ 
tarzindan gok daha derin nedenlere dayanan bir siirectir. 
Ancak 1878 yilinda bu kurumun feshedilmesiyle, Tiirk 
devletinde demokrasi geleneginin yerlesmesi, 30 yil er- 
telenmijtir. §iiphesiz, Parlamentonun feshedilmesinden 
daha agir olaylar da ya§anmi§tir. Abdiilhamid doneminin 
en onemli olayi iyice yerle§ip siyaset kiiltiiriinde iz birak- 
mi§ olan hafiyeliktir (jurnalcilik). Diger bir ornek ise, 
1878 yihndan itibaren onemli olciide agirlasurilan basin 
sansiiriidiir; bu uygulamanin asil amaci, bazi bilgilerin 
verilmesini yasaklamaktan cok, yazarlarda ve gazeteciler- 
de oto sansiirii yaratmaktir. Mithat Pa§a ya da Siileyman 
Pasa gibi tehlikeli rakiplerini ortadan kaldirmak icin dii- 
§iiniilmii§ ve tamamen diizmece olan davalar agmak, Ab- 
diilhamid doneminde, ozellikle ilk yillarmda sik sik ba§- 
vurulan bir yontem olmu§tur. Genel olarak; kaybedilen 
sava§lar, yapilan hatalar ve gecikmeli uygulamalar gibi 
Osmanh Devleti ile ilgili gercekleri gizleyerek, Abdiil- 
hamid, tebasina belli bir devlet gergegini kabul ettirme- 
ye gahsmijtir. 

Abdiilhamid otokratik bir hiikiimdar miydi? Yoksa 
yiiziine himayeci "baba maskesi" takmi§ bir diktator 
miiydii? Aydin bir despot mu, yoksa modern bir diktator 
miiydii? Bunlarin hangisi gergek Abdiilhamid'dir? Kur- 
dugu rejim ve yarattigi eserleri ile ilgili, aynca da insan 
olarak Abdiilhamid hakkinda her hangi bir yargiya vara- 
bilmek icin daha gok uzun araftirmalarin yapilmasi gere- 
kir. §imdiye kadar rejimi, eserleri ve ki§iligi ile ilgili i§i- 
ga gikan tarihi gercekleri degerlendirecek olursak, 
O'nun, eski Osmanh geleneklerini zamana uyarlayan ve 
ayni anda gagda§ olmanin gerektirdigi bazi nitelikleri ta- 
§iyan, ilginc bir devlet adami portresi gizdigini goruriiz. 



1 Bulgaristan'da yapilan katliam ile ilgili bkz. Richard MiUman, "The Bui- 4 Donald Quataett, Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300- 
garian Massacres Reconsidered", Tie Slavonic and East European Review, 1914, Cambridge, 1994, ss. 854-856. 

LVIII/2, Nisan 1980, ss. 218-231. 5 Albertine Jwaideh, "The Sanniya Lands of Sultan Abdul Hamid in Iraq", 

2 Standford J. Shaw, "A Promise of Reform : Two Complimentary Docu- George Makdisi yaymlari., Arabic and Islamic Studies in Honor of Hamilton 
merits", lntemetional Journal of Middle East Studies, IV, 1973, s. 359-365. A. R. Gibb, Leyde, E. J. Brill, 1965, s. 326-336. 

3 Engin D. Akarli, "Economic Policy and Budgets in Ottoman Turkey, 6 Bayram Kodaman, Abdiilhamid Devrinde Egitim Sistemi, Istanbul, 1980. 
1876-1909", Middle Eastern Studies, XXVII I 3, Temmuz 1993, s. 443- 7 Selim Deringil, The Well Protected Domains, Ideology and the Legitimation of 
476. Power in the Ottoman Empire, 1876-1909, Londra 1998. 

OSMANH IHI SiYASET 



8 F.A.K. Yasamee, "Abdiilhamid II and the Ottoman Defence Problem", 
Diplomacy and Statecraft, IV I 1, Mart 1993, s. 20-36. 

9 Engin Akarli, "Abdiilhamid lis Attempt to Integrate Arabs into the Ot- 
toman System", D. Kushner, Yay. Haz. Palestine in the Late Ottoman Period, 
Jerusalem, 1986, s.74-89. 

10 Selanik ile ilgili bkz: Gilles Veinstein, Sahniqite 1830-1918, la "vilk des 
juifs" etle reveil des Balkans, Paris, 1992; Meropi Anastassiadou, Saloniqite, 
1830-1912, line vilk ottomane a I' age des Rc'formcs, Leyde, 1997. 

11 Jacob. M. Landau, The Politics of Pan-Islam, Ideology and Organization, 
Oxford Clarendon Press, 1990; Azmi Ozcan, Pan-lslamizm, Osmanh Dcvleti, 
Hindistan Miislumanlari ve btgiltere (1877-1914), Istanbul 1992; Cezmi Eras- 
Ian, II Abdiilhamid ve islam Birli^i, Osmanh Devleti'nin islam Siyaseli, 1876- 
1908, istanbul, 1992; Cezmi Eraslan, "II. Abdiilhamid'in Hilafet Anlayisf, 
Sultan 11. Abdiilhamid ve Devri Semineri, istanbul 1994, s. 93-105. 

12 Mehmet O. Alkan, Olgilebilir Verilerle Tanzimat Sonrast Osmanh Modcmles- 
mcsi, yayinlanmami§ doktora tezi, Istanbul, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 
1998. 

13 Frangois Georgeon, "Le sultan cache: reclusion du souverain et mise en 
scene du pouvoir a l'epoque de Abdiilhamid II (1876-1909), Turcica, re- 
vue d'etudes turques, cilt XXIX, 1997, s. 93-124. 

14 Selim Deringil, op.cit. 

15 F.A.K. Yasamee, Ottoman Diplomacy, Abdiilhamid II and the Great Powers, 
1878-1888, istanbul 1996. 

16 Orhan Kologlu, Abdiilhamid Gercefi, istanbul 1987. 



17 Ruth Haerkotter, Sultan Abdiilhamid II. In dec tiirkischen Publizistik sett 
Griindung des Republik, Frankfurt, 1996. 

18 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford, 1961. Stanford J. 
Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, 
2. cilt Cambridge, 1977. 

19 Stanford J. Shaw, "Abdiilhamid II, Last Man of the Tanzimat" Tanzimat' in 
150. Ytldmiimii Ulmlararast Sempozynmu, Ankara, 1991, s. 179-197. 

20 Selim Deringil, op. cit. 

21 Gokhan Cetinsaya, Ottoman Administration of Iraq 1890-1908, Unpublis- 
hed Ph. D. Thesis, University of Manchester, Department of Middle Eas- 
tern Studies, 1994. 

22 Selanik ile ilgili bkz: 10 numarah dipnot. Ote yandan Johann Strauss, 
"Les livres et l'imprimerie a Istanbul, 1800-1908" Paul Dumont, Yay. 
Haz. Turquie, livres dhicr, livres daiijonrd hui, Strasburg-istanbul, 1992, ss. 
5-24, Abdiilhamid doneminde kitap basimmin cok gelismis, oldugunu 
gostermektedir. 

23 Hakki Tank Us, Meclis-i Mebusan, 1293: 1877 Zabit Ceridesi, 2 cilt, istan- 
bul, 1940 - 1954. 

24 Enver Ziya Karal, "Non-Muslim Representetives in the First Cons- 
titutional Assembly, 1876-1877", Benjamin Braude ve Bernard Lewis, 
Yay. Haz. Christians and Jews in the Ottoman Empire, New York-Londra, 
1982, I, ss. 387-400. Hasan Kayali, "Jewish Representation in the Ot- 
toman Parliaments" Avidgor Levy, Yay. Haz. The Jews of the Ottoman Em- 
pire. Princeton, 1994, s. 507-517. 



OSMANU Wtfl SIYASET 



II. ABDULHAMID HAKKINDA 
BAZI DUJUNCEEER 



PROF. DR. BAYRAM KODAMAN 
SULEYMAN DEMlREL ONlVERStTESl FEN-EDEBtYAT FAKULTESi 



A- GIRi£ 

ilindigi iizere son Osmanh Padisahlan arasin- 
da sahsiyeti ve donemi itibariyla, degisjk cev- 
relerde hem en 50k tartqilan hem de en 50k il- 
gi uyandiran Padisah II. Abdulhamid'dir. Neden 50k tar- 
tqilan sultan olmu§tur? Bunun pek (jok sebebi olmakLa 
birlikte, onemli gordiigiimiiz, fakat iizerinde sjmdiye ka- 
dar pek fazla durulmayan bir iki hususu belirtmekle ye- 
tinmeyi uygun buluyoruz. 

Evvela §u gercegi ifade etmeliyiz ki, son Osmanh 
padisahlari arasinda sadece saltanat siirmekle yetinme- 
yip, ayni zamanda gergek anlamda hiikmeden, yoneten, 
devletin dizginlerini elinde tutan ve nihayet, inisiyatif 
sahibi olarak devrine icraatlanyla damgasini vuran II. 
Abdulhamid'dir. Kisaca, Osmanh tarihinde iz birakan 
padifahlardan birisi odur. Hakkinda bir hiikiim verme- 
den once bu gergegin tesbic ve kabul edilmesi kaciml- 
mazdir. 

Ikinci olarak, II. Abdiilhamid 33 yilhk saltanati do- 
neminde kurdugu otoriter sistemle, despotizmi, benim- 
sedigi islami fikirlerle panislamizmin (Islam Birligi) ve 
devletgi-yenilikgi yonleriyle de Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun sembolii haline gelmistir. Bu yonleriyle II. Ab- 
diilhamid Tarihgi-yazar Cemal Kutay'in dedigi gibi "ge- 
liskiler yumagi" gibidir. Bu ozelliklerini de inkar etmek 
miimkun degildir. 

Upincii olarak, II. Abdiilhamid Tanzimat devrini ka- 
patip, I. Mesrutiyet devrini baslatan ve hatta istibdat do- 
neminden sonra yine 1908'de II. Mesrutiyeti ilan eden 
bir padi§ahtir. Bu calkantih donemde dahi, Osmanh Im- 
paratorlugu'nun toparlanabilecegi ve yeniden hayatiyet 
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kazanabilecegi umudunu yaratabilmif ve bu umudu, da- 
gilma-yok olma halet-i ruhiyesi igindeki Osmanh toplu- 
muna verebilmisrir. 

Kisaca ozetlersek II. Abdiilhamid'in son padifahlar- 
dan farki, bizzat yoneten, bir diisuncenin sembolii olan ve 
topluma limit verebilen bir kisilige sahip olmasidir. Bu 
haliyle Abdiilhamid gercekten son yiizyillarda Osmanh 
toplumu nazarinda, kahplasmif klasik bir padisah mode- 
li degildir. Zithklar yumagi manzarasi arz eden yani, her 
telde oynayabilen fakat bildigi yolda israria yiiriiyen su- 
urlu bir kisjlige sahiptir. 

Bu ozellikler II. Abdiilhamid'e bir yandan asker ve 
sivil aydinlar arasinda dost ve taraftar kazandirirken, ote 
yandan daha 50k muhtalif ve dii§man edinmesine yol ag- 
mistir. Taraftarlari devlet merkezli-islam kaynakh bir 
diisiincenin etrafinda toplanan muhafazakar, gelenekci, 
panislamist gevrelerden olu§urken, muhalifleri ise; 50k 
merkezli olup, menfi ve miispet anlamda oldukga farkh 
diisiince ve muhtelif hedeflere sahip kisiler, gruplar ce- 
maatler ve kavimler arasindan cikiyordu. Yani muhalefet 
cephesi veya yelpazesi daha genis, daha muhtelif, daha 
baskin ve aktifti. Dolayisiyla II. Abdiilhamid belirli bir 
diisiincenin ve sinirh bir taraftarin sembolii ve cazibe 
merkezi haline gelirken, daha geni§, daha farkh merkez- 
lerin yonlendirdigi ve farkh hedeflerin pe§inde kosan 
muhalefetin ate§ gemberi iginde kalmif ve onlarin hedef 
tahtasi olmustur. Boylece birinci grup icin yani, taraftar- 
larinin nazarinda Ulu Hakan, muhaliflerinin goziinde ise 
Kml Sultan durumuna gelmistir. I§te II. Abdiilhamid'i 
tartigihr konuma sokan ve ilgi odagi yapan bu iki zit ide- 
olojik yakla§imdir. 
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II. Abdulhamid hakkindaki biri olumsuz digeri 
olumlu bu iki ideolojik kanaat veya imaj belirli kesim- 
lerde onyargi haline gelmi§tir. Bu iki zit onyargiyi veya 
imaji yikan ve tarti§ilir hale getiren yeni ilmi ara§tirma- 
lar ortaya ciktikca, II. Abdiilhamid'e merak ve ilgi daha 
da artmaktadir. Bu gelisme yeni beige, bilgi arayijini ve 
yeni degerlendirmeleri de tahrik etraektedir. Bu tiir ob- 
jektif eserlerin sayisi gun gectikce artmakta ve carihi ger- 
cekler yava§ yava§ su yiizune cikmaktadir. Bu eserler ara- 
sinda ozellikle, Siileyman Kocaba§'in Sultan II. Abdulha- 
mid, Istanbul 1995, Cezmi Eraslan'in //. Abdulhamid ve 
Islam Birligi, Istanbul 1992, Nedim Ipek'in Rumeli'den 
Anadolu'ya Turk Gocleri Ankara 1994, Ufuk Giilsoy'un 
Hicaz Demiryolu Istanbul 1994, Bayram Kodaman'in Ab- 
dulhamid Devri Egitim Sistemi, Istanbul 1980, Sultan II. 
Abdulhamid'in Dogu Anadolu Politikasi, Istanbul 1983 ad- 
li eserleri saydabilir. Artik bu tiir ilrm eserler cogaldikca 
Abdiilhamid'i tarih huzurunda pe§inen ve onyargi ile 
mahkum etmeye cah§an cagdas, muhalifleriyle (Ermeni- 
ler, Rumlar, ingilizler, Fransizlar, Ruslar, Gene Osmanh- 
lar, Gene Tiirler, Yahudiler A§iri Liberaller ve bilumum 
gayr-i miislimler); giinumiiziin marksist, anti islamci ay- 
dinlann ve aynca II. Abdiilhamid'i yine onyargi ile bera- 
at ettirenlerin (siyasi islamcilar iimmetciler vs.) eserleri 
yeni nesilleri tatmin etmemektedir. Gercegi aramaya ca- 
iman bu nesil, tariM gercekleri aramak ve bilmek iste- 
mektedir. Bu arzu ve istek de, II. Abdiilhamid'e ve done- 
mine ilgiyi artirmasi ve seviyeli bir ilrm tartisma iklimi- 
ni yaratmasi bakimindan olumlu bir i§aret olsa gerektir. 

B- II. ABDULHAMID'i ETKILEYEN 
DI§ OLAYIAR 

a-Liberal ve Otoriter Devletler Blokunun 
01u§umu 

XIX. yiizyilin ikinci yansindan itibaren Avrupa'nin 
cehresi oldukca degismis, ve Avrupa, Osmanh Imparator- 
lugu'nu yakindan ilgilendiren ve etkileyen geli§melere 
sahne oluyordu. Neydi bu geli§meler? Liberalizm-otori- 
tarizm-demokrasi-sosyalizm miicadeleleri; milliyetcilik- 
emperyalizm-somiirgecilik sava§lan; ekonomik-siyasi 
niifuz yari§i ve rekabetleri; diinyayi paylasma-tesir saha- 
lari elde etme ve diinya hakimiyeti projeleri; ilmi-fikri- 
teknolojik ilerlemeler bunlar arasinda saydabilir. Biitun 
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bu geli§meler di§mda kalan, fakat bunlara ayak uydur- 
maya c^al^an Osmanh Imparatorlugu, her §eye ragmen 
'. ya§amaya mecburdu. 0 halde Avrupa'yi dikkatlice takip 
etmesi ve oradaki dengelerden, olusumlardan istifade 
ederek varhgini muhafaza etmesi gerekiyordu. I§te II. 
Abdulhamid'in takip ettigi veya benimsedigi yol bu ol- 
sa gerektir. 

XIX. yiizyilin ikinci yansina gelindiginde, Avru- 
pa'da Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Rusya gibi dort ha- 
kim giic var idi. Bunlardan Rusya, Ingiltere, Fransa hem 
Avrupa hem de diinya hakimiyeti; Avusturya ise sadece 
Avrupa ve Balkanlarda iistiinliik pe§inde idiler. Bu iti- 
barla hepsi de Osmanh Imparatorlugu'yla yakindan ilgi- 
leniyorlar, fakat aralanndaki rekabet ve kiskanchk yii- 
ziinden imparatorlugu payla§amadiklanndan,1856 Paris 
Antlasmasi'yla onun toprak biitunlugunii garanti altina al- 
misjar, hatta Avrupa devletler camiasina dahil etmi§ler- 
di. 

Almanya (Prusya) 1866'da Avusturya'yi, 1870'de 
Fransa'yi maglup ederek, Avrupa ve diinyada biiyiik giic 
haline gelmis, ve biiyiik devlet statiisiinii kazanmifti. Bis- 
mark yonetimindeki Almanya, derhal pangermenizmi ve 
otoritarizmi benimseyerek yayilmaci ve irkci bir politika 
benimsedi. Arkasindan, kendisi otoriter rejimle idare 
edilen ve panslavist politika izleyen Rusya ile ittifak yap- 
ti. Pangermenizm ve Panslavizm arasinda siki§ip kalan 
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ise, c,areyi Bis- 
mark'in ekonomik, giimruk, posta birligi ve askeri itti- 
fak tekliflerini kabul etmekte buldu. 

Nihayet 1872'de bu iic devletin imparatorlan (I. 
Guillaum, Francois-Joseph, II. Alexandre) Berlin'de, 
1873'te de Saint-Petersburg'da bulusarak aralarinda itti- 
fak imzaladilar. Boylece iic kara imparatorlugu arasinda 
Avrupa'da ban§ ve statiikoyu korumak icin, sanki yeni 
bir Kutsal ittifak ortaya cikti. Daha sonra Italya da, bu 
ittifaka dahil olabilecegine dair isaretler verdi. Almanya- 
etrafinda boyle bir ittifakin olu§masi Ingiltere 'yi yalniz 
kalmaya mahkum etti. Fransa ise iq kanjikliklarla me§- 
guldii. Neticede bu uclii ittifak, Almanya'ya Avrupa'da; 
Avusturya'ya Balkanlar'da, Rusya'ya Orta-Asya'da ve 
Osmanh topraklarinda serbest hareket etme imkani veri- 
yordu. 1 
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Bu iiclii ittifakla Avrupa iki kampa ayrildi. Bir ta- 
rafta otoriter monaqilerin, pangermenizmin, panislaviz- 
min hakim oldugu Dogu Avrupa' nin kara devletleri (Al- 
manya, Rusya, Avusturya); cite tarafta liberal, parlemen- 
ter rejime sahip denizci-sbmiirgeci Ban Avrupa devletle- 
ri (Ingiltere, Fransa, Belcika, Hollanda, hacca isvicre) 
vardi. Artik siyasi inisiyatif ve iistiinliik iit; imparatorun 
eline gecngi igin otoritarizm itibar ve prestij kazanmi§- 
n. Liberalizm ve liberal devletler gozden du§cii. Alman- 
ya'da, devlet, millet, pangermenizm kutsalla§tinldi ve 
bunlara ilahi bir gorev ve iistunliikler atfedildi. Buna pa- 
ralel olarak Rusya da III. Roma olma hevesleri ve pansla- 
vizm politikasi canlandinldi; (Jar ve Rus devleti kutsal- 
las_tinldi. Avusturya imparatorlugu'nda ise, tek mu§te- 
rek bag olan hanedan ve Froncois-Joshef'in saltanat ve 
tahti on plana cikanlarak, federal bir devlet yapisiyla 
ayakta kalmaya galifiliyordu. Bu olaylar Ingiltere 'yi de 
etkilemi§ olacak ki, liberal Gladston, 1874 segimlerini 
kaybederek yerine emperyalist politikanin ve panbrita- 
nizmin savunucusu Disraili iktidara gecmi§ti. Bununla 
birlikte Ingiltere, Avrupa i§lerine kari§mama politikasi- 
ni birakmadi ve somiirgelerini geni§letme i§iyle mefgul 
olmayi tercih etti. Fransa ise, 1875'te Cumhuriyet Ana- 
yasasini kabul etti ve parlamenter rejime gegti. 2 

1875'te Bosna Hersek isyani gikti. 3 Almanya, Rus- 
ya, Avusturya isyancilan destekledi ve isyancilar lehine 
reformlar istediler. Avrupa' daki tehlikeyi sezen ingiltere, 
yalnizhk politikasini birakarak, tekrar Avrupa i§lerine 
dondii ve Bosna-Hersek isyancilan iqm, o da reform ya- 
pilmasini destekledi. Boylece Rusya'nin Balkanlarda ser- 
best kalmasini onlemeye cah§n. 

Babiali reform isteklerini iyi kaqilamadi. Biiyiik 
devletler Babiali 'yi tehdit ettiler. Bu durumu uygun bu- 
lan Gene Osmanlilar, Anayasa isteklerini amrdilar ve 
Abdiilaziz'i tahttan indirerek, V. Murad'i tahta gecirdi- 
lerse de, onun hastaliginin artmasi uzerine, II. Abdiilha- 
mid'i padi§ah yapnlar. Bu kan§ikhlardan cesaret alan 
Bulgarlar, 1876'da isyan etti. isyan giddetle bastinldi. 
Biitiin Avrupa kamuoyu, ozellikle ingilizler Bulgarlar- 
dan yana tavir koydu. Bismark ise, Balkanlann Rusya ve 
Avusturya arasinda payla§ilmasim teklif etti. Bu sefer In- 
giltere Osmanlinin toprak biitunlugunu muhafaza adina 
bu teklifi reddetti. 



Bu arada Sirbistan ve Karadag Osmanhya harp ilan 
ettiler, fakat kisa bir zaman icjnde maglup edildiler. 4 Av- 
rupa duruma miidahale etti ve Balkan meselesini gorii§- 
mek iizere 1876 Arahgi'nda konferans toplanmasini iste- 
di. Konferansin toplandigi giin (23 Aralik 1876) II. Ab- 
diilhamid Anayasa'yi ilan etti, 1877'de Meclis-i Mebu- 
san'i topladi ve boylece I. Mesjutiyet devrini ba§latmi§ 
oldu. 5 Buna ragmen Rusya, 1877 Nisani'nda Osmanh 
devletine harp ilan etti. Avusturya ise, Bosna-Hersek'i le- 
gale hazirlaniyordu. Romanya da Rusya'nin yaninda yer 
aldi. Neticede 1877-78 Osmanh-Rus sava§i ba§ladi. 

Osmanh harp ten yenik cikti, 3 Mart 1878 Ayaste- 
fanos ban§ antla^masini imzalamak zorunda kaldi. Os- 
manlinin kayiplan biiyiiktii, Rusya ise biiyiik avantajlar 
saglami§n. Bu anla§ma ile Balkanlar ve Ortadogu'da giic 
dengeleri alt iist olmu§, bu bolgelerde Rus iistiinliigii or- 
taya gikmijti. Ingiltere bu duruma itiraz etti. Bunun 
uzerine Bismark, hakem olarak araya girdi ve ban§ §art- 
lannin yeniden goriisulmesi igin Berlin'de bir kongre 
toplanmasini teklif etti. Teklif kabul edildi. Kongre 
1878'de toplandi. 6 Berlin Kongresi, Osmanh devleti ile 
Rusya arasindaki meseleleri goriismekten de ote biiyiik 
devletlerin emperyalist kara ve deniz hakimiyet politika- 
lannin qarpigtigi yer halini aldi. Osmanh devleti Kong- 
re'den cpk §ey kaybederek gikn. 

Ingiltere, kongre kararlarmi yani Osmanh kayipla- 
nni kabul etmekle Osmanh imparatorlugu'nun toprak 
butiinlugunii muhafaza etme prensibinden vazgegmis, 
oluyordu. Ancak Rusya'nin Akdeniz'e yakla§masini, Bo- 
gazlara sahip olmasini engelledi. Hatta gizli bir antla§- 
mayla Kibns'a yerles,erek kendi menfaatlerini korumasi- 
ni bildi. Aynca Berlin Kongresi sonunda Avrupa denge- 
si bozuldu. Rusya, Avusturya ve Almanya giiglendi. in- 
giltere, yalnizhk politikasini terk ederek Kongre'de aktif 
rol iistlendi ve Fransa ile i§birligine girdi. Rusya yalniz 
kaldi ve Orta Asya'ya yoneldi. Almanya hakim rolunii ve 
siyasi guciinii tescil ettirdi. 

1871 'den itibaren Avrupa'da meydana gelen olu- 
§umlar, blokla§malar giic, dengelerinin kurulmasi ve bo- 
zulmasi, Biiyiik Devletlerin Osmanh devletine karfi ta- 
virlarindaki menfi ve miispet geli§meler, Balkanlardaki 
Hiristiyan teba ve Dogu Anadolu'daki Ermeniler lehine 
takip ettikleri politikalar, II. Abdiilhamid'in bilmedigi 



hususlar degildi. O, bunlari yakindan izlemis, iginde ya- 
§ami§, dolayisiyla kendi ig ve di§ politikasmi olusturur- 
ken biitiin bu olaylari dikkate almis ve onlardan ders 51- 
karmis oldugu kuwetle muhtemeldir. 

II. Abdiilhamid tahtagiktiginda kendisini dort bas- 
ki, tehdit, sikinti veya telkin altinda hissetmistir. Birin- 
cisi mesrutiyet yanlisi liberal egilimli Gene, Osmanlilarm 
Anayasa'nin (Kanun-i Esasi) ilan edilmesi hususundaki 
telkin ve baskisi; ikincisi Balkanlardaki Bosna-Hersek 
Karadag, Bulgar isyanlannin ve meselelerinin sikintisi; 
iiginaisti Balkanlan ifgal etmek isteyen ve Kutsal Udii 
Ittifak iiyesi Rusya ve Avusturya'nin tehdidi; dorduncii.su 
liberal Ingiltere ve Fransa'nin reform telkinleri. Biitiin 
bunlara bir de Abdiilhamid'in devleti yonetme sorumlu- 
lugu ve idaredeki acemiligi de eklenince durumun ne ka- 
dar nazik ve giic, oldugu anlasdir. 

II. Abdiilhamid biitiin bunlann altindan kalkabil- 
mek icm mesrutiyet yanlilarmin, ozellikle Mithat Pa- 
sa'mn ve harigte ise Ingiltere'nin liberal reform telkinle- 
rine uyarak, 23 Arahk 1876'da Anayasa'yi ilan etti ve 
1877'de de Meclis-i Mebusan'i topladi. Bu davrams 
onun tercihini, once liberal veya mesrutl sistem istika- 
metinde yaptigini gostermektedir. Ancak olaylar kisa za- 
manda, bu tercihin Osmanhyi kurtaramayacagini ve me- 
seleleri cozemeyecegini ispatladi. Nitekim Rusya'nin 
harp ilan etmesi; Ingiltere'nin Osmanh'nin toprak bii- 
tiinliigiine duyarsiz kalmasi, hatta Bulgaristan isyancila- 
nni desteklemesi ve Kibns'a yerle§mekle bu fikirden 
vazgegtigini gostermesi; Avusturya'nin Bosna-Hersek'i 
i§gale hazirlanmasi; gayr-i miislim tebaanin, Anayasa'nin 
ilanina ve me§rutiyet idaresinin kurulmasina ragmen 
devlete karsi diismanca tavir takinmasi; liberal gevreleri 
yani, Gene Osmanhlan hakh gikarmadi. Bunun iizerine 
Abdiilhamid Meclisi dagitarak biitiin yetkileri kendinde 
topladi ve bir nevi "aydin despotluk" devrini agti. Boyle- 
ce gergek Abdiilhamid donemi, 1878 Berlin Kongre- 
si nden sonra baslamis oldu. Bu tarihten sonra Abdiilha- 
mid liberal egilimlerini terk etti ve otoriter bir rejimde 
karar kildi. Bu kararmda Almanya'nin ve Rusya'nin oto- 
ritarizmi etkili oldu. (Jiinkii Almanya, Osmanlidan top- 
rak istemiyor, Rusya ise bir miiddet icin Asya'ya yonel- 
misti. O halde Abdiilhamid'in bu rejimlere yaklasmasin- 
da sakinca yoktur. 
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b-II. Abdiilhamid'in Di§ Politikasi 

1871'den sonra Biiyiik devletler arasindaki kamp- 
' la§malar, kamplarin diinya hakimiyetine yonelik ve Os- 
manh devletiyle ilgili hem miisterek hem de ayri ayri ta- 
kip ettigi politikalar ve ozellikle 93 Harbi'nde Berlin 
Kongresi'nde sergiledikleri tavirla, II. Abdiilhamid'in 
di§ politikasmi belirlemede rol oynamiftir. Nitekim II. 
Abdiilhamid, bu olaylar ve kendi miisahedeleri lsiginda 
di§ politikada su tecriibeyi edinmistir. Her §eyden once 
dis politikada ebedi dostluk ve ebedi diismanhklarin bu- 
lunmadigini, her devletin gegici ve siirekli hedefleri ol- 
dugunu, bu hedeflere varmada miisait sartlann beklen- 
mesini, her zaman menfaatlerin on planda tutuldugunu, 
iktisadi, askerl giiciin ve diplomasinin roliiniin onemli 
oldugunu anlamis ve gormiistiir. Sonucta buna gore, dig 
politika takip etmi§tir 

Abdiilhamid'in di§ politika hedefi, Osmanh Devle- 
ti'nin toprak biitiinliigiinii ve menfaatlerini korumaktir. 
Bunun igin ise, devletin giicii ile hedefleri arasindaki 
dengeyi korumanin idraki idndedir. Dolayisiyla statiiko- 
cu ve bansci bir dis politikayi benimsemistir. (Jiinkii Os- 
manh Devleti'nin ekonomik giice, askeri giice dayali bir 
politika giitmesinin imkansiz oldugunun farkinda idi. 
Bu bakimdan diplomasiye onem vermistir. Iyi bir diplo- 
masi yuriitebilmek igin de bilgiye, beceriye, istihbarata, 
istiklale ihtiyag vardir. 

Biitiin bunlara ragmen, Abdiilhamid 50k yonlii bir 
siyasi tavir sergilemistir. Nitekim dis politikada mekana, 
zamana, sartlara ve hedeflerine gore su politikalari takip 
etmistir: Denge politikasi, tarafsizhk ve bagimsizhk politi- 
kasi, ibtilaflardan ve dostluklardan yararlanma politikasi, 
bansci ve tavizci, 'fakat yerine gore tehdit politikasi. Go- 
riildiigii gibi degisken bir politika takip ettigi anla§il- 
maktadir. 7 

Bu gercevede Abdiilhamid, Balkan devletleri ve Av- 
rupali Biiyiik devletler arasindaki dengelere, anlasmaz- 
liklara dikkat etmi§ ve bu gibi durumlardan istifade et- 
mesini bilmiftir. Abdiilhamid, Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun zayif oldugunun, dolayisiyla kesinlikle bansa ih- 
tiyaci bulundugunun farkinda idi. Hatta harpten nefret 
ediyordu. Zira her harp Osmanlinin toprak, prestij, mo- 
ral, giic ve kuwet kaybi anlamina geldigini bizzat ya§a- 
mis ve gormiistii. Bu sebeple Osmanh Devleti'ni her tiir- 
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lli maceradan, tehlikeden uzak tutmaya gayret etmi§tir. 
Bunun sonucu, bir devletle dost olurken baska bir devle- 
tin diis,manhgini celp etmemeye, baglayici ittifaklardan, 
devletler arasi kampla§malardan uzak durmaya cali§mi§- 
tir. Her tiirlii anla§mazligin, harbe ba§vurmadan, diplo- 
masi yoluyla halledilmesinden yana idi. 8 Ozellikle gerek 
Balkan devletlerinin, gerekse Biiyiik devletlerin aralarin- 
da anla§arak, Osmanliya kar§i tek bir cephe olu§turma- 
malari iq'm diplomasinin, siyasetin her tiirlii caresine (ta- 
viz, riisvet, dostluk, hediye, imtiyaz, tehdit, korkutma, 
vs.) ba§ vurmu§ ve bunda da ba§anh olmu§tur. 

Taviz politikasina ba§ vururken §u ilkeden hareket 
etmi§tir: "Mecmu'un selameti i$in ciiz'Un fedasi"^ Bu konu- 
da kendisi "taviz vermeyi, ama olpil/i ve basktyla kar$ila$ma- 
dan vermeyi oldum olasi kabullenmqtim" diyordu. 10 Nite- 
kim Osmanli Devletini, Anadolu'yu ve Rumeli'yi kur- 
tarmak icm 1878'de Kibns'i,. 1881'de Tunus'u, 1882'de 
Misir'i feda etmek zorunda kalmisnr. Feda ettigi yerler- 
de Osmanli hakimiyetinin esamisi bile okunmuyor, ayri- 
ca bu tiir yerlerin Osmanlidan kopmasi muhakkak gorii- 
niiyordu. Bu gibi topraklarda israr etmek imparatorlu- 
gun tiimiinii tehlikeye sokabilirdi, daha biiyiik kayiplara 
yol agabilirdi. 

Tavizci siyaseti yaninda onemli konularda, stratejik 
yerlerde ise fevkalade inatp, israrci olabilmis.tir. Mesela 
Dogu Anadolu (vilayet-i sitte), Ermeniler ve Girit mese- 
lelerinde bu tavrini gostermis, ve "Kellemi veririm Dogu 
Anadolu'yu vermem" diyebilmi§tir. Aynca 1897'de Yuna- 
nistan'la harbi goze almis, ve galip gelmi§tir. n 

Biiyiik devletlerin ic, ve dis, politikalanni iyi takip 
etmi§, giinii giiniine geli§melerden haberdar olmus, ve 
neticede iyi degerlendirmeler yaparak, kendi rotasini isa- 
berli cizmeye cali§mi§ ve her olaydan da ders gikarmi§tir. 
Mesela Abdiilhamid, Ingiltere'den uzak durmuj, onu 
kar§isina almamaya ozen gostermi§tir. Zira ingiltere 
1856 Paris Antlasmasi hiikiimlerine ragmen, 1877/1878 
Osmanli-Rus Sava§i'nda Osmanli Devleti'nin toprak bii- 
tiinliigiinden yana tavir almami§, hatta 1878'de Kibns'i 
alarak Osmanlmm toprak butiinliigiinii kendisi de ihlal 
etmi§tir. 1878 Berlin Kongresi'nde Ermeniler lehine Do- 
gu Anadolu'da reformlar istenmi§tir. 1876 yihndaki 
Bulgarlarin isyaninda Ingiliz kamuoyu isyancilardan ya- 
na gikmi^tir. Bunun da otesinde Osmanlidan kopanlan 
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ve kopanlacak her toprak parcasi igin "yiikten kurtuldu- 
nuz" §eklindeki sozlerle Osmanlmm toprak biitiinliigiine 
ihanet etmi§tir. Bu itibarla Abdiilhamid, ingiltere'nin 
Osmanlmm toprak biitiinliigiinden vazgectigine, impa- 
ratorlugu parcalamak icin te§ebbiise gectigine, Ermeni- 
leri, Bulgarian destekledigine, Araplan kiskirttigina ka- 
ni olmus, ve onu imparatorlugun ba§ dii§mani telakki et- 
mi§tir. Hatta kendisi, "pk seneler once bir gun vicdammin 
derinliklerinde Ingiltere'ye sava$ ilan etmifim, ama o savant 
kaybettim", "ingiltere sanki bana karp gizli diqmanhgini 
normalinden iki kattna pkarmipt" ifadelerini kullanmi§- 
ti. 12 Buna ragmen ingiltere'ye kar§i hie bir zaman dii§- 
manligini belli etmemi§, onu yerine gore Fransa'ya, Rus- 
ya'ya kar§i kullanmaya cah§mi§tir. 

Rusya'ya kar§i politikasi ise §udur: Abdiilhamid, 
Berlin Kongresi'nden itibaren Rusya'nin ingiltere'ye, 
Almanya'ya kirgin oldugunu fark etmi§ti. Zira her iki 
devlet de Ayestafanos Anla§masi'nin hiikiimlerini kabul 
etmiskr ve Kongre'de Rusya'yi geri adim atmaya zorla- 
mijlardi. Hatta Rusya; Ermenileri ve Bulgarian ingilte- 
re'ye kapnrmisn. Bunun iizerine Rusya Asya'da somur- 
gecilik miicadelesine yonelmi§ Balkanlardan ve Ortado- 
gu'dan gecici de olsa elini cekmi§ ve statiikoyu korumak- 
la yetinmeyi tercih etmi§ti. Rus siyasetindeki bu degi§- 
meyi, Abdiilhamid gormiif ve Rusya'nin ana siyasetini 
unutmadan Gar'la dostluk ili§kilerine girmi§ ve boylece 
Rusya'yi Osmanlidan uzak tutma siyasetini benimsemi§- 
tir. 

Abdiilhamid'in Almanya'ya baki§ina gelince; Rus- 
ya'nin muhtemel tehdidinden, ingiltere'nin hasmane po- 
litikasindan kurtulmak, Fransa'yi Afrika'da, Avustur- 
ya'yi Balkanlarda engellemek maksadiyla, 1871'de milli 
birligini kuran, somiirgecilik ve diinya hakimiyet politi- 
kasiyla Rusya'yi, ingiltere 'yi, Fransa'yi tehdit eden giic- 
lii Almanya'ya yana$mayi ve devletler arasi giic ilifkile- 
rinden yararlanmayi Osmanli devletinin cikanna uygun 
bulmu§tur. Ona gore, Almanya, Osmanli Ddevleti'ne 
kom§u degildi ve herhangi bir toprak emeli ve istegi de 
yoktu. O halde ingiltere'nin, Rusya'nin Osmanliya kar§i 
politikalanni dengeleyebilmek icin, Almanya ehven-i §er 
bir miittefik olabilirdi. Emperyalist emelleri olan Al- 
manya igin de Osmanli imparatorlugu "biplmij kaftan- 
di". Osmanli icin Alman dostlugu risk ta§imakla birlik- 
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te, Rusya ve ingiltere kargisinda ve o giinkii §artlar icin- 
de Osmanh-Alman dostlugu hizla ilerledi. II. Abdiilha- 
mid, Kayzer II. Vilhelm'i Istanbul'a davec etti ve ziyaret 
1888'de gercekle$ti. 1898'de Vilhelm, ikinci defa istan- 
bul'a geldi, §am'i ve Kudiis'ii de ziyaret etti. Artik dost- 
luk Ingiltere'nin ve Rusya'nin memnuniyetsizligine rag- 
men ilerlemijti. 

Il.Vilhelm, ilk gelifinde, Abdiilhamid'e "Hajmetme- 
ap, ben size yalntzca siyasi ittifakmi degil, ama ibtiyacimz 
olacak her tiirlii askert ve iktisadi yardimi sunmaya geldim. 
Silahlar, ara$ ve gerefler, teknisyenler emrinize amadedir. " Di- 
yerek, ondan "dostlugunu" istemistir. Ikinci geli§inde ise 
bir Avrupa sava$i halinde Osmanh Devleti'nin Alman- 
ya'nin yaninda yer almasini talep etmi§se de, Abdiilha- 
mid bu talebi soguk kar§ilami§tir 13 Netice olarak, II. 
Vilhelm'in dostlugu, Abdiilhamid'i Almanya ile ciddi 
bir asken ittifak yapmaya ikna edememi§, fakat panisla- 
mizm politikasini takip etmeye sevk etmi§tir. Boylece 
Abdiilhamid "panislamizm" ve "Alman dostlugu" politika- 
siyla dolayli olarak ingiltere ve Rusya'ya kar§i mikadele 
etme imkanim buldu. Ancak, ingiltere'nin dii§manligi- 
ni ve Rusya'nin korkularini artirdi. Nitekim 9 Haziran 
1908'de ingiliz krah II. Edward ile Rus Qar'i II. Niko- 
la'nin Reval'de bulu§masi Osmanh imparatorlugu'nda 
II. Abdiilhamid'i dii§uren siyasi olaylan hizlanditdi. 14 

Sonuc itibariyle Abdiilhamid, dig politikada, Rus- 
ya'yi idare etme, ingiltere'nin dii§manhgini cekecek bir 
mesele cikarmama yoluyla, bu iki devleti Osmanh Dev- 
ieti'nden uzak tutma ve aynca Almanya'nin destegini te- 
minle Osmaniiyi gticlendirme, Ingiltere ve Rusya'yi 
dengeleme seklinde bir tercihte bulunmuftur. Panisla- 
mizmi de prestij ve tehdit unsuru olarak kullanmak iste- 
mi§tir. Balkanlarda, Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve 
Yunanistan'in Makedonya iizerindeki hak iddialanndan, 
aralarindaki toprak ihtilaflarmdan, siyasi rekabetlerin- 
den yararlanarak birle§meleri ve Osmanh Devleti'ne kar- 
§i miis.terek hareketlerini onleyebilmis,tir. Karadag Pren- 
siyle dost olmu§, onu biiyiik Sirbistan ktalhgina uygun 
gordiigiinii soyleyerek gonliinii almi§ ve Sirbistan'la Ka- 
radag'in birle§mesini engellemi§tir. Yunanistan'la iyi ge- 
cinerek, Bulgarlarla ittifakina mani olmu§tur. Bu politi- 
kasinda ba§anh da olmusmr. Bunun en biiyiik i§areti 
Abdiilhamid'in 33 yil Osmanh Devletini ayakta tutmasi 
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ve kendi saltanatini korumasi degil, 1909'da tahttan in- 
dirildikten sonraki Osmanh'mn icine dii§tiigii durum- 
i dur. 

C- II. ABDUIyHAMiD'iN DEVMIX>lGl 
MIRAS 

a-Harici Miras: §ark Meselesi 

§ark Meselesi kisaca Tiirklerle-Avrupahlann, Miis- 
liimanlarla-Hiristiyanlann, Ban ile Dogunun, Osmanh- 
larla Avrupah Biiyiik devletlerin miicadelesi gibi tabir- 
lerle tarif edilebilir. Geni§ anlamda ele ahndiginda, §ark 
Meselesi'ni 1071 'lere hatta daha otelere gotiirebiliriz. Bu 
takdirde §ark Meselesi iki boliimde ele ahnabilir. Birin- 
ci boliim 1071'de basjar, 1683 Viyana ku§atmasiyla sona 
erer. Bu donemde giic, kuwet, inisiyatif Tiirklerin elin- 
dedir. ikinci donemde giic, iistiinliik ve inisiyatif Hiris- 
tiyan Avrupa'nin elindedir. Ancak §ark meselesi tabiri, 
1815 Viyana Kongresi'yle diplomasi alanina girmi§ ve 
daha sonralan, "hasta adam" telakki edilen Osmanh im- 
paratorlugu'nun nasil tasfiye edilecegi, yani mirasinin ne 
§ekilde paylasjlacagi sorusunu cagn§tiran bir tabir haline 
gelmi§tir. O halde §ark Meselesi, Osmanh Devleti icin 
olumsuz, Avrupa icin olumlu bir mana ihtiva ediyordu. 
Osmanhlar veya Turkler icm Balkanlar'dan, hatta Ana- 
dolu'dan atilmak; Avrupah devletler igin ise Balkanlari 
veya Balkanlardaki Hiristiyan kavimleri, Asya'daki Er- 
menileri Osmanh hakimiyetinden kurtarmak, Osmanh- 
dan imtiyazlar elde etmek, niifuz sahalari ele gecirmek; 
Balkan kavimleri icjn de istiklal ilan etmek gibi manalar 
ifade ediyordu diyebiliriz. 

Diivel-i Muazzama denilen Avrupah Biiyiik devlet- 
ler (ingiltere, Rusya, Fransa, Avusturya) §ark Mesele- 
si'nden anladiklan manayi ve plani, XIX. yiizyihn birin- 
ci yansindan itibaren uygulamaya ba§lami§lardir. Hepsi- 
nin hedefi birdi, ancak menfaatleri farkh oldugu icin bu 
meselenin cozumii kolay ve hizh olmadi. Bununla birlik- 
te, ilk once Sirbistan ve Yunanistan Osmanhdan koparil- 
di. 1838 Ticaret anla§masiyla iktisadi ve ticari imtiyazlar 
temin edildi. Fakat §ark Meselesi heniiz bitmemij veya 
bitirilememi§ti. Hatta 1856 Paris Kongresi'nde Osman- 
iiyi ya§atma ve toprak butunlugiinii muhafaza etme ve 
Avrupah devlet kabul etme konusunda anla5mi§lardi. 
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187 l'de Almanya'nin biiyiik ve emperyalist bir giiq 
olarak gikmasi, Balkanlar'da huzursuzlugun artmasi, In- 
giltere'nin tarafsizligi, Fransa'nin maglubiyeti sonucu iqe 
kapanmasi gibi geli§meler; Rusya ve Avusturya'yi, §ark 
Meselesi'ni Balkanlar'da tek tarafli olarak gozmeye sevk 
etti. Qozme sekli her zaman oldugu gibi Hiristiyan ka- 
vimleri once otonomiye (muhtariyet) sonra da istiklale go- 
tiirecek reformlar istemekti. Hedef bu idi. Metot ise; Hi- 
ristiyan kavimleri (Sirp, Rum, Bulgar, Karadag) once 
umutlandirmak, tykilatlandirmak, silahlandirmak, sonra 
tahtik ederek Osmaaliya kar§i isyan ettimek ve en sonun- 
da asken, siyasi mudahakde bulunarak, meseleyi diplomasi 
masasina getirerek, istenilen neticeleri elde etmekti. 

Nitekim, ongoriildiigii iizere 1875 Bosna-Hersek, 
1876'da Bulgarlar, Suplar, Karadaglilar isyan ettirildi ve 
1877'de Rusya'nin miidahalesi gerceklesti. Ayastefanos 
ve Berlin Anla§malan'yla Osmanlilar Balkanlann biiyiik 
bir kismindan atildigi gibi, aynca Dogu Anadolu'da bir 
Ermeni meselesi yaratildi, boylece §ark Meselesi'ne Ana- 
dolu topraklan da dahil edilmis, oldu. I§te §ark Meselesi 
cercevesinde, II. Abdiilhamid'in devraldigi miras bu idi. 
Bu itibarla II. Abdiilhamid devrini, 1878'den itibaren 
baflatmak tarihi olaylarm seyrine daha uygun diismekte- 
dir. Zira, bu tarihten sonra Balkanlarda ve Anadolu'da 
§ark Meselesi dondurulmaya cali§ilmi§ ve 1909'a kadar 
da nispeten dondurulmu§tur. 1909'dan sonra §ark mese- 
lesi biitiin hiziyla tekrar devreye girmi§ ve 1920'deki 
Sevres anla§masiyla sonuclandirilmis, idi. Ancak Mill? 
Miicadele ile Mustafa Kemal, Anadolu ve Trakya icin 
§ark Meselesini kapatmisnr. 

b- Dahili Miras: Tanzimat'in Sonucian 

II. Abdulhamid Tanzimat Devri'nin (1839-1876) 
sonuclarini miras olarak aldi. Tanzimat, Osmanli Impa- 
ratorlugu icin arayis, donemidir. Ancak bu arayi§ §uurlu 
ve metodik degildi. Zira, di§ telkin ve baskilar, ic, zaru- 
retler degi§im veya lslahat (reform) ihtiyacini hissettir- 
mi§, fakat nasil sorusuna fazla cevap aramadan ise ba§lan- 
mi§tir. Bilinen veya yapilmak istenen §ey Osmanli Dev- 
leti'ne Avrupai bir §ekil vererek, kuwetlendirmekti. Bu 
arzu gergekle§medi, hatta ters neticeler verdi. Nicin? 

Bilindigi gibi Avrupa liberal ideolojiden hareketle 
hiirriyet ve esjtligi esas alarak, kendi ic, dinamikleriyle 
millet-devlet sistemini kurmu§ ve liberal toplum-devlet 
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anlayi§ina ula§mi§ti. Avrupa kendi eski gelenegini boyle- 
ce yikarken, kendi yenisini yine kendi icerisinden gikar- 
masini bilmi§tir. Mesela Avrupa ferdi yaratiyor, ferdi 
hiirriyet ve ferdi e§itligi getiriyor. Fikir iiretiyor, fikir ve 
ifade hiirriyeti getiriyor. Mai iiretiyor, teknoloji iiretiyor, 
ticaret yapiyor uretim ve ticaret hiirriyeti getiriyor. Kra- 
li yikiyor veya yetkilerini kisiyor, fakat parlamentarizmi 
ve demokrasiyi benimsiyor. Millet kavramini yaratiyor, 
mill! hiirriyet (istiklal) kiliseyi etkisizleftiriyor, laiklik 
anlayi§ini ortaya gikariyor. 

Tanzimat, pragmatizmine ve iyi niyetine ragmen 
Avrupa'daki olu§umu goz ardi etmistir. Boylece Osman- 
li Devleti'ni deneme-yanilma usuliiyle modernle§tirmeye 
kalkmisnr. Mesela Osmanli; mal, fikir, teknoloji iiretme- 
den bunlarin dola§im hiirriyetini; ferdi merkeze almadan 
ferdi hiirriyetlerini, millet kavrami yokken milli haklan; 
§eriata dayali devlet varken kismen de olsa laik anlayis_i 
getirmeye kalkmi§tir. Boyle bir anlayi§ ve metot Osman- 
li Devleti'ni icinden cikilmaz bir duruma soktugu gibi, 
burokrasinin mutlak hakimiyetini getirmistir. Bu ise, 
Osmanhyi asker ve sivil pa§alarin inisiyatifine terk etme 
anlamina geliyor; tiiccar, fabrikatbr, ilim adami ve filo- 
zoflara dayanan Avrupa sistemine ters diis.iiyordu. 

Tanzimat, bu kargasayi Osmanli vatanda§lik §uuru 
yaratacak olan Osmanltciltk ideolojisiyle gidermeye cali$- 
mi§tir. Bu maksatla kanunla§tirma hareketlerine ve egi- 
tim reformlanna giri§mi§ti. Fakat bunlari da programli 
bir hale koyamadi. 

Neticede biitiin yapilanlar, Osmanli aydinlari arasin- 
da ciddi bir boliinme, hizipcilik ve ki§isel cekisme siireci 
baslatti. Degi§ik dine ve milliyete mensup kavimler ara- 
sinda ise dii§manlik, kimatsizhk, §iiphe yaratirken, Os- 
manli Devleti'nden aynlma ve kopma arzularini da tahrik 
etti. Yeni bir sanayi yaratilamadi, modernizasyon gercek- 
Ie§medi. Bununla birlikte egitim ve hukuk alaninda ciddi 
adimlar atildi, hazirliklar yapildi ise de tatbikata pek ko- 
namadi. Biitiin bu miras menfi ve miispet yonleriyle II. 
Abdulhamid yonetimine devredilmistir. Abdiilhamid, bu 
tecriibelerden fazlasiyla yararlanmasini bilmiftir. 

D-YENI BIR POIjTlKA: PANiSLAMIZM 

II. Abdiilhamid'in, ic;te ve di§ta Islamci veya panis- 
lamist (Islam birligi) politika takip etmesi §iiphesiz se- 
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bepsiz degildi. Yeterli pek cok sebep mevcuttu. Bu se- 
bepleri kisaca da olsa §u §ekilde siralamak miimkiindur: 

a-Fikri bir Zeminin Varhgi 

Bilindigi iizere Islam diinyasinda veya 
OsmanhDevleti'nde, XVII. yiizyildan itibaren genel bir 
durgunluk mii§ahede edilmekteydi. islamin §a§aah ve 
parlak devirleri geride kalmisu. XVIII. yiizyildan itiba- 
ren islam diinyasinin bu hareketsizligine son vermek ve 
yildizmi tekrar parlatmak igin bazi iilkelerde cok smirk 
da olsa dint manada bir entellektiiel hareket ve uyanis, 
ba§latilmi§ idi. Bu hareketi 1787'de Arabistan'da Mu- 
hammed Ibn Abdulvahap ba§latmi§ti. Hedefi Islam'i 
gercek ozelligine ve dinamizmine dondiirmekti. Ikincisi, 
daha mistik, daha politik mahiyette 1848'de Libya' da 
goriilen ve Afrika'da yayilan Senusilik hareketidir. Uciin- 
ciisii ise Cemalettin Afgam'nin onciiliigiinde basktilan 
akimdir. Afgani liberal fikirli olup, liberalizmi, demok- 
rasiyi savunuyordu. Ban emperyalizmine ve materyaliz- 
mine kar§i idi. Ban teknigini ve sosyal reformlarmi savu- 
nuyordu. Islamin kurtulu§unu panislamizimde (islam 
Birligi) goriiyordu. Afgam 1892'de Abdiilhamid tarafin- 
dan istanbul'a davet edilmi§, uzun yillar orada ya§ami§ 
ve 1897'de olmii§tiir. Bu du§iinurun Abdiilhamid'i etki- 
ledigi muhakkaktir. Dordiincii bir ki§i ise Misirli Mu- 
hammed Abduh'tur. Abduh, islamin ronesansini iste- 
yen, rasyonalist bir Miisliiman olup, dinle ilmi bari§tir- 
maya £ali§mi§tir. Abduh'un fikirleri de islam aydinlari 
iizerinde etkili olmuftur. Ayrica Hintli Seyit Ahmet Han 
da modern islamalardandir. 

Modern islamci bir hareketi savunan Osmanh ay- 
dinlari da yok degildi. Bu faaliyetlerin, Abdiilhamid'i et- 
kilememesi dtisuniilemez. 

b- ingiltere'nin Panislamizm Politikasini 
Tavsiyesi 

1870'lerden sonra islam aleminin biiyiik bir kismi- 
m somiirge Imparatorlugu'na katan ingiltere, halife olan 
Osmanh Padi§ahlannin, ozellikle Abdiilhamid'in niifu- 
zundan faydalanmak arzusuyla, islamci bir politika tav- 
siye etmi§tir. O zamanlar Osmanhnin toprak biitiinliigu- 
nii savunan ingiltere, Halife niifuzunun ve sevgisinin 
Miisliiman somiirgelerinde yayilmasindan ve yerlesme- 
sinden endi§e duymuyordu. Ne zaman ki, Osmanh top- 
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rak biitiinliigunii savunmaktan vazgegti, o vakit Abdiil- 
hamid'in panislamist politikasina kar§i cephe almi§tir. 

c- Osmanh Devleti'nin Niifus Yapisi 

1877-1878 Osmanli-Rus Sava§i'nda ve Berlin 
Kongresiyle Hiristiyanlarla meskun bolgelerin onemli 
kismi OsmanhDevleti'nden aynlmi§ oldugundan, impa- 
ratorlukta tam anlamiyla islam niifus hakim duruma 
gelmi§tir. Artik "islam" Miisliimanlann siyasi, kiiltiirel 
ve dini ortak bagi haline gelmi§ti. Bu itibarla islam, is- 
lamcilik, islam birligi gibi kavramlann Osmanh Devle- 
ti'nin ortak ideolojisi haline gelmesinde ve bu ideoloji- 
nin islam aleminde de uygulanmasmda herhangi bir sa- 
kinca olmamaliydi. 

d- Milliyetgilik (Nasyonalizm) Akiminin 
Onlenmesi 

II. Abdiilhamid, milliyetgilik akiminin imparator- 
lukta yarattigi ve yaratacagi tehlikelerin farkinda idi. 
Hiristiyan kavimlerin gogunlukta oldugu bolgelerin im- 
paratorluktan kopmasini az cok makul gormiis,, ancak 
Tiirk olmayan Miisliiman kavimlerin (Arnavut-Arap, 
Bo§nak, Pomak vs.) ayrilmasina taraftar degildi. Bu yiiz- 
den lrkcjhga, etnisiteye dayali bir milliyetcjlige firsat 
vermemek igin Miisliimanlardan ortak paydasi olan is- 
lam ideolojisine (islam Birligi) onem vermi§tir. Bu arada 
Tiirkcultik hareketine bile engel olmu§tur. Kozmopolit 
bir imparatorlugun padi§ahindan ve Emir'iil-Miiminin 
sifatini ta§iyan Halifesinden herhalde baska bir politika 
takip etmesi beklenemezdi. 

e-Avrupa Emperyalizmini Tehdit Unsuru 

islam diinyasi, Osmanh, iran, Afganistan haric he- 
men hemen tamamen Avrupah emperyalist devletlerin 
somiirgesi olmu§ ve onlann hakim iyeti altina dii§mu§tu. 
Bu iilkelerdeki Miislumanlar, gozlerini hem giicto ve ba- 
gimsiz OsmanhDevleti'ne hem de halife olan padi§ah 
Abdiilhamid'e gevirmi§ler ve kurtulu§lari icin destek- 
yardim bekliyorlardi. «e§itli bolgelerden, iilkelerden he- 
yetler gelerek Abdiilhamid'i ziyaret ediyorlar ve ona bag- 
hliklanni bildiriyorlardi. Bundan istifade etmek isteyen 
Abdiilhamid, ozellikle Rusya'yi, ingiltere'yi ve Fransa'yi, 
Osmanh Devleti'ne kar§i politikalarinda olgiilii-dengeli 
davranmalan igin, halife sifatini ve niifuzunu kullanarak 
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somiirgelerdeki islamci hareketleri desteklemekle tehdit 
etmeyi du§unmu§tur. Bu istikamette de cah§arak Miislii- 
man iilkelerle temasini artirmi§tir. Ancak II. Abdiilha- 
mid hig bir zaman biitiin Miisliimanlan tek bir devlet al- 
tinda toplamayi diisunmemis.tir. Hedefi Osmanhyi ya§at- 
mak, halifeligin itibarmi-niifuzunu artirmak olmu§tur. 

f- Pangermenizm ve Panslavizmin Etkisi 

Bilindigi gibi XIX. yiizyihn ikinci yarisindan iti- 
baren, Avrupa'da milliyetcUik akiminin etkisiyle "pan" 
(birlik) hareketi moda akim haline gelmisti. Nitekim 
Almaaya pangermenizm (Germen Birligi) Rusya pansla- 
vizm (Slav birligi) politikasinin pe§ine du§mii§tiir. Hat- 
ta bu akimlarin etkisiyle Balkanlar'da; Sirplar Biiyiik Sir- 
bistan, Bulgarlar Biiyiik Bulgaristan, Yunanhlar Panhe- 
lenizm hayallerini kurmaya ba^lam^lardir. Osmanh 
Devleti'nde de bu akimlara kar§i ve onlann etkisiyle "pa- 
nottomanizm" (Osmanh Birligi), bu tutmayinca II. Ab- 
diilhamid devrinde, panislamizm (Islam Birligi), hatta 
daha sonralan pantiirkizm (Tiirk Birligi) politikalan or- 
taya gikmijtir. Ne var ki, Abdulhamid imparatorlugun 
yapisi geregi dine dayah panislamizm hareketini benim- 
semiftir. Kisaca panislamizm, o giinkii konjonktiire uy- 
gun, hem dim hem de siyasi bir akimdir, Ancak hedefi, 
imparatorluktaki Miisliimanlan birlige, dayani§maya da- 
vettir. Imparatorluk di§inda panislamizm, Islam diinya- 
sina sadece moral destek, halifeye itibar saglama ve so- 
miirgeci devletlere bir nevi tehdit vasitasi olarak kulla- 
nilmaya cali§ilmi§tir. 

Ozetle ifade etmek gerekirse II. Abdulhamid yuka- 
nda siraladigi gerek^elerle panislamist bir politikayi be- 
nimsemistir. Ancak bu tamamen Osmanh Devleti ni 
muhafaza etmeye yonelik careler iginde kalmisur. Bu- 
nunla beraber propaganda yapmak, itibar kazanmak, nii- 
fuz tesis etmek bakimindan Islam alemine yonelik bir fa- 
aliyet olarak da goriilmelidir. Avrupah Somiirgeci dev- 
letler iqin de bir nevi korkutma vasitasi oldugu muhak- 
kaktir. Ancak II. Abdiilhamid'in Panislamist politikasi- 
nin da, temelde Osmanhyi, Turkliigu, Anadoluyu-Ru- 
meliyi koruma amacina yonelik oldugu soylenebilir. 

E~MODERNEE£ME GAYRETLERI 

II. Abdiilhamid devletin giigsiiz oldugunun farkin- 
da idi ve bunu bir cok defalar ifade etmiftir. Bu itibarla, 
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0 bir taraftan haricte devleti ciddi bir riske sokmadan ba- 
n§ci, tavizci, dengeci, oyalayici nitelikte siirdurdiigii si- 
yaset ve diplomasi yollariyla imparatorlugun toprak bii- 
tiinliigiinii korumaya ve uluslararasi dengelerde Osman- 
h Devleti'ne, dostlugu aranan giicjii devlet imaji verme- 
ye ve dahilde ideolojik (Islamci veya panislamist) yakla- 
§imlarla Osmanh toplumunu saltanat-hilafet etrafinda 
toparlamaya gayret ederken obiir taraftan da devlet mii- 
esseselerini, iilkeyi ve toplumu ciddi alt yapi yatinmla- 
nyla modernles.tirme faaliyetlerine girmi§tir. Biz burada 
sadece Abdiilhamid'in ^ahsinda simgele§en birkac husu- 
sa temas etmekle yetinecegiz. 

a-Egitim 15 

II. Abdiilhamid'in en cok yakindigi konulardan bi- 
ri hie suphesiz Miisliiman halkin cehaleti ve egitimsizli- 
giydi. Cehalet giderilmeden, egitim miiesseseleri kurul- 
madan modernle§menin olamayacagini da biliyordu. 
Ciinkii o, Avrupa'nin kalkinmasini ve giiglii olu§unu egi- 
time, bilime ve teknolojiye baghyordu. Gercekten de 
XX. yiizyil Avrupa'nin bilimde, teknolojide ve dolayi- 
siyla egitimde mucizeler yarattigi ve dev adimlariyla 
ilerledigi bir cagdi. Osmanh Devleti'nin, giiciinii bilim- 
de n, egitimden alan Avrupa'nin kaqisinda varligmi siir- 
durmesi imkansizdi. 

I§te Abdiilhamid'i egitimde yenile§me hareketleri- 
ne iten saikler bunlardi. 0, Tanzimat devrinde egitim 
alaninda yapilan faaliyetlere devam etmi§ ve daha prog- 
ramh bir §ekilde uygulamaya gecjrmi§tir. 

1878 Anayasasi'yla (Kanun-i Esasi) ilk ogretim 
mecburiyeti getirmekle, hukuken kiz ve erkek cocukla- 
rin e§it §ekilde okutulmasi geregi ortaya konulmu§tur. 
1879'dan itibaren eski Sibyan Mektepleri' nin lslahi ciheti- 
ne gidilirken, modern anlamda yeni iptidai mektepleri- 
nin agilmasina hiz verilmi§tir. Bu cercevede ogretmen 
yeti§tirilmesine, okul yapimina giri§ilmi§ ve istanbul'da 
1876'da alti olan Iptidai Mektebi sayisi 1886'ya kadar 
44'e, Imparatorluk genelinde 200 olan sayi ise 1906'da 
9347'ye c,ikarilmi§tir. 

Riistiye Mektepleri (orta-okul) 1878'de 277 iken 
devrin sonralarinda, bu sayi 6l9'a yiikselmiftir. Idadi 
Mekteplerinin (lise), 1868'de acilmalari 6ngoriilmii§ ise 
de, 1876'ya kadar tasrada bir, Istanbul'da dort-be§ tane 
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agilabilmi§tir. Bu bakimdan Abdiilhamid devri idadi 
devri olmu§tur. Hemen hemen her vilayet ve sancak mer- 
kezine idadi a<jilmi§tir. 1909'da, 93 Resrrri, 11 ozel ve 5 
askeri olmak iizere 109 Idadi Mektebi mevcuttu. 

Yiiksek ogrenime gelince; yiiksek ogrenim deyince 
§iiphesiz ilk akla gelen Darii'l Fiinun'dur (iiniversite). 
Tanzimat Devri'nde 1863, 1870 ve 1874'te olmak iizere 
tig defa Darii'l Fiinun'un agilmasina te§ebbiis edilmiftir. 
Ancak bu tesebbiisler ba§arisiz kalmistir. Boylece Darii'l 
Fiinun agilmasi da Abdiilhamid devrinde ve dordiincii 
tesebbiiste gercekle§mis,tir. II. Abdiilhamid, 1881 'den 
itibaren Darii'l Fiinun acma fikrini daima giindemde 
tutmus, ve hatta bazi subelerini a^arak hazirhklanni siir- 
diirmii§tur. Nihayet 1900'de Darii'l Fiinun agilmasi igin 
irade gikmis, ve ogretime ba§lami§tir. 

Abdiilhamid doneminde, Tanzimat'tan devrahnan 
yuksek okullarm hemen hemen hepsi program, miifre- 
dat, bgretim kadrosu, bina olarak lslah edilirken, pek 50k 
yuksek okul da yeniden agilmiftir. Islah edilen okullarin 
bafinda Askeri Kara ve Deniz Miihendishaneleri, Askeri 
Tip Mektebi, Harbiye Mektebi, Kurmay Mektebi, Aske- 
ri Baytar Mektebi, Miilkiye Mektebi, Sivil Tip Mektebi 
gelmektedir. Yeni aijilanlar arasinda ise, Hukuk Mektebi 
(1880) Miilkiye Baytar Mektebi (1883), Sivil Miihendis 
Mektebi (1883), Sanayi-i Nefise (1882), Ticaret Mektebi 
(1884), Orman ve Maadin Mektebi (1881), Ziraat Ame- 
liyat Mektebi (1887), ^oban Mektebi (1898), Polis Mek- 
tebi (1907), Asket Mektebi (1892), Bursa Harir Mekte- 
bi (1899) gibi mektepler vardir. Aynca ogretmen okulu 
sayisi 33'e cikanlmi§tir. 

Sonuc, olarak denilebilir ki, II. Abdiilhamid Os- 
manh Devleti'nde modern egitim ve ogretim devrini aq- 
tigi okullarla ba$latmi§tir. 

b- Ula§tirma ve Haberlqme 

lq politikada merkeziyetci otoriter bir rejimi be- 
nimseyen, di§ politikada ise fevkalade qok yonlii bir po- 
litika takip eden, panislamizm gibi iddiah, fakat popii- 
ler bir ideolojiyi kabullenen, egitimde modernizmi savu- 
nan ve uygulayan II. Abdiilhamid gibi bir padisahin 
uia§tirmaya ve haberle§meye onem vermemesi diisuniile- 
mezdi. (Jiinkii onun hedefi imparatorlugu muhafaza et- 
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mek, kendi itibarini iqte ve di§ta arttirmakti. Bu hedefe 
varmak i^in sadece siyasetle yetinemezdi. Hedefe gotiire- 
Cek somut fartlan hazirlamasi gerekirdi. Bunlardan biri 
egitim alaninda giri§tigi modernle§tirme hareketi ise, 
ikincisi de ula§im ve haberle§me, ozellikle demiryolu ya- 
pimi ve telgraf konusundaki te§ebbiisleridir. (Jiinkii yo- 
neten ve her §eye hakim olmak isteyen Abdiilhamid icin 
demiryolu ayak, telgraf ve istihbarat goz-kulak mesabe- 
sindedir. Ayni zamanda demiryolu ve telgraf, gagin en 
onemli ve modern icatlarindandir. Bunlann sayesinde 
imparatorlugun asken, igtimai, ticari, fikri, iktisadi ceh- 
resi degi§ebilirdi. O halde bu iki teknoloji vasitasiyla im- 
paratorlukta uia§im ve haberlesme agi oriilmeliydi. Boy- 
lece mesafeler kisalacak, devletin eli her tarafta uzanabi- 
lecek, en onemlisi toplumda hareketlilik saglanacakti. 

Abdiilhamid ilk once demiryoluna el atti. 0, tahta 
giktigi tarihte Osmanh imparatorlugu'nda 300-400 ki- 
lometrelik demiryolu vardi. 1866'da in§a edilen izmir- 
Aydin ham, 1873'te yapilan Haydarpasa-izmit hatti ve 
Istanbul-Edirne hattindan ibaretti. 188 5 'ten itibaren 
hizh bir demiryolu yapimi basjatildi. Bunda biiyiik dev- 
letlerin demiryolu imtiyazi alma rekabetinin de biiyiik 
rolii oldu. II. Abdiilhamid bundan istifade ederek Hay- 
darpa§a -Bagdat hatti ile Istanbul'u Basra korfezine, §ark 
ekspresi ile Imparatorlugu Avrupa'ya, Hicaz demiryolu 16 
(§am-Medine hatti) ile de Anadolu'yu kutsal yerlere 
(Medine-Mekke) bagladi. Boylece imparatorlugun cehre- 
si degi§tirildi. 

II. Abdiilhamid, Istanbul'u §ark Ekspresi ile Pa- 
ris'e, Hicaz demiryoluyla da Medine'ye baglamakla hem 
modernist ve yenilikgi yanini hem de Islamci gelenekcj 
yanini vurgulayarak, dogu-bati arasinda bir senteze ula§- 
ma arzusunu gostermis, olabilir. Bagdat demiryoluyla da 
liberal Ingiltere ve Fransa'yi otoriter Almanya'yla denge- 
lemek istemi§tir. Neticede II. Abdiilhamid demiryollari 
politikasiyla Osmanh Imparatorlugu'nun stratejik one- 
mini, asken giiciinii artirmi§, be§eri hareketliligi, fikirle- 
rin hizla yayilmasini saglami§tir. Hicaz demiryolu, onun 
Islam aleminde, halk arasinda popiilaritesini artirmis, pa- 
nislamizmin sembolii haline gelmistir. 

Telgraf da demiryollari gibi, sadece halk iq'm bir ko- 
layhk degil, askeri ve iq giivenlik agisindan da devlet ve 
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hiikumet igin onemli bir hizmetti. II. Abdiilhamid tel- 
grafm degerini cabuk anladi. Nitekim Galatasaray ve 
Darii§safaka Sultanilerinin programlarina telgrafijilik 
dersi koydugu gibi, 1883'te Paris'e ogrenciler gonder- 
di. 17 

Telgrafa gosterilen bu ilgi hie, §iiphesiz merkeziyet- 
qi bir idarenin elinde telgrafin onemli bir arac, olmasiydi. 
Telgraf agi sayesinde imparatorlugun biitiin vilayetleri- 
sancaklan Istanbul'a baglanmijti. Boylece her zaman ha- 
ber alma, emir gonderme imkanlarina sahip olmu§cu. Bu 
ise, devlete askeri, iktisadi, siyasi kolayhklar ve iistiin- 
liikler saglami§tir. 

Haberlesmede telgraf kadar onem kazanan ikinci 
bir arac, basin ve yaymdi. Sansiire ve angaje basina rag- 
men Abdiilhamid devrinde gazete, kitap, dergi basimi ve 
okuyucu kitlesi giinden giine arcarak, Tiirk coplumu 
okumaya ve yazmaya alisnrilmi§ti. Bu da modernlesme- 
nin onemli bir gostergesidir. 



1 Jacques Pirenne, Us Grands Couranti de VHistoin Universdk (1830-1904), 
Paris, 1965, c.V, s. 356. 

2 Aynt eser, ss. 357-372. 

3 Pierre Renouvin, Histoire des Relations Internationales (1871-1914), Paris 
1955,Cilt6, ss.64-74. 

4 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara 1997, 
s.504. 

5 Aynt eser, s.512, 

6 Jacques Pirenne, Aynt eser, s.381, 

7 Siileyman Kocaba§, Saltan 11. Abdiilhamid Sahsiycti ve Politikasi, Istanbul, 
1995, ss. 203-204. 

8 Aynt eser, s.204. 

9 Mahir Aydm, Sarki Riimeli Vilayeti , Ankara, 1992, s.293. 



F- SONU£ 

II. Abdiilhamid, ne Ermenilerin ne Tevfik Fikret'in 
ne de Jon Tiirklerin soyledigi gibi Kizil Sultan'dir. Ne 
de §eriatgilann gormek istedikleri gibi Ulu Hakan'dir. O 
di§ politikada ciddi bir diplomat, iq politikada ciddi bir 
devlet adami, dini agidan samimi, sade bir Miisliiman, 
modernle§me gayretlerinde yenilikci bir padisahti. Bu 
cizgisini hig degi§tirmemistir. 

Diplomasideki maharetini Osmanli Devleti'nin 
toprak biitiinliigiinu korumak iq'm kullanmaya cali§mi§- 
tir. Ic; politikada ise panislamist politikasi agir basmakla 
birlikte Osmanhciligini ve Turkciiliigiinii de daima ha- 
tirlami§tir. Modernlesme hareketinde, imparatorlukta 
iiretimi artiracak egitim, ula§im ve haberlesme konula- 
nnda ciddi alt yapi yatirimlanni gergeklejtirmistir. 

Neticede II. Abdiilhamid menfi ve miispet yonle- 
riyle 33 yillik saltanati doneminde Osmanli tarihine 
damgasini vurmu§, ic ve di§ta ilgi odagi olmu§, hakkin- 
da biiyiik tarti§malara yol acmi§ bir |ahsiyettir. 



10 Michel de Grece, 11. Abdiilhamit, Ytldtz Stirgiinii, Istanbul, 1995, s.225. 

11 Siileyman Kocaba§, Aynt eser, s.205. 
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15 Egitim konusu igln bakiniz: Bayram Kodaman, II Abdiilhamid Devri Egi- 
tim Sistemi, Istanbul 1980; Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Istanbul 
1997, cilt 3-4; Bayram Kodaman "II. Abdiilhamid Devrinde Egitim ve 
Ogretim" Degustan-Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Istanbul, 1989, s. 455- 
490. 

16 Ufuk Giilsoy, Hicaz Demiryollart, Istanbul, 1994, s. 26. 

17 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogtisit, Ankara, 1970, s. 184. 
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II. ABDULHAMID'iN (JALIgMA StSTEMt, YONETIM 
ANIAYIgl VE BABlALI'YI,E (HUKUMET) iUgKILERi 



DOQ. DR. All AKYILDI2; 

MARMARA UNlVERSlTESl FEN-EDEBiYAT FAKULTESl 



1- BABlMi'NIN DEVREDEN ^IKARIEMASI 
VE i^LERIN SARAYA iNTIKAU 

a- Rekabetin Kokenleri 

yO ultan Abdiilhamid'in gerek kendi donemin- 

I> de ve gerekse daha sonraki donemlerde ele§- 
t_-^ tirildigi temel nokta, Babiali'yi devredea 51- 
karmasi ve sarayi devlec ijlerinin merkezi haline getir- 
mesidir. 1 Bu, genelde kabul edilen bir gorii§tiir. Esasen, 
bu durum, Babiali'nin devre di§i birakilmasi ve dahili ve 
harici biitiin i§lerin Saraydan idare edilmesi, Saray ile Ba- 
biali arasinda gec_en ve temeli daha oncelere dayanan bir 
hesapla§manin son halkasini olu$turmaktadir. 

Saray ile Babiali, yani padi§ah ile biirokratlar (kale- 
miye) arasindaki niifu2 ve yetki mticadelesinin kokeni, 
yiizyilm basknna kadar iner. Nitekim, II. Mahmud za- 
maninda, sadrazamin en biiyuk yardimcisi olan Sadaret 
Kethtidas'inin atanmasi, Saray ile Babiali arasinda prob- 
lem haline geldi. Sorunun nedeni, sultanin yeni atana- 
cak olan Sadaret Kethiidasi'nin aga ziimresinden olmasi- 
ni istemesiydi. Padi§ahin bu tercihini etkileyen temel 
neden, agalarin Enderun kokenli ve dolayisiyla Sarayda 
yeti§mi§ olmalanydi. 2 Ote yandan ay in padi§ah done- 
minde, Meclis-i Vala'yi kurma caliimalari esnasinda 
meclisin cali§ma yerinin tespiti de iki birim arasinda so- 
mn oldu. Nitekim, padi§aha sunulan imzasiz, fakat 
muhtemelen Akif Pa§a'ya ait olan bir takrirde, Bab-i Se- 
rasken'de veya Babiali'de kurulmasi durumunda, askeri, 
mail ve miilki isjerin kontroliiniin ve dolayisiyla insiya- 
tifin kacinilmaz olarak buralara kayacagi belirtilerek bu 
sakincalari ortadan kaldirabilmek icin, meclisin padifa- 
ha yakin bir yerde kurulmasi tavsiye ediliyordu. Netice- 
le meclisin Saray 'in yanindaki Giilhane Kasn'nda ku- 
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rulmasi, II. Mahmud'un soz konusu uyanlan dikkate al- 
digini gosterir. 3 

Bu konuda ba§ka bir ornek de, Sultan Abdiilmecid 
doneminden verilebilir. Meclis-i Vila, hazirladigi bir 
mazbatayla giinliik onemsiz ve alelade ijlerin padi§aha 
arz edilmeksizin Babiali memurlariyla meclis arasinda 
miizakere yoluyla yiiriitiilmesini padi§aha teklif etti. 
Teklife temel olan gortintirdeki neden, burokrasinin luzi- 
ni azaltan onemsiz ve olagan i§lerle sultanin bo§ yere 
mes_gul edilmemesiydi. Ilk baki§ta masum bir teklif gibi 
goriinse de, dikkatle edildiginde, bu oneriyle padi§ahhk 
makaminin adeta devreden gikarilmaya cah§ildigi goru- 
liir. Zira, bu durumda konulann onemli veya onemsiz ol- 
duguna karar verme hak ve insiyatifi Babiali'ye gecmek- 
teydi. Dolayisiyla gergekten onemli bir hususun onemsiz 
kategorisine sokularak padi§aha arza gerek gosterilmek- 
sizin Babiali'de halledilmesi ihtimal dahilindeydi. Re- 
formcu biirokratlann i§ ba§mda bulundugu Babiali'nin 
ve Meclis-i Vala'nin bu ataginm altindaki gergek amaci 
fark eden Sultan Abdiilmecid, 0 ana kadar biiyiik-kuijiik 
biitiin i§Ierin padi§ahin onayiyla yiiriituldugiinii belirte- 
rek bunun bundan sonra da boyle devam etmesi gerekti- 
gini ifade ile teklifi geri cevirdi. 4 

Bu orneklerden de anla§ilacagi gibi, Sarayla Babiali 
arasinda ge^en ve zaman zaman iyiden iyiye su yiiziine 51- 
kan soz konusu ceki§me, zannedildigi gibi yeni olmayip 
oteden beri sure gelen bir miicadelenin son halkasini 
olufturmaktaydi. 

b- Sarayin Galibiyeti: Babiali'nin Devreden 
Qikanlma Siireci 

II. Mahmud'un oliimiinden sonra II. Abdiilhamid 
donemine kadar dengeler Babiali ve sivil biirokrasi lehi- 
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ne gelisti. Bu donem zarfinda Babiali'de giiclii biirokrat- 
]ann ba§ta olmasi veya diger bir ifade ile giicii Saraya in- 
tikal ettirecek muktedir padisahlarin tahta gecmemesi, 
sivil biirokrasinin gelismesinin baslica nedeniydi. II. Ab- 
dulhamid sivil biirokrasiden yana olan bu dengeleri tek- 
rar Saray lehine bozdu. Bu noktada Sultan Abdiilha- 
mid'in Babiali'nin yetkilerini Sarayda toplama siireci ve 
bu siirecte etken olan unsurlann belirlenmesi onem kaza- 
hiyor. Yazinin bu boliimiinde daha ziyade dahili i§lerde 
Babiali'nin devre di§i birakilmasi hususu iizerinde duru- 
lacaktir. Dolayisiyla Sarayin eckisinin Babiali iizerinde 
iyice yogunlasugi zaman birimi olarak a§agida vurgula- 
nacak olan 1890'h tarihler, daha ziyade bu bakis acisiyla 
degerlendirilmelidir. Zira, Sultanin hariri i§lerde ve ya- 
banci matbuatla ilgili konularda insiyatifi ele alma tari- 
hi daha eskilere, iktidannin baslangicina kadar iner. Ni- 
tekim, sultan 1877-78 Osmanli-Rus savasi esnasinda 
Avrupa kamuoyunu Osmanh lehine cevirmek amaciyla 
Hobart Pasa vasitasiyla Ingiliz basininda mektuplar ya- 
yinlatti; 5 Times'in deniz muhabirini Sarayda kabul edip 
Rus zulmii hakkinda bilgilendirdi 6 ve zaman zaman da 
yabanci basin mensuplarini nisanlarla taltif etti. 7 II. Ab- 
diilhamid bu ozelligi ile, yani yabanci basinla dogrudan 
iliskiye giren ilk padisah olma yoniiyle de dikkat ceker. 8 
Uzun yillar Mabeyn katipliginde bulunan Ahmet 
Resit Rey hatiratinda, Sultan Abdiilhamid'in Babiali'yi 
tamamen devre disi birakmasini Sadrazam Kamil Pasa- 
nin birinci sadaretinden azlinden 9 ve yerine Cevad Pasa- 
nin atanmasindan (1891) sonra oldugunu belirtir. Bu dii- 
§iince diger hatirat birakan yazarlar tarafindan da payla- 
;ilir. 10 28 sene Mabeyn kitabetinde gorev yapmis olan 
Ali Cevat Bey, Siireyya Pasa'nin baskatipliginin sonuna 
kadar kitabet dairesinin asil gbrevinin Saray ile Babiali 
arasindaki yazi§ma muamelelerini gergekle§tirmek iken, 
Tahsin Pasa'nin goreve getirilmesinden itibaren bu biri- 
min Saray i§lerinin tamaminin ve devlet i§leriyle sefaret- 
lerin yazismalanmn da biiyiik bir kisminin merkezi ha- 
line getirildigini ileri surer. 11 Bu tarih de Ahmet Resit 
Rey'in verdigi tarihle asagi yukari uyum icerisindedir. 
Zira, Tahsin Pafa'nin ba§kitabete getirildigi tarih 26 Ka- 
sim 1894'tiir. 12 Ote yandan, Sultanin ikinci musahibi 
Nadir Aga da, Sarayin agirligi ile hafiye ve jurnalciligin 
artmasinin Siireyya Pa§a, Ba§mabeyinci Osman Bey ve 
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Mabeyn Mii§iri Gazi Osman Pa§a'nin oliimlerinden ve 
Mahmud Nedim Pa§a avanesi diye nitelendirdigi Ba^ka- 
tip Tahsin Pasa gibi bazi gorevlilerin i§ba§ma gelmele- 
rinden sonra oldugunu ifade eder. 13 Bu yazilanlarin ortak 
paydasini II. Abdiilhamid'in 1890'h yillardan itibaren 
Babiali'yi devre disj birakngi kanaati olu§turur. 

i|lerin saraya intikali konusundaki bu bilgileri des- 
tekleyen degi§ik gostergeler mevcuttur. Nitekim, 1894 
tarihinde bir konsolos atamasi, Saray ile Babiali arasinda 
sorun olmu§, bu olayda Sultanin atadigi konsolosa Babi- 
ali itiraz etmi§ti. Bunun iizerine Padi§ah, konsolos atama 
yetkisinin kendisine ait oldugunu ve bu itirazin her hal- 
de bir katip yanh§ligindan kaynaklandigini sandigini 
belirtir; aynca bir daha Padi§ahin hukuku hususunda bu 
gibi hatalann meydana getirilmemesi igin Babiali'yi 
uyarir. 14 Siyasi nezaket agisindan incelendiginde bu ika- 
zin ashnda gayet sert ve acik bir tehdit oldugu goriiliir. 
Zira, kisacik irade metninde, yapilanin bir sehv-i katip, 
yani katipten kaynaklanan bir yanlifhk oldugu iig kere 
vurgulanir. Bu, boyle bir olayin bir daha kesinlikle teker- 
riir etmemesi anlamini ihtiva etmektedir. Olayin meyda- 
na geldigi tarih ile yukarida verilen Sarayin onem kazan- 
masi tarihleri 6rtii§mektedir. 

Bu husustaki en onemli argiimanlardan biri de, Ma- 
beyn kitabetinin personel acisindan gelifimidir. II. Mah- 
mud donemindeki kurulu§undan Sultan V. Murad'in ik- 
tidannin sonuna kadar kitabetin memur mevcudu 3 ila 6 
ki§i arasinda degisirken, II. Abdiilhamid'in basa gecme- 
sinden itibaren katip 15 sayisinda gozle goriiliir bir artis 
oldu. Nitekim, 1878'de, daha iktidannin ba§lannda ka- 
tip sayisi ona cikanldi. 16 Kitabetin tedrici biiyiimesi de- 
vam ederek 1890'da 19, 17 1894'te 24 18 ve 1896'da ise 
28'e 19 yiikseldi. Kitabetin personel acisindan gosterdigi 
biiyiik gelisimin tarihi, hatirat yazarlarinin ittifak ettik- 
leri 1890Ti yillara denk diismektedir. Soz konusu te§ki- 
lat geli§imi ve sayisal artis, i§ hacmindeki biiyiime ile ya- 
kindan ilgilidir. Zira, sultan, hiikiimeti devreden cikarip 
Babiali'de yapilmasi gereken i§leri Saraya aktannca, ote- 
den beri Mabeynde goriilmekte olan ve 5-6 ki§ilik perso- 
nelle idare edilen olagan isler ziyadesiyle artti ve bu arti- 
|in karsilanabilmesi icin de Mabeyn biirokrasisi oncesiy- 
le kiyas kabul etmez derecede biiyiidii. Sarayin kendi ola- 
gan gizgisine gekilmesiyle Mabeyn kitabetinin mevcudu 

I SiYASET 



arasindaki kar§ihkh iligki, II. Me§rutiyetin ilamndan 
sonra daha da agik bir §ekilde goriiliir. Nitekim, bu do- 
nemde kitabetin mevcudu, yakla§ik Abdiilhamid'in tan-* 
ta gecugi yillardaki kadar, toplam be§ ki§iye indirildi. 20 
Hatta, eski diizenin her yonden ele§tiriye tabi tutuldugu 
bu donemde ba§kitabetin resmi bir makam olup olmadi- 
gi 21 dalii tarti§ildi. 22 

Bu donemde Saray btirokrasisinde gelifen bir ba§ka 
birim de haberle§menin gercekle§tirilmesinde onemli bir 
yeri olan Mabeyn telgrafhanesidir. Sukan Abdiilaziz za- 
maninda bu birimde bir kac memur calis,maktaydi. 23 
Merkezi idarelerde cok miihim bir yeri olan haberle§me- 
nin saglayicisi olan telgraf te§kilatimn II. Abdulhamid 
doneminde de 50k onem kazandigi anla§ihyor. iflerin Sa- 
raya intikaliyle beraber gerek sefaretlerle ve gerekse ta§- 
radaki gorevlilerle yapilan muhaberenin en onemli vasi- 
tasi olan telgrafhane, artan onemine binaen tegkilat ve 
personel yoniinden de geli§tirilmi§tir. Nitekim, II. Me§- 
rutiyetin ilaniyla telgrafhane personelinde ciddi bir indi- 
rime gidildigi halde, mevcudunun 10'la sinirlandinlmis, 
olmasi, 24 personel yoniinden II. Abdulhamid doneminde 
ula§tigi nokta hakkinda bir fikir vermektedir. Zira, Me§- 
rutiyet'ten sonra kitabetteki memurlann sayisi 26 'dan 
5'e indirilirken, telgrafhanedeki memurlann sayisi 10'la 
sinirlandinldi. Bu mukayese, II. Abdulhamid donemin- 
de telgrafhane memurlarinin sayisinin hayli kabarik ol- 
duguna i§aret etmektedir. 

Abdulhamid. doneminde saray btirokrasisinde yeri- 
ni alan bir kurum da Mabeyn §ifre Katipligi'dir. Padi§ah, 
kurdugu bu birim sayesinde merkez dairelerini devre di- 
§1 birakarak vali, vali yardimcisi, ordu komutam, muta- 
sarrif, elci ve konsolos gibi devlet gorevlileriyle gifreyle 
dolaysiz olarak irtibat kurar ve haberle§irdi. Bu gorevli- 
ler §ifre katibinden aldiklan ozel bir §ifre anahtan saye- 
sinde padi§ah ile dogrudan muhabere imkanim elde 
ederlerdi. Onceleri §ifre anahtan verilen ki§iler list diizey 
gorevlilerken, daha sonra bu usul terkedilerek dii§iik de- 
receli memurlara da verilmeye ba§landi. 23 Boylece arada- 
ki biirokratik birimler ve dolayisiyla icranin ba§i olan sa- 
■iaret devreden gikanlmis, oluyordu. 

Kitabetin cali§ma §artlanmn iyile§tirilmesi ve me- 
murlann maa§larinin arttinlmasiyla Babiali'nin devre- 
den cikanlma tarihleri de birbiriyle uyum icerisindedir. 

OSMANII I 



Nitekim, 1890'h yillann ortalanna kadar kitabetin gece- 
leri yatma ortami kotti, yemekleri kalitesiz ve katiplerin 
maa§lan yetersizdi. Tahsin Pa§a'nin ba§katipliginden 
sonra biitiin bunlarda bir diizelme goriiliir. Bu tarihten 
sonra maa§lar arttinhr, yemekler ve yatma $artlan iyile§- 
tirilir, 26 katipler riitbe ve ni§anlarla taltif edilmeye ba§la- 
nir. 27 Sultan, bu siyasetiyle, bu biiyiik yiikii kaldirmakta 
kendisine yardimci olacak olan memurlann durumlanni 
diizelterek §evkle i§e sanlmalarmi saglamak istemi§ti. 

Resmi maruzat sunma imtiyazinin geni§letilmesi 
de, sukanin Babiali'nin niifuzunu kirmaya yonelik plani- 
nin bir parcasi olarak degerlendirilebilir. (Jiinkii Sultan, 
biiyiik kagitlara yazilan ve onceleri Sadrazam ve §eyhii- 
lislam tarafindan takdim edilebilen 28 resmi maruzati 
sunma hakkini once Serasker, Tophane mu§iri, Bahriye 
nazin ve Hazine-i Hassa nazinna, 29 ardindan da Tefti§-i 
Askeri, Hicaz demiryolu, Maliye, Erkan-i Harbiye Ve 
Miibayaat komisyonlanna taniyarak tedrici olarak geni§- 
letti 30 ve boylece Sadrazamm di§indaki diger gorevlilerin 
de sadaretin araciligi olmaksizin Sarayla dogrudan irtibat 
kurmalanna imkan tanidi. Bu §ekilde sadaret resmen ol- 
masa bile, fiilen devreden cikarilmi§ ve diger memuri- 
yetler kar§isindaki konumu da zayiflatilmi§ oluyordu. 

II. Abdiilhamid'i Babiali'nin yetkilerini Sarayda 
toplama noktasina getiren sebep veya dii§iince neydi? Bu 
sorunun cevabi da konunun izahi agisindan hayati onem 
tafimaktadir. Bu hususta kendisinin yaptigi bir deger- 
lendirme konuya i§ik tutmaktadir. Nitekim, II. Abdul- 
hamid tarafindan Maarif nazirlanndan Miinif Pa§a'ya ya- 
zildigi tahmin edilen bir muhtirada, sultan, amcasi Ab- 
diilaziz doneminde gorev alan devlet adamlanni suglar. 
Amcasmin, i§lerin yonetimini biraktigi ve her dedikleri- 
ni yaptigi All, Fuad, Mahmud, Hiiseyin Avni ve Midhat 
Pa§a gibi devlet adamlannin iilkeyi bore batagina siiriik- 
lediklerini ve bu bore anla§malarmdan %1.5 rii§vet al- 
diklarmi belirterek ahnan paralann iiretime kanalize edi- 
lemedigini vurgular. Aynca Hiiseyin Avni Pa§a ile Mid- 
hat Pa§ayi bazi emellerinin tahakkuku ugruna iilkeyi ka- 
zanilmayacagi acik olan bir sava§a siiriiklemekle itham 
eder. 31 Dolayisiyla amcasi doneminde ya§ananlan dikkat- 
le takip ettigi anla§ilan ve Babiali biirokratlanna giiveni 
kalmayan II. Abdiilhamid, firsatlan degerlendirerek ya- 
vas, yava§ devlet iflerini Sarayda topladi. 
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2- II. ABDtftHAMlD'lN 
GUNLUK CAU$MA SISTEMI 

Babiali'nin devre di§i birakilarak Sarayin on plana 
c,ikanlmasiyla sonucknan seriiven bu sekilde ele alindik- 
tan sonra, bu siirecin diger boyutunun ve yansimasinin, 
yani Sultan Abdulhamid gibi mutlak bir padisahin sos- 
yal hayatinin ve galisma sisteminin incelenmesi, konu- 
nun anlasilmasi a^isindan onem kazanmaktadir. Padisa- 
hin gUnliik programi ve c^alisma diizeni hakkindaki bil- 
giler, donemi yasamis ve yakininda bulunmus olan kizla- 
nnin ve Mabeyn calisanlannin hatiralannda mevcuttur. 
Buradaki program terimi, genelde yapilan anlaminda kul- 
lanilmistir. Yoksa, asagida izah edilecegi gibi en onemli 
meselelerden, en kiigiik ayrintilara kadar her seyi kendi 
bilgisi dahilinde yiiriitmek isteyen bir padi§alun 50k be- 
lirgin ve belli kurallar cercevesinde yiiriiyen bir progra- 
minin olamayacagi a^iktir. 

Sultan II. Abdulhamid hakkinda kaynaklarin bir- 
lestigi noktalar, sabahlan giine§ dogmadan kalktigi, du- 
sunu ve abdestini aldiktan sonra namazini kildigi, dindar 
ve caliskan bir insan oldugudur. 32 Sabahlan hafif bir kah- 
valti yapar, ardindan kahve ve sigarasmi icerdi. Daha 
sonra Selamliga gecerek cahsmaya baslardi. Saat He ka- 
dar siiren bu sabah cahsmasindan sonra yemek igin Ha- 
reme gec,er; yemegin ardindan 15-20 dakika §ezlonga 
uzamp dinlendikten sonra tekrar Selamliga gider ve sa- 
bahtan kalan gahsmalara devam ederdi. Bu cahsma, is 
yogunluguna gore bazen aksama ve bazen de gece yarila- 
rina kadar devam ederdi. isler siki§ik olmadiginda yatsi 
namazindan sonra erkence yatardi. 33 

Sultan, i§ olmadigi ak§amlar yemegini yedikten 
sonra bahceye gikar, 34 bazen Harem'e gecjp kizlannm pi- 
yano c,ah§ini dinlerdi. 35 Zevk ve eglence kiilturii yoniin- 
den Dogulu unsurlan degil; daha ziyade Bati miizik ve 
eglencelerini tercih ederdi. Nitekim, bizzat kendisi agir 
miizikleri sevmedigini belirtmektedir. 36 Miizik, tiyatro 
ve opera tercih ettigi eglencelerdi. Tiyatroda Sarah Bern- 
hardt'in dramlanm sever, Harem'deki kizlarin olu§tur- 
dugu kuc.uk orkestrayi dinler ve bu kizlarin icra ettigi Is- 
panyol bale ve danslanni seyrederdi. 37 Yildiz'da bir yaz- 
lik ve bir de kishk olmak iizere iki tiyatro mevcuttu. Pa- 
disah Avrupa'dan turne igin gelen tiyatro §irketlerini Sa- 
raya davet ederdi. 38 Padisahin Bati kiilturii ve tiyatrosu- 
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na verdigi onemi ve alaturkaya karsi tutumunu, kizi Ay- 
§e Sultamn esasen babam da alaturkayi pek sevmediginden 
alafranka oyunlar oynatmaya baslamisti 39 ciimlesi a^ikca 
ortaya koyar. 

Padisahin en biiyiik zevki, marangozluktu. Hususi 
dairesinin yaninda, icerisinde her tiirlii aletin bulundugu 
bir marangozhane yaptirmi§ ve Avrupa'dan bir takim 
aletler getirtmi§ti. Devlet iglerinin yorgunlugunu bura- 
da bedenen galisarak atardi. 40 Bilindigi gibi kendisi ga- 
yet mahir bir marangozdu. 

Sultamn diger bir aliskanhgi da, gece yatarken ben- 
degandan birisine basucunda, paravanin arkasindan zabi- 
ta ve cinayet romanlari ile seyahatname kitaplari okut- 
turmasiydi. Ciddi eserlerin uykusunu kagiracagi endise- 
siyle adeta bir ninni niyetine soz konusu romanlari tercih 
ederdi. Roman okuyan ki§i padisahin uyudugunu hisse- 
dince usulca disari gikardi 41 Bu romanlarla yabanci ga- 
zetelerden secUen makalelerin terciimesi, ceyb-i hiima- 
yun katibine bagh olarak gahsan miitercim ve katiplerce 
yapihrdi. 42 Aynca Nisan Efendi adinda Tiirkce ve Fran- 
sizca'ya hakim bir Ermeni, kendine ait hususi dairesinde 
Avrupa gazetelerini okur ve devleti ilgilendiren makale 
ve yazilan terciime ederdi. Bunlar ve gelen ajans telgraf- 
larinin terciimeleri giinii giiniine padisaha arzedilirdi. 43 
Sultan onemli ve ciddi tarih kitaplarmi ise giindiizleri 
Mabeynci Emin Bey'e okuttururdu. 44 

3- YONETIM ANLAYI£I 

Qahsmanin bu kisminda sultamn iradelerindeki go- 
rii§leri incelenerek gahsma sistemi, yonetim anlayi$i ve 
karar ahrken goz oniinde bulundurdugu olgiitler tespit 
edilmeye galijilacaktir. 

II. Abdulhamid, iradesi gikmak iizere kendisine 
takdim edilen maruzatin bir kismmi giivenini kazanmi§, 
uzmanhgina ve goriiskrine onem verdigi sahislara hava- 
le eder; karar ahrken onlardan gelecek gorii§leri goz 
oniinde bulundururdu. Ister gorevde, ister azledilmi§ ol- 
sun siirekli goriisjerine miiracaat ettigi kisilerin ba§inda 
Kiicuk Said Pasa 45 gelmektedir. Bu anlamda en gok kul- 
landigi diger devlet adamlari §akir 46 ve Dervis Pasalar- 
dir. 47 Yine konuyu, igerigine ve ilgisine gore Seraskere, 48 
ba§katibe 4? veya kurenadan birisine de havale edebilir- 
di. 50 Sultan, degisik ki§ilere dani§masina ve gorii§lerini 

I SIYASET 



almasina ragmen, karan daima kendisinin verdigini ve 
ba§vurdugu ki§ilerin gorii§lerinin kendi karanni fazla et- 
kilemedigini belirtmekteyse de, 51 bu, tarti§ma gotiiriir. < 

Sultan, uzmanhk gerektiren konularda, her hangi 
bir gorii§ belirtmekten kacmir ve belgeyi ilgili §ahis ve- 
ya kuruma havale ederdi. Mesela, tipla ilgili bir hususta 
tabiplerin kararina uygun davranmak gerektigi 52 ve adli- 
ye ile ilgili bir konuda da adliyeye miidahale etmedigi 
gerekceleriyle belgeleri iade etmisti. 53 Sultanin adalete 
miidahale edilmemesi yoniindeki gorus^unii destekleyen 
bir diger argiiman da, adli istere miidahale haklarmin ol- 
madigi konusunda Adliye nazirinin valileri uyarmasi 
igin gikan iradedir. 54 Ote yandan Tahsin Pa§a da sultanin 
tek miidahale etmedigi alanin adalet ve hakimler oldu- 
gunu belirtir. 55 

Donemin muhalif basininda bunun aksi iddia edil- 
se bile Sultan Abdulhamid'in idam cezasini ve §iddeti 
sevmedigi nisbeten objektif olan bazi hatiratlarda ifade 
edilir. Nitekim, Ahmet Re§it Rey, Mabeyn kitabetinde 
bulundugu 14 sene igerisinde sultanin anne ve babasini 
oldiiren bir katilin di§inda oliim cezasi vermedigini be- 
lirtmektedir. 56 Sultanin oliim cezasini sevmedigi hususu 
vesikalar tarafindan da dogrulanmaktadir. Nitekim, ken- 
disine onay igin gelen idamlari genelde tasdik etmeyip 
omiir boyu hapis cezasina cevirirdi. 57 Hatta bir kisminin 
cezasini on be§ sene hapse kadar indirdigi goriilmekte- 
dir. 58 Inceledigimiz binlerce irade icmden bu hususta sa- 
dece iki sosyalistin idamini onayladigini tespit ettik. Bu 
konudaki iradede hiyanet diye nitelenen sue, unsurunun 
Galata'da isknmesi dolayisiyla, soz konusu iki ki§iden 
birisinin kopriintin Galata ucunda, digerinin de obtir 
ucunda asilarak halka ibret olmasi icin bir kag saat tefhir 
edilmeleri emredilmektedir. 59 Bu iradenin uygulanip uy- 
gulanmadigi aynca tahkike muhtagtir. 

Bilindigi gibi, II. Abdiilhamid donemi, bu devir 
hakkinda yazilan yazi ve kitaplarda adeta sansiir ile 6zde§- 
le§tirilir. Bu donemde uygulanan sansiirle ilgili pek cok 
cah§ma yapildigi icin burada konunun ayrintisina giril- 
meyecek ve sadece padi§ahin bu konudaki fikirlerini agik- 
ga ortaya koyan iki iradeye yer verilecektir. Belgelerden 
birisi gazete ile ne§redilen bir romana sansiir uygulanma- 
si ve yayininin engellenmesi hakkindadir. Roman hakkin- 
da bir fikri olmayan padijah romanin yayininin durdurul- 
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masini ve bu arada romanin yayimlanan kisimlarinm in- 
celenerek gereginin yapilmasini emretmektedir. 60 Yani 
padi§ah i|lem sonuglandirilmcaya kadar yayin yasagi ge- 
tirmektedir. Boyle bir durumda bir iftira bile i§in kesin- 
tiye ugramasma yeter. Diger beige ise sultanin ne§riyat ve 
sansiir konusundaki fikirlerini cok agik bir §ekilde ortaya 
koymaktadir. Sultan, her iilkenin §artlarinin degi§ik ol- 
dugu gortisunden hareketle, bir iilkede basilan bir kitabin 
ba§ka bir iilke icm zararh olabilecegini, bu yiizden maarif 
memurlarindan terciime edilecek olan biitiin kitap ve ya- 
zilara devlet, saltanat ve hilafet makamlan dtisuniilerek 
dikkat etmelerini ve zararh yayinlara izin vermemelerini 
istemektedir. Aynca bu ilkelere uymayanlann gorevlerin- 
den ahnacagina da isaret etmekteydi. 61 

Said Pa§a'nin bildirdigine gore sultan maddi men- 
faatler saglamak ve iyi muamelede bulunmak suretiyle 
gevresindekileri ve muhaliflerini elde etmeye gali§irdi. 
Nitekim, kendisi bu iki nimete de sahip oldu. 62 Hakika- 
ten donemin olaylarina bakildiginda bu yontemlerin 
kullanildigi pek cok ornekle kar§ila§ilir. Sultan bunlara 
ilave olarak tehlikeli saydigi ve goz onunde bulundur- 
mak istedigi ki§ilere farkh bir muamele uygular; mazu- 
liyet maa§i baglayarak bu gibi §ahislan Istanbul'da goz 
hapsinde tutardi. 63 

Sultanin yonetim anlayi§inda duruma gore tavir al- 
mak, yani pragmatizm son derece agir basar. Birbiriyle 
celi§ir gibi goriinen kararlan bu baki§ acisiyla degerlen- 
dirildiginde daha bir anlam kazanir. Bilindigi gibi, sul- 
tanin devlet i§lerinin idaresinde, Sarayda kurdugu ko- 
misyonlarin cok onemli bir yeri vardir. Ancak komisyo- 
na havale edilen i§lerden bir sonu$ gikmayacaginin ve 
bunun bo§ yere vakit kaybi olacaginin da farkindadir. 
Nitekim, Babiali'nin komisyon kurulmasi yoniindeki bir 
istegine, bu bdbda bir komisyon te^kili dahi bu misillii husu- 
satta goruldugu uzere bir netice husuk gelememesine ve iza'a-i 
vakte sebep 64 oldugu cevabini verir. Bu ciimle kendi para- 
digmasinin iflasi anlaminda yorumlanabilir. Ancak, du- 
rum farklidir. Zira, bu dtisuncesini agikladiktan cok kisa 
bir siire sonra, belediyeyi ilgilendiren bir konuyu §ehre- 
mininin ba§kanliginda bir komisyona havale etti. 65 Bir- 
biriyle c,eli§en bu iki karardan, sultanin meseleleri prag- 
matist bir yakla§imla ele aldigi ve ipin ucunu elinden ka- 
girmak istemedigi sonucu gikmaktadir. Yani sultana go- 
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re birinci ornek komisyona kaqi cikilmasini, ikinci or- 
nek de i§in komisyon vasitasiyla ger^eklejtirilmesini ge- 
rektiriyordu. 

Sultan gelen maruzatin bir kismini gerekli soru§- 
turmayi yaptiktan sonra karara baglardi. Boyle durum- 
larda gerek tahkikatin yapilmasi 66 ve gerekse kayda mii- 
racaat hususlannda en onemli gorev ba§katibe diijerdi. 
Bafkatibin ilgili ki§ileri, 67 hatta pa§alan dahi kitabete 
caginp padi§ah adina sorgulama yetkisi vardi. 68 Karara 
baglanabilmesi, ilgili makamla yazi§mayi ve ara§tirmayi 
gerekciren belgeler, ya padi§ah 69 veya ba§katip nezdinde 
ahkonulur; 70 daha sonra duruma gore bazen ozel bir me- 
mur gonderilerek konu yerinde ara§nrilir 71 ve bazen de 
tahkikat bir ka$ koldan yiiriitiilurdu. 72 Bu, dogal olarak 
i§in onemiyle alakaliydi. Sultan, hemen cevap vermek 
veya karara baglamak istemedigi konulan ise gegi§tire- 
rek 73 zaman kazanma yolunu tercih ederdi. Mecliste go- 
riisuliirken iki farkli gortisun ortaya ciktigi konulan ka- 
rara baglamak amaciyla bazen ilginc bir yonteme ba§vur- 
dugunu ve her iki tarafin birer temsilcisini saraya caginp 
dinledikten sonra karanni verdigini goriiyoruz. 74 Ayrica, 
bazi konulan ilgili makamlardan ozel olarak soru§tu- 
rur; 75 maruzattan onemli gordiiklerini Meclis-i Viikela- 
da gorii§iilmek iizere BabialT'ye havale eder 76 ve bunlann 
neticelerini de dikkate alarak karanni olgunla§tinrdi. 
Hatta ilgingtir, bazen konunun Meclis-i Viikela'da gorii- 
jiilmeden once suret-i hususiyyede arz edilmesini ister- 
di. 77 Muhtemelen hiikiimet karan haline gelmeden once 
konuya miidahale edebilmek amaciyla boyle bir yola ba§- 
vurmaktaydi. 

Sarayin tek merci olmasi, buradaki gorevlileri de on 
plana gikardi ve devlet adamlannin statu a^isindan ken- 
dilerinin altinda yer alan Saray gorevlilerine, katiplere ve 
Mabeyncilere a§iri hiirmet gostermeleri ve dalkavukluk 
etmeleri neticesini dogurdu. Bu durum zamanla daha da 
genelleserek Sarayla i§ gormek zorunda olan insanlann 
buradaki gorevlileri araya sokarak ve hediyeler vererek 
iglerini yiiriitmelerine neden oldu. 78 Ote yandan sultan, 
sarayin kamuoyundaki imajina da son derece onem verir- 
di. Mabeyn gorevlilerinin malikemeye dii§memesi konu- 
sunda cok hassas olup, hatta isimlerinin dahi buralarla 
anilmasina tahammiilii yoktu. Bu yiizden ce§itli neden- 
lerden dolayi ba§kalanyla davah olan Mabeyn gorevlile- 
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rinin davalannin mahkemeye dii§meksizin halledilmesi- 
ni isterdi. Hatta, alacak davalannda anla§mazhgin mah- 
kemesiz goziimlenmesini saglamak amaciyla Mabeyn go- 
revlilerinin borclanni bizzat kendisi oderdi. Nitekim, 
boyle bir davada bir Mabeyn gorevlisinden alacagi olan 
bir hanimin parasinin kendi hesabindan odenmesi icin 
ba§katibe emir vermi§ti. 79 Bu noktada onemle vurgulan- 
masi gereken bir ozelligi de, onceki padi§ahlarin aksine, 
saray kadinlarinin devlet i§lerine kari§malarina miisaade 
etmemesidir. 80 

II. Abdiilhamid giiglii bir hafizaya sahipti. Bu, he- 
men hemen biitiin Mtirat birakan ki§iler tarafindan ifa- 
de edilmektedir. 81 Nitekim, kendisine takdim edilen 
maruzatla ilgili olarak daha once bk irade cikmi§ 82 veya 
sorun cozumlenmijse 83 ilgilileri uyanrdi. Gecmi§teki bir 
maruzata atifta bulunulmasi durumunda, sultan, beyani 
degil, hafizasini esas alir ve konunun kayitlardan ara§ti- 
nlmasini isterdi. 84 Ayrica cikarttigi iradelerin uygulanip 
uygulanmadigini da denetlerdi. Bunun icin kendine go- 
re geli§tirdigi bir yontemle, yazilan tezkirelerin birer su- 
retini aldirtir 85 ve boylece ilgili maruzata cevap yazilip 
yazilmadigini kontrol ederdi. Onem verdigi bir konunun 
icra edilip edilmedigini ba§ka bir irade ile ilgili merci- 
den sorardi. 86 Bazen de ciktigi halde icra olunmayan ira- 
deler icm bunun evvelce irade-i seniyyesi jeref-sadir oldugu 
halde pmdiye kadar hiikm-i alisi neden icra olunmamqtir 
§eklinde 87 ilgilileri paylar ve cikan iradenin nasil uygu- 
lanmasi gerektigi hususunda sadrazami uyanrdi. 88 Sul- 
tan belgelerin §ahislann elinde kalmamasina, asillannin 
behemehal devlete intikaline ve muhafazasina 50k onem 
verirdi. Bu dii§iincesinin temelini her hangi bir anla§- 
mazlik durumunda, meselenin belgelerin asillanna ba§- 
vurularak 56zumlenebilecegi gercegi olu§turmaktaydi. 89 
Resmi vesikalarin devlete intikali konusunda Osmanli 
devlet adamlannin zaman zaman pek hassas davranmadi- 
gi bilinmektedir. 90 

Belgelerde yer alan terimler, sultanin a§iri hassasiyet 
gosterdigi diger bir konuydu. Ozellikle kanun metinleri- 
nin terciimesinde kullanilan Tiirkge terimlerin anlamca 
uygun ve diizgiin olmasina onem verirdi. Buradaki temel 
endi§esi, daha sonra bazi avukatlarin anlami muglak ciim- 
le ve kelimeleri cikarlanna gore yorumlayabilecekleri ih- 
timaliydi. Bu yiizden kanun metinlerinin ozenle terciime 
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ettirilerek her iki dile vakif insanlarca kontrol edildikten 
sonra nesredilmesine dikkat ederdi. 91 Katip hatasi, 92 ge- 
•reksiz tekrar 93 veya bir eksikligin 94 mevcut oldugu maru- 
zati, diizelcilip eksiklikleri giderildikten sonra tekrar arz 
edilmek iizere iade ederdi. Ozellikle bayramlarda ve tb- 
renlerde davetlilere gonderilecek tezkirelerin lafzina ve 
toren esnasinda bir olumsuzluk meydana gelmemesine 
50k onem verir, gonderilmeden once davetiyenin metnini 
mutlaka bizzat goriir ve kontrol ederdi. 93 

Bu noktada sultanin yetkilerini kisitladigi ve dev- 
raldigi Babiali ile olan ili§kilerinin de ortaya konulmasi 
gerekir. Yani, Babiali 'den ve diger kurumlardan gonderi- 
len maruzata padisahin miidahalesinin boyutu, konunun 
anla§ilmasi acisindan onemlidir. Yakla§ik 15.000 irade 
kaydi iizerinde yaptigimiz bir ara§tirmada, padi§ahin 
maruzatin biiyiik bir kismini hiikiimetten geldigi sekil- 
de onayladigi goriilmektedir. Nitekim, ait kademelerin 
aldigi kararlann % 56'sini hie bir degi§iklik yapmadan 
aynen onaylamis,, % 6.5'ine ise ce§itli miitalaalar ilave et- 
mi§tir. Geri kalan % 37'sine ne tiir bir muamele yaptigi 
kayitlardan anlagilamiyor. Bu % 37'lik bolumiin 50k bii- 
yiik bir kisminda elden kaydi mevcuttur. 96 Bu gibi elden 
kaydi dufiilen maruzat ise, miihim ve acil konulara dair 
olup hemen ertesi giinii ozel olarak arz edilir ve iradesi 
almirdi. 97 Yine, maruzatin bir kisminin iradesi de §ifa- 
hen, yani sozlii olarak cikar ve ilgili merciye iletilirdi. 98 
Gerek elden kaydi diisulen ve gerekse §ifahi iradelerin 
miihim bir kisminin da arz edildigi gibi ciktigi du§iinii- 
liirse, alttan gelen isteklerin oldugu gibi kabul edilme 
yiizdesi daha da artar. Bu da Abdiilhamid'in yaygin ka- 
naatin aksine Babiali'nin gorii§lerini biiyiik oranda onay- 
lami§ oldugunu gosterir. 

Ali Ekrem Bolayir'in da belirttigi gibi, Sultan, ken- 
di gorii§ ve du§iincelerini ifade ettigi reyli iradelerde, ne- 
zaret ve meclislerde goriisuliirken biirokratlarin hie biri- 
nin goremedigi eksiklik ve sakincalari isabetle tespit 
ederdi. 99 Sultanin ozellikle siyasi konulara olan soz konu- 
su niifuzu, biraz da me§hur vehminden kaynaklanmak- 
taydi. Zira, bu sayede hie kimsenin akhnin ucundan gec- 
meyen bir ihtimali dalii giindeme getirebiliyordu. 100 
Dogal olarak bu vehim her zaman faydah neticeler ver- 
memekteydi. 
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Sultan Abdiilhamid, Babiall'yi devreden cikarmi§ti, 
ama biitiin i§lerin tek mercii olmanin kiilfetini de kabul- 
* lenmifti. Nitekim, onemli bir i|in gikmasi durumunda 
geceleri uyandirilmasina ve kendisinin sorunlardan ha- 
berdar edilmesine izin vermi§ti. 101 Sava§ ve sair olaga- 
niistii durumlarda kendisi uyumadigi gibi, devlet adam- 
lanni da uyutmaz ve sabahlara kadar cali§tinrdi. 102 Ge- 
celeyin veya sabaha karji acil ve onemli bir tezkire geldi- 
ginde, en kidemli katip tarafindan bir zarfa konulup ag- 
zi kirmizi miihiirle miihiirlenir, kitabet odacisiyla Ha- 
rem dairesi kapisinda yatan harem agasina gonderilir, ha- 
rem agasi kapiyi calarak padifahi durumdan haberdar 
eder ve eger iradenin hemen teblig edilmesi gerekiyorsa 
Mabeyncilerden birisi cagnlirdi. Bazen de ba§katip evin- 
den getirtilirdi. Tezkire, ba§katip veya ba§mabeynci vasi- 
tasiyla paravanin arkasindan padi§aha arzedilir ve iradesi 
almirdi. Bu gibi durumlarda gelen tezkirenin acil ve 
onemli olup olmadigina 0 gece nobette bulunan en ki- 
demli katip karar verirdi. 103 Gece vakti iletilen iradele- 
rin bizzat muhatabi tarafindan teslim ahnmasi gerekirdi. 
Boyle durumlarda ilgili sahis uyandirilir, zarfi ahr, irade- 
yi okur ve zarfi imzalayarak iade ederdi. iradelerin ilgili 
mercie ula^tinlmasinda yaverler miihim bir rol oynarlar- 
di. Yaverler aynca §ehirde bir olayin oldugu durumlarda, 
gerekli ara§tirma ve tahkikati yapmak ic;in de gorevlen- 
dirilirlerdi. 104 

Sultan Abdiilhamid'in gerek Mabeyni ve gerekse 
Babialfyi gece c;ah$tirmasi hususundaki olcjiilerinin hay- 
li tarti§ma gotiiriir oldugunu ifade etmek gerekir. Zira, 
bazen gayet basir ve onemsiz §eyleri bile gece yansi Ba- 
biali'ye gondermekteydi. Nitekim, bazi memurlann riit- 
belerinin yiikseltilmesine ve bazilarina da ni§an tahsisine 
dair olan iradeler, gece saat dort bucukta yaverlerden bi- 
risi ile Babiali'ye gonderilmi§ti. 105 Goriildiigii gibi bu 
olayda her hangi bir aciliyet ve ehemmiyet mevcut olma- 
masina ragmen, gece dbrt bucukta hem Mabeyn ve hem 
de Babiali teyakkuza gecirildi. Soz konusu iradelerin ge- 
cenin dort bugugunda Babiali'ye gonderilmesindeki 
mantigi anlamak ve anlamlandirmak giictiir. 

Kanaatimize gore Sultan II. Abdiilhamid, bu cali§- 
ma temposundan ve i§ yogunlugundan memnun degildi. 
Bu sonucu, sultanin Kiigiik Said Pa§a'ya yaptigi bir tek- 
liften gikariyoruz. Nitekim, padi§ah, Cit K6§kii'nde otu- 
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rup BabialT'den gelen maruzattan onaylanmasi veya red- 
dedilmesi gerekenler konusunda kendisine fikir vermesi 
ve yardim etmesi i$in oteden beri 50k giivendigi bir insan 
olan Kiiciik Said Pa§a'ya yetki vermek istedi. Sadaretin 
iizerinde yer alacak olan ve bir nevi padi§ahin musavirligi 
veya padisahin yardimciligi anlamma gelen boyle bir me- 
muriyete, 106 ne 0 ana kadar ve ne de daha sonra Osmanh 
yonetiminde rastlanmaktadir. Bu teklif, Said Pa§a'nin dii- 
sundiigii gibi, kendisini Sarayda goz hapsinde tutmak 
amaciyla padi§ahin bir plani olarak ele alinabilirse de, tek 
merci olmanm ve biitiin i§lere yeti§menin padi§ahi yordu- 
gu ve bu yiizden Pa§a'dan yardim istedigi anlaminda da 
degerlendirilebilir. Konumuz agisindan olayin onemi ise, 
sultanin, Pasa'yi gozetim alnnda tutabilmesi i$in ba§ka 
pek 50k degi§ik yol varken, 0 ana kadar mevcut olmayan 
boyle bir gorevi tercih ve teklif etmesidir. Boyle bir seyi 
du^iinmus, olmasi bile, sultanin en azindan bu durumdan 
§ikayet£i olduguna zimnen i§aret eder. 

Bu noktada II. Abdiilhamid ile kendisinden sonra 
padi§ah olan Mehmed Re§ad arasinda -her ne kadar Sul- 
tan Re§ad, II. Abdiilhamid'e gore yaradili§ olarak daha 
munis, mulayim ve ihtirassiz bir §ahsiyet olsa da- bir 
karfila^tirma yapmak anlamli olabilir. Bir yanda gece ya- 
nlarina kadar cah§ip devlet i§leriyle bogu§an Sultan II. 
Abdiilhamid, diger yanda giinleri ve <;ah§ma saatleri sa- 
bah namazindan misafir kabuliine kadar inceden inceye 
pianlanmi§, 107 devlet hiyerarsjsindeki yeri, yetkileri ve 



sorumluluklan belirlenmi§ bir hayat siiren Sultan Meh- 
med Re§ad. Ashnda iki padi§ahm ya§ama tarzlanni belir- 
leyen, uygulamak durumunda kaldiklan rejimlerdi. Ya- 
ni, II. Abdiilhamid'le kiyas kabul etmez derecede diizen- 
li ve sakin bir hayat siirmesinin temel nedeni, Sultan Re- 
§ad'm bir Mesjutiyet padi§ahi olmasiydi. 
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Sultan M.. Rejad'in bir giinluk programi. Dolmabahce Sarayi Arsjvi, 
Evrakll, Nr. 1 705. 



1 Ba§ta Sultan Abdiilhamid olmak tizere (Abdiilhamid in Hdltra Defleri, 
(Haz.: Ismet Bozdag), Istanbul 1975, s. 32), Mehmed Memduh, Ahmed 
Saib, Musa Kazim ve Celal Nuti, Babiali'tiin devreden r;ikarilarak gorev- 
lerinin saraya intikal ettirilmesi opetasyonunun fikir babasmin Kiigiik Sa- 
id Pasa oldugunu belirtirler (Zekeriya Kurjun, Kiigik Said Paja, M.U. 
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamif Doktora Tezi, Istanbul 1991, s. 21). 
Said Pasa ise hatiratmda, sarayin Babialt'yi yok sayarak sadareti tesmen ol- 
masa bile fiilen bir icri memurlitfyt mesabesine indirdiginden, dahiliye, ha- 
riciye, maliye, askeriye, zabtiye, maarif, ticaret ve nafia alanlatina sarayin 
nasil miidahale ettiginden uzun uzun baliseder. Bu yonetim tarzmin mi- 
mannm kendisi oldugu hususundaki sahsma yonelik elejtirileri ise redde- 
der (Istanbul 1328,1, 14-17). Aynca kr§: ibniilemin Mahmut Kemal Inal, 
Son Sadrazamlar, Istanbul 1982, II, 1046. 

2 Muzaffer Dogan, Sadaret Kethiidaltp (1730-1836), Marmara Tjniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1995, s. 39- 

3 Meclis, II. Mahmud'un oliimunden sonra, 8 Mart 1840 tarihinde Babi- 
ali'ye ta§indi (Ali Akyildiz, Tanzimat Dbnemi Osmanh Merkez Tcskildttnda 
Reform, Istanbul 1993, s. 191, 200). 

4 A. Akyildiz, aym eser, s. 206-207. 

5 The Tims, 14 Mayis 1877; levant Herald, 31 Mayis 1 877. 
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6 Slamboul, 27 Temmuz 1877. 

7 BOA, Y. A. Res, 1/45. 

8 II. Abdiilhamid'in yabanci basinla olan iliskisine dikkatimi ceken ve ken- 
di belgelerini verme liitmnda bulunan Saym Dr. Orhan Kologlu'na te§ek- 
kiir ederim. 

9 G'ordiiklerim ve Yaptiklarim, Canli Tarihler, Istanbul 1945, s. 8, 

10 Ali Ekiem Bolayir, Ali Ekrem Bolayir'm Hdttralan, Ankara 1991, s. 341; 

Ali Said, Saray HSttralan, Istanbul 1994, s. 32. 
U Ali Cevat Bey, ikimi MesrMiyetm ilani ve Olnzbir Mart Hddisesi, Ankara 

1985, s. 4. 

12 Talisin Pasa, Sultan Abdiilhamid Tahsin Pajamn Yildiz Hdtiralari, istanbul 
1990, s. 1-3. 

13 Nadir Agaya gore Mahmud Nedim Pasanin avanesi su kifilerden olu§- 
maktadir: Dahiliye Miiste§ari Ahmed Refik Pasa (Bajkatip Tahsin Pa- 
sa'nin kayinpederi), sonradan Maarif Nazin olan Hafim Pa§a, Giimriik 
Nazin Mehmed Ali Bey, Seccadecibafi Izzet Aga, Sofraci Izzet, Kilerci 
Tevfik Aga, Giimrukten Cemal Bey ve Dahiliyeden Fuad Bey. Bunlann 
hepsi M. Nedim Pasa'nin yeti§tirmeleriydi ("Musahib-i Sani-i Hazret-i 
§ehriyari Nadir Aga nin Hatirati I", (Haz.: Hasan Ferit Ertug), Toplumsal 
Tarib, Ocak 1998, S. 49, s. 15). 
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14 ...ba'deztn hukuk-i hazret-i padisahlye miite'allik hususatta bu gibi hata 
vuku'a gelmemesine dikkat edilmesi zimninda sadarece tezkire yazilarak 
bu tezkirenin i'adesi (14 Receb 1312/10 Ocak 1895, Basbakanlik Osman- 
h Arsivi (BOA), Yildiz Def., nr. 195, s. 41-42). 

15 Tespit edebildigimiz en eski tarihli belgede Mabeyn kitabetinin mevcudu 
iic fcifi olarak gb'zukmektedir (15 Muharrem 1254/10 Nisan 1838, BOA, 
MAD, nr. 8356, s. 4; BOA, ML. MSP., nr. 18, s. 4). Kirabetin mevcudu 
Hicri 1263'ten itibaren devlet salnamelerinden takip edilebilir. 

16 Sal-name, sene 1295, Def a 33, s. 95. Ertesi sene ayni sayi muhafaza edil- 
di (Sdl-ndme-i Devkt-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul 1296, s. 40). 

17 Sal-nam-i Devkt-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul 1307, s. 121. 

18 Sdl-ndme-i Devkt-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul 1312, s. 125-126. 

19 Sal-name-i Devkt-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul 1314, s. 127-128. 

20 Sal-name-i Devkt-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul Rumt 1327, s. 84; Ekrem 
Resad, Osman Ferid, Nevsdl-i Osmant, 4. sene, Istanbul 1328, s. 103. 

21 Bu donemde Millet, Sabab ve Tanin gazetelerinde Mabeyn kitabetinin §if- 
re telgrafla haberle§me yapip yapamayacagi ve resrm bir makam olup ol- 
madigi tarti|ildi (15 Saban 1326/12 Eylul 1908, Millet, nr. 38, s. 2-3). 

22 Oysa, baskitabet dairesi devlet salnamelerinde yer alan resml bir memuri- 
yet ve buradaki memurlar da diger devlet memurlan gibi hizmet yilrni 
doldurduktan sonra emekli edilen memurlardi (Tahsin Pa|a, ayni cser, s. 
23). Dolayisiyla sbz konusu hususlari bilmemekten kaynaklanan bu tartis,- 
ma, siyast boyutluydu. 

23 Bu birim, idarf ve biiroktacik acidan istanbul'daki her hangi bir telgraf 
merkezinden farksizdi. Farklih|i gorev yerinden kaynaklanmaktaydi. Sa- 
rayin haberlesmesini gerceklejtirdigi igin diger telgraf merkezlerinden 
daha onemliydi. Devlet salnamelerinde sadece miidiirun ismi gcgmekte 
olup maiyetinde bulunan memurlar ve sayilari hakkrnda bilgi yoktur. Ru- 
mt 1327 senesinin devlet salnamesinde bu birim saray-i hiimayun telgraf ve 
pasta mudurtugii olarak gecmektedir (Istanbul 1327, s. 437). 

24 29 Receb 1326/26 Agustos 1908, Metin nr. 17, s. 3. 

25 Mehmet Tevfik Bey, //. Abdiilhamid, Mejrutiyet ve Miitareke Devri Hatira- 
lari, Istanbul 1993, 1, 21; Tahsin Pafa, ayni escr, s. 26. 

26 Ali Ekrem Bolayir, ayni eser, s. 350-352. 

27 2 R 1315/30 Agustos 1897 tarihli bir irade ile baskatip ve 24 kacibe Yu- 
nan muharebe madalyasj verildi (BOA, I. Tal., 243/R 1315). Ali Ekrem 
Bolayir, 1890'h yillarin ortalarina kadar kendilerine yeterince rtitbe ve ni- 
san verilmedigini ifade etmektedir {ayni eser, s. 350). 

28 Ali Ekrem Bolayir, ayni eser, s. 353. Miilkl isjer Sadrazam, ilmiyeye dair 
olanlar §eyhulislam, bahriyeye ait olanlar Bahriye nazm, askerlikle ilgili 
olanlar Serasker, tophaneye ve askerl okullara ait olanlar Tophane miijiri 
ve Hazine-i Hassa'ya ait i§ler de Hazine-i Hassa nazin tarafindan resml 
maruzat kagitlari ile padi§aha arz olunurdu. II. Abdiilhamid donemitide 
diger daireler de dogrudan padisaha maruzatta bulunabilirlerdi. Ancak, 
bunlar maruzatlanni kiigiik kagitlara unvansiz olarak yazip takdim eder- 
ler (husust maruzat) ve bunlarin iradeleri de yine kiictik kagitlara yazili 
olarak fikardi. Bunlara husust tezkire denirdi (Tahsin Pasa, ayni eser, s, 6; 
Ali Ekrem Bolayir, Ayni yer). 

29 Mehmet Tevfik Bey, ayni eser, I, 19-20; Tahsin Pasa, ayni eser, s. 6. 

30 Ali Ekrem Bolayir, ayni eser, s. 353, 355. 

31 Sultan II. Abdiilhamid Han, Devlet ve Memkket GSr/ijlerim, (Haz.; A. Ala- 
attin Qetin, Ramazan Yildiz), Istanbul 1976, s. 292-294. 

32 Ay§e Osmanoglu, Babam Abdiilhamid, Istanbul I960, s. 20; Tahsin Pasa, 
ayni eser, s. 14; Ali Said, ayni eser, s. 32. Ahmet Re§it Rey, padisahin,'ha- 
yat-i resmiyyesinde yorulmaz denilecek kadar caliskan, hayat-i husGsiyye- 
sinde niimune-i imtisal olacak derecede perhizkar oldugunu belirtir (ayni 
eser, s. 48). 

33 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 20-21. Sultan Abdiilhamid kahveyi cpk sever- 
di. Yemeklerden sonra kahvesini igtigi gibi, arada da alti yedi fincan ic^er- 
di (s. 28). Ali Ekrem Bolayir, sultamn sabah namazlarindan sonra maru- 
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zat odasina giderek jalijtigini ifade etmektedir ("Yildiz Sarayinda Ba§ki- 
tabet Dairesi: Iradat-i Seniyye", Yenigiin, nr. 269, 21 RA 1338, s. 3). 

34 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 20; Sabuncuzade Luis Alberi, Sultan II. Abdiil- 
bamidin Hal Terciimesi, Istanbul 1997, s. 104. 

35 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 20. 

36 Sultan Abdulhamit, Siyast Hattratim, istanbul 1984, s. 210. 

37 |adiye Osmanoglu, Hayattmin Act ve Tath Giinleri, Istanbul 1966, s. 23, 
25; A. Said, ayni eser, s. 40; Husamettin Ertiirk, tki Devrin Perde Arkasi, 
Istanbul 1969, s. 25-26. 

38 A. Said, ayni eser, s. 40. 

39 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 67. 

40 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 2 1 , 26-27; § . Osmanoglu, ayni eser, s. 27; Tah- 
sin Pasa, ayni eser, s. 20, 212; S. L. Alberi, ayni eser, s. 127; H. Ertiirk, ay- 
ni escr, s. 24-25. 

41 Kitap okuma gbrevini Tefrif-i Hiimayun Miidiirii Haci Mahmud Efendi, 
Abdulhamid"in siitkardegi ve Esvapc;iba§isi Ismet Bey, Mabeynci Emin 
Bey ve |ifre KStibi Asim Bey yerine getirirdi (A. Osmanoglu, ayni eser, s. 
21, 29-30; Tahsin Paja, ayni eser, s. 15-16, 212; Ali Said, ayni eser, s. 39; 
H. Ertiirk, ayni eser, s. 26; Celal Esad Arseven, Sanat ve Siyaset Hattrala- 
rim, istanbul 1993, s. 80-81). 

42 Mehmet Tevfik Bey, ayni eser, I, 18; Sabuncuzade Luis Alberi, ayni eser, s. 
125. 

43 Nisan Efendinin oliimiinden sonra bu gorev kardesj Sefer Efendiye veril- 
di (Tahsin Pasa, ayni eser, s. 27). 

44 A. Osmanoglu, ayni eser, s. 30, 40. 

45 Ali Cevat Bey, ayni eser, s. 18-19; Mehmed Memduh, Bsvdt-i Sndftr, Izmir 
1328, s. 74; Mehmet Tevfik Bey, ayni eser, 1, 43; Said Pasa, ayni eser, 1, 257; 
18 Z 1310/2 Temmuz 1893, BOA, Yildiz Def., nr. 187, vr. 14b; Semih 
Miimtaz S., "ingiltere Elciligine Siginan Sadrazam", Yakin Tarihimiz, Ty, 
II, 84. 

II. Abdiilhamid kendisine bzel miisavir olarak kabul ettigi Said Pasaya ve 
onun gbriijlerine ayri bir bnem verirdi. Hatta bazi meselelerde hususl ko- 
misyonlarm hazirladiklan raporlari bile pasaya gonderir ve fikirlerini be- 
lirtmesini isterdi (Z. Kurjun, ayni tez, s. 73). 

46 Sdkir Pasaya havdksiyle ol babdaki milalaasiyla beraber arz (28 Ramazan 
1308/7 Mayis 1891, BOA, Yildiz Def, nr., 181, vr. 46a). 

47 Dirvij ve Sakir Pasalara havalesi (BOA, Yildiz def., nr. 181, 36a). Dervij ve 
Sakir Pasalara havaksiyle bu babda icra-yi miizakere ve tahkikat ile neticesinin 
arz olunmasi ( Ayni def., vr. 11a). Diger brnekler icin bkz.; Ayni def., vr. 
21a; BOA, Yildiz Def., nr., 184, vr. 16a. 

Kendisine Sarayda bir daire tahsis edilmi§ olan Dervi§ Pa§anin Arnavut- 
luk ile ilgili konularda bilgisine basvurulurdu. Ayrica, zaman zaman ken- 
disi bu konudaki fikirlerini her hangi bir basvuru olmaksizin da arzeder- 
di (Mehmet Tevfik Bey, ayni eser, 1 , 41). 

48 Kemal derece dikkatle okunarak Serasker pasanin bu hususa dair miitala- 
asini arzetmek iizere miisarunileyhe gondermesi (13 Eylul 1311/25 Eyliil 
1895, BOA, Yildiz Def, nr., 198, vr. 57b). 

49 Tedkik ve miitalaa etmesi zimninda baskatip pasaya (20 RA 1310/11 
Ekim 1892, BOA, Yildiz Def, nr., 186, s. 15). 

50 4 Receb 1309/3 Subat 1892, BOA, Yildiz Def, nr., 184, vr. 28b). 

51 Sultan Abdulhamit, Siyast Hattratim, s. 208. 

52 Bu misillii hususatta etibbanin karanna tevffk muamele tabii oldugundan 
bu babda $evket-meab efendimiz hazretleri tarafindan hie; bir rey ve mii- 
talaada bulunulamayacaginin beyaniyla cevap yazilmasi ve yazilan cevap- 
la tezkirenin iade ve takdtmi (14 CA 1310/4 Aralik 1892, BOA, Yildiz 
Def, nr., 186, s. 28). 

53 §evket-meab efendimiz hazretleri adliyeye mtidahaie buyurmadiklarmdan 
bu babda bir guna miitalaa beyan olunmayarak arz olunan i§bu evrakin 
bylece Adliye nezaretine gbnderilmesi ve miinasip olmadigi cevabi geldi- 
gi halde Dervi| Pasaya bildirilmesi (2 M 1311/17 Temmuz 1893, BOA, 
Yildiz Def, nr., 187, vr. 16a). Bir ba$ka ornekte de belgeyi goriif bildir- 
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meksizin Babiali'ye havale etci: Bila-miitalaa Babiali'ye havalesi (23 Safer 
1311/4 Eyliil 1893, Aym Def., vr. 52a). Hie bir mutalaa beyan edilmeye- 
rek Evkaf nazinna havalesi (9 ZA 1311/15 Mayis 1894, BOA, Yildiz Def, 
nr., 189, s. 101). 

54 Wliler umur-i adliyyeye nezaret ecmekte iseter de miidahaleye liaklari ol- 
madigindan valilerin bu yolda muamelati su-i isti'mal olacagindan bu gi- 
bi ahvale meydan verilmemesi i$iin Adliye nazinna yazilmasi (21 C 
1312/19 Arahk 1894, BOA, Yildiz Def., nr. 194, vr. 12b-13a). 

55 Tahsin Pasa, aym eser, s. 32. 

56 Aym eser, s. 14, 26-27, 48. 

57 Idama bedel miiebbet kiirege konulmasi (5 Safer 1311/17 Agustos 1893, 
BOA, Yildiz Def., nr. 187, vr. 29a). Idam cezasindan afviyle miiebbeten 
Trablusgarb'da kal'abend edilmesi (26 C 1310/15 Ocak 1893, BOA, Yil- 
diz Def, nr., 186, s. 60). Diger brnekler igin bkz.: BOA, Yildiz Def, nr. 
194, vr. 13b, vr. 20a; nr. 195, s. 37. 

58 7 N 1312/4 Mart 1894, BOA, Yildiz Def, nr. 195, s. 66. Bir baskaornek 
irin bkz.: Aym def, s. 156. 

59 3 Z 1311/7 Haziran 1894, BOA, Yildiz Def, nr. 183, s. 162-163. 

60 19 ZA 1310/4 Haziran 1893, BOA, Yildiz Def, nr., 187, vr. 3b. 

61 Her memleketin bir usulii olup bir memlekette cab' oilman kitabin diger 
memlekette muzir olacagi cihetle ba'dezTn bi'l-ciimle terciime ve miielle- 
fata ma'arif memurlan tarafindan makam-i hilafet ve saltanat ve devlet 
diisiinulerek be-gayet dikkac edilmesi bir meslek cayiniyle ana gore hare- 
ket olunmasi ve muzir seylere ruhsat verilmemesi lazimeden oldugundan 
ba'dezln ana gore harekec edilmesi ve bunun hilafi hal ii hareketi gbriilen 
memurln-i maarifin mevaki' ve maSrifcen ihrtc olunacaginin lazim gelen- 
lere tenbihi (24 Receb 1312/20 Ocak 1895, BOA, Yildiz Def, nr., 194, vr. 
33a-b). 

62 Z. Kursun, aym tez, s. 123. 

63 Memlekecine azimeti muvafik-i nefsii'l-emr olamayacagindan kendisine 
mikdar-i kafi ma'zuliyet maafi i'casiyle burada i§gal edilmesi (3 Z 1311/7 
Haziran 1894, BOA, YtldizDef, nr., 183, s. 164). 

64 19 Safer 1309/23 Eyliil 1891, BOA, Yildiz Def, nr., 183, vr. 10b. 

65 BOA, Yildiz Def, nr., 183, vr. 16a. ijlerin komisyon kurularak veya ko- 
misyona havale edilerek karara baglanmasina dair bir kac. brnek icin bkz.: 
10 ZA 1311/16 Mayrs 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 189, s. 110; 15 L 
1308, BOA, Yildiz Def., nr., 182, vr. 48a; 21 M 1309, aym def, vr. 49b). 

66 Baskatip pasa tarafindan miinasebetsiz bir sey olup olmadiginin tedktk ve 
tetebbu' edilerek arzi (6 RA 1311/16 Eyliil 1893, BOA, Yildiz Def, nr., 
187, vr. 62a). Ne gibi esbaba mebni tevkif edilmis. olduklarmin tahkikiy- 
le arzi zjmmnda baskatip beye (30 ZA 1316/, BOA, Yildiz Def., nr., 200, 
Ek 1). Ewel emirde i§ anlajilmak ve ana gore cevap i'ta olunmak iizere 
baskatip pasa tarafindan tahkTkat icrasiyla arz (BOA, Yildiz Def, nr., 190, 
vr. 5a). 

67 Daire-i kitabete celbiyle baskatip bey tarafindan ifadesinin ahz ve arzi (1 
Receb 1312/28 Aralik 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 195, s. 21). 

68 Baskatip pa|a Mazhar Pasayi daire-i kitabete c^agirip bu ifin neden ibaret 
oldugunu kendisinden sflret-i nazikanede istifsar etmesi (13 ZA 1310/29 
Mayis 1893, BOA, Yildiz Def, nr., 187, vr. 2a). Baskatip beyin bu babda 
maliye nazirindan izahat ahz ve arz etmesi (30 RA 1316/18 Agustos 
1898, BOA, Yildiz Def, nr., 200, s. 37). 

69 iiecli't-tetebbu' nezd-i allde kalmistir (30 ZA 1316, BOA, Yildiz Def, 
nr., 200, s. 102). Liecli'l-miitalaa nezd-i alide kalmisur (Aym def., s. 103). 
Beyhude masarifi mucib olacagindan ba'dehu cevap verilmek iizere nezd- 
i alide alikonulmusmr (29 RA 1310/20 Ekim 1892, BOA, Yildiz Def, nr., 
186, s. 19). 

70 Gelecek habere gore muamelesi ifa olunmak iizere baskatip pasa nezdinde 
hifzi (18 ZA 1311/24 Mayis 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 183, s. 134). i 5 - 
bu evrakin cevap vumdunda birlikte takdim edilmek iizere kezalik daire- 
i kitabette hifzi (26 Receb 1312/22 Ocak 1895, BOA, Yildiz Def, nr., 
194, vr. 49b). 



7 1 Mahalline memur-i mahsus i'zamiyle miikemmel surette icra-yi tahkikat- 
laarzi (6 R 1316/24 Agustos 1898, BOA, Yildiz Def, nr., 200, s. 59, 63). 

72 Bu babda bir taraftan bafkatiplik tarafindan dahiliye miistesari pasa vesa- 
ire marifetiyle ve diger canibden Mehmed Pa§a vasitasiyla icra-yi tahkikat 
olunarak arz (14 RA 1316/2 Agustos 1898, BOA, Yildiz Def, nr., 200, s. 
17). Ileride zuhurata gbre muamele olunmak iizere evrakin bir zarf deru- 
nuna vaz' ve iizeri tahrir olunarak daire-i kitabette hifzi (4 CA 1312/2 Ka- 
sim 1894, BOA. Yildiz Def, nr., 193, vr. I4b-15a). 

7 3 Baskatip pasa tarafindan gecjstirilmesi ve bu arizanm ilisigi olup olmadi- 
ginin da tahkik ve arzi (2 Z 1311/6 Haziran 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 
183, s. 160). §u sirada azimeti miinasip olamayacagindan geci§tirilmesi (3 
Z 1311/7 Haziran 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 183). Idare-i maslahat 
edilmesi zimninda hazine-i hassa nezaretine yazilmasi (BOA, Yildiz Def, 
nr., 193, vr. 30b). Bu babda daire-i kitabete tekrar miiracaat ve tesebbiis 
vuku'bulacak olur ise isbu cevaptan bahisle bu babda bir sey yapilamaya- 
caginm beyaniyla gegistirilmesi (7 C 1312/5 Aralik 1894, BOA, Yildiz 
Def, nr., 194, vr. lb). 

74 Muhtelif reyde bulunan her iki taraftan ol-babda izahat arz eylemek iize- 
re birer a'zayi ve mflcib-i ihtilaf olan her iki tiifengi bi'l-istisliab yarin sa- 
bah saat ikide Mabeyn-i hiimayunda huzur-i hiimayun-i miilukanede i'ta 
olunacak izahata gore karar ittihaz olunacagi beyaniyla seraskere re 'sen ce- 
vap ve isbu evrak nezd-i hiimayunda kalmigtir (18 Z 1310/2 Temmuz 
1893, BOA, Yildiz Def, nr., 187, vr. 13b). 

75 Dahiliye miistesarindan ahvali suret-i hususiyyede sual olunmasi (3 Z 
1311/7 Haziran 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 183, s. 176). Kim ve nasil 
adam oldugunun arzi zimninda seyhulisHim miistesari efendiye gonderil- 
mesi (BOA, Yildiz Def, nr., 190, vr. 5b). 

76 EtibbS tarafindan ba'zen bu misillii hatalar vuku'a getirilmekte olmasiyla 
bu babda sSirlere ibret-i miiessire olacak surette $iddetli bir muamele 
olunmak liizumu derkar olmagla bu suretin icrasiyla iktifa edilmek mi ve- 
yahud isjn bir kere de adliyyeye havalesi mi, vel-hasil ne yapilmak lazim 
geleceginin bi'l-miizSkere arzi zimninda Medis-i Viikeliya (7 RA 
1309/11 Ekim 1891, BOA, Yildiz Def, nr., 183, vr. 25b). Miihim ve el- 
zem oldugundan meclisfe bir karar verilip arzi zimninda Babiali'ye yazil- 
masi O Z 1311/11 Haziran 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 183. s. 175). Ba- 
biali'ce Meclis-i Viikelada gbriilerek ve §eyhiilislam efendi dahi kiraat 
ederek verilecek karann arzi (Aym def., s. 175). 

77 10ZA 1311/16 Mayis 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 189, s. 111. 

78 Mehmet Tevfik Bey, aym eser, I, 37. M. Tevfik Bey, Ahmed Cevad Pasanin 
Baskatip Siireyya Pasa tarafindan asagilandigi bir muameleye bizzat ken- 
disinin sahit oldugunu belirtir (s. 49-50). Yine, padi§ah yaverlerinden 
olan Sadrazam Esad Paganm oglu Celal Esad Arseven de, II. Abdiilha- 
mid'in en giivendigi adamlarindan Tiifekgibafi Tahir Pa§anin sadrazam ve 
seraskerle senli benli konuftugunu, kimseden pervasi olmadigini ve padi- 
§ahtan bafkasina itaat etmedigini belirtir (aym eser, s. 80). 

79 Mahkemede Mabeyn-i hiimayuna miiteallik bendeganin isimlerinin zikri 
miinasip olamayacagindan hanim-i mumaileyhanin talep etmekte oldugu 
meblag her neden ibaret ise merhameten taraf-i e§ref-i hazret-i padisahi- 
den ihsan buyurularak sulhen tesviye-i maslahat edilmek iizere bi't-tahkik 
keyfiyetin arzi zimninda baskatip pasaya (2 R 1310/23 Ekim 1892, BOA, 
Yildiz Def, nr., 186, s. 20). 

80 A. Osmanoglu, aym eser, s. 24. 

81 Tahsin Pasa, aym eser, s. 7, 9, 13; Ali Ekrem Bolayir, aym eser, s. 357; 1. 
Hakki Uzuncar§ili, "II. Sultan Abdiilhamid'in Hal'i ve Oliimiine Dair Ba- 
zi Vesikalar", Belleten, X/39, Ankara 1946, s. 705. Ahmet Refit Rey, sul- 
tan igin, en bariz meleke-i zihniyyesi hafizasiydi diye yazar (aym eser, s. 28) 
ve bu konuda bir brnek verir: Padi§ah gecmif bir olaya dair olan evrakin 
kopyalannin r;ikarilmasini istemi§ ve katiplere kolaylik olsun diye de, ola- 
yin on sene once yaz aylannda meydana geldigini belirtmifti. Hakikaten 
de arajtirma neticesinde, evrak sultanin belirttigi tarihli belgeler arasinda 
bulunmu§ ve geregi yerine getirilmifti (s. 28). A. R. Rey'in bizzat yasadi- 
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gi bu olay, padi§ahin hafizasinin on yil once gegen bir olayi dahi hatirla- 
yacak derecede saglam oldugunu gostermektedir. 

82 Ewelce vuku'bulan arz ve istizan iizerine bu babda irade-i seniyye seref- 
sadir oldugundan kayda bakilmasi (2 R 1316/20 Agustos 1898, BOA, 
YildizDef, nr. 200, s. 50). 

83 Icabi icra kihnmis oldugu tahattur buyurulmakta oldugundan olmamig 
ise ifi-yi muktezasi (12 Receb 1316/27 Kasim 1898, BOA. YildizDef, nr. 
200, s. 77). 

84 Hindistan'dan at gecirilip takdim olundugu tahattur olunamamakta ol- 
dugundan iyice tahkik ve am (28 CA 1310/18 Aralik 1892, BOA, Yildtz 
Def., nr. 186, s. 49). Bir baska ornek icin bkz.: BOA, Yildiz Def., nr. 187, 
vr. 2 la. 

85 Tahsin Pasa, aym escr, s. 7. Kezalik Babiali'ce yazilmasi ve surederinin 
gonderilmesi...(26 Receb 1312/22 Ocak 1895, BOA, Yildiz Def., at., 194, 
vr. 49b). Baskatip pasa carafindan tedkik olunarak emslline muvafik ol- 
dugu halde men§ur-i ulanin hakk ve ta'llk edilmesi zimninda cevap yazil- 
masi ve suretinin takdimi (9 ZA 1311/15 Mayrs 1894, BOA, Yildiz Def., 
nr., 189, s. 96). Sureti almip efendimize takdim olunacak...(9 RA 
1310/30 Eylul 1892, BOA, Yildiz Def, nr., 186, s. 3). 

86 Tesviye olunup olunmadigmin Bahriye nezarecinden suali (7 C 1312/5 
Aralik 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 194, vr. 5b). Hidiv hazretlerinin bu 
sene Avrupa'ya icra-yi seyahatten sarf-i nazar etcirilmesi gegende irade ve 
ferman buyurulmus idiiginden bahisle bu babda ne yapildiginin am zim- 
ninda sadarete tezkire yazilraasi (9 ZA 1311/15 Mayis 1894, BOA, Yildiz 
Def, nr., 189, s. 100). Sultamn gikardigi iradelerin uygulanip uygulan- 
madigmi takip etmesi ozelligi hatiratlatda da dile getirilir (Tahsin Pasa, 
aym user, s. 5). 

87 18 Safer 1311/30 Agustos 1893, BOA, Yildiz Def, nr., 187, vr. 46a. 

88 Mucebince. Sfi-i isti'malden vikayesi (30 Receb 1321, BOA, Yildiz Def, 
nr., 204, s. 4). Mucebince. Sehv olmamasina dikkat edilmesi ve bu babda 
Berlin sefirinin de nez^rec ve tasdiki olmasi ve defterin nezd-i alide kal- 
masi (5 Saban 1321/26 Ekim 1903, BOA, Yildtz Def, nr., 204, s. 1). Mu- 
cebince. Fakat bu munasebetle seyirciler beyninde bir takim uygunsuzluk 
vuku'bulmamasina dikkat olunmasi (27 RA 1316/15 Agustos 1898, aym 
def., s. 25). Diger ornekler icin bkz.: Aym def.. s. 32, 34. 

89 27 RA 1316/15 Agustos 1898, BOA, Yildiz Def, nr., 200, s. 24-25. 

90 Nitekim, Re§id Pasanin evraki daha sonra Saym Rejat Kaynar a intikal et- 
mi§ ve bu belgeler R. Kaynar tarafindan Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat 
(Ankara 1954) ismiyle nesredilmistir. Yine, Safvet Pasa oldiigiinde evinde 
birikmis olan bir iki sandik evrak daha sonra Mabeyne getirtilerek Meh- 
met Tevfik Bey tarafindan tasnif ve hiilasa edilmistir (M. Tevfik Bey, aym 
eser, I, 20). 

91 20M 1311/3 Agustos 1893, BOA, YildizDef, nr. 187, vr. 22b-23a. Ka- 
nunlarda kullanilan terimler konusundaki diger bir ornek icin bkz.: 24 R 
1312/23 Ekim 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 193, vr. 5a-b. 

92 Padisah, katip hatasi gbrdiigii iki maruzati onaylamadi. Bu belgeleri ilgi- 
li katipleri uyarmasi icin Evkaf nazinnin dikkatini cekmek amaciyla nez- 
dinde ahkoydu (29 Rebiiilewel 1320/5 Temmuz 1902, BOA, YildizDef, 
nr., 186, s. 15). 

93 29 Rebiiilewel 1310/5 Temmuz 1902, BOA, Yildtz Def, nr., 186, s. 19- 
20; 21 M 1311/4 Agustos 1893, BOA, YildizDef, nr., 187, vr. 21a.Ta'bI- 
ratm suret-i isti'mali miinasip goriilmemif oldugundan ba'dezin emsSli 
vechile ve ale'l-ade tahrir olunmasi liizumunun muste§ar-i sadarete §ita- 
hen tefhimi (24 R 1312/23 Ekim 1894, BOA, Yildiz Def, nr., 193, vr. 
4a). 

94 Evrak miyaninda fezleke goriilememi§ olup fezleke miirilaa edilmedikce 
bir §ey denilemeyeceginden fezlekenin ma'an takdimi zimninda evrakin 
iadesi (28 C 1310/17 Ocak 1893, BOA, Yildiz Def, nr., 186, s. 64). Bazi 
nevakis oldugundan isbu nevakisin dahi bugiinkii Meclis-i Viikelada ik- 
maliyle yeniden tanzim olunacak mazbatanin arz ve takdimi liizumunun 
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beyaniyla takimiyla iade kilinmi§tir (10 Receb 1310/28 Ocak 1893, aym 
def, s. 66). 

95 Yannki sail giinii insaallahii'r-rahman Hirka-i Saadet'i ziyaret resm-i allsi 
saat yedide icra buyurulacak. Cenab-i Hakk emsal-i kesiresiyle miiserref 
eylesin. Tezkirelerin gegen seneki gibi tevzi'i ve bir yanlislik vuku'bulma- 
masi ve tezkirede arz olunan tesrlfat mucebince med'uvlnin yevm-i mez- 
kurde saat alti bucukta bulunmalari. Tezkirenin sureti yazilan hlmi§ su- 
retiyle beraber takdim olunup manzur ve rehin-i tensib-i all olduktan 
sonra irsali (10 Ramazan 1312/7 Mart 1895, BOA, Yildiz Def, nr., 197, 
vr. la). 

96 Defterlerden birisi l«Muharrem 1322-30 Zilhicce 1322/18 Mart 1904-7 
Mart 1905 (BOA, Yildiz Def, nr. 253) ve digeri de 8 Sewal 1325-30 Z 
1325/14 Kasim 1907-3 §ubat 1908 (BOA, Yildtz Def, nr. 254) tarihleri 
arasinda iradesi cikmak iizere takdim edilen maruzatin kayitlarmi ihtiva 
etmektedir. 

97 A. E. Bolayir, aym eser, s. 36l. 

98 Suret-i irade-i seniyye-i miilukane §eyhiilislam efendiye sifahen beyan bu- 
yurulmu§ oldugu cihetle cevap tastirine mahal ve hacet kalmadigindan 
ber-mantfik-i irade-i seniyve-i miilukane iadeten takdim kilinmiftir (21 
Safer 1309/25 Eylul 1891, BOA, Yildtz Def, nr. 183, vr. 13b). Keza bu 
husus ic,un baskikip pa|aya |ifa!ien ferman buyurulmuj oldugundan... 
(BOA, Yildiz Def, nr. 184, vr. 2b). Icabmin arzi zimninda bu babda Se- 
rasker pasaya kurena-yi hazret-i §ehriyariden Arif Bey vasitasiyla §ifahen 
lfa-yi tebligat olunmuftur (20 C 1308/31 Ocak 1891, BOA, Yildtz Def, 
nr. 186, s. 56). Baskatip pagaya gifahen irade buyurulmuj oldugu uzere... 
(Aym Def, s. 64). Ta'biratin suret-i isti'mali miinSsip g6riilmemi§ oldu- 
gundan ba'dezin emsali vechile ve ale'l-Sde talirlr olunmasi liizumunun 
miistesar-i sadarete fifShen tefliimi (24 R 1312/23 Ekim 1894, BOA, Yil- 
diz Def, nr. 193, vr. 4a). 

99 A. E. Bolayir, aym eser, s. 366. 

100 Nitekim, Hidiv Ismail Pasanin blumii iizerine yerine gegen oglu Abbas 
Hilmi Pasaya gonderilecek olan ferman Sultan Abdulhamid'in vehmine 
takilir. Zira, padisah fermanda gegen bazi tabirlerin daha sonra degijik yo- 
rumlanarak hilafetin Hidiv hanedanina gegebilecegi siiphesine diiser. Sul- 
tamn korkusu, fermanda gegen hilafet ve saltanat kelimelerinin sonunda- 
ki kapali T'nin oniine birer di§ ilave edilerek kelimelerin hilafetuhu ve 
saltanatuhu sekline doniistiiriilmesi ve O'nun hilafeti ve O'nun saltanati 
anlamini kazanip boylece hidivin hilafetinin ve saltanatinin tasdik edil- 
mesiydi. Bu konuda bilgisine giivendigi Kiigiik Said Pasa ve Cevdet Pasa 
gibi iki kurmayinin bilgisine basvurur. Her iki devlet adamindan da bu- 
nun Arapga kurallara aykin oldugu ve bbyle yorumlanamayacagi cevabmi 
alinca rahatlar (Zekeriya Kurgun, "Said Pasa'nin Kitabet-i Resmiyye Hak- 
kindaki Bazi Miilahazalan", Osmanli-TMrk Diplomatist Semineri, Bildiriler, 
Istanbul 1995, s. 10-13). 

101 Tahsin Paja, aym eser, s. 16; Haluk Y. Sehsuvaroglu, "Abdulhamid'in Yil- 
diz'daki Hususi Dairesi ve Orada Yasayij Tarzi", Resim/i Tarih Mecmuasi, 
Ekim 1951,11/22, s. 1008. 

102 Ali Said, aym eser, s. 36; Melimet Tevfik Bey, aym eser, I, 30; Said Pasa, ay- 
m eser, I, 334-335; C. E. Arseven, aym eser, s. 94. Sabuncuzade Luis Albe- 
ri, sultamn giinde 18 saat gali§tigini ifade eder (aym eser, s. 38). Her ne ka- 
dar bu rakam biraz abartili olsa da, yukanda belirtildigi iizere sultamn ga- 
li|kanligi konusunda kaynaklann bir gelijkisi yoktur. 

103 Tahsin Pasa, aym eser, s. 16; Mehmet Tevfik Bey, aym eser, I, 35-36. 

104 C. E. Arseven, aym eser, s. 94. 

105 BOA, LHus.,89/R 1312. 

106 Said Pasa, aym eser, I, 332-333; Tahsin Pasa, aym eser, s. 76-77; Tank 
Miimtaz S., Aym mak., s. 84. Said Pasanin Ingiltere sefaretine siginma- 
siyla neticelenecek olan olay §u fekilde gelifir: istanbul'da bulunan yaban- 
ci devlet sefirleri, 1895 senesinde maiyet vapurlarini ikiye gikarmak ister- 
ler ve buna dair izni de Babiali'den alirlar. Ancak, gevresindeki bazi §ahis- 
lann, bu vapurlar istanbul'a getirildikten sonra kendisinin tahttan indi- 
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rilmesi amaciyla kullanilacaklan fikrini padisahm kafasma sokmalan iize- 
rine, padisah Said Pasayi Qit Kofkiine cagmr ve bu konudaki fikrini so- 
rar. Pasa, bunun normal ve anlasmalara uygun olarak cereyan ectigini be- 
lirtirse de, gbriismeden sonra evine dbnmesine izin verilmez. Bir sure son- 
ra Mabeyn Ikinci Katibi lzzet Bey yamna gelerek MJbeyne gelen maruza- 
tin incelenip kabul veya reddedilmeleri konusunda padisaha fikir vermek- 
ten ibaret olan ve sadarecin iizerinde yer alan bir makamin kendisine tev- 
cih edilecegini ifade eder. Pasa ise bu yeckinin padisaha ait oldugunu be- 
lirterek boyle bir gbtevi kabul etmesinin miimkun olmadigini; zacen ill— 
tiyac duyulmasi durumunda boyle bir gbrev almadan da gbriislerini beyan 
edebilecegini lzzet Beye belircir. Bu gbriismeden sonra evine dbnmesine 
musaade edildiyse de, gece yarisi lzzet Bey cekrar Pasanin evine giderek, 
Ingiliz elciligine gitmesi ve sbz konusu maiyet vapurunun gelmesini bn- 
lemek amaciyla tesebbiise gegmesi konularmdaki padisah iradesini ilecir. 
lzzet Bey, ayrica sadaret iistii gbrev konusundaki padisahm teklifini de yi- 



neler. Ancak bu sefer calisma yerinin (Jit Kbskii de|il, daha tenha bir yer- 
de olan Merasim Kbskii oldugunu ifade eder. Bunun iizerine en az padi- 
sah kadar vehimli olan ve boyle tenha bir yerde ailesinden ve toplumdan 
tecrit edilecegi, hatta bldiiriilecegi siiphesine kapilan Said Pasa, kiicuk og- 
luyla beraber 4 Aralik 1895 taribinde ingilrere sefaredne siginir (Z. Kur- 
|un, aym tez, s. 89-91). 
107 Mukawa iizerine yazilmis olan bu belgeye gore Sultan Resad'm cumarte- 
si giinkii program! su sekildeydi: Saat 5.00'te sabah namazi; 8.20'de kal- 
ki§, 9.00'a kadar du§, giyinme ve jimnastik; 9-00-9.15 arasi Kur'an-i Ke- 
rim okuma; 9.15-11.00 arasi umumf miidilaa; 11.00-12.00 arasi gazete 
okuma; 12.00-1,30 arasi ogle yemegi ve dinlenme; 1.30-7.00 arasi misa- 
fir kabulii; 7.00-8.00 arasi aksam yeme|i ve 8.00-12.00 arasi da husust 
kuyudat ve musiki (Dolmabahce Sarayi Arsivi, Evrak II, nr. 1705). 
Bu belgenin fotokopisi ekte sunulmustur. Sultanm bir ba§ka giine ait 
programi Dolmabahce Saraymda cerceve icerisinde sergilenmektedir. 
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II. ABDULHAMID DONEMINDE 
YABANCIIARIN TOPRAK SAHIBI OI.MAIARI 
KONUSUNDA OSMANU KAYGIIARI 
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yiizyil Osmanli zirai tannine iligkin yapilan 
ara§tirmalar, toprak miilkiyeti iligkisinin he- 
'niiz ortaya acik secik bir tablosunu sergilemis, 
degildir. 1858 tarihli Toprak Kanunu gibi onemli bir 
hukuk reformunun amac ve sonuclan hususunda bile uz- 
manlar arasinda gorii§ birligi yoktur. Tanm iliskileri ko- 
nusunda bir otorite olan Barkan'a gore, 1858 kanunu 
'makul ve mutedil bir tedvin hareketi'ni ifade etmekte 
olup, Osmanli hukuk gelenegine uygun diismekteydi, 
ama sonraki onyillarda liberal bir ruhla yapilan degisjk- 
likler daha onceki bazi soysuzla§ma egilimlerini giiclen- 
dirmi§ ve yabanci giiclerin ve gayrimiislim Osmanli te- 
baasinin gikarlanna hizmet etmi^tir. 1 Barkan'i cagn§ti- 
ran Karpat ise bu kanunun, 'bir devlet miilkiyeti rejimi 
olu§turarak, devletin topraga sahip olma hakkini yeniden 
vurgulama' gabasini yansittigini diisunmektedir; ne var 
ki, yeni diizenleme, amaclananin aksine, imparatorluk 
igindeki 'ozel toprak miilkiyetinin kapsaminin genisje- 
mesiyle' neticelenmi§tir. 2 Diger uzmanlar bu hususta 
farkli aciklamalar sunmaktadir. Otnegin, Qiglar Key- 
der'e gore, 1858 tarihli beige, 'tarihsel bir olasilik olarak 
reayanm topraksizla§tirilmasini' miimkiin olmaktan ci- 
karan, boylece iicretli emege dayanan tanm kapitalizmi- 
nin gelismesini imkansiz hale getiren 'yeniden merkezi- 
le§tirmenin zirvesi' olarak goriinmektedir. 3 Donald Qu- 
ataert'in orta yolcu iiciincii yorumuna gore ise, Osmanli 
hiikiimeti, bir yandan 'iiretim ve vergi diizeyini korumak 
icin topraklarm birle§tirilmesine miisaade ederken', ayni 
zamanda 'kiiciik iireticileri, potansiyel bir tehlike arze- 
den biiyiik toprak sahiplerine' tercih etmistir. 4 
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'Yabanci tebaanm, Osmanli tebaasiyla ayni statiide 
ve ba§ka bir kosula bagli olmaksizin, ister sehirde ister 
koyde, Hicaz vilayeti haric tutulmak kaydiyla, impara- 
torlugun her yerinde, Osmanli tebaasina da uygulanan 
yasa ve tiiziiklere uymak §artiyla, tasmmaz mal alma 
hakkina sahip olacagini' ongoren 1867 Toprak Kanu- 
nu' nun sonuclan konusunda da farkh gc5ru§ler vardir. 5 
Osmanli'nin Avrupa'li cagdasjanna gore, muhtemelen 
bu, 1858 Toprak Kanunu' nun otesinde, Tanzimat'in va- 
adlerinin gerceklesmesi olarak goriinmekteydi: Bu beige 
toprak miilkiyetinin bir metaya doniismesinin ba§langi- 
cini te§kil etmekteydi; iimid edilmekteydi ki, 1867 re- 
formu bu siireci devam ettirecekti; bir uzmanin belirtti- 
gi gibi, bircoklanna gore, bu kanun 'yabanci sermayenin 
ve yabanci §irketlerin Tiirk tanmina yonelimini tesvik 
eden bir aracti'. 6 Ba§ka bir deyisje, yabancilara toprak 
miilkiyetine sahip olma hakki vererek, Imparatorluk, 
diinya ekonomisi ile biitiinle§me yolunda onemli bir 
adim atmi§ti. 

Ne var ki, Toprak Kanunu' nun etkisine iliskin bu 
degerlendirme pek kabul gormiis. degildir. Bu reform do- 
nemiyle ilgili genel cah§malar bu meselenin daha ziyade 
hukuksal yonlerini vurgulamaktadir. Bu yeni yasa, hassa- 
ten, Avrupalilann Kapitiilasyonlar cerijevesinde sekille- 
nen ayncahkli statiilerinin, bunlann ta§inmaz mallara 
ili§kin haklanni da icerip icermedigi yoniinden ele alin- 
mi§tir. 7 Genel egilim, bunun boyle olmadiginin altinin 
cizilmesi ve aksine, Tanzimat devlet adamlannin, ilk de- 
fa olarak, Batililarm Osmanli hukuksal siirecini ve uygu- 
lamalanni tanimalanni (ve kabul etmelerini) sagladikla- 
n yoaiindedir. 8 
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Bir ba§ka grup tarihgi ise, bu hususta bazi ku§kula- 
n oldugunu izhar etmektedirler. Onlara gore, Saray, da- 
ha 1868'de, Fransa ile mtizakere edilen bir protokolde, 
yabana tebaanin kapitiilasyonlardan kaynaklanan kaza- 
nilmi§ haklarmin yeni kanunun uygulamasindan etki- 
lenmeyecegini kabul ettigini ilan etmeye mecbur kalarak 
geri adim atmi§ti. 9 Bu durum, Du Velay'la ko§ut olarak, 
Roger Owen'in 'bir zamanlar yabanci toprak sahiplerinin 
meskeninin dokunulmaz kalacagi ve buraya ancak ilgili 
konsoloslugun acik izni ile girilebilecegi hiikme baglan- 
mi§ti; topraga iliskin yasaJann ya da yabanci konsolos- 
luklarin kar§i gikmasi nedeniyle, yerel mahkemelerin ya- 
banci miilkiyet sahipleri aleyhine verdigi kararlarin yii- 
riitulmesi imkansizdi' sonucuna varmasina neden olmu§- 
tur. 10 

Buradaki izah tarzi dogru ise, o zaman, uygulama- 
da, 1867 Toprak Kanunu her alanda yabanci miilk sahip- 
lerinin yaranna olmu§tur. Bu durum, sonug olarak, 1867 
kanununun imparatorlugun bir yan-somiirge durumuna 
dujurulmesinde onemli bir rol oynadig^ni iddia eden ya- 
zarlarin hakli oldugu anlamina gelmektedir. 11 Tabiidir- 
ki, boyle bir saptama, Osmanh Imparatorlug'u'nun son 
yillarinda tarimsal arazilerin onemli bir yiizdesinin ya- 
bancilann elinde toplanmi§ olmakligini gerektirdigini 
ihsas etcirmektedir. 

Peki, gergekten durum boyle miydi? Bu alandaki 
uzmanlar, biiyiik-gaph tarim kapitalizmi §irketlerinin 
Osmanh Orta Dogusu'nda pek tutunamadigi ve Batilila- 
nn tarim iizerinde denetim kurma gabalarinin ba§arisiz- 
liga ugradigi konusunda, pek seyrek goriildiigii uzere, 
goriis, birligi igindedirler. 12 Ku§kusuz, bunun istisnalan 
vardi. Ornegin Bati Anadolu'da, topraga muazzam ya- 
banci yatinmlann yapildigi kabul edilmektedir. 13 Daha 
da onemli bir istisna ise Filistin olup, Gerschon Shafir'in 
belirttigi gibi, 'Tanzimat'in iki yeniligi olmasaydi -bir 
arazi piyasasi ve kisa sure once satin aldigi topragi satma- 
ya hazir, bazilari topraklarinin ba§inda bulunmayan, top- 
rak sahibi yeni bir sinif- Siyonist kolonile§tirmenin 
mumkiin olmasi dii§unulemezdi'. 14 

Ne var ki, asil izah gerektiren husus, bu sinirli 'ba- 
§ari' ornekleri degil, Avrupa sermayesinin Suriye ve Ana- 
dolu'daki tarim sektoriine ancak 50k sinirli diizeyde nii- 
fuz etmis, olmasidir. 15 Bazi yazarlar, bu 'bafansizligin' 
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nedenini, bu bolgelerde emegin sayica azhgi, nispeten ' 
yiiksek iicretler, modern ula§im aracjannin mevcut olma- 
yi§i v.s. gibi Avrupah toprak sahiplerini kisa siire sonra 
tanmdan vazgegip cjiftliklerini satmaya zorladigi varsayi- 
lan sosyo-ekonomik yapisal zaaflara atfetmektedir. 16 Di- 
gerleri ise, sosyo-politik faktorlerin, daha somut bir ifa- 
deyie, 'giiglii bir merkeziyetgilik gelenegini miras almi§ 
olan yonetici segkinlerin' mevcudiyetinin ve 0 yiizden, 
bunlarin 'toprak sahipleri ile iktidarlanni payla§ma hu- 
susunda 50k isteksiz' olusjannin onemini vurgulamakta- 
dir. 17 Bu rekabeti, iyi bilinen, ve 'Osmanh sahnesinde 
Musltimanlarla-Hiristiyanlar arasindaki etnik-dini cati§- 
ma olarak tezahiir eden biirokrasi-burjuvazi miicadelesi 
olarak' yorumlamak miimkiindiir. 18 

Bir biitiin olarak bakildiginda, bu yorumlarda Os- 
manh devletine hemen hie; aktif rol verilmedigi izlenimi 
ile kar§i kar§iya kahnmaktadir. 1867 kanununun padisa- 
hin bir fermani mahiyetinde oldugu ve goniilsiiz bir hii- 
kiimete empoze edildigi genellikle kabul edildigi halde, 
yazarlarin btiyiik cogunlugu, Bab-i Ali'nin, bu kanunun 
uygulanma ko§ullanni sinirlamaya yonelik yollar ve 
araglar tasarlama girifiminde bulunmaksizin, istenme- 
yen bu yasanin sonuglanna pas if olarak katlandigina 
inanmis, goriinmektedir. O nedenle, yabancilann soz ko- 
nusu oldugu toprak satisjariyla ilgili muamelelerin zor- 
la§tinlmis, olmasi, ya 'her zaman oldugu gibi vergi gelir- 
lerini arttirma tela§indaki' biirokratlann zihin yapilari- 
na 19 veya 'heqeyin yerel pa§alarin, kaim makamlarm ve 
ayanlarin tavirlarina ve gikarlanna dayandigY ta§radaki 
her zamanki suistimallere baglanmi§tir; 'yasalarin uygu- 
lanmasindaki yetersizlikler... yasal yollarla toprak satin 
aldigi agik olan yabancilardan tapu hakkinin esirgenme- 
si hususunda sik sik §ikayette bulunan Avrupah konso- 
loslari siirekli me§gul eden bir konu idiyse de, bu duru- 
mun, 'reformlarin genel temayiiliinun Osmanh'daki Hi- 
ristiyanlarin ve yabancilann haklarini ve cikarlarini art- 
tirmak ya da en azindan korumak' oldugunu diisunen 
Miisluman ahalinin 'yaygin husumetinden' kaynaklandi- 
gini ileri siirmek daha tercihe §ayan goriinmektedir. 20 
Padi§ah'in hiikumetinin, belki de kasitli olarak yabanci- 
lann toprak satin almasini engelleyici bir politika izle- 
mi§ olabilecegi varsayimi ise, yalnizca Filistin'le ilgili 
olarak kabul gormiijtiir. imparatorlugun bu en hassas 
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eyaletinde, Osmanli yetkililerinin Hirisciyaalann ve 
ozeliikle de Yahudilerin, yerli Miisliiman ahalinin aley- 
hine buraya gocunii israria sinirli tutmaya c:alismistir. 21 
Diger bolgelerde, Donald Quataert'in ifade ettigi gibi, 
'yabanci yerle§imciler pek fazla degildi' ve 'Imparatorluk 
hicbir zaman somiirgeci-yerlesimci bir Avrupa devleci 
olmamisti'. 22 

Yukanda belirtilen hususlar muvacehesinde, bu 
makale, Abdulhamid doneminin cogu zaman ihmal edi- 
len bir yoniine dikkat gekmeyi amaglamaktadir: Abdul- 
hamid ve hiikiimetinin Avrupa'nin Osmanli arazi piyasa- 
sina sizmalari hususunda duyduklan derin endiseler 
-sadece Filistin'de degil- fiilen Imparatorlugun her eya- 
letindedir. Bu, gelecekte, milli bir Miisliiman devlete ait 
bir ulkenin mevcudiyetini garanti altina almaksizin Im- 
paratorlugun kaybedilebilecegi korkusudur. 

MUSEUMAN GOCU VE 
TOPRAK SORUNU MESELESi 

Osmanli Imparatorlugu'nun son yillarmdaki toprak 
sahipligi sorunu, gog sorunundan ayn olarak ele alinma- 
mahdir. XIX. yiizyihn ilk yansmda, Osmanli hiikiimeti, 
niifus yogunlugunu arttirmak ve bos arazilerin islenme- 
sini saglamak igin liberal bir goc, politikasi izlemistir. 
1867 yihnda yabancilara tasinmaz mal alma hakkinin ta- 
ninmasi bir dereceye kadar bu felsefenin yansimasiydi. 

Bununla birlikte, 1877/78 Osmanh-Rus Savasi'nda 
ugradigi biiyiik bozgunun bir sonucu olarak, Osmanlila- 
rm goq sorununa bakisi esasli bir sekilde degismistir. 
Binlerce Miisliiman'm Rus ordularindan kagisinin, ve 
daha sonra, Balkanlar'daki Hiristiyan ulus-devletlerin 
topraklanndan kovuluslannin yolagtigi ecki ile, II. Ab- 
dulhamid, bu konuda saglam temellere dayanan bir for- 
miil gelistirmistir. Bundan boyle, islenmemis topraklar 
oncelikle Miisliiman gocmenler igin cahsis edilecek ve, 
bunun sonucunda, gaynmiislimlerin gocu ya durdurula- 
cak ya da hukiimetin yakin gozetimi altina ahnacakti. 23 
Bu konuda calisan arastirmacilar elbette ki Istanbul'daki 
bu tavir degi§ikligini gozoniinde bulundurmaktadir, an- 
cak, bunlann biiyiik gogunlugu, meseleye, 1882'den 
sonra baslayan Yahudi gocuniin dar penceresinden bak- 
maktadir. 24 

Son zamanlarda Osmanli arsivlerinde yapilan galig- 
malar, bu konuya yeni katkilar getirmistir. Osmanlilarin 
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gaynmiislimlerin gocune iliskin kaygilannin, toprak 
meselesiyle alakali biitiin konularda hukiimetin tavrini 
belirledigi rahatca ileri siiriilebilir. Daha da otesi, askeri- 
stratejik kaygilar, gecmiste oldugundan daha fazla, belli 
bolgelerde Miisliiman niifusun daha yiiksek oranda tu- 
tulmasini, istenen bir sey haline getirmistir. Bu amaci 
gergeklestirmek icin, hiikiimet, daha 1877'de Trakya'ya 
ve -1890'lann basjarinda- Gelibolu yarimadasina Miislii- 
man gocmenler yerlestirmeye baslamistir. 25 1880'li yil- 
lardan itibaren, ozel komisyonlar, Balkanlar'dan, ozeliik- 
le de Bosna-Hersek'ten gelen Musliimanlann yerlesimi- 
ne uygun bos topraklar bulmak icin Anadolu vilayetleri- 
ni dolasmislardir. 26 

Burada vurgulanmasi gereken husus, bu cabalarin, 
(bir felaket sonrasinda) her hiikiimetin yapmasi beklenen 
normal bir yardim faaliyetinin sinirlan icjnde degerlen- 
dirilemeyecegidir. Aksine, bu gabalar, Anadolu'nun, ge- 
lecege iliskin uzun-donemli sonucjan olan, niifus yapisi- 
ni etkilemeye yonelik aktif bir politikanin ifadesi olarak 
gbrvilmelidir. Ornegin, Osmanli hukumetinin Miislii- 
manlar'i, ozeliikle Bosna-Hersek Miisliimanlan'ni, Ana- 
dolu'ya gelmek iizere tesvik ettigi hususunda elde bazi 
deliller vardir. En azindan, denebilir ki, hiikiimet, ya§a- 
diklan yeni gevreden memnun kalmayan gocmenlerden, 
onceki iilkelerine geri donmeyi diisiinenlere pek sicak 
bakmamistir. Bosna'daki Avusturyah yetkililer ise, Mus- 
liimanlarin (disariya) gociinii engellemeye calismislardir; 
hatta Anadolu'ya gelen bazi Avusturyali ajanlarin, Bos- 
nah miisliimanlari anavatanlarina donmeleri icin iknaya 
cahstiklan bazi durumlari biliyoruz. 27 

TOPRAK MUEKIYETi DEVRINI 
ONEEMEYE YONEEIK CABAEAR 

Filistin'e Yahudi gociiyle ilgili olarak, Osmanh- 
lar'in gaynmiislimlerin koloni kurmasi hususunda iyi bi- 
linen endisesine Imparatorlugun geri kalan topraklann- 
daki arazilerle ilgili Avrupali yatinmcilann gergek niyet- 
lerine dair duydugu derin kusku eshk etmisur. XX. yiiz- 
yihn ilk onyilinda, Bab-i Ali'nin surekli olarak dikkati- 
ni yogunlastirmasi gerektigi Adana vilayeti, bu bolgeler- 
den birisiydi. Bu vilayetin en degerli varliklanndan olan 
Gokurova'da, bu sirada, hem pamuk iiretimi hem de ye- 
rel tekstil iiretimi artmis, ve bunun sonucunda onemli 
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miktarda Avrupa sermayesi buraya gekilmis.ti. 28 Toprak 
rniilkiyetinin devrine ili§kin olarak Osmanli Bakanlar 
Kurulu'nun 1907 yilmda aldigi bir kararm yakindan in- 
celenmesi, o nedenle, Abdulhamid donemi toprak politi- 
kalanna ilifkin onemli ipuclari verebilir. 29 

Osmanli Sarayi, bazi yabancilarin Adana vilayetin- 
de haddinden fazla toprak satin aldigini haber almis, bu- 
lundugundan, buradaki yerel yonetimin bu konuyla ilgi- 
li tafsilatli bilgi edinmesini istemi§tir. Adana Valisinin 
cevabi telgrafi, Bakanlar Kurulu'nun 7 May is 1907 ta- 
rihli toplantisinda tarti§ilmi§, ve toplanti sonunda, vila- 
yet yetkililerine talimatlar yollanarak, bunlara, yabanci- 
larin geni§ topraklar satin almalannin engellenmesi ge- 
rektigi, giinkii bunlann bir nevi koloni kurmak icin bu 
tiir topraklara yerlesmeyi planladiklari bildirilmis.tir. 
Boyle bir gelisme, hem devlet hem de millet igin biiyuk 
tehlikeler ta§imaktaydi. 

Adana'dan cekilen telgraf, ayni zamanda, bolgedeki 
bazi tiiccarlann kisa siire once bir Alman vatanda§i adina 
toprak satin alma giri§iminde bulundugunu ifade et- 
mekteydi. Tapu senedinin verilmesi, Bab-i Ali'nin mii- 
dahalesi sayesinde onlenmi§ti. Buna ragmen, Bakanlar, 
konunun nazik olmaya devam ettiginin idraki igindeydi. 
Bir yandan, yabanci tebaanin Imparatorluk topraklarina 
gocti ve tarim arazilerini serbestge satin almasi, yabanci 
cikar bolgelerinin olusumuna yolagacakti. -Osmanli dev- 
letinin gikarlariyla hiqbir gekilde bagda§mayan bir geli§- 
me.- Ote yandan ise, 1867 kanununun hukumlerini ka- 
bul eden devletlerin vatanda§lari, imparatorlugun Hicaz 
haric her ko§esinde toprak alma hakkina sahip oldugu 
igin, Osmanli yetkililerinin bu hakki biitiiniiyle gozardi 
etmesi, yeni siyasi krizlere ve en sonunda da yabanci dev- 
letlerin iilkenin igiskrine miidahalesine yol acacakti. Ki- 
sa siire once, yabancilarin Imparatorlugun bazi kisimla- 
rinda toprak satin alma hakkiyla ilgili getirilen birtakim 
kiigiik sinirlamalar, bazi elciliklerin yazili protestosuna 
muhatap olmu§tu. O nedenle, meselenin kesinlikle cok 
akilli bir sekilde hal caresine konmasi gerekmekteydi. 

Kisacasi, imparatorluk topraklarina yonelen goq si- 
nirlandirilacakti, Maliye ve igiskri Bakanliklari, tiim vila- 
yetlere yollanan gizli bir emirle, hicbir kayit ve ko§ul al- 
tinda yabancilarin geni§ miktarda toprak satin almalarina 
izin verilmeyecegine iliskin yerle§ik kurali teyid edecekti. 
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Bu protokole eklenen derkenarda ise, Emperyal Sa- 
ray, Bakanlar Kurulu'nun bu kararini onaylami§tir. Padi- 
sah'in kendisi de, devletin gikarlannin, yabancilarin ta- 
rim arazisi satin alma haklannin kisitlanmasini gerektir- 
digi kanisindaydi. Kendisi -ornek vererek- Bulgaristan 
hiikiimetinin kisa siire once yabanci vatanda§larm toprak 
sahibi olmasini ve tarim alaninda faaliyette bulunmasini 
yasakladigini hatirlatmi§tir. Padi§ah'ag6re, Imparatorlu- 
gun da benzer bir tavir icinde olmasi gerekmekteydi. 
Kendisi, en kisa zamanda, ilgili Osmanli yasalannin de- 
gi§tirilmesi amaciyla, ozel bir komisyonun kurulmasini 
onermekteydi. 

Bab-i Ali'nin daha 1890'larda ta§inmaz mallara ili§- 
kin ticari i§lemlerle ilgili verileri sistematik olarak top- 
lamak icin gereken hazirhklan yapmasinin arkasinda; 
herhalde toprak miilkiyeti devrine ilisjdn bu tiir endise- 
ler vardi. Yabanci alicilann ve saticilann tabiyeti, ve §a- 
yet bunlar Osmanli vatanda§i ise, Musliiman mi yoksa 
gaynmiislim mi olduklari, liste halinde gikarilarak, Im- 
paratorlugun her vilayetinde ve bagimsiz mutasarrifh- 
ginda alinan ve satilan ta§inmaz mallann biiyiikliigii ve 
miktan titiz bir sekilde hazirlanmij, ve bu cahsmalann 
sonuglan istatistiki tablolar bigiminde hiikiimete sunul- 
mu§tur. §u ana dek, birisi bu califma igin kullanilan ve 
her ikisi de 1314 tarihli olan (1898-99) bu tiirden yal- 
nizca iki defterin varligini ke$fetmi§ bulunmaktayim. 30 
Burada agiga kavu§turulmasi gereken §ey, bu tiir istatis- 
tiki bilginin duzenli olarak mi toplandigi, yoksa Padi- 
§ah'in (belki de) gegici ilgisi kaybolduktan sonra bu uy- 
gulamaya son mu verildigidir. Eger, istatistiki bir seri 
olu§turmak igin bu tiir defterlerin sayica yeterli oldugu 
anlasjhrsa, o takdirde suphesiz Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun son donemlerinde topragin ticarile§mesiyle ilgili 
niceliksel bir ara§tirma yapma konumunda olacagiz, ve 
bu siiregte yabanci sermayenin oynadigi rolii daha iyi 
takdir etme imkanina sahip olacagiz. Ula§abildigim def- 
terlerden birisine bakarak, bu gali§ma kapsaminda, tica- 
ri yocden en fazla gelismi§ olan Adana, Aydin ve Selanik 
vilayetleriyle ilgili verileri inceledim. 31 

Aynca bu baglamda belirtmek gerekir ki, Abdulha- 
mid donemindeki 'imparatorluk giftlikleri' (pftlikat-i 
humayfm) konusunda yeni bir yakla§im benimsemeyi ge- 
rektiren onemli deliller vardir. Bunlann 1880'li yillar- 
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dan itibaren hizla yayginla§masi bazi tarihgileri §a§irc- 
mi§tir. Donald Quataert'e gore, 'Padisah, ozellikle Suri- 
ye ve Irak'ta satin almaktan baski kurmaya kadar degi§e- 
bilen ce§itli taktiklerle cok geni§ topraklar' elde etmeye 
kararli goziikmekteydi. 32 Adana vilayetinde bu tiirden 
bir arazi icin, bu yazar, 'sahip olunan topraklarm yeni 
arazilerin ekletimesiyle geni§letilmesini, ve denemek 
maksadiyla modern tarim makinelerinin getirilmesini' 
ifade eden 'model arazi' terimini kullanmaktadir. 33 'Ele 
gegirilen ya da sadece bundan boyle Padi§ah'a ait oldugu- 
nun belirtilmesiyle yetinilen topraklardan olu§an devasa 
emperyal ciftliklerin in§asindan benzer §ekilde etkilenen 
Roger Owen ise, bu topraklarm nadiren modern tarim il- 
kelerine gore i§lendigini, bunlardan en geleneksel bir bi- 
gimde yoreye mahsus reayanin yararlandigini vurgula- 
maktadir. 34 Ba§ka bir ornek vermek gerekirse, Filistin'le 
ilgili 9ali§masinda, Alexander Scholch, emperyal ^iftlik 
olgusunu, kabaca Padi§ah'in servet dii§kunluguniin bir 
gostergesi olarak izah etmeye kalkacak kadar aceleci dav- 
ranmaktadir. Sursuk kardefler Beyrut'ta 1869 yilinda, 
Nazaret de dahil olmak iizere, Mar Ibn 'Amir bolgesinde 
17 koytin topraklarini satin aldigi zaman, yazar, Abdul- 
hamid'in nasil kurnaz bir §ekilde, bu giri§imin ticari de- 
gerini kavrayarak, buranin biti§iginde olan dogudaki 
topraklari 1882 yilinda emperyal (jiftliklere donus,turdii- 
giinii anlatmaktadir. 35 Ne var ki, ba§ka bir kaynaktan, 
ayni Sursuk karde§lerin 1901 yilinda, topraklarinin bir 
kismini Yahudi Koloni OrtakligYnin ba§kanina sattigi- 
ni bgreniyoruz. 36 O nedenle, bu bolgede emperyal bir 
ijiftligin kurulmasmin, Yahudi koloniciliginin cikarlari 
ir;in toprak miilkiyeti devrinin yapilmasini engellemeye 
yonelik bir tedbir oldugunu anlamak pek zor olmasa ge- 



rektir. Bu agidan bakildiginda, Abdulhamid doneminde 
emperyal c:iftliklerin sayisindaki arti§in, giderek giic 
kaybeden Osmanli imparatorlugu'nun sinirlari iginde, 
yabancilann toprak satin almasindan duyulan derin en- 
di§elerin bir yansimasi oldugu goriilmektedir. 

SONUg 

Sonuc olarak, a§agidaki hususlari vurgulamak isti- 
yorum: Birincisi, 1867 tarihli Toprak Kanunu'nun ilgili 
maddeleri, Orta Dogu'nun kolonile§tirilmesini ongoren 
Avrupa-men§eili planlara kar§i Osmanli hiikiimetinin 
aktif bir politika geli§tirmesini 50k zorla§tirmi§tir. ikin- 
cisi, buna ragmen, Abdulhamid rejimi, ozellikle Osman- 
li 'milli' gikarlanyla c;ati§an siyasal gelismeleri biinyesin- 
de banndirdigi durumda, imparatorluk topraklanna 
gaynmiislim gociinii sinirlamaya kararhydi. Ugunciisii, 
Bab-i Ali, ta§radaki yetkililere gizli emirler yollayarak, 
biiyiik giftliklerin Avrupahlann eline gecmesini bnlemek 
iqin, 1867 tarihli Toprak Kanunu'nu yok saymalarini is- 
temis.tir. Ve son olarak, Birinci Diinya Savas/ndan once- 
ki onyilda Almanlarin Adana'daki faaliyetlerine iliskin 
yakin zamanlarda yapilan arajtirmalar, Osmanhlarin bu 
politikasmin ne kadar etkili oldugunu gostermektedir. 
Deutsch-Levantiniscbe Baumwoll-Geselhchaffm Kilikya 
ovasinda pamuk iiretiminde ve tekstil sanayisinde kont- 
rolii ele gecjrme jabalan, hususiyetle yerel yetkililerin 
Alman §irketinin toprak sahibi olmasini sistematik ola- 
rak engellemesi nedeniyle ba§ansizliga ugrami§tir. 

Bu onsonuclar baska ara§tirmalarla desteklendigi 
takdirde, Bati'nin Orta DogVya ekonomik ve siyasi nii- 
fuz jabalanna kar§i, Osmanli hiikiimetine 50k daha aktif 
bir rol yiiklemek miimkundiir.* 



Bu makalenin onceki bir versiyonu Aix-en-Provence'da 1992'de diizenle- 
nen Tiirkiye'nin iktisadi ve Toplumsal Tarihi Altinci Uluslararasi Konfe- 
ransi'nda sunulmuftur. Hafifce gozden gecirilmif bicimiyle, bu makale, 
Harvard Oniversitesi Orta Dogu (^alifmalan Merkezi'nde 4 Kasim 
1992'de okunmu§tur. O zamandan beri, bu metin degi^tirilmis, ve genif- 
letilmis.tir. Farkli bir alfabeye uyarlanarak hazirlanan ekteki belgeyi goz- 
den gecjren Mahir Aydin'a ve bu c;ali§mada ileri siiriilen genel argiiman- 
Iara ilifkin goriisjerini sunan Hilmar Kaiser'e bzel tesekkiirlerimi sunu- 
yorum. 

Omer L. Barkan, "Tiirk toprak hukuku tarihinde Tanzimat ve 1274 
(1858) tarihli Arazi Kanunnamesi", Tanzimat. YiizUnai Yildeniimii Muna- 
sebttiyk (Istanbul, 1940), ss. 321-421, bu cahsma ayni yazarin su galijma- 
smda yeniden basilmi§tir : Tiirkiye'de Toprak Meselesi (Istanbul, 1980), ss. 
291-375, burada 373-74. 1858 Toprak Kanunu'nun Ingilizce terciimesi 



igin bakimz Ottoman Land Code, terciime: E Ongley, yeniden gozden ge- 
cjrilmi§, derkenar ve indeks Horace E. Miller (London, 1892), ss. 1-70, 
tarafindan eklenmiftir; R. C. Tute, The Ottoman LandLaws with a Commen- 
tary on the Ottoman Land Code of 7th Ramadan 1274 (n.p., n.d. [Jerusalem, 
1927]), ss. 1-125. 

2 Kemal H. Karpat, "The Land Regime, Social Structure and Modernizati- 
on in the Ottoman Empire", in: Beginnings of Modernization in the Middle 
East: the Nineteenth Century, der. W. R. Polk ve R. L. Chambers (Chicago- 
London, 1968), ss. 69-90, burada s. 86. Yazara gore, biirokrasi daha fazla 
devlet kontrolii olmasini arzulamif, fakat sonucta toprakta daha fazla 
ozellegme gerceklejmiftir. 1858 Toprak Kanunu icin bakimz Omer L. 
Barkan, "Tiirk toprak hukuku tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) tarih- 
li arazi kanunnamesi", Tanzimat. Yuzuncu YtldonUmii Miinasebetiyle (Istan- 
bul, 1940), ss. 321-421. 
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EKEER 

AlFABETIK TERCUME 

Ytldtz Tasnifi Maruzat Defieri No. 14540 
Resmt Nttmerosti 2968 Defter Nitmensit, 13/3 
Enciimen-i viikela mazbatast sureti 

Adana vilayed dahilinde ba'zi ecanib tarafindan bir cpk arazi muba- 
yaa olunmakta olduguna dair siidde-i seniyye-i miilukaneye vuku'bulan 
ma'ruzat iizerine ba-irade-i seniyye-i mulukane keyfiyet Adana vilayedn- 
den isd'lam olunmasi iizerine vilayet-i mezkureden cevaben varid olan 
telgrafnamenin meyane-i ubeydanemizde miiralaasiyla berSber ecanibin 
cem'iyet ile Memalik-i Mahruse-i Padisahi'ye yerleserek ba'zi yerleri bir 
nevi' rmistemleke haline ifrag etmek istedikleri anla§ildigindan ve bu ise 
hllen ve isdkbalen devlet ve memleket hakkinda mahzurat-i ellmeyi daf 
olacagindan buna meydan birakilmamasi ve binaenaleyh arazi-i cesime is- 
timlak etmelerine mesa., gbsterilmemesi mukteza-i irade-i seniyye-i haz- 
ret-i hilafet-penahiden idiigii teblig kilinmi§nr. Mezkur telgrafnamenin 
hiilasa-i miindericati Muhtar Pasa"mn damadi Ferik §evki Pasa ile Sivas vi- 
layeti dahilinde vaki' Aziziye kazasi ahalisinden Qerkes Hursid Pasa tara- 
findan bir mikdat arazi mubayaa olundugu ve Almanyah E|on [Schon] na- 
mma olarak Adana tiicdirindan Qiderad (?] tatafindan sekiz on bin doniim 
arazinin teferriigii tesebbiisiine kiyam olunmu§ ise de ol babda Babiali ile 
cereyan eden muhabere bir neti'ceye ikciran etmemesi dhetiyle muamele-i 
feragiyyenin icrasma muhalefet olundugu ve kesret iizerine ecanibin arazi 
ve emlak teferriigii salfTh olmadigi maddelerinden ibaretdit. Vakia mema- 
lik-i ecnebiyyeden bir 90k cebe'a-i ecnebiyyenin ihciyar-i muhacerec ve me- 
malik-i mahrusede yerle§iib taharri-i menfa'at etmeleri dai-i mazarrac ola- 
bileceginden iradat-i hiikm-i beyanat-i sipihr-banlerinde olan isabet-i am- 
ine ve cekrardan mustagni ve arazi-i cesimenin ecanib tarafindan tasarruf 
edilmesi dahi menfa'at-i devlece muvafik olamayacagi bedihi ise de istim- 
lak-i emlSk protokoliinu kabul ve tasdTk etmis olan devletler tebe'asinin 
havali-i Hicaziyye'den baska istedikleri yerlerde arazi istimlak ve tasarruf 
etmeleri hakki verildiginden suret-i mutlakada bu hakk-i tasarrufun men'i 
miiskiilat-i siyasiyye ve miidahelat-i ecnebiyyeyi da'vet edecegine ve 
ma'mafih cend giin akdam meclis-i malisusdan tanzim ve takdim kilman 
mazbatada arz ve tafsil olundugu iizere ba'zi yerlerde ecanibin tasarruf-i 
emlak eylemeleri emrinde gosterilen tahdidaddan dolayi sefaretler jikayet-i 
tahririye basjadiklanna binaen maslahatin haklmane bir sQretde idaresi la- 
zimeden goriilmekle ba'dema ecnebilerin miictemi'an hicret ve Memalik-i 
Mahruse'den arazi miibaya'asiyla tavattunlanna kat'iyyen meydan verilme- 



mesi ve cesim arazinin miibaya'asina miisa'ade goscerilmemesi hakkinda 
olan kaide-i miktehizenin ez-ser-nev' te'kldi zimninda suret-i mahremane- 
de vilayat-i sahaneye vesaya icrasinin Dahiliyye ve Defter-i Hakant Neza- 
retlerine tavsiyesi tezekkiir oIunmu§ ise de her ne vecjrile emr ii ferman-i 
hiimayun-i hazret-i hilafec-penahileri §eref-sudur buyurulur ise hiikm-i 
miinlfi infaz olunacagi muhat-i ilm-i Sli-i §ehen-§ahileri buyuruldukda ol 
babda ve katibe-i ahvalde emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emr efendimizin- 
dir. 

FT 24 Rebi'iil-ewel sene 325 ve ft 24 Nisan sene 323. 

Evkaf-J Hiimayun Dahiliye Nazin Hariciye Nazin Sadrazam NSzlrl 

Abd-i Memlukleri Abd-i Memlukleri Abd-i Memlukleri Abd-i Memlukleri 
Ofurhan) (Memduh) (Tevhk) (Ferid) 

Mukabele olunmujdur. 
Kullan Kullatl 
(imza) (imza) 

Enciimen-i viikela mazbatasina yazilan hami§ sureri 

Enciimen-i viikelanin isbu mazbatasi melfufatiyla beraber manzur-i 
all buyrularak ber-vech-i arz ve istizan-i mu'amele olunmasi hususuna ira- 
de-i seniyye-i cenab-i padisahi §eref-sudur buyurulmu§ ve §u kadar ki eca- 
nibin memalik-i sahanede istimlak-i emlak etmeleri i{vin vaktiyle ittihaz 
olunmuj olan kararin tahdid ve ta'dTli sfiretinin ceemiil-i menafi'-i devlet 
icabmdan olarak gegenlerde Bulgaristan Komiserligi'nin taraf-i sami-i sa- 
daret-penahilerinden arz ve takdim olunan tahriratinda Bulgarlann bile 
emaret ve eyalet dahilinde tebe'a-i ecnebiyyenin arazi istira ve ziraade i§ti- 
gal etmelerinin memnu'iyeti ve arazisi olanlarin bunu iig sene zarfinda el- 
den $ikarmasi hakkinda bir karar ittihaz etmi§ olmalariyla erbab-i vukuf ve 
ma'lCimatdan olan zevat-i miinasibeden miirekkeben ve serl'an bir komis- 
yon tejkili ile bu babda bir cSre dii§iiniilmesi ve neticesinin arz edilmesi §e- 
ref-sudur buyurulan irade-i seniyye-i cenab-i hilafet-penahl icab-i alfsinden 
olma|la ol babda. 

Fi 25 Rebi'iil-ewel sene 325 ve ff 25 Nisan sene 323. 

Mukabele olunmujdur 
Kullan Kullan 
(imza) (imza) 
Abd-i Memlukleri 
(Tahsin) 
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HACETTEPE UNlVERSlTESi ATATURK lIKElERt VE iNKILAP TARlHl ENSTlTUSU 



GiRi§ 

/897 Harbi'ne yol acan gelismeleri Yunanistan'm 
yayilmaci Megali idea politikasiyla baglantili 
olarak ele almak mumkundiir; ancak olaylan da- 
ha genis bir perspektiften gorebilmek ve donemin kon- 
jonkturiinii yansitabilmek acisindan, koauyu 1870'lere 
dayandirarak a^iklamakta yarar vardir, ^iifikii 1870'li yil- 
lar Osmanh Devleti'nin oldugu kadar Balkanlar'in da 
Birinci Diinya Sava§i'na kadarki kaderini etkileyen en 
onemli donemlerden biri sayihr. XIX. ytizyilin ikinci ya- 
nsinda 1875 ve 1876 yillarinda pe§pese patlak veren Bos- 
na-Hersek ve Bulganstaa ayaklanmalan; aynca Sirbistan 
ve Karadaga kar§i verilen sava§lana yaai sira, biiyuk 
devletlerin 1876-Istanbul Konferansi nda Osmanh Devle- 
ti'nden Balkanlar'da reform yapilmasi icin §artlar one siir- 
meleri ve nihayet '93 Harbi diye de anilan Osmanh-Rus 
Harbi bu donemin belli ba§Ii olaylan arasinda yer alir. 

1877-1878 Osmanh-Rus ('93) Harbi'nin ardindan 
3 Mart 1878'de imzalanan Aya Stefanos Andlasmast'am 
Berlin Kongresi'ade revize edilmesiyle birlikte Balkanlar a 
yeni bir statiiko kazandmldigi bilinmektedir. 1 Esas iti- 
bariyle, Aya Stefanos Andlapnasi' am gozden gecirilip de- 
gi§tirilmesini ye bu andlasmanin Rusya'ya sagladigi 
avantajlarin sinirlandinlmasim ongoren Berlin Kongre- 
si'ma toplanmasinda Avusturya'dan baska Ingiltere'nin 
yanmda, daha yedi yil once, 1871'de Alman milli birligi- 
ni gercekle§tirmis olan Otto von Bismarck'm da rolii ol- 
mus, fakat ne Ingiltere ne de Almanya Aya Stefanos'ua 
'Balkanlar icin ongordiigii milliyetler prensibini red veya 
inkar edememi§lerdi. Bu prensibi ashnda ba§langicta 
Rusya pan-Slavist politika icin bir §art olarak gormii§, 
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Berlin'de ise Almanya kurulu§ ve varolu§ sebebi olarak 
guttiigii pan-Germanizm politikasi cercevesinde ve Ingil- 
tere de Anglo-Sakson Birligi ve Somiirgelerinin Butunlugu 
dii§unceleriyle benimsemek durumunda kalmi§lardi. 2 
Boylece Balkanlar'daki etnik yapiyi din ogesinden daha 
fazla on plana cikaran, aynca Osmanh Devleti'ne bolge- 
de bir dizi reform yapmasini dayatan ve Ingiltere'nin de 
Kibns'a yerle§mesini ongoren Berlin Kongresi'aia getirdi- 
gi sozde diizen 1908'e, //. Mesrutiyet hareketine kadar de- 
vam edecekti; 3 Osmanh Devleti'nin parcalanma surecin- 
de cok onemli bir asama sayilan bu Berlin diizeni ayni za- 
manda Yunanistan'm bazi toprak taleplerinin giindeme 
gelmesine yol acacakti. 

'93 Harbi'ade Rus birliklerinin Edirne'ye girmesi 
iizerine cesaretlenen ve Yanya'yi ele gecirmek icin teseb- 
biiste bulunan, fakat devletlerin bblgede baska kansikhklar 
pkabilir ve bu durum Rusya'ntn isine yarayabilir §eklindeki 
uyansiyla bu hareketten vazgecmek zorunda kalan, yani 
ashnda bu sava§ta herhangi bir payi veya rolii olmayan 
Yunanistan, buna ragmen Berlin Kongresi'oe. katilmak ve 
toprak taleplerinde bulunmak istemi§, bu istek once ge- 
ri cevrilmi§, fakat, hie degilse Yunanistan'a biti§ik Os- 
manh topraklarmin durumu g6ru§iiliirken oturumlara 
katilma istegi kabul edilmisti; Yunanh delegeler bu fir- 
sattan istifade ederek Yanya vilayeti ve Tirhala sancagi 
ile Girit adasinm Yunanistan'a verilmesini istemisjer, ay- 
nca esas arzulannin Rumlarla meskun buttin Osmanh toprak- 
larini sinirlanna katmak oldugunu, ancak, icmde bulunu- 
lan durum geregi {ileaat-t ahvat) bu topraklan -§imdilik- 
talep etmeyeceklerini belirtmislerdir. 4 Yunanhlar'in bu 
istekleri o sirada bir arzunun beyani olarak kabul edilmis. 
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ve once sadece tutanak mahiyetinde degerlendirilmi§se 
de, bu ifadeler sonradan Berlin Andla§masi'nin ana met- 
nindeki 24. madde kapsamina ahnmi§tir. 5 

Yunanistan bu 24. maddeyi ileri siirerek, 17 Tem- 
muz 1878'de, yani Berlin Andla§masi'nin imzalandigi 13 
Temmuz'dan dort giin sonra Bab-i A/f den iki iilke ara- 
sinda "tahdid-i hudud' goriifmelerinin yapilmasini iste- 
diyse de Osmanh yonetimi buna herhangi bir cevap ver- 
memi§, ancak gonderdigi bir sirkiilerle daha once bu tiir- 
den talepleri reddettigini hatirlatarak, bu isteklerin ka- 
buliiniin cefitli sakincalar doguracagini vurgulami§tir. 
Ne var ki, yardim ve aracihk konusunda israr eden Ati- 
na yonetiminin istekleri kar§ismda, devletler, sorununQ.) 
iki taraf arasinda goru§meler yoluyla goziimlenmesi ge- 
rektigini tavsiye etmiskrdir; Yunanistan'in toprak talep- 
lerinden dogan bu Tiirk-Yunan krizi dort a§ama gegirmij 
ve sirasiyle Preveze Konferansi (Ocak-Mart 1879), Birinci 
Istanbul Konferansi (Agustos-Kasim 1879), Berlin Konferan- 
si (Haziran-Arahk 1880) ve tkinci Istanbul Konferansi ( 9 
- 26 Mart 1881) 6 siirecinde seyretmi§tir. Bu gelismeler, 
Yenisehir (Larissa) ile Tesalya bolgesinin biiyiik bir kis- 
minin 24 Mayis ve 2 Temmuz 1881 tarihli toplanti ve 
andlasmalarla Osmanh Devleti'nden ahnip Yunanistan'a 
verilmesiyle sonuglanan 7 ve boylece o tarihe kadar sadece 
Mora (Pelopones) yanmadasmdan ibaret olan Yunanis- 
tan'in, Arta-Volos hattindan gecen kuzey sinirlanm a§ip 
geni§lemesi ve yayilmaya devam etmesi yolunda onemli 
bir siireci de ba§latmi§tir. Savasmadan toprak elde etme- 
nin tadina varan Atina bundan sonra, Girit iizerindeki 
emellerine oncelik verecek ve Rumlar'in Tiirkler'e kar§i 
giri§ecekleri her tiirlii tedhi§ hareketini destekleyerek, 
konjonktiiriin uygun oldugu ilk firsatta Girit'in enosis 
yoluyla Yunanistan'a baglanmasi igin gaba harcayacakti. 
Ayni §ekilde Makedonya'ya da goz diken Yunanistan, 
1890'li yillarda Tesalya'dan bu bolgeye yonelik ce§itli si- 
nir tecaviizleriyle Osmanh yonetimini tahrik edecekti; 
hem Girit'e hem de Makedonya'ya d6niik bu faaliyetler 
ise 1894'de kurulan Etbniki Eteria. adh gizli/yan resmi 8 
teror orgiitii tarafindan diizenlenecek ve sonugta tarihe 
1897 Osmanh-Yunan Harbi diye gegen savas, patlak vere- 
cekti. Kuruldugu giinden itibaren Girit'e silah ve mii- 
himmat yigmaya baskyan Etbniki Eteria orgiitii, Yuna- 
nistan'in o siralarda ya§adigi siyasi ve ekonomik bunah- 
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ma 9 bakmaksizin adada enosis igin yogun faaliyetlere gi- 
rismekte ve Rumlar'i Giritli Tiirkler'e kar§i siirekli ki§- 
kirtarak kanh olaylara yol acmaktaydi. O arada, 1896 ya- 
zinda Atina'da diizenlenen modern anlamdaki ilk Olim- 
piyat oyunlanni 50k iyi degerlendiren Etbniki Eteria Av- 
rupa ve Amerika'dan gelen kafilelere yogun propaganda 
yaparak, sporu siyasete alet etmis,, boylece "Yunan 
davasi" igin taraftar ve sempatizan kazanmayi bilmijti. 10 
Bu ayni zamanda Yunan tarn propagandamn tipik bir 6r- 
negini olusmrmaktaydi. 

Boyle bir ortamda Girit'ten gelen bir telgraf Ati- 
na'yi karisurdi; "...Turkler Rumlar'a ates apyor, Turk as- 
kerleri adanin Hiristiyan halktnt katledecek, limit yok..." n 
§eklindeki telgraf mesajinda aktanlanlarin gerceklik pa- 
yi ise tartismah olsa gerekti. Ciinkii, 0 siralarda olaylar 
tam tersine Miisliiman Tiirklerin aleyhine gelismekte ve 
yabancilarin da teslim ettigi iizere, adada asil katliama 
ugrayan taraf Turkler olmaktaydi. Soz geli§i, Girit'teki 
son durumun gorgii §ahidi Fransiz Victor Berardm tesbit- 
leri §u merkezdeydi: "...Hiristiyanlar (Rumlar), Hiiseyin 
Mehmed'in bamile karisi Halime'yi yere firlatip karnim boy- 
dan boy a kestiler ve cenini pkardilar. . . Mustafa Efendi'nin ki- 
zi Fatma'yt gbgiislerinden strtina kadar yardtlar. Erkekleri 
camide oldurup minareden firlattilar ve gazla yaktilar. Kb'yde- 
ki kopekler her tarafta, agizlarinda yari yanmq el ve ayak 
par^alanyla kosturmaktaydi...(^ocuklar da sungiilenerek bldii- 
ruluyordu..." 12 Girit'teki gercekler 1897 §ubat'i itibariy- 
le boyleyken, yukanda anilan telgrafi degerlendiren Ati- 
na yonetimi adaya kuwet sevketmeye baskdi; bununla 
da yetinmeyerek Tesalya' da Osmanh sinirina asker yigan 
zamanin ba§bakani Diliyannis, Vuli'de (Yunanistan mec- 
lisi) yaptigi bir konu§mada Girit'in artik Yunanistan'a ait 
oldugunu ilan etmi§, bunun uzerine basta Atina olmak 
iizere biitiin iilkede sava§ cigliklan atilmij,' 'Girit 'in fet- 
hi"(l) igin yapilan gosterilerde Yasasin Savaj nidalari yiik- 
selmi§ti. 13 Bu oldu-bitti kar§isinda harekete gecen bii- 
yiik devletler adada giivenligi saglamak amaciyla 600'er 
ki§ilik kuwet gondermifler, boylece Yunanhlar'in hare- 
ket serbestisi kisitlanmisu. 14 Bunun uzerine Tesalya'da 
Osmanh siniri boyunca tahrik ve sinir ihlallerine giri§en 
Yunanhlar, Etbniki Eteria'am ki§kirttigi kamuoyunun da 
galeyaniyla Makedonya'yi ele gegirmenin hesaplanni 
yapmaya ba§lami§lardi; buna gore, Etbniki Eteria'nm 
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ajanlan vasitasiyla Makedonya'daki Rumlar ve bblgede- 
ki diger Hiristiyan topluluklar ayaklandinlacak, bunu 
Balkanli devletlerin Osmanli'ya agacaklari sava§ izleye- '■ 
cek, boylece Yunanistan da zafere ulasacakti. 15 

1897 HARBI VE SONU£lARI 

1897 Nisan'mda Yunan subaylarmin komutasinda- 
ki Ethniki Eteriaci gontilluler Osmanh sinirmi silah zo- 
ruyla gecmek isteyince, Istanbul yonetimi Yunanistan'a 
savas, ilan etti. 16 17 Nisan-18 Mayis 1897 tarihleri ara- 
sinda meydana gelen ve 'Otuz Giin Sava?/ olarak da ani- 
lan Osmanh-Yunan Harbi diizenli Yunan ordusunun agir 
yenilgisi ve Tiirkler'in kesin zaferiyle sonuglandi; 17 o ara- 
da ozellikle Dbmeke Meydan Muharebesi'nm ardindan Ati- 
na yolu Turk birliklerine acjlmisu, ancak Rusya araya gi- 
rerek ileri harekata engel oldu. (Jar, Istanbul'a gonderdi- 
gi bir mesajda, elde edilen zaferi kutlamasinin yam sira, 
daha fazla ilerlemenin bolgede yeni kari§ikliklara yol 
agabilecegini vurgulayarak Turk birliklerinin harekati 
durdurmasini istedi; ote yandan Yunanistan da, biiyiik 
devletlerin kabul edecegi her tiirlii bans, sartina razi ola- 
cagini agiklayinca 18 Bab-i Alt de miitarekeye yana§ti. 19 
Mayis 1897'de imzalanan miitarekeden 19 sonra 18 Ey- 
liil'de bir 6n-ban§ yapilarak iki iilke arasindaki sava§ du- 
rumuna son verildi ve 4 Aralik 1897'de Istanbul 'da van- 
Ian bir anla§mayla da nihat ban§ saglandi. 20 

Ne var ki, bu agir yenilgi Giritli Rumlar'i daha sal- 
dirgan hale getirmifti. Bunun iizerine, Miisliiman Tiirk- 
ler'i oldugu kadar, adada bulunan yabanci askerleri ve 
ozellikle Ingilizler'i hedef alan Rumlar'in eylemlerini ba- 
hane eden Londra yonetimi ilginc bir karar alarak, 1897 
Ekim ayinda, heniiz kesin ban§ yapilmadan once, Os- 
manh Devleti'ne bir tiltimatom verdi; buna gore Turk 
askerinin adadan tamamen cekilmesi isteniyordu.. Boy- 
lece Girit Ingiliz, Fransiz, Rus ve Italyan birliklerinin 
kontroluna terk edilirken, prens Yorgo adaya Yiiksek Ko- 
miser sifatiyle tayin edildi. Sultan ll.Abdulhamd'in, Yu- 
nan prensi Yorgo'nun yabanci uyruklu oldugu icm Gi- 
rit 'te gbrevlendirilmesinin her tiirlii hukuka aykin olaca- 
gi ve Osmanh miilkii iizerinde resmi bir gbrev iistlene- 
meyecegi yolundaki itirazi ise ozellikle Rusya' nin dayat- 
masi sonucunda 21 etkili olmadi. Bu gelismelerle birlikte, 
artik Osmanh Devleti'nin -kagit iizerindeki hukuki 



miilkiyetinin otesinde- Girit ile higbir bagi kalmiyor, 
buna kar§ihk adanin Yunanistan'la birlesmesi demek 
olan gnosis igin uygun bir zemin doguyordu. 22 

2897 Harbi her ne kadar Yunanistan'in yenilgisiyle 
sonuclanmi§sa da, Atina'daki hukiimetler, ve ozellikle 
Ethniki Eteria toprak kazanma emellerinden asla vazgec- 
meyeceklerdi. O siralarda Bulgaristan'in ve Sirbistan'in 
Makedonya'ya dbniik hesaplarina paralel olarak Yunanh- 
lar'm da ayni bolgeye gbz dikmesi, yeni ve 50k daha va- 
him krizlerin habercisi oluyordu. Zaten 1878 Berlin 
Kongresi ve Andlasmasi ndan beri, neredeyse kangrene db- 
niijen bir Makedonya Sorunu mevcuttu ve gerek Avrupa 
gerekse Balkan diplomasisi artik bu sorun etrafinda se- 
killenmi§ti. 23 Yunanistan'daki Ethniki Eteria'mn birer 
benzeri olan Bulgar ve Sirp tedhi§ orgutlerinin bblgede- 
ki varhgi ise, durumu iyiden iyiye icinden gikilmaz hale 
getirmekteydi. Makedonya Sorunu an karma§ikla§tiran bu 
unsurlardan biri VMRO, digeri de Suva adh brgiitlerdi; 
Ethniki Eteria gibi 1890'larin ilk yansinda kurulan /f- 
Makedonya Ihtilal Orgiitii (VMRO: Vnatresnata Makedons- 
ka Revolutsionerna Organizatsia-Makedonskata Osloboditelna 
Organizatsiya) bit bakima makedo-bulgar bir yapidaydi 
ve Makedonya bblgesinin -yani Osmanh Devleti'nin Vi- 
Idyat-i Seldse diye adlandirdigi Manastir, Kosova, Selanik 
Vilayetleri ile Drama ve Serez Sancaklari'ni kapsayan ha- 
valinin- Bulgaristan'a baglanmasa bile, bir "Balkan Fe- 
derasyonu" igerisinde bzerkligini saglamak iizere miica- 
dele ederken, Sirp Sava orgiitii de Makedonya'yi Sirbis- 
tan'la birle§tirmenin yollarini ariyordu. 24 

Yunanistan'da ise ba§ta siyasiler olmak iizere herkes 
Makedonya'ya gbz dikmi§ durumdaydi; Yunan ba§ba- 
kanlarindan Kharilaos Trikupis Makedonya konusunda 
acikca funlari dile getirmisri: "...(Balkanlar'da) Biiyiik sa- 
vas patlak verdiginde Makedonya (kazanan tarafa gore) ya 
Yunan ya Bulgar olacaktir...We biz ele gqirirsek onlartn hep- 
sini Yunanh yapacagiz..." P Boylece Trikupis bu ifadelerle 
bir gercege de 151k tutmaktaydi, 0 da, Makedonya'nm ta- 
rih, niifus, irk, kiiltiir ve hukuk agisindan daha bnceleri 
Yunanh olmadigiydi. 26 

Yunan emelleri bu derece acjk dile getirilirken, Ma- 
kedonya'da faaliyet gbsteren VMRO'nun bnciiliigiinde 
bir ayaklanma patlak verdi; Yunan ve Sirp brgiitlerine 
kar§i oldugu kadar, bblgedeki Osmanh ybnetimini de 



hedef alan VMRO 2 Agustos 1903 tarihinde, yani Aziz 
Elia Giinti bir isyan hareketi ba§latti. Bu bir bakima, Ma- • 
kedonya'daki Slav Makedon niifusun YunanliJar'a ve 
Sirplar'a gore kendi milli bilincinin peki§mesine de kat- 
kisi olan bir hareketti. Ulinden Ayaklanmasi (Uindenskoto 
Vostaniye) 27 olarak da andan kanh olaylar once Manas- 
tir'da ba§ladi ve diger bolge §ehirlerine de yayddi, ancak 
Osmanh kuwetleri kisa siirede isyani batirddar ve duru- 
ma yeniden hakim oldular. 28 O arada, ba§ta Rusya ve 
Avusturya olmak iizere devletler, kari§ikhklarin bastiril- 
masinin ardindan Rumeli Vilayeti'nin idari taksimatinin 
yeniden ve milliyetler esasina dayanilarak (etnik unsurla- 
ra gore) diizenlenmesini ve zarara ugrayanlara tazminat 
odenmesini istediler. 29 Bu son ayaklanma Makedonya'da- 
ki tansiyonu iyiden iyiye yiikseltmis, ve VMRO'nun aldi- 
gi darbeden yararlanmak isteyen Yunanhlar'm bolgedeki 
faaliyetlerini yogunla§tirmasina da yol acmi§ti; bir taraf- 
tan son 2897 yenilgisi, bir taraftan da Makedonya iizerine 
yapdan hesaplar Yunanistan'da ic politika arenasinda ve 
askeri gevrelerde galkantilara sebep oluyor, ote yandan 
kamuoyundaki daha ciddi politika ve daha diizenli ordu 
beklentileri artiyordu.. 

1900'lerin ba§indan itibaren ve ozellikle 1903-H- 
linden Ayaklanmasi ndan sonra Yunanhlar ile Bulgar ve 
Sirp ceteleri arasinda Makedonya' da kanli hesapla§malar 
meydana gelmekteydi; 30 her bir unsur kendi topragini 
bu bolgeye dogru genisletmek igin caba harcamaktay- 
ken, Yunanistan'da Ethniki Eteria'd&n ba§ka bir de Make- 
donya Komitesi (Makedoniko Komitato) kurulmuf, 31 bunu 
da 1906 Eyliil'iinde gene, subaylarin olu§turdugu bir di- 
ger orgiit, yani Yunan Subaylan htifaki (ZEA: Sindezmos 
Ellinon Aksiomatikon) izlemijti. 32 Ulkede siyaset alaninda 
tam bir kargaja ya§anirken ve ordu -soz geli§i Makedon- 
ya ugruna sava§mak gerekse- higbir altyapiya sahip de- 
gilken, 33 halkin memnuniyetsizligi de had safhaya var- 
misu. Tam bu afamada, Osmanh Devleti biinyesinde or- 
taya gikan ve bir bakima Istanbul yonetiminin -diger ge- 
§itli ic; ve di§ faktorlerin otesinde- Makedonya Sorunu kar- 
§isindaki yetersizligi sonucunda gelifen 1908-11. Mes.ru- 
tiyet Hareketi Yunanistan'da da esin kaynagi oldu ve gene: 
ordu mensuplarmin onciiliigunde 1908 Ekim ayinda As- 
keri htifak (Stratiotikos Sindezmos) adh bir orgiit kurul- 
du. 34 Zamanla yuksek riitbeli subaylarin da katildigi bu 
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htifak' m yani sira basin da mevcut yonetime kar§i muha- 
lefet sesini yiikseltmif, fakat somut bir sonuc; alamayin- 
ca, Askeri htifak' a bagh birlikler 14/15 Agustos 1909'da 
Atina'nin varo§larindan Gudi'de toplanarak Yunan siya- 
si tarihine Gudi Darbesi olarak gegen miidahaleyi gercek- 
le§tirmi§lerdi. 35 Bu darbe ile Yunanistan'da yeni bir do- 
neme imzasini atacak olan ve Girit olaylarini yonlendir- 
mesiyle de Atina'da iin salan hukukcru ve politikaci Eleft- 
berios Venizelos iktidara gelecekti; 36 askerlerin yaptigi 
cagnyi Arahk 1909'da kabul eden Venizelos 1910 yilinin 
Ekim ayinda ba§bakanliga getirildi. Ulkesinde sosyal, si- 
yast ve hukuki alanlarda kbklii reformlar yapan Venizelos 
silahh kuvvetlerde de biiyiik yenilikler gergeklegtirmis, 
ve iki yd igindeki gahsmalan sonucunda, 1912'de ortaya 
95.000 ki§ilik vurucu giice sahip 37 cekirdek bir ordu 51- 
karmis/i. Bundan sonra biitiin dikkatini ve enerjisini 
Balkan politikasina veren ve Turk egemenligindeki Ma- 
kedonya ile giiney Arnavutluk topraklarini, 0 arada 
Epir'i de ele gecirmenin hesaplarini yapan Venizelos, daha 
onceleri Kbarilaos Trikupis'm 1890'larda deneyip de ba$a- 
ramadigi Balkan Ittifaki te§ebbiisunu gercekle§tirdi; 
1911 'de patlak veren Turk-Italyan Trablusgarb Harbi'ma 
getirdigi bulanik ortami da iyi degerlendiren Venizelos 
ikili ve qok tarafli gorii§melerle Bulgaristan, Sirbistan ve 
Karadag ile birlikte 1912'de Yunanistan'i Balkan ittifa- 
ki (Balkan Ligifaa. dahil etti. 38 

EGE MAKEDONYASI'NIN YUNANISTAN 
TARAFINDAN i§GAU (1912-1913) 

Yunanistan'in bir devlet olarak ilk defa tarih sahne- 
sine giktigi 1830 yihndan itibaren Biiyiik Yunanistan Ha- 
yali'm yani Megali idea'yi gerceklejtirmek iizere politika 
iirettigi ve bu yolda slirekli kuzeye dogru, oncelikle 
Tiirkler aleyhine geni§leme gabasi iginde oldugu bilin- 
mektedir; 1912 yihnda gergekle§en Balkan htifaki ile 
beraber aym yihn sonbahannda Osmanh Devleti'ne sava§ 
agan Yunanistan, tarihe Balkan Savaslari diye gecen kan- 
li cati§malann da ba§ini gekenlerden biri olacakti. Esas 
itibariyle iki a§amada gelifen Balkan Sava§lan'na yol 
agan etkenler arasinda, tarihi Sark Meselesi' nia i9 ongordii- 
gii Osmanh Devleti'nin, daha dogrusu Tiirk egemenligi 
ve varhginin Balkanlar'dan uzakla§tirilmasi, yok edilme- 
si; bir de Arnavutluk ve Makedonya topraklarinin Bal- 
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lean devletleri arasinda payla§ilmasi sorunu yer almaktay- 
di. Bu cercevede Karadag, Bulgaristan, Sirbistan ve Yu- 
nanistan kisa arahklarla saldiriya gegtiler; 8 Ekim* 
1912'de Karadag, 17 Ekim'de Bulgaristan ve Sirbistan, 
19 Ekim'de de Yunanistan "yillann biriktirdigi ihtiras- 
larmi gercekle§tirmek amaciyla" 40 Osmanh Devleti'ne 
sava§ actilar. Yunanlilar 26 Ekim'de Selanik'i ele geqirdi- 
ier; onemli bir liman §ehri ve Ege Makedonyasi'nin mer- 
kezi sayilan Selanik'in Yunan ordusunca i§gali, birbirin- 
den farkli etnik ve din! kokenlerden gelen, fakat yiizyil- 
lardir Osmanh yonetiminde ban§ iginde bkarada ya§a- 
mi§ olan sehir halki icin tam bir felaket olmu§tu. Tiirk- 
ler ve Makedonlar'a kar§i giri§ilen kiyimin yam sira, 
1490'lardan beri burada ya§ayan ve yerlile§en Yahudiler 
de pogrom tiiriinden saldinlara ugradilar. Ege Makedon- 
yasi'nin Yunanlilar tarafindan i§gal edilmesiyle birlikte 
ba§layan biiyiik bir goc ve siirgiin hareketinin yam sira 
oldiirme, tecaviiz, gasp, soygun ve talan dalgasi da Sela- 
nik'i alt iist etti. Yunanlilar biitiin sivil Tiirkler'e ve Slav 
Makedonlar'a kar§i bir yildirma hareketine ve kiyima gi- 
ri§irken 41 sehir niifusunun neredeyse gogunlugunu olu§- 
turan ve ticaret hayatini ellerinde bulunduran Yahudi- 
ler'in de bolgeyi terk etmeleri icm ne miimkiinse yap- 
maktaydilar. 42 Bolgede o giinlere kadar azinlikta kalmi§ 
olan Yunanlilar i§galin ardindan, cogunlugu saglamak 
amaciyla Mora'dan (asil-Yunanistan'dan) 50k sayida Yu- 
nanli getirip yapay niifus kaydirmalanna giderek, Make- 
donya'nin demografik yapismi alt iist ettiler. 43 I§in bir 
ba§ka ilginc, tarafi ise, Yunanhlar'in 0 siralarda Makedon- 
ya'yi nasil algiladiklari konusudur; Ege Makedonyasi'nin 
Yunanistan'in eline gecmesi uzerine kral Yorgo'mm ya- 
yinladigi ilk Kraliyet Iradesi'ade kullamlan ifade, bu il- 
gincjigi yansitmaktadir. Buna gore Yorgo Makedonya'dan 
'kurtartlmts' veya 'geri alinmis toprak' §eklinde soz etme- 
mekte ve "...Yunan ordularinin qgal ettigi Makedonya top- 
raklan..." ifadesini kullanmaktaydi. 44 

Biitiin bunlar, aslinda Makedonya ile Yunanlilik 
arasinda tarihi ve dogal bir bagin olmadigma isaret et- 
mekteydi; fakat Balkan Savasj'nda asil-Makedonya'mn 
%52'sini, yani yakla§ik 35.000 kilometrekarelik en bii- 
yiik kismim i§gal eden Yunanlilar 45 sonralari, Makedon- 
ya'mn zaten Yunan oldugunu iddia ederek, kendi toprakla- 
rinda azinlik durumuna dii§en ve bu bolgenin yerli halki 
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olan Slav Makedonlar'a azinlik hakki dahi vermeyecek, 
milliyetsizlestirme politikasiyla beraber, onlarin Slavofon 
Hellenler, yani Slavca komqan Yunanlilar olduklanni ileri 
siirerek, bu etnik azinligin kimligini, hatta varligini in- 
kar edeceklerdi. 46 Ikinci Balkan Savas/nda da, ileri hare- 
kata gecen Yunan birliklerinin karfilanna gikan ve Hel- 
len olmayan biitiin insanlari katlettigi bilinmektedir; 0 
yillarda Balkan Savajlari hakkinda raporlar diizenleyen 
Carnegie Foundation 'in verileri arasinda, Yunanli askerle- 
rin evlerine yazdiklan mektuplarda anlattiklan akil al- 
maz uygulamalar da bulunmaktaydi. Buna gore, askerler 
su tiirden anekdotlan kaleme almi§lardi: "...burada qgal 
edip yaktigmiz koylerin kiilkri iistiinde oturuyoruz...Gen$- 
yasli, cinsiyet ayirmadan biitiin Bulgarlar'i oldiiriiyoruz...Bi- 
ze verilen talimatlar dogrultusunda karsimiza pkan biitiin 
Bulgarlar'i oldiiriip evlerini yakiyoruz...Bize, Bulgarlar'i bo- 
gazlamak ve evlerini yakma talimati veriliyor...Esir aldigimiz 
biitiin Bulgarlar'i siinguleyerek ve kafalarmt keserek oldiir- 
diik...Negrita'da esir aldigimiz 1200 Bulgar'dan 4 1 'i hayat- 
ta kaldi... 41 Ege Makedonyasi'na yonelik Yunan ileri ha- 
rekatinda Kilkis/a gelen birliklerin savunmasiz biitiin 
Makedonlan gocuk, ya§li, kadin ayirdetmeksizin katlet- 
tikleri, 0 arada hastaneleri dahi atese verdikleri ayni kay- 
naklarca belirtilmektedir; buna gore sadece Kilki§'ta 40 
koyii, 4725 evi yakip yikan Yunanlilar, aralannda 11 be- 
begin de bulundugu 475 ki§iyi ormana gotiiriip katlet- 
mi§, oldiirdiikleri sahislan soymu§ ve bir toplu mezara 
gommii§lerdir. Kilkis/daki bu vah§et sirasinda, Yunanli 
askerler iiq. giin ioerisinde 365 Makedon ve Turk kadini- 
na tecaviiz etmi§, ayrica altin vb. degerli e§yalariyla para- 
lanni da almi§, pe§inden hepsini oldiirmii§lerdir. 48 Bun- 
dan ba§ka, yabanci gazetecilerin gozii oniinde 200 Make- 
don erkegini §ehrin meydaninda toplayan Yunanlilar, 
bunlari da ormana gotiiriip katletmi§ ve gene toplu me- 
zarlara gommiiskrdir. 49 Bu vak'alar aslinda Balkan Sa- 
vaskri'ndaki Yunan cephelerinden sadece tek bir kesittir; 
Yanya'dan Selanik'e, Edessa'ya ve Lerin'den Kilki§'a, Se- 
rez'e, oradan Drama'ya kadarki cografyada ya§ananlann 
yalnizca bir boliimiidiir. 

Biitiin bunlar Megali Idea, Biiyiik Yunanistan ve Uy- 
gar Hellenjzm Davasi ugruna yapilmi§tir. Yunanistan'in, 
kokleri XIX. yiizyila inen bu simr tanimaz ve kan dokii- 
cii yayilmacihgini agiklamaya gali§an, ote yandan Make- 
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donya'nin Yunan topragi olageldigini ispatlamak iq'm ca- 
ba harcayan Yunanh ara§tirmacilar, elbette yukandaki 
olaylardan soz etmemektedir; bunlar Yunan milliyetgili- 
gini ve kar§ila§dan sorunlan genel olarak, XIX. ytizyil Bal- 
kan milliyetpliginin 'Biiyiik...' idealleriyle (Biiyiik Yunanis- 
tan, Biiyiik Bulgaristan veya Sirbistan gibi) milli romantiz- 
min birlesmesi ve esir kardeslerini kurtarma $abalart seklinde 
agiklamaktadirlar. 50 Gerekceler ne olursa olsun, Yunanis- 
tan'in XIX. yiizyildan XX. yiizyila gegldigi donemde ser- 
giledigi yayilmaci politikalar, sadece Osmanh Devleti'ni 
degil, fakat biitiin Balkanlar'i olumsuz yonde etkilemistir. 
Bolgenin demografik yapisindan, insan ve §ehir adlanna 
kadar herjeyi Hellenlestiren yeni Yunanhlar (neo-Grekler), 
Hellen olmayan her eseri ya yok etmi§ ya da yok olmaya 
terk etmi§lerdir. Aynca, getirdigi sonuclarm kahcihgi ba- 
kimindan, Yunanistan'm sava§arak toprak elde ettigi ilk 
ve tek sava§ siireci bu Balkan Sava§lan olmujtur. 

Osmanh Devleci'nin Arnavutluk'tan -once Enez- 
Midye hattina, dalia sonra sehrin ikinci Balkan Sava- 
fi'nda kurtarilmasiyla birlikte- Edirne'ye kadarki biitiin 
topraklarini kaybetmesine yol acan Balkan Sava§lari, di- 
ger Balkanh devletciklerin toprak kazanmalarina yol ag- 
mi|tir. Bunlar arasinda Yunanistan en biiyiik payi almis, 
ve savaskrdan once 63.211 kilometrekare olan arazisini, 
i§gal ettigi Ege Makedonyasi, Epir, Dogu Ege Adalan ve 
Girit'le beraber 121.794 kilometrekareye cikarmi§ 51 ve 
Yunanistan'm bu kazanimlari, Adalar sorunu di§inda, si- 
rasiyle Londra (30 Mayis 1913), Biikrq (10 Agustos 1913) 
ve Atina (14 Kasm 1913 ) Andasmalariyh tescil edilmij- 
tir. 52 

soNug 

1897 Osmanlt-Yunan Harbi Yunanistan'm kesin ve 
agir yenilgiye ugradigi bir sava§ olmu§tur; buna ragmen, 
Atina hiikumetleri bir devlet felsefesi olarak gordiikleri, 
biitiin zamanlar icJn gegerli saydiklan ve konjonktiiriin 
elverdigi her firsatta giittiikleri Megali Idea politikasini 



1891 Harbi'aden sonra da siirdiirmii§lerdir. Bir tiir varo- 
lii* felsefesi §eklinde algiladiklari anla§ilan bu Megali 
idea'mn, yani "bes denizli iki kifah Biiyiik Yunanistan"^ 
kurma hayalinin, tek tek enosis adimlariyla gerceklesme- 
si igin gereken her yola ve yonteme ba§vurabilen Yuna- 
nistan, ele gecjrdigi topraklann yerli halkini sindirmek, 
onlan gbqe zorlamak veya asimile etmek konusunda da 
ne derece kararh oldugunu, Balkan Sava§lan'nda i§gal et- 
tigi Ege Makedonyasi'nda kamtlamisur. 

Ister 1864'de oldugu gibi Iyon Adalan'mn Ingilte- 
re tarafindan kendisine bagi§lanmasiyla, ister 1881'de 
Tesalya'nm diplomatik manevralarla ele gegirilmesiyle, 
isterse Balkan Sava§lari'nda elde ettigi topraklann Yuna- 
nistan'a katilmasiyla gergekle§sin, bunlarin hepsi ashnda 
birer enosis adimi olmu§tur. Boylece ilk kuruldugu 1830 
yihndaki yakla§ik 65.000 kilometrekarelik yuzolcjimii- 
nii Balkan Savasjan'nda 121.794 kilometrekareye cika- 
ran Yunanistan, bunun en biiyiik kismini Ege Makedon- 
yasj'ni i§gal ederek ele gecirmiftir. Tarih, hukuk, irk, 
kiiltiir ve dil acilarindan Makedonya ile herhangi bir ba- 
gi veya baglantisi bulunmayan Yunanistan, 1897 yenil- 
gisinden 1 5 yil gibi kisa bir sure sonra, israria giittiigii 
yayilmaci zihniyet sayesinde bu bolgeyi egemenligi alti- 
na almi§tir. 

Tarihi olaylar gostermektedir ki, Yunanistan'la 
kom§u olan biitiin devletlerin ve milletlerin bu iilkeyle 
geliftirecekleri iliskilerde son derece duyarh olmalan ve 
kendi geleceklerinin siirekli bir Megali Idea tehdidi altin- 
da bulundugunu gormeleri gerekmektedir. En agir ye- 
nilgileri izleyen donemlerde dahi, kendisine kom§u du- 
rumundaki milletleri oncelikli olarak Hellen Ddvasi'nin 
Engeli §eklinde algilayan ve her §eye ragmen toprak kaza-* 
nimina doniik beklentileri olan Yunanistan'm izledigi 
biitiin politikalarin temel kriteri, yakin tarihte de gorul- 
diigii iizere bu Hellen-merkezli yani Helleno-santrik yakla- 
jimlar olmu^tur; bunun degi§tigini ileri siirmek veya 
zannetmek ise tarihi bilmemek demektir. 
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ronto 1996; aynca, Panorama,Vol.: 2, Nr.: 1, Macedonian Cultural Soci- 
ety/SKRA, Adelaide (Australia), 1996, s. 19 v.d. 

47 Carnegie Foundation' 'dan nakles: httpj lwww.amu.cdit.irl -inaf, 04-08. 1999, 
Burada Bulgar kavramiyla biiyiik Slgiide Slav Makedonlar kastedilmekte- 
dir. O tarihlerde Makedon halkinin da Bulgar Eksarkhligt'na bagli olmasi 
dolayisiyle, o kiliseye mensup herkes Bulgar olarak nitelenmekteydi. 



OSMANLI 




SiYASFT 



48 Aynt yer. 

49 Aynt yer. 

50 Basil G. Gounaris, Social Cleavages and National "Awakening" in Ottoman 
Macedonia, East European Quarterly, XXIX, No. 4, January 1996; Thanos 
Veremis-rfe Revival of the Macedonian Question 1991-1995, Ourselves and 
Others -The Development of a Greek Macedon ian Cultural Identity Since 1912 
(Edited by Peter Mackridge and Eleni Yannakakis), Oxford- New York 
1997; Pavlos Tzermias, Neugriechische Geschichte-Eine Einfiihrung, 2. Aufla- 
ge, Tubingen-Basel 1993; aynca, devlet gudiimlii Yunanh bilim adami 
Prof. Dr. Evangelos Kofos 'un da Makedonya'nin tarihi ve bugiinii acisin- 
dan bu dogrultuda gerekce/er ileri surdugii bilinmektedir: Shea, a.g.e., s. 
110, 308. 

5 1 Yunanistan'in yayilma siirecinde elde ettigi topraklar ve yuzolcjimiinun 
buyiimesi hk. bkz.: Griechenland , Siidosteuropa-Handbuch (Hrsb. Klaus- 
Detlev Grothusen), Gottingen 1980, s. 376-377; aynca, Armaoglu, a.g.e. 
(1997), s. 693-694. 

52 Armaoglu, a.g.e., s. 679, 688-691. Adalar sorunu hk. bkz.: Armaoglu, ay- 
nt eser, s. 691. 

53 Bcs deniz ile kastedilen \yon Denizi, Akdeniz, Ege denizi, Marmara ve Kara- 
dfew/z'dir; Ymanistan ile Anadolu kara parcalan da ikikttayt anlatmakta- 
dir. Boylece Marmara'da Istanbul (Konstantinupolis) ile Dogu Karade- 
niz'de kurguladiklan bir Pontus devleti, adi gecen yayilmaci Mega/i Idea 
projesinin hedefleri arasinda yer almakta, Ege iizerinden de Bati Anado- 
lu'yu (Iyonya) bu kurgularina dahil etmektedirler. 



1897 OSMANLI-YUNAN SAVAgl'NIN 
SOSYAL, SlYASAI, VE KUETUREE SONUCEARI 



YRD. DOC. DR. M. METiN HUIAGU 
ERClYES UNiVERSITESi FEN-EDEBIYAT FAKUETESi 



/ 897 Osmanli-Yunan Harbi'nin orcaya giki§ sebebi 
Girit hadisesi olmusmr. Bu hadise ise Osmanh 
Devleti'nin geni§ ho§goriisu igerisinde her tiirlii 
hakka sahip olarak yasayan Yunanhlarm tesvik ve ifsad- 
lannin bir neticesi olarak meydana gelmistir. Yunan Hii- 
kumeti, Girit 'te meydana getirdigi karga§ayi sadece yer- 
li eskiya elinde birakmamis,, aym zamanda kendi ahali- 
sinden tercip ettigi silahh e§kiya firkalanni dtizenli as- 
kerleriyle birlikte adaya musallat etmiftir. Diger taraftan 
deniz kuwetlerini de Girit'in zapt ve istilasi maksadiyla 
ada sularma gondermi$tir. Yunanistan'in bu gayet aleni 
tecaviizkarhgi nedeniyledir ki, adada muayyen yerlerde 
ya§ayan Miisliiman halk ve zayif bulundugu noktalarda 
Osmanh askerleri, hie bir medeniyet ve milletin kabul 
edemiyecegi vah§i ve gaddar bir surette kadin, erkek ve 
qocuk ayirimi yapilmadan katle tabi tutulmu§lardir. Bu 
nedenle sava§a sebebiyet veren Girit meselesini, baskn- 
gigtan Halepa Miikavelesi'nin ilanina kadar olan birinci 
donem; Halepa Mukavelesi'nin ilanindan bu mukavele- 
nin devlet^e tadiline (25 Ekim 1889) kadar olan ikinci 
donem; 1889 tarihinden yeniden uygulamaya kondugu 
24 Haziran 1896 tarihine kadar olan ugiincii donem; 
1896 tarihinden Yunanhlarm Girit'e donanma ve asker 
sevketmeye ba§ladiklan 1897 tarihine kadar olan dor- 
diincii donem; Biiyiik Devletler'in Girit'e muhtariyet 
ilani ile adanin Osmanh askerlerinden arindirilmasi ile 
Osmanh hakimiyetinin fiilen son buldugu tarihe kadar 
olan be§inci donem; ve nihayet mezkur tarihten Balkan 
Sava§i neticesinde Girit'in Yunanistan'a terkine kadar 
olan altinci donem 1 §eklinde safhalara ayirmak miim- 
kundiir. 

Topraklannin butiinliigiinu muhafaza etmek ve hii- 
kiimranhk haklarmi korumak mecburiyetinde olan her 
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devlet gibi Osmanh Devleti de, Yunan Hiikumeti'nin 
adeta bir sekavet ve Osmanh topraklanni gaspetme kabi- 
linden olan mezkur hareket ve muamelesine kar§i her 
tiirlii §iddet hareketi icrasinda bulunmakta muhtar iken, 
olaylar kar§isinda adilane hareket edeceklerine, itimat et- 
tigi Biiyiik Devletler'in kararlanna riayet ve onlarla bir- 
likte hareket etmij, topraklannin biitiinlugiiniin muha- 
fazasi sartiyla mezkur devletlerin her tiirlii tavsiye ve ih- 
tarlarmi kabul etmi§tir. 

Girit'te meydana gelen olaylarin Biiyiik Devletleri 
de me§gul ettigi bir sirada Yunanistan'in hudut cihetin- 
den yapmi§ oldugu tecavuzlere Osmanh Devleti tarafin- 
dan onceleri teenni ile yakla§ilmi§, fakat olaylarin diplo- 
masi yoluyla onlenmesinin miimkiin olmadiginin anla- 
§ilmasi iizerine, uzun miizakerelerden sonra, Osmanh 
Hiikumeti'nce sava§a karar verilmistir. Sava§ sebebiyle, 
Rumeli'nin Yunan hududundan Anadolu'nun sark hu- 
duduna kadar Osmanh Devleti askeri siniflarindan mii- 
him bir kisminin silah altina alinmasi soz konusu olmu§, 
bu durum ise ziraat ve ticaret bakimindan bir 50k zarara 
sebebiyet vermi§tir. Sava§ hali, devletce kaqilanmak iize- 
re fevkalade masraflarin vuku bulmasina neden oldugu 
gibi, bir hayli askerin de §ehit diismesini dogurmusmr. 
Ayrica bu sava§in vukuu ile zaten mall buhrandan dolayi 
zoraki uygulanma imkani bulan lslahat galijmalari da 
kesintiye ugrami§, dikkatler ba§ka ve daha acil noktalara 
gevrilmistir. 

Yunanistan, hududun miisait buldugu muayyen 
noktalarindan istifade ile Makedonya'da bir ihtilal gikar- 
mak ve boyle bir durumla hem Osmanh Devleti ve hem 
de Avrupa genel barismin muhafazasi konusunda miitte- 
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fik olan Biiyiik Devletler'in menfaatleri aleyhine bir du- 
rum meydana getirmek ve dolayisiyla da bir seyler ka- 
zanmak istemijse de, sava§m Osmanh Devleti lehine ne- 
ticelenmesi Biiyiik Devletler'in de arzulan hilafina olan 
boyle bir tehlikeyi fiilen ve maddeten gergeklesmekten 
ahkoymu§tur. 

Osmanh kuwetlerinin elde ettigi muzafferiyetler, 
iceride oldugu kadar, Misir, 2 Tahran, 3 Hindistan, 4 Mesi- 
na, 5 Age 6 ve sair yerlerde biiyiik senlikler ve heyecanli 
konu§malann yapildigl, toplantilarin diizenlendigi 7 bir 
ortam igerisinde kar§ilanmi§, Osmanh himayesine tekrar 
doniilmesini giindeme getirmis, 8 Osmanh Hilafeti'ne 
kar§i duyulan kalbi baghhgin yeniden canlanmasina, 9 
Tiirkistan, Madagaskar ve Cezayir Miisliimanlan arasin- 
da kan§ikhklarin grkmasina 10 ve ingiltere'nin dikkatleri- 
ni yeniden Hilafet meselesine cevirmesine 11 sebebiyet 
vermi§tir. Boyle bir durum ise nig §iiphesiz, II. Abdiilha- 
mid'in uygulamaya koydugu islamcihk politikasim ko- 
laylasnran, geliftiren ve genellestiren bir unsur olmuj- 
tur. 

Elde edilen galibiyet dolayisiyla zafere susami§ 
Turk halki muzafferiyetin gurur ve sevincini tatmi§, Al- 
man imparatoru II. Wilhelm'in 1898'de istanbul'a geli- 
§i ve Islamiyet'e yakin oldugu hissini uyandirmasi, hal- 
kin Padisah'a kar§i duydugu baghhk ve itimadi daha da 
artirmistir. Abdiilhamid, gerek elde edilen asken zaferin 
ve gerekse halk tarafindan kendisine kar§i duyulan tevec- 
ciihiin bir neticesi olarak Gazilik iinvanini almi§ ve yine 
mezkur sebeplerden dolayi Abdulhamid yonetimine kar- 
§1 siire gelen muhalefet de bir noktaya kadar sinmis, ve 
sindirilmistir. 

Bu sava§in onemli neticelerinden bir digeri de ikin- 
ci Mesratiyet Hiikumetleri'nin deniz politikasim etkile- 
mi§ olmasidir. 12 

Yasanan bu sava§ ve ozellikle Domeke muzafferiye- 
ti ile, Osmanh ordusunun 1877/1878 Osmanh-Rus Sa- 
va§i'nda zedelenmi§ olan prestiji diizeltilmeye gahsrimi§, 
bir taraftan mevcut Osmanh Devleti'nin asken gilq ve 
kuweti ortaya konurken, diger taraftan da Osmanh Dev- 
leti hakkinda Avrupa nazarinda olu§an Hasta Adam ima- 
ji kismen de olsa silinmistir. 13 Oiinkii bu tarihe ve mu- 
zafferiyete kadar Osmanh ordusunun harp giiciine itimat 
edilmemi§, bu tefkilatin da digerlerinden farkh olmadi- 
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gina inanilmisnr. Diger taraftan, seferberlik ilan edildi- 
gi zaman hazinede ihtiyaca kafi bir miktarda paranin ol- 
mamasi yaninda, kredi bulma imkanin da olmayi§i Av- 
rupa Devletleri'ne hak verir bir vaziyet meydana getir- 
mistir. Ancak bu savastan sonra Osmanh Devleti'nin du- 
rumunun zannedildigi kadar kbtii olmadigi ve aleyhin- 
deki hainane planlarin kolay kolay gergekle§tirilemeye- 
cegi anla§ilmisur. Lord Salisbury'nin ifadesi ile, Osman- 
h Devleti kazanilan bu sava§la ya^ama kabiliyetini isbat 
etmi§, 14 omriinii yakla§ik yirmi yil gibi bir siire daha 
uzatmaya muvaffak olmu§tur. 

Osmanh Devleti agisindan Yunan meselesinin, hu- 
kukun muhafazasi ve giic, yetirme olarak ozetlenebilecek, 
iki onemli hususiyeti soz konusu olmusmr. 15 Osmanh 
Hiikiimeti bu miilahazalarla savasa miiracaat etmi§ ve sa- 
va§ meydaninda belirgin bir basari gostermi§se de, mez- 
kur ba§anyi ne yazik ki Biiyiik Devletler'in Yunanistan'i 
himayeleri yiiziinden diplomasi alaninda ve bari§ masa- 
sinda gosterememif , elde ettigi asken bajanyi ne cografT 
ve ne de mail acidan onemli sayilabilecek bir neticeye 
ula§tiramami§tir. Zira elde edilen yerler iade olundugu 
gibi, Osmanh Devleti'nin bu sava§ igin sarfetmek mec- 
buriyetinde kaldigi paranin genel miktan 10-12 milyon 
Osmanh lirasi kadar bir meblaga ulasngi halde, Yuna- 
nistan'dan ancak 4.100.000 lirahk bir sava§ tazminati 
ahnabilmistir. 16 Once Teselya, arkasindan hiikiimranlik 
haklanna riayet olunacagina dair Biiyiik Devletler'ce 
miikerreren verilen teminatlara ragmen Girit'in kaybi ile 
yiiz yiize gelinmi§ ve bu olumsuzluklan bu topraklarda 
ya§ayan Miisliiman halkin gogii takip etmi§tir. Goc et- 
meyip kalanlar ise sistemli bir katliama muhatap olmu§, 
1897'den sonra 135.000 17 Tiirkiin oliimii ile mevcudi- 
yetlerinin ekserisi son bulmu§tur. Fakat bununla birlik- 
te bu sava§in cereyan etmesi -ve siyasi sonucu bir tarafa- 
zaferle neticelenmis olmasi Epir'den, Makedonya'dan ve 
sair yerlerden toprak verme tavizinde bulunarak mesele- 
nin ban§ yolu ile halledilmesi yoluna gidilmesi halinde 
ortaya gikacak yeni taleplerin bertaraf edilmesi ve Balkan 
Devletleri'nin, tabir caiz ise, gozlerini korkutmasi ve 
miitecaviz bir politika izlemelerine firsat vermemesi ba- 
kimindan onem arzeder. 

Yunanistan'm sava$ meydanindaki yenilgisi ise Bii- 
yiik Devletler sayesinde bans, masasinda zafere donii§- 
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miis, ilk defa Lozan miizakerelerinde aksi yasanacak olan, 
Yunanistan'in maglubiyetlerle gelisme ve biiyiimesi bu 
savas sonunda bir kez daha goriilmu§tur. Ancak bu siya- '• 
si basari yaninda Yunanistan maddeten ve manen mag- 
lup olmus; ordusunun ve donanmasinin zayifligi tezahiir 
etmis, zaten iyi olmayan mali durumu savas tazminati 
odemeye mahkum olmakla, kisa bir siire igin de olsa, da- 
ha da kotiilesmis ve maliyesi kontrol altina girmis; Girit 
ve Makedonya'ya yonelik politikasindan bir siire igin 
vazgegmesi gerekmistir. Ancak biitiin bu olumsuzluklar 
ve maruz kalinan moral bozuklugu Yunan mill! ihtiras- 
lanni, Megali Idea mefkure ve faaliyetlerini tamamiyle 
izale etmeye kafi gelememistir. Balkan Harbi'ndeki ba- 
sari ile ugramis oldugu moral bozuklugundan kurtulan 
Yunanistan ayni zamanda Girit, Epir ve Makedonya'ya 
ilaveten Midilli, Sakiz, Sisam ve Limni adalarmi da al- 
mi§, Birinci Diinya Sava§i neticesinde ise Bati Trakya'yi 
topraklarma katmistir. 

Biiyiik Devletler, Balkan Savas 1'nda ve hatta son 
Kardak Kriz'inde tekerriiriine sahit oldugumuz, ilk sila- 
ha sanlacak ve savasi baslatacak tarafin biitiin mesuliyeti 
yiiklenmi§ olacagi ve hig bir surette savaftan fayda gbr- 
meyecegi ilaninda bulunmuskrsa da, savasa yol agan 
olaylarm oniine gecme noktasinda oldukga yavas bir da- 
varanis sergilemislerdir. Biiyiik Devletler 'in Girit'teki 
olaylara yaklasimlan gayet yavas, tarafgir ve hafif olur- 
ken kendi somiirgelerinde ayni durumda bulunan halka 
gayet sert ve § iddetli tedbirlerle mukabelede bulunmayi 
ihmal etmemislerdir. 18 Savas oncesinde adada cereyan et- 
mekte olan olaylara miidahale ederek buraya sevketmis 
olduklan deniz ve kara kuwetleri, Girit'teki mevcut ve 
mustakbel kargasa ve isyanlara nihayet veremedigi ve sa- 
vasi bertaraf edemedigi gibi, Biiyiik Devletler'in sulh 
miizakerelerine istiraki de ne Girit meselesini ve ne de 
iki devlet arasindaki anlasmazliklan halletmeye kafi gel- 
mistir. Savas sonrasinda Yunanistan Osmanh Hiikume- 
ti'ni bir takim istihkamlar yapmaya mecbur kilarak 19 si- 
nir tecaviizleri ve genisleme politikasmi devam ettirmis, 
bu yolda Etniki Eterya Cemiyeti uyelerini kullanmis, si- 
lah ve rehberlik agisindan bunlara yardimda bulunmak- 
tan vazgegmemistir. 20 Bu nedenle Biiyiik Devletler'in 
miidahalesi adaya bansi getirme yerine buradaki karga- 
sayi daha da artirmis ve nihayet Girit 'in kaybini intag et- 
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mistir. Zaten Avrupa Devletleri'nin miidahil oldugu he- 
men hie; bir mesele ne dim ve ne de bugiin tarn bir gozii- 
me kavusmamistir. Bugiin Ban$ Gticii adi altinda hareket 
eden kuwetlerin bari§i saglama yerine savasa seyirci kal- 
diklan bulunduklan hemen her noktadaki icraatlari ile 
kendini gostermis ve bu iddiayi ispat etmisitir. 

Biiyiik Devletler sava§ sonrasinda ise sava§ bncesi 
beyanlannin aksine, ewela Teselya'yi vermek, sinir dii- 
zenlemelerinde Yunanistan lehine bulunmak, Yunanis- 
tan'in muhtelif yerlerdeki isyanlan tesvik eder tutumu- 
na goz yummak ve nihayet savasm miisebbibi va maglu- 
bu olmasina ragmen onu korumak, Girit 'e muhtariyet 
vererek Prens Yorgi'yi adaya vali yapmak suretiyle, viicu- 
da getirmis olduklan Yunanistan'i miikafaatlandirmis ve 
ileriye yonelik emellerini daha da artirmislardir. Esasen 
Yunan tarihi bir Avrupa Devletleri himaye ve destek ta- 
rihi olmustur denilebilir. Zira bagimsizhgini (^arlik 
Rusyasi, Ingiltere ve Fransa'nin yardimlari ile elde etmis; 
1897 Osmanh- Yunan Savasi'nda Biiyiik Devletler'den 
himaye gormiis, Balkan Savasi'nda ba$langigta Fransa, 
sonra Ingiltere, kisa bir siire igin ise Almanya'nin yardi- 
mina mazhar olmus; Birinci Diinya Sava§i'nda ingiltere 
ve Fransa'nin; Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ise kisa bir 
siire Sovyetler Birligi'nin ve sonra da Ingiltere ve Ameri- 
ka'nin yardimina muhatap ve mazhar olmustur. Bu se- 
beple, sava| da dahil olmak iizere, Osmanh Devleti'nce 
miiracaat olunan tiim tedbirlere ragmen Girit kurtarila- 
mamis, sava^la ele gegirilemeyen Girit'in diplomasi yo- 
luyla elde edilmesi yoluna gidilmistir. Bu agidan bakil- 
digi zaman Sultan II. Abdiilhamid donemi denge siyase- 
tinin, Osmanh topraklarinin tarn manasiyla biitunliigii- 
nii saglamaya kafi gelmedigi, ancak Osmanh topraklari- 
nin pargalanmasi ve yagmalanmasini geciktirdigi, Tu- 
nus, Misir, §arki Rumeli ve Girit orneklerinde oldugu 
gibi, taksit taksit elden gikmasini sagladigi soylenebilir. 

Bu savasin Biiyiik Devletler'in siyaset oyunlanni 
gostermesi, Osmanh-Avrupa Devletleri iliskilerini belir- 
ginlestirmesi bakimlarindan da ayn bir yeri ve ehemmi- 
yeti vardir. Savastan sonra Avrupa, Paris ve Berlin Kong- 
releri'ndeki Avrupa olmaktan gikmistir. Artik Avrupa'da 
Osmanh severi, Osmanh Devleti'nin devami ve bekasi 
ugrunda bir tiifek bile doldurtacak tek bir Biiyiik Dev- 
let'in varligindan sozetmek miimkiin olmami§tir. 21 Ge- 
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rek savas, oncesi ve gerekse sava§ sirasinda izlemis, olduk- 
lan politikalari genel olarak incelendigi zaman bu sava- 
§in esasen bir Tiirk-Yunan miicadelesi olmaktan ziyade 
Yunanistan'i kurmak, ya§atmak ve biiyiiltmek seklinde 
1820'lerde ba§layip bugiinlere kadar devam eden bir Os- 
manli-Avrupa Devletleri mucadelesinin miicerred bir te- 
zahiirii olarak gormek miimkiindiir. 

1897 Osmanh-Yunan Harbi aynca, Turk milliyet- 
giliginin geli§mesinde yeni bir donemin ba§lamasina, 
Turk Edebiyati'nin benligini bulmasma sebep olmasi ba- 
kimindan da ehemmiyet arzeder. Yunan kuwetlerinin 
50k kisa bir stire zarfmda kesin bir maglubiyete maruz 
birakilmasi Osmanli toplumunda biiyiik bir heyecan ve 
derin akisler uyandirmis^tir. Sava$in meydana getirdigi 
manevi atmosferin etkisiyle ayni akisler-Mehmed Emin 
Yurdakul'da ornegi goriilen- kuwetli vatanseverlik duy- 
gulan ve milliyetcUik hususiyetlerini ihtiva eden bir 50k 
§iirin kaleme almmasina neden olmu§tur. Servet-i Fiinun 
ve Malumat mecmualan ba§ta olmak iizere devrin bir 
50k gazete ve dergilerinde sava§ suresince siitunlan siis- 
leyen vatan heyecani, aski ve sevgisini dile getiren §iirler 
sava§tan sonra da bir sure devam etmi§tir. Sava§i konu 
alan eserler de bu §iirlerden azade kalmami§tir. 22 

S_arlatanhkla yaygaracihga kar§i ciddiyet ve vakarm 
zaferi demek olan 1897 Osmanli- Yunan Sava§i, 18 Nisan 
1897 tarihinde ba§lamis, ve 19 Mayis 1897'de, zayif bir 
dii§man, sava§a iyi hazirlanmis. olan bir orduyu, mudafa- 
aya sokmanin onun manevi giiciinu torptilemek olacagi 
inanciyla 23 savasa sevk edilen, Osmanli ordusunca giizel 
bir surette maglup edilmesiyle son bulmusmr. Sultan II. 
Abdulhamid'in acmi§ oldugu okullarda modern sava§ 
taktiklerini ogrenmif olan kumandanlar bu sava§ta bu- 
yiik hizmet gormiiskrdir. Sava§ -ozellikle Teselya cephe- 
sinde meydana gelen muharebeler- bir kismi eski diger 
bir kismi ise yeni tarz egitim veren Osmanli askeri okul- 
larindan mezun olan ve ba§ta Ba§kumandan Gazi Edhem 
Pa§a olmak iizere hemen hemen harpten ewel fazla ta- 
mnmayan kimselerden olu§an kumandanlarca idare 
ohinmu§tur. 24 Burada zikredilmesi gereken bir diger hu- 
sus da bu savas, dolayisiyla ilk defa olmak iizere bir Os- 
manli sava§ina, Osmanli matbuati adina Sabah Gazete- 
si'nden bir savas, muhabirin harp meydanina gonderil- 
mi§ 25 olmasidir. 
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Ya§anan bu sava§ sirasinda Osmanli kuwetlerinin 
idaresi, harbin ve askeri harekatm icaplarina gore olmak- 
tan ziyade, siyasi ve politik miilahazalara gore olmusmr. 
Gerek bu durum ve gerekse askeri harekatm 1877/78 Sa- 
va§i'nda oldugu gibi, bu sava§ sirasinda da Yildiz'dan 
idare edilmek veya mudahalede bulunulmak suretiyle 
yurutulmu§ olmasi, savasa katilan kumandanlari miim- 
kiin olan en buyiik muzafferiyet ve galibiyetleri elde et- 
mek igin miicadele etme yerine, kendilerini mesuliyet al- 
tina sokmaktan §iddetle kacmma yoluna sevketmi§ go- 
zukmektdir. Gazi Osman Pasa'nin mtifettishk gorevi ile 
harp sahasina g6nderilmi§ olmasi da harbin kismen de 
olsa saraydan idare edildiginin agik bir delili olmu§tur. 
Ancak 1877/1878 SavasYna gore bu miidahalenin daha 
az gercekle§tigini soylemek mumkiindur. Bu nedenle 
Gazi Edhem Pa§a, sava§ sirasindaki bir kisim askeri hare- 
ketlerinden ve yine hareketsizliginden dolayi tenkide ta- 
bi tutulmu§tur. Ancak harbi idare etme ehliyetini sinir- 
layan Yildiz'in mezkur miidahalesi, 26 bu tenkidin pek de 
hakkaniyetli oldugunu ifade etmese gerektir. 

Diger taraftan, sava§in cereyan ettigi siralarda Os- 
manli ordusunda bir 50k Alman subayin bilfiil hizmet 
etmekte oldugu yolunda haberler £ikmi§sa da bunlar 
mesnetsiz iddialardan oteye gidememisur. Ancak Os- 
manli kuwetlerinin elde etmi§ oldugu bu ba§anda, Os- 
manli ordusunda Sultan II. Abdiilhamid tarafindan ba§- 
latilan ve bir 50k kesinti ve gecikmelerle de olsa devam 
etmi§ bulunan Alman askeri iimerasinin icra ettigi lsla- 
hat ve tensikatmin katkisinin oldugu ve bir 50k yonden 
fay da sagladiginda da sup he yoktur. 27 

Sava§ta elde edilen ba§ari gerek eskiden beri devam 
eden askeri miinasebetler ve gerekse Alman Hukume- 
ti'nin sava§ sirasinda, gorunurde de olsa, izlemi§ oldugu 
Osmanli taraftan politika ve sava§ sonrasi II. Wilhelm'in 
Istanbul ziyareti, Osmanli- Alman miinasebetlerinin da- 
ha da pekismesine, Osmanli Devleti'nde Alman niifuzu- 
nun yayilmasi ve kokle§mesine yafdim etmistir. Ingilte- 
re Osmanli Devleti aleyhine izlemi§ oldugu politika ile 
Bab-i Ali'deki niifuzunu hemen hemen tamamiyle izale 
ederken, Almanya ise gerek sava§ arefesinde ve gerekse 
sava§ sirasinda takip etmi§ oldugu mezkur siyaseti ile 
hem Osmanli Devleti'nin dostlugunu kazanmi§ ve hem 
de ileride Avrupa'da gikmasi muhtemel bir savasta Os- 
manli Devleti'nin kendi safinda yeralmasinin alt yapisi- 
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in olu§turmaya gali§mi§tir. Rusya ise Almanya'nin Os- 
manli Devleti iizerinde elde etmi§ oldugu bu niifuza gip- 
ta ile bakmaktaa ba§ka bic§ey yapamami§tir. 

Hemen her sava§ sirasinda oldugu gibi bu sava§ es- 
nasmda da bir takim devlet ricalinin bir birini gekiftir- 
mesi, harp meydanindaki kumandanlari giivenilmez ol- 
makla Padijah'a jurnallemesi soz konusu olmu§tur. Iura- 
yi Devlet azasi Ferid Bey tarafindan, Sultan Abdiilaziz 
Han'in hal'i sirasinda Mekteb-i Harbiye'de Dahiliye Mii- 
diriyeti vazifesinde bulunan Yanya Kolordusu Kumanda- 
ni Ahmed Hifzi Pasa'nin meydana gelen olaylara kari§- 
mak ve mezkur padi§ah ve devlete hiyanette bulunmak- 
la suglanmasini konu alan 28 bir arizanin Sultan Abdiilha- 
mid'e takdim edilmesi, bu noktadaki orneklerden sadece 
birini te§kil etmektedir. 

Ingiltere'nin, Rusya'nin Balkanlar'da giig kazan- 
masina ve Akdeniz'in sicak sularina inmek suretiyle 



kendisi aleyhinde tehlike olu§turmasina engel olmak 
maksadiyla, Rusya'nin ise menfaatleri dogrultusunda 
ma§a olarak kullanabilecegi bir devlet meydana getir- 
mek istemesiyle kurulan ve kurulma siirecinde Fran- 
sa'dan da destek goren Yunanistan, te§ekkul ettigi tarih- 
ten itibaren Osmanh Devleti ile siirekli gati§ma igerisin- 
de olmus,, tahrik ve te§viklerin merkezi haline gelmif ve 
bu yondeki politikasi ile 1897 Osmanh-Yunan Sava- 
§i'nin qikmasina neden olmu§tur. Tarihinin hie; bir dbne- 
minde di§ politikasinin esasi haline getirdigi Megali 
Idea iilkiisunden vazgegmeye yana§mayan Yunanistan'in 
bu yayilmaci politikasi dim, Osmanli-Yunan gati§masi- 
nin, bugiin ise Turk-Yunan anla§mazhginin temel nede- 
nini olusmrmusmr. Yunanistan merzkur felsefesinden 
vazgecmedigi siirece de iki devlet arasindaki mevcut an- 
la§mazliklarin ileriki yillarda da devam etmesi kaqinil- 
maz goziikmektedir. 
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/~Tj \ u calisma Berlin Antlasmasi sonrasi, Osmanh- 
Oy ~\ Bulgaristan ili§kilerini genel hatlanyla incele- 
*— ^ mektedir. Tarihsel geli§meler cercevesinde iki 
doneme ayrilacak yazida ilk donem 1878-1903 yillarim 
kapsamaktadir. Bu donemde Bulgarlar Ayastefanos Ant- 
lasmasi ile kaybettikleri topraklan geri alma araaci ile 
Osmanhya karji yayilmaci bir politika izlemekte, Os- 
manli yonetimi ise kendi yontemleriyle toprak kayiplari- 
ni ve di§ miidahaleyi engellemeye calismaktadir. Soz ko- 
nusu donemde Dogu Rumeli ve Makedonya krizleri iki 
iilke arasindaki temel sorunlan olu§turmu§tur. ikinci do- 
nem ise 1903 yilinda Makedonya vilayetlerinde bagim- 
sizhk talebi ile gercekle§tirilen ilinden Ayaklanmasindan 
Bulgaristan bagimsizligina kadar gecen donemi kapsa- 
maktadir. Ayaklanmanin ba§ansizhkla sonuclanmasi 
iizerine Bulgarlar bb'lgedeki yayilmaci politikalarini 
ikinci plana atarak diplomatik metodlarla biiyiik devlet- 
lerin ve Balkan devletlerinin destegini kazanmaya cali§- 
mislardir. Osmanli ise bolgede Bulgaristan'i Rusya'nin 
bir uydusu gibi gormeye devam etmi§, sartlar izin verdi- 
gi miiddetce ikili iliskilerini llimh tutmaya cali§mi§ ve 
ayni zamanda Bulgaristan'a kar§i diger Balkan devletleri 
ile ittifak yollarini arami§tir. Ancak Osmanli yonetimi 
Bati diinyasinin destegini arkasina alan Bulgaristan'in 
1908 Jon Tiirk Ihtilali ile gelen belirsizligi kendi cikar- 
lari igin kullanarak bagimsizligini uiuslararasi alanda ka- 
bul ettirmesini engelleyememiftir. 

I 

93 Harbinin ardindan Rus ve Osmanli temsilcileri 
arasinda 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefanos 
Antlafmasi ile bolgedeki dengeler basta Rusya olmak 
iizere Slav unsurlar lehine gelismistir. 1 Bu durumun Av- 
rupa'daki giicler dengesini bozabileceginden, ba§ta In- 
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giltere ve Avusturya olmak iizere diger biiyiik devletler 
rahatsiz olmu§lar ve uiuslararasi bir konferans ile antla§- 
manin yeniden diizenlenmesi icin Rusya'ya baski yap- 
mislardir. 2 Ayni donemde, Ingiltere'nin Bogazlara bir 
donanma yollayarak Rusya'yi tehdit etmesi iizerine, 
Ayastefanos 'un 29. maddesi soz konusu anlasmanin bir 
on antlasma oldugunu ve Paris Bans, Antla§masinda im- 
zasi bulunan devletlerin katilimiyla yapilacak genel bir 
kongreden sonra onaylanacagini vurgulamistir. 3 

Mart ayindan Haziran ayinda toplanan Berlin 
Kongresi'ne kadar gecen donemde biiyiik devletler arala- 
rindaki pazarliklar sonucu, gelecekte aralannda gikabile- 
cek sorunlan giiniin §artlanna uygun olarak kaldirmayi 
bas,armi§lardir. 4 Rusya sava§tan galip cikmasina ragmen, 
Avrupa devletleri oniindeki zayif konumundan dolayi se- 
sini yiikseltememi§ ve ba§ta ingiltere olmak iizere diger 
biiyiik devletlerin onerilerini kabul etmi§ ve Ayastefanos 
sinirlanndan geri cekilmek zorunda kalmi§tir. Ayrica, 
Berlin Kongresi'nin sonunda imzalanan Berlin Antla§- 
masi ile ortaya cikan sonuc, Sultan Abdiilhamid'e biiyiik 
devletlerin artik Osmanhnin biitiinliigiinii korumak icin 
fazla caba harcamayacaklanni ve hatta Osmanhyi nasil 
parcalayacaklanna dair bir politika arayi§i icinde olduk- 
larma gostermistir. Kisaca, Ayastefanos Antlasmasi ile 
bolgede bozulan dengeleri tekrardan yerine oturtmayi 
hedef olan Berlin Antla§masi'nin amaci giiniin §artlarm- 
da Avrupa ban§ini giivence altina almaktan ileri gitme- 
mi§tir. 5 

Ayastefanos Antlasmasi' nin Balkanlardaki geli^me- 
lerle ilgili olarak en onemli maddeleri Bulgaristan Prens- 
ligi'ni kapsamaktaydi. Soz konusu Antlasma ile Bulga- 
ristan'in Osmanli devletinin hiikiimranhgi altinda muh- 
tar bir Hristiyan prenslik olmasina ve simrlarinin bir ta- 
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raftan Ege denizine diger taraftan ise Edirne'ye kadar ge- 
nislemesine karar verilmisti. Boylece Osmanh, Avru- 
pa'daki topraklannm cogunu Bulgaristan'a terk etfiii§ 
oluyordu. 6 Ancak Berlin Antlasmasi ile Bulgaristan'in 
Kuzey Balkanlarla sinirlandmlmasina karar verilmistir. 
Aynca, Dogu Rumeli vilayetinin Sultan' in hiikiimranh- 
ginda ozerk bir bolge olmasma, bes senelik siireler icin 
gorevlendirilecek bir Hristiyan vali tarafindan yonetil- 
mesine, Makedonya vilayetlerinin ise Osmanhya geri ve- 
rilmesine ve bolgede biiyiik devletlerin koncrolunde re- 
formlar yapilmasina karar verilmistir. 7 

Ozerk bir prenslik olmasina karar verilen Bulgaris- 
tan'da Osmanlida yabancilarm sahtp oldugu kapitiilas- 
yonlar aynen devam edecek ve yabanci devletlerle Ba- 
biaali arasinda imzalanip, yiiriirliikte olan ticaret ve de- 
nizcilik anlasmalan Bulgaristan iq'm de ge^erli olacakti. 
Aynca, Bulgaristan 'da hie, kimse din ve mezhep aynligi- 
na karsi kalmayacak, mal ve miilkleri korunacakdi. 8 

Bulgaristan prensini Bulgar halki se^ecek fakat bii- 
yiik devletler ve Osmanh yonetimi tarafindan da onay- 
lanmasi gerekmekteydi. Berlin Antlasmasi'ndan sonra 
ilk olarak 1879 yilinda Rus Gan'nin akrabasi olan ve ay- 
ni zamanda Avusturya soyundan gelen Prens Alexander 
Bulgaristan Prensi olarak se^ilmis ve yonetiminin basm- 
dan itibaren Prens 'in bagimsiz hareket etmesi Rusya ile 
Bulgaristan'in arasinda gergin bir donemin bashmasina 
sebep olmustur. 9 

Berlin Antlasmasi'ndan 1908 yilinda Bulgaristan 
bagimsizligina kadar ge^en donemde Osmanh-Bulgaris- 
tan iliskileri 3 temel etken etrafinda belirlenmistir. Bi- 
rincisi yan bagimsiz bir statii kazanan Bulgaristan 
Prensligi'nin Osmanh yonetimi ile resmi iliskileri. Ikin- 
cisi, Dogu Rumeli vilayetinin Bulgaristan ile birlesmesi 
ve bolgesel sonuglan.. Son olarak da Makedonya' yi Ber- 
lin'de kaybeden Bulgaristan'in bu bblgeyi kazanmaya 
yonelik giri§imleri. Bulgarlann Makedonya vilayetlerine 
yonelik giri§imleri, incelemeye cahstigimiz donemde 
Osmanli-Bulgar iliskilerinin temelini olu§turmustur. 10 

Berlin Antlasmasi'ndan sonra Bulgaristan yonetimi 
ve ayni zamanda Makedonya ve Dogu Rumeli'de yasayan 
Bulgar unsurlar kaybettikleri topraklari tekrardan ka- 
zanmak iqia yayilmaci bir politika izlemeye ba§lami§lar- 
dir. 11 



Fakat elde ettigi statiiyii kaybetmek istemeyen 
Prenslik resmi olarak izledigi politikada Bulgar asilli ey- 
lemcilerden uzak durdugu izlenimini vermeye calismis- 
tir. Fakat, onlara kendi topraklannda bannacak yer sag- 
layarak lojistik destekte ve para yardiminda bulunmak- 
taydi. 12 Osmanh yonetiminin mall ve siyasi c:ikmazlari- 
nin farkinda olan Bulgaristan hiikiimeti bu tiirlii 
faaliyetlerle Osmanh yonetimini daha da zayiflatarak bii- 
yiik devletlerin ilgisini kendi davalarina gekmeye $ah§- 
maktaydi. 13 

Ayni donemde, Abdiilhamid, biiyiik devletlerin 
Osmanhnin biitiinliigii icin bir caba harcamayacaklan ve 
hatta nasil parqalayacaklanna dair bir politika arayi§i 
iginde olduklannin farkina varmi§ti. Bu sadece biiyiik 
devletler icin gecerli olmayip Balkanlarda Avrupa deste- 
gi ile olusan yeni devletler ve imparatorlugun sinirlari 
iqinde yasayan farkh unsurlar igin de gecerliydi. Bu §art- 
larda Abdiilhamid, 'pasif yansizhk' politikasi gelistirmi§ 
ve boylece diger devletlerle ortaya gikabilecek sorunlari 
en aza indirerek daha fazla toprak kaybina yol acacak po- 
litikalardan uzak durmaya calismistir. 14 

Bulgaristan'i Rusya'nin bir uydusu olarak goren 
Osmanh yonetimi, Bulgarlann beklentilerinin bilincin- 
de olup, bagimsizhklanni kazanana kadar eylemlerini 
siirdiireceklerinin farkindaydi. 

Yine de Abdiilhamid genel di§ politikasi cerceve- 
sinde ikili iliskilerine onem vermi§ fakat sinirlarda ve 
Makedonya vilayetlerindeki asker sayisini da arttirmaya 
devam etmistir. Aynca Sofya'ya bir Osmanh temsilcisi, 
Osmanh Bulgaristan Komiseri iinvani ile gonderilmi§ ve 
soz konusu gorevli Prenslikteki gelismeleri, Miisliiman- 
larin durumunu diizenli olarak istanbul'a bildirmekle 
gorevlendirilmistir. 15 

Berlin Antlasmasi'ndan sonra Bulgaristan ile ilk 
ciddi kriz 1885 yilinda yasanmistir. Eyliil 1885 'de Bul- 
gar devrimcileri Filipe'de gerceklestirdikleri bir coup d'e- 
tat ile Dogu Rumeli'nin baskentinde Vali Gavril Pasa'yi 
tutuklami§ ve vilayetin Bulgaristan ile birle§tigini ilan 
etmislerdir. Ertesi giin ise Bulgar Prensi Alexander ordu- 
su ile Dogu Rumeli'ye girerek kendisini o bolgenin 
prensi ilan etmistir. 16 Osmanh yonetimi bir siiredir bol- 
gedeki huzursuzlugun farkinda olmakla beraber Rus- 
ya'nin yil basinda Sultan'a verdigi soz iizerine etkisini 
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kullarak birle§meye kar§i gikacagini umuyordu. Rus- 
ya'nin destegi olmadan yapilan bu eyleme Rusya, Bulga- 
ristan iizerindeki etkinligi azalacagindan dolayi kar§i 
gikmakta fakat ayni sebebten dolayi Ingiltere eylemi des- 
teklemekteydi. Hatta Osmanli ve Rus cevrelerinde dar- 
benin bir ingiliz plani ve 3 Imparator Birligini (Drei Ka- 
iserbund) bozmaya yonelik oldugu yolunda soylentiler 
de dolasmaktaydi. 

Sultan bu beklenmedik eylem kaqisinda ilk olarak 
yonetimde degi§iklik yapmi§ Sadrazam Said Pa§a yerine 
Ingiliz yanlisi olarak bilinen Kamil Pasa'yi getirmi§tir. 17 

Ayni donemde Almanya'mn onerisi ile Sultan Rus- 
ya'nin arabulucuguna basvurmu§ fakat biiyiik devletlerin 
aralarindaki farkhliklardan dolayi diplomatik yoldan bir 
goziim siirecinin gegikmesini engelleyememi§tir. Ayni 
zamanda Avrupali devletler, soz konusu birle§menin Ber- 
lin Antlasmasi'na ters dii§mesini bilmelerine ragmen 
miidahale etmekten cekinmekte ve bolgede Rus kar§iti 
bir dengenin kurulmasindan hatta memnun olmu§lardi. 

Soz konusu kriz doneminde Abdiilhamid bir taraf- 
tan biiyiik devletler ve ba§ta Sirbistan olmak iizere Bal- 
kan devletlerinden destek arami§ diger taraftan ise bol- 
gedeki asker sayisini arttirmiftir. Balkan devletleri ara- 
sinda Dogu Rumeli'nin Bulgaristan ile birle§mesine en 
biiyiik tepkiyi Sirbistan gostermi§ ve Bulgaristan'a sava§ 
acmiftir. Sava§ doneminde Prens Alexander Sultan'a an- 
la§abilecekleri yonunde haber yollamis, fakat Sirblann 
bozguna ugramasi ile bu segenek tamamiyle ortadan kal- 
mi§ ve Bulgaristan'in bolgedeki konumunun kuwetlen- 
mesine sebep olmu§tur. 18 

Biiyiik devletlerin uzla§maya uzak tavri, Bulgaris- 
tan'in bolgede kuwetlenen konumu, Bulgaristan'in ba- 
gimsizligina yol agabileceginden cekinen Sultani, Dogu 
Rumeli'nin Bulgaristan ile birle§mesini kabul etmek zo- 
runda birakmi§tir. 19 Dogu Rumeli vilayeti uzerine, 1 
Ocak 1886 'da Bulgaristan ve Osmanli hiikiimeti arasin- 
da bir anlasmaya yapilmi§, Prens Alexander'in her 5 se- 
nede bir yenilenmek sureti ile vilayete vali olarak atan- 
masina ve Kircaali ve Rodop'taki bazi Miisliiman koyle- 
rinin Edirne'ye baglanmasina karar verilmi§tir. Boylece 
Dogu Rumeli krizi daha buyiik tehlikeler ortaya cikma- 
dan sona ermis_ oluyordu. 

Fakat Bulgaristan'in iq politikasindaki hassas den- 
gelerden, Avusturya ve Rusya'nin soz konusu iilkeyi ken- 
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di etki alanlarma cekmeye yonelik politikalari sonucu 
1886 yilinin yazinda Prens Alexander'a kar§i yapilan bir 
darbe ile Prens gorevinden alinmisur. 20 Yeni Prens bu- 
lunmasi uzun zaman almakla beraber en sonunda Tem- 
muz 1887 yihnda Avusturya asilh Prens Ferdinand yeni 
Bulgar Prensi olarak gbreve ba§lami§tir. Rusya'nin ve 
Osmanlinin destekledigi Rus asilli General Ernroth ise 
secjlmemi§tir. O donemde Sultan Abdulhamid'in en bii- 
yiik korkusu Rusya'nin Bulgaristan'daki krizden faydala- 
narak Bulgaristan'i i§gal etmesi idi. Bu sebeble Abdiilha- 
mid hem Rusya hem de yeni Bulgar hiikumeti ile llimli 
ili§kilerde geli§tirmek zorunda olduklannin bilincindey- 
di. Kamil Pa§a hatiratinda Bulgaristan'da yasanan olay- 
lann Rusya ile Avusturya arasinda Balkanlardaki cati§an 
gikarlannin bir uzantisi oldugu ve Bulgar meselesinde 
hassas olan Rusya'yi giicendirmemek gerektigi ve Os- 
manli yonetiminin siyasetini dikkat ve hassasiyet ile yap- 
mak zorunda oldugunu vurgulami§tir. 21 

1885 yihnda Dogu Rumeli vilayetinin Bulgaristan 
Prensligi ile birle§mesi ile bolgedeki gugler dengesi Bul- 
garistan lehine degifmif ve Berlin Antla§masi biiyiik 61- 
giide ihlal edilmi§ti. Ayni zamanda, Osmanli yonetimi 
Makedonya vilayetlerinde de benzer gelifmelerin olmasi- 
ni engellemek igin bir an once daha radikal onlemler 
alinmasi gerektigine inanmi§ti. Bu sebeble Osmanli yo- 
netimi ilk olarak bolgedeki asker sayisini arttirmak yolu- 
na gitmi§ ve bu da zaten kotii durumda olan biitcesine 
ekstra bir yiik getirmi§tir. Osmanlinin dii§tiigii durum 
ve biiyiik devletlerin birle§me doneminde izledikleri po- 
litika Bulgarian cesaretlendirmis, ve Osmanli toprakla- 
nndaki faaliyetlerinde belirgin bir arms, gozlenmi^tir. 
Osmanli resmi cevrelerinde Dogu Rumeli'nin Bulgaris- 
tan birle§mesinden sora Makedonya'nin da once bzerk bir 
idare olacagi ve 50k zaman gecmeden Rusya'nin hamili- 
gi altinda Bulgaristan ile birle§eceginden endi§e duyul- 
maktaydi. Biiyiik devletlerin daha 0 dbnemden impara- 
torlugun degifik bolgelerinde etki alanlari kurdugunu 
savunan Kamil Pa§a, ingilizlerin Doguda ve Kuveyt'te 
hamilik yaptiklari Rusya'nin ve Avusturya' nin ise ayni 
§ekilde Balkanlarda davrandigini bir 50k defa vurgula- 
mi§tir. 22 

Dogu Rumeli Krizinden sonra Osmanh-Bulgar ilif- 
kilerinde iki yonetiminin giri§imi ile bir yakinla§ma do- 
nemi ya^anmijtir. Zaten incelenmeye gali§ilan donemde 
Bulgaristan ve Osmanli ybnetimleri arasinda donemsel 
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olarak gerginlikkr veya yakmla§malar ya§anmi§tir. Bu- 
nun da ea belirgin etkisi Makedonya vilayetlerindeki ce- 
te faaliyetlerinde kendiai gostermiftir. * 

1880'lerin sonunda ve 1890'li yillarin ba§inda Bul- 
garistan Ba§bakani S.Stambulov'un izledigi politika c,er- 
cevesinde iki iilke arasindaki yakinla§ma Makedonya vi- 
layetlerindeki Bulgar faaliyetlerini olumsuz etkilemi§tir. 
1887 yilinda hiikiimetin ba§ina geqen Stambulov Os- 
manh ile Bulgaristan'in amacjarinin birbirine benzer ol- 
dugu, birbirleri ile iyi gecinmek zorunda olduklarmi 
vurgulayarak iki iilke aralannda yakin ili§ki geli§mesi 
icin ugra§mi§ ve Makedonya'daki Bulgar cete faaliyetle- 
rini engellemeye galijmigtir. Bunun iizerine, Abdiilha- 
mid Ohri, Manastir ve Uskiip'te Bulgar kilisesine bagli 
metropoller kurulmasina ve Eksarh'ist okullann sayisinin 
artinlmasina izin vermi§tir. 23 

1894 yilhndan sonra Stambulov'un yerine gelen ye- 
ni hiikiimet Makedonya'daki cetelere kaqi tekrardan 
destege basjaymca Osmanh-Bulgar ilifkilerinde esen 
lhmli hava bozulmu§tur. 24 

Berlin Antla$masi'nin ardindan Osmanh-Bulgaris- 
tan arasindaki ili§kilerinin odak noktasini Makedonya 
vilayetlerindeki geli§meler olu§turmu§tur. Bulgarlar, 
Beriin'de kaybettikleri Makedonya topraklanni tekrar- 
dan kazanabilmek icjn bir taraftan bolgede ihtilalci cete- 
ler kurarak sivilleri genel bir ayaklanmaya hazirlamaya 
diger taraftan ise bolgeye 1870 yilinda kurulan Bulgar 
kilisesine bagli ogretmen ve din adamlanni yollayarak 
halkin milliyetcj duygulanni arttirmaya gali§mi§lardir. 
Soz konusu donemde Makedonya'daki Bulgar eylemleri 
sadece Osmanh yonetimine kar§i olmayip ayni zamanda 
Yunanlilara kar§i da geli§mi§tir. Yunan Kilisesi Patrika- 
ne bolgedeki en eski kurum oldugundan Bulgaristan'in 
yayilmaci tavnna kaqi cephe almi§ ve hatta Osmanli hii- 
kiimeti ile soz konusu donemde aralannda Bulgarlara 
kaqi ortak hareket etmek amaciyla bir yakinla§ma da 
olu§mu§tur. Bolgede hizla yayilmakta olan Bulgar hare- 
keti iiq ana yoldan kaynaklanmaktaydi. Bulgar hukiime- 
ti, Eksarhane ve Bulgar Makedonya- Edirne Ihtilal Ko- 
mitesi (VMRO). 

Merkez biirosu Sofya'da olan Makedonya'nin Bulga- 
ristan ile birle§mesi igin cah§an VMRO'ya ek olarak, 
1893'te merkez biirosu Selanik'te olan IMRO (Makedon- 
ya Devrimci lq Orgiitii) kurulmu§tur. IMRO'nun amaci 
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Makedonya vilayetlerinde biitiin unsurlann bir arada ya- 
§ayabilecegi bir Balkan federasyonu icmde ozerklik sag- 
lamakti. 

Eksarhane'ye gelince bafindaki Eksarh Josef II Os- 
manh yonetimi tarafindan atanmif ve oldukca lhmli go- 
riisjere sahipti. Asil amaci Berlin Antla§masi cergevesin- 
de bolgede biiyiik devletler tarafindan reformlar yapil- 
masi ve bolgenin ozerk bir idareye kavu§masiydi. Ancak, 
Bulgaristan ile birle§me fikrine giiniin §artlannda sicak 
bakmayan Josef II, bolgedeki Eksarhane'ye bagh bircok 
din adaminin ve bgretmenin Bulgaristan ile birlejme 
fikrini destekleyen tavirlanni engelleyememistir. 

Abdiilhamid ve gevresi icjn Makedonya'da ozerk bir 
idare yakin bir donemde bolgenin Bulgaristan ile birle§- 
mesi ile sonucjanacakti. Ayni zamanda Osmanli yoneti- 
mi Rusya'yi Bulgaristan'in hamisi olarak gordiigiinden 
bolgenin Rus yonetimi etkisinde kalmasindan endi§e 
edilmekteydi. Osmanli yonetimi Makedonya'nin strate- 
jik oneminin farkinda oldugundan bolgenin kaybedil- 
mesi istanbul ve Bogazlar igin de biiyiik bir tehlike olu§- 
tururdu. Ayrica Avrupalilann onerdigi gibi bolgede 
Hristiyan bir vali altinda reform yapilmasi veya bolgeye 
ozerklik verilmesi, bolgedeki Miisliiman halkin Anado- 
lu'ya go£ etmesine sebep olacagindan bolgedeki etnik ya- 
piyi ve ayni zamanda giigler dengesini de Osmanli aley- 
hine degiftirirdi. Bu sebeble Abdiilhamid, bolgedeki as- 
ker sayisini arttirmakta ve ayni zamanda Avrupalilann 
reform projesini gecjktirmenin yollanni aramaktaydi. 25 

Ayni donemde biiyiik devletler ise Berlin'de vanlan 
status quo'yn degi§tirmek istememekte ve bundan dolayi 
yerel catijmalara mudahale etmemeye cali§maktaydilar. 
Fakat olasi tehlikelere kar§i da aralannda bir seri antla§- 
ma imzalayarak kendilerini guvence altina almaya cah§- 
maktaydilar. Bunlarm en onemlisi 1897 yilinda imzala- 
nan Avusturya-Rusya Antantidir. Soz konusu anla§maya 
gore Rusya ve Avusturya §artlar elverdigi miiddetce Bal- 
kanlardaki status quo'yu koruyacaklanna fakat durumu 
korumalan imkansizla§tigi takdirde bolgeyi kendi gikar- 
lanna zarar vermeyecek bir bicjmde e§it olarak bolmeye 
karar vermisjerdir. Aynca soz konusu iki iilke aralannda 
anlafarak Makedonya vilayetlerinde Berlin Antla§masi 
cerqevesinde yapilmasina karar verilen reform projesini 
de iistlenmeye karar vermisjerdir. 
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Yiizyihn sonunda, Avusturya-Rus Antanti, Tiirk- 
Yunan Sava§i (1897-1898) ve Girit'in biiyiik devletlerin 
destegi ile ozerk bir idareye kavusmasi bolgedeki Bulgar 
faaliyetlerinin iyice artmasina sebep olmustur. Di§ destek 
alabileceklerine inanan Bulgar ceteleri yirminci yiizyihn 
ba§inda iki tane ayaklanma gercekles,tirmi§lerdir. Ilk 
ayaklanma, 1902 yilinda Cuma-i Bala Ayaklanmasi 
VMRO tarafindan gergekle§tirilmi§ fakat Osmanli yone- 
timi kisa zamanda ayaklanmayi bastirmif tir. Olayin cik- 
maza girmesinden cekinen Osmanh yonetimi bolgede 
birtakim duzenlemeler yapmaya karar vermi§, Hiiseyin 
Hilmi Paja'yi bolgeye Umum-i Miifettif olarak atami§ 
ve bir hlahat Komisyonu kurulmasina karar verrni§tir. 26 

Ayni donemde Avusturya ve Rusya yonetimleri de 
bolgede £sayi§i saglamak ipn bir takim reformlarm ya- 
pilmasi icin harekete gecmisjer fakat 50k gecmeden IM- 
RO tarafindan llinden Ayaklanmasi ba§latilmi§ ve bu se- 
beble reform onerileri bir siire icin uygulanmaya kona- 
mamistir. Ayaklanma Osmanhnin Anadolu'dan getirdi- 
gi askerler yardimi ile bastinlmis, ve hemen ardindan bii- 
yiik devletler bilhassa Avusturya ve Rusya tarihe Kiirzs- 
teg Tasansi diye gecen reform programini Sultan'a kabul 
ettirmiskrdir. Genel olarak asayis,, adalet, mail konulara 
agirhk veren tasarida Batik devletlerin temsilcileri de- 
netleyici gorevini iistlenmekteydiler. Ayrica reform ko- 
misyonun ba§inda olan Hilmi Pa§a'nin faaliyetleri bir 
Rus ve Avusturyali temsilci tarafindan diizenli olarak 
kontrol edilecekti. Bu geli§meler Osmanhnin bolgedeki 
yonetimine kisitlamalar getirmi§ ve Miisiuman lialk ara- 
sinda ilk ba§indan itibaren huzursuzluklara sebep olmu§- 
tur. 

llinden ayaklanmasindan sonra en azindan Avrupah 
devletlerin destegi ile ozerklik staciisii kazanacaklarina 
inanan Bulgarlar tasaridan tatmin olmami§lar ve ayni za- 
manda llinden ayaklanmasinin sonuclari, halkin Bulgar 
hareketine olan destegini azaltmi§tir. 

II 

Osmanli yonetimi, Makedonya vilayetlerine uygu- 
lanmasina karar verilen reformlarla bolgedeki asayi§in 
diizelmeyecegi ve Bulgarlann cete faaliyetleri engellen- 
medigi siirece bunalimin devam edecegi goriifiindeydi. 27 
Ayrica llinden ayaklanmasindan sonra iki iilke arasindaki 
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hassas iliskiler tekrardan kotiileserek sava§ tehlikesi orta- 
ya cikmi§tir. 28 Gerginle§en ili§kilerin iki iilkeye daha 
fazla zarar verecegini diijiinen Osmanli yonetimi, Bulga- 
ristan hiikiimeti ile bir yakinla§manin olasi bir sava§i ve 
cete faaliyetlerini azaltacagina inandigindan 8 Nisan 
1904 yilinda Osmanh-Bulgar Antla§masi'ni imzalami§- 
tir. 29 Bu antla§ma ile birlikte genel af ilan edilmi§ ve 
Prenslik tarafindan cete faaliyetlerine kisitlamalar getiri- 
lecegine dair soz verilmiftir. 30 Fakat ba§ta Hilmi Pasa ol- 
mak iizere, Osmanli yonetimi, savaj tehlikesine kar§i 
bircpk taburlan hazirlamis, ve Miisiuman niifusu siirekli 
olarak savas, tehlikesine kar§i uyarmaya devam etmi§tir. 

Bulgaristan hiikiimeti ise Makedonya sorununun 
ancak ordunun miidahalesi ile diizeltilebilecegini fakat 
zamanin daha uygun olmadigina inanmaktaydi. Bulgar 
Prensi Ferdinand ise sorunun kokeninin Sultan Abdiilha- 
mid oldugu ve lslahat programinda yetkinin tamamen 
Osmanhdan ahnmadigi siirece fazla bir gelisme olamaya- 
cagi gorii§iindeydi. Halk ise Osmanli yonetiminin Bul- 
garian bastirdigi ve en azindan ozerklik almalari gerek- 
tigine inanmaktaydi. 31 Ayni donemde bazi Ingiliz Parla- 
mentosu iiyeleri ve ileri gelen aydinlari kurduklan Bal- 
kan Komitesi cercevesinde Bulgaristan hiikiimeti ile yakin 
ilifkiye girerek her firsatta destek verdiklerini vurgula- 
mi§lardir. Bulgaristan'in ve bolgedeki diger Hiristiyan 
unsurlarin Osmanhdan tamamen aynlmalarini destekle- 
diklerini aqikca vurgulayan Komite sadece zamanlama ko- 
nusunda dikkatli davranmalan gerektigini savunmak- 
taydi. 32 Soz konusu geli§meleri, Osmanh Bulgaristan 
Komiseri diizenli olarak Osmanh yonetimine bildirmis, 
fakat yonetim Balkan Komitesimn faaliyetlerini engelleye- 
memiftir. 

Iki iilke arasindaki butiin sorunlara ragmen 1904 
anlasmasi ile kisa siireli ili§kilerde bir diizelme gozlen- 
mi§ fakat ili§kiler 1905 yilinda tekrardan gerginlesmis,- 
tir. Osmanli yonetiminin, Eksarhane'nin haklanni geni§- 
letme talebini red etmesi ve Bulgar hiikiimetinin Os- 
manh ve Bulgar demiryollannm geni§lemesine kar§i cik- 
masi ile 1904 anla§masi bozulmusmr. 33 Zaten ba§indan 
itibaren Bulgar yonetimi Osmanhnin Makedonya'daki 
diger unsurlara daha iyi davranmasindan huzursuz ol- 
makta ve llinden ayaklanmasini unutamamaktaydi. Ozet- 
le, iki iilke yonetimi de aralarmda kahci bir anlasmanin 
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bolgedeki catifan cikarlanndan imkansiz oldugunun bi- 
lincindeydiler. Ancak llinden ayaklanmasindan sonra or- 
taya gikan savas. tehlikesini soz konusu anlasma ile azalt,- 
maya gah§mi§lardir. }4 

Ayni donemde, Bulgar yonetimi Makedonya'daki 
Bulgarlarm durumlarmm oteki Hiristiyan unsurlardan 
daha kotii oldugundan sjkayet etmekte, Sofya'daki Os- 
manli Bulgaristan Komiseri ise Bulgaristan'daki Miislii- 
manlann durumlarmm zorlugundan, Bulgarlarm Berlin 
Antlasmasi'na uymadiklarmdan sikayet etmekte ve ya- 
banci temsilcileri ve Osmanh yoneticilerini devamh 
uyarmaktaydi. Osmanh Bulgaristan Komiserine gore 
Bulgar halk ve askerler Bulgaristan sinirlari icinde yasa- 
yan Miisliimanlara 50k kotii davranmakta, ve bilhassa Fi- 
lipe cevresinde ya§ayan Miisliimanlar sadece yerel halk 
tarafindan degil ayni zamanda Bulgar subaylar tarafin- 
dan da saldinlara ugramaktaydilar. 35 Bulgaristan toprak- 
lannda Miisliimanlarin kar§ilasngi zorluklar zorunlu 
goclere sebep olmaktaydi. 

Makedonya'daki bunahmin kokeninde Bulgarlarm 
bolgeyi Bulgaristan ile birlestirmeye yonelik politikala- 
rinin olduguna inanan Hilmi Pa§a, Makedouya'da halkin 
Eksarhane'ye gecmesine izin vermemi§ ve bircok Bulgar 
okul ve kilisesini kapatmi^tir. 36 Aynca Bulgaristan'dan 
gelen din adamlarmi ve ogretmenleri geri yollama kara- 
n ahp, soz konusu gorevlilerin Istanbul'dan gelmesi icin 
emir vermiftir. Osmanh yonetimi ile iyi ili§kiler kurma 
cabasinda olan Eksarh sonunda biiyiik devletlerin Istan- 
bul'daki temsilcilerine basvurarak yardtm istemek zo- 
runda kalmis,tir. Eksarh biiyiik devletlerin temsilcilerine 
basvurarak Osmanh yonetiminin Bulgarlara baski yapti- 
gini, Yunan ve Sirp faaliyetlerini destekledigini ve Ma- 
kedonya reformlannda Osmanh etkisinin azaltilmasi ge- 
rektigi konusunda yabanci temsilcileri uyarmiftir. Fakat 
kendi altindaki bazi din adamlannin ve ogretmenlerin 
aynhkci faaliyetlerine engel olamamasi hem kendi un- 
surlan arasindaki gerilimi arttirmis, hem de §ikayetleri 
yabancilar tarafindan fazla onemsenmemesine yol acmi§- 
nr. 37 

llinden ayaklanmasindan sonra bolgedeki iilkelerden 
destek arayan Bulgaristan hiikiimeti 1904-1905 yihnda 
kisa donem icin Sirbistan ile iki antlasma imzalamisnr. i8 
Dostluk ve ittifak konularini kapsayan soz konusu anla§- 
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malar, Makedonyadaki soyda§lannin durum ve statiileri- 
ni korumaya yonelik tedbirleri kapsamaktaydi. Aynca 
iki iilke arasmdaki ticari ilifkilerin gelismesi icin de bir 
giimriik birligi anlasmasi imzalanmi§tir. Ayni zamanda 
bu anla§malar cergevesinde Sirbistan ve Bulgaristan Ma- 
kedonya'daki geli§melerde ortak hareket etmeye karar 
vermiskr ve Osmanh yonetimi de bu durumdan rahat- 
sizhk duymus fakat miidahale etmeden iki iilkenin bir- 
birine kar§i olan giivensizliginden dolayi anlasmalar bo- 
zulmusmr. 39 

Ayni donemde, Bulgaristan yonetimde bazi degi- 
§iklikler olmus, ve Osmanh ile iliskilerini gelistirme ar- 
zusunda olan Stambulov taraftan M. Gudev Basbakan ve 
Tiirk taraftan olmakla sucknan M. Stanciov Di§i§leri ba- 
kanhgina getirilmi§tir. Boylece 1905 yihnda gerginle§en 
iliskiler 1906'dan sonra yine lhmh bir doneme girmi§tir. 
Yeni yonetim, bolgesel iilkelerle iliskilerine onem ver- 
diklerini, Makedonya'daki gelismelere ili§kin olarak is- 
teklerinin reformlann diizgiin bir gekilde denetlenlen- 
mesi ve uygulanmasmdan ileri gitmedigini vurgulami§- 
lardir. 40 Aynca Bulgaristan Di§i§leri bakani topraklarm- 
da ceteleri barindirmadiklanni savunmus,, fakat ba§ta 
Osmanh Bulgar Komiseri olmak iizere, Osmanh idareci- 
leri cetelerin ayakta kalabilmeleri ve maddi yardim ala- 
bilmeleri ancak Bulgaristan yonetiminin ve Prens'in 
onayi ile gercekle§ebilecegini ve hiikiimetin tavnnin sa- 
mimi olmadigini vurgulamijtir. 

Kisaca, llinden ayaklanmasindan sonra Bulgar hii- 
kiimeti IMRO'ya destek vermeye gizlice devam etmi§ fa- 
kat oncellikle kom§u ve biiyiik devletlerle ili§kilerini ge- 
li§tirmeye cah§mi§tir. Bu sartlar altinda Hinden ayaklan- 
masindan sonra Makedonya'daki Bulgar hareketinde be- 
lirgin bir zayiflama goze carpmiftir. Aynca bilinmesi ge- 
reken hiikiimetin tavnndan cok Prens'in tutumunun 
Bulgaristan di§ ilijkilerine etkili oldugudur. Prens basta 
Avusturya olmak iizere biiyiik devletlerin destegini al- 
makta ve yonetiminin ba^indan beri bagimsizhk icin za- 
man kollamaktadir. 

Ayni donemde, Abdiilhamid Balkan iilkeleri ile iki- 
li giri§imlere girmeye cahsmaktaydi. Balkan iilkeleri Os- 
manh ile sorun ya§amak istememelerine ragmen kamu- 
oyu tepkilerden ve kendi aralanndaki ili§kileri zedeleme- 
sinden cekindikleri icin Osmanh ile resmi anla§maya 

I S1YASET 



girmekten ijekinmisjerdir 41 Inceledigimiz donemde, Os- 
manh yonetimi, Yunanistan, Sirbistan ve Romanya'ya it- 
tifak teklifleri gotiiriir. Bu tekliflerin asil amacj Bulga- 
ristan'a kar§i Makedonya topraklan iizerinde bir cephe 
olu§turmaktadir. Soz koausu devletler bu aala§malara 
llimli bakmakla beraber ileride soz kouusu topraklar 
iizerinde soz sahibi olabilmek icin ve kamuoyunun iti- 
razlanndan ve tepkisinden gekindiklerinden anla§malan 
resmile§tirmemi§ler fakat Makedonya vilayetlerinin Os- 
manh topraklan icinde kalmasini desteklediklerini de 
a^ikca belirtmisjerdir. AbdiiLhamid bunun altinda yatan 
sebebin ileride s6z konusu iilkelerin bu topraklarda soz 
sahibi olabilmek icm boyle bir siyaset takip ettiklerini 
bilmesine ragmen giinun §artlarmda Balkan ulkeleri ile 
gikarlan c,aki§ngindan ili§kilerini geligtirmeye c,ah$mak- 
raydi. 42 

Abdiilhamid Makedonya sorununun ve Bulgar ha- 
reketinin ortaya giki§ini 1870 yihnda Eksarhane am ku- 
rulmasina baghyordu. Makedonya'daki reform projesi- 
nin Bulgarian korudugunu, yabancilann denetiminin 
cete faaliyetlerini destekledigini ve Makedonya' nin tek 
bir vilayet olarak ozerk bir statiiye kavu§madan Bulgar- 
larin sakinle§meyeceklerini savunmaktaydi. Bu gelisme- 
ler Abdiilhamid'e Dogu Rumeli ve Girit olayini hatirlat- 
makta ve Makedonya'nin tek bir vilayet haline gelmesi, 
Bulgaristan ile birle§mesini koIaylas_tiracakti. Bu yiizden 
Osmanh yonetimi bolgedeki askeri kuweti arttirmakta 
ve biiyiik devletlerle arasini acacak davramsjar gutmeme- 
ye gayret gostermekteydi. Ayni zamanda reformlann da 
sartlar elverdigince iyi denetlenmesi icm Hilmi Pa§a'ya 
gerekli talimatlar verilmisn. 43 

Makedonya'daki Bulgar hareketinin Rusya tarafin- 
dan desteklendigine kesin goztiyle bakan Osmanh yone- 
timi, yakin bir gelecekte Bulgaristan ve daha sonra da 
Sirbistan ile bir sava§in ka^inilmaz olduguua ve sonunda 
Rusya miidahale ederek Osmanhyi Avrupa kitasindan 
uzakla§nrmayi amacjadigina inanmaktaydi. 44 Aynca, 
Bulgar hiikiimetinin de yiizyihn bajinda 280.000- 
300.000 kisjye sahip bir orduya sahip olmasi ve yiiklii 
bore, alarak askeri malzeme almasi da Osmanh gevrele- 
rinde ku§kuyla izlenmekteydi. 45 

Ayni donemde uluslararasi alandaki gelismeler de 
Bulgarian n lehine gelismekteydi. 1907 yihndaki Ingi- 
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liz-Rus Konvansiyonu Bulgarlann tekrardan bagimsizh- 
ga yonelik beklentilerinin uyanmasina sebep olmu§tur. 46 
Osmanh hiikiimeti, konvansiyonun Bulgaristan iizerin- 
deki olasi etkilerinden ve Bulgar hiikiimetinin ve halki- 
nin bunu nasil degerlendireceginden dolayi konvansi- 
yondan rahatsiz olmu§tu. Konvansiyon sonrasi Avru- 
pa'daki bircok gevrede Sultan in konvansiyon sonrasi 
Bulgaristan'in bagimsizhgini kabul edecegi yolunda go- 
riisjer belirmesine ragmen Ingiliz yetkiler bunun daha 
zamaninin gelmedigi ama yakin gelecekte ger^eklejebi- 
lecegi goru§undeydiler. 47 Aynca, 1907 yihnin Agustos 
ayinda Avusturya ve Rus temsilcilerinin hchl'de yaptik- 
lan goru§meler sonucu iki iilke yonetimi de Bulgaris- 
tan'in bagimsizhgini ilan etmesine kar§i cikmayacaklan- 
ni belirtmisjerdir. 48 Ozetle, 1907 yihna gelindiginde 
Bulgaristan bagimsizhginin yakin bir gelecekte gercek- 
le§ecegi, biiyiik devletlerin desteklerini verecekleri ancak 
zamanlama konusunda fazla aceleci davranmadiklan go- 
rilla yayginla§maktaydi. 

Uluslararasi alanda Osmanlinin desteginin azalma- 
si, ba§ta Makedonya topraklan olmak iizere Imparatorlu- 
gun bircok bolgelerindeki bunahmlar ve idari gikmazlar 
Abdiilhamid yonetimine kaqi zaten var olan ba§ gbster- 
melerin hizla yayilmasina sebep olmu§tur. 49 Bu §artlarda 
hizla geli§en Jon Tiirk hareketini, Abdiilhamid bastir- 
maya ugra§mi5 fakat fazla ba§anh olamami§tir. Make- 
donya bunahminin tirmanmasi, Avrupah temsilcilerin 
Hiristiyan unsurlan koruyucu tavn ve artan qete faaliyet- 
leri bolgedeki Miisliimanlar arasinda huzursuzluk yarat- 
mi§ ve Jon Tiirk hareketinin soz konusu bolgede hizla 
yayilmasini ve destek bulmasini saglamis.tir. Sonunda 
Makedonya topraklannda basjiyan Jon Turk Ihtilali ile 
Sultan Abdiilhamid II Me§rutiyeti ilan etmek zorunda 
kalmijtir. 50 

Balkanlarda me§rutiyetin ilan edilmesinin ardindan 
mutlu bir atmosfer ya§anmi§ ve kisa bir sure icjn de olsa 
bolgede farkh unsurlar me§rutiyet altinda ban§cil bir or- 
tamda beraber yajayabilecekleri izlenimi vermisjerdir. 
Bulgarlar me§rutiyetin ilaninindan memnun goriinmek- 
le beraber bazi huzursuzluklan da olu§mu§tur. Bir yan- 
dan mesjutiyetin dogru olarak uygulandigi takdirde, 
Bulgar unsurlann siyasi ve maddi olarak geli§mesine ola- 
nak verecegini, ve bunun da iki iilke arasindaki sava§ 
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telxlikesini biiyiik olcude azaltacagim du§iinmiislerdir. 
Aym zamanda uluslararasi baski sonucu Bulgaristan'm 
Makedonya'daki emellerinden vazgecmek zotunda kal- 
masmdan da korkuyorlardi. Bu §artlar altinda gerek Bul- 
garistan'da gerekse Makedonya'daki Bulgarlar arasmda 
me§rutiyetin ilan edilmesi ile birlikte gelecekleri konu- 
sunda belirsizlikten dogan bir huzursuzluk ba§gbster- 
miftir. 

Bir siiredir basta Prens Ferdinand olmak iizere ba- 
gimsizlik icin zaraan kollayan Bulgariscan yonerimine 
Jon Tiirk ihtilali istedigi olanagi saglamiftir. Ihtilal ile 
gelen belirsizlik, Agustos ayinda Buchlau&z Avusturya 
ve Rus Di§i§Ieri Bakanlannin bulusmasi, Bulgaristan'da 
bagimsizlik konusunu tekrardan giindeme getirmisrir. 51 

Eyliil ayinda, Osmanh ve Bulgar yonetimleri ara- 
smda ya§anan iki gerilim, Bulgaristan yonetimine bekle- 
digi imkani vermi§tir. Birincisi, istanbul'daki Bulgaris- 
tan temsilcisi Ges,ov'un Sultanin dogum giinii partisine 
oteki resmi Balkan temsilcileri davet edildigi halde da- 
vet edilmemesi, ikincisi ise Istanbul'daki demiryolu i§ci- 
lerinin grevinin soz konusu demiryolu §irketinin uzanti- 
si olan Bulgaristan'daki hatlara sicramasi iizerine Os- 
manh yoneticilerinin mudahalesi ve miidahaleye yerel i§- 
cilerin ve yonetimin tepkileri. Bu iki olay iizerine Pren- 
s'in ba§kanhgindaki meclis toplanmis, ve cikan karar so- 
nucu 5 Ekim'de Bulgaristan bagimsizligmi ilan etmi§tir 
ve ertesi gun de Avusturya, Bosna-Hersek'i ilhak ettigi- 
ni aciklamis.tir. 52 

Ba§ta Kamil Pa§a olmak iizere siyasi cevrelerde Ge- 
§ov hadisesinin sadece bir bahane oldugu ve Sofya'daki 
Bulgaristan Komiseri'nin uzun zamandir bagimsizlik 
yolunda haberler aldigini vurgulanmi§tir. 53 

Bulgaristan bagimsizligmi takip eden aylarda Sad- 
razam Kamil Pasa iki iilke arasinda bir savas. cikmasm- 
dan tedirgin olmu§ ve bu sebeble Osmanh hiikiimeti 
ba§ta Sirbistan, Romanya ve Yunanistan ile ittifak arayi§- 
lari icdne girerken aym zamanda Bulgaristan ile olasi bir 
sava§i engellemenin yollarini aramistir. 54 Kamil Pa§a ha- 
tiratinda soz konusu iilke ile bagimsizlik ile baslayan 
kriz coziildiikten sonra ittifak ic,ine girebileceklerinden 
de bahsetmektedir. 55 

Bulgaristan'm bagimsizligi iizerine Osmanh ybne- 
timi ba§ta Ingiltere olmak iizere Berlin Antlasmasi'm 
imzalayan devletlere ba§vurarak protesto kararini bildirir 
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ve acilen bir konferans toplanmasini talep eder. jon Tiirk 
Ihtilalinin ardindan dogan iki iilke arasindaki yakin ha- 
vanin kaybolmasmi istemeyen Ingiltere, Bulgaristan ile 
olasi bir sava§in Tiirkiye'nin yeni konumuna zarar vere- 
cegini vurgulayarak konferans fikrini destekledigini be- 
lirtir. 56 Konferans fikrine sicak bakan biiyiik devletler, 
Bulgaristan'm istikaline kar§i gikmamakta fakat kendi 
aralanndaki anlas,mazhklann konferansta ortaya atilarak 
daha ciddi tehlikelere meydan vermesinden de gekin- 
mekteydiler. ingiliz yonetimi, bagimsizlik fikrine kar§i 
olmamakla beraber, Osmanhnin yiiksek bir tazminat al- 
masi ve aym zamanda ba§ta Dogu Rumeli'nin konumu 
gibi konulann ileride sorun cikarmamasi igin ozen gos- 
terilmesi gerektigine inanmaktaydi. 57 

Biiyiik devletlerin sadece Bulgaristan ve Bosna- 
Hersek ile kisith kalmayarak, Osmanhnin geleceginin 
masaya yatirilma olasihgi, konferansin toplanmasini zor- 
la§tirmi§tir. Ayrica, Osmanhnin Balkan devletleri ile it- 
tifak arayiskri da sonuc vermemi§tir. Balkan ittifakini en 
sicak karsjlayan devlet Sirbistan olmusmr. ikili ittifakla- 
rin dogurabilecegi tehlikelerden rahatsiz olan Ingilte- 
re'nin baskisi ve gelecekte sinirlar iizerine cikabilecek bir 
anla§mazhktan cekinen Sirbistan sonunda bu yakinla§- 
manin resmiyete doniismesinden vazgecmi§tir. 58 Ayrica 
uluslararasi bir kongrenin beraberinde getirecegi sorun- 
lardan ve aralanndaki farkhhklari ortaya cikaracagindan 
cekinen biiyiik devletler konferans fikrinden uzakla§arak 
ikili goriismelerle Bulgaristan ve Avusturya'nin Bosna- 
Hersek'i ihlali ile ortaya cikan krizleri cozmeye cah§irlar. 

Bu §artlar altinda Rusya'nin arabuluculugu ile Os- 
manh ile Bulgaristan arasindaki kriz 1909 yihnin ba§in- 
da imzalanan iki anla§ma ile coziilur. Mart 1909'da St. 
Petersburg'ta Osmanh ile Rusya arasinda imzalanan an- 
Iasmaya gore Rusya 93 Harbi'mn 125 milyon frankhk sa- 
vas, tazminatindan vazgegmeyi kabul eder ve bunun iize- 
rine Osmanh Bulgaristan'm bagimsizligmi resmen tanir. 
Ayrica Bulgaristan ile Osmanh devleti arasinda 19 Nisan 
1909'da baska bir anlasma imzalanir. Soz konusu Antlas,- 
ma St. Petersburg Antlasmasi'm teyid etmekte ve Bulga- 
ristan ve Dogu Rumeli'deki Miisliimanlarin haklarinin 
korunmasina iligkin kararlari kapsamaktadir. 59 Boylece 
giiniin sartlarina uygun olarak Bulgaristan'm bagimsiz- 
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hgi ile ortaya gikan kriz ijozulmii§ fakat Osmanhmn Ma- 
kedonya topraklarindaki Bulgarlarin faaliyerieri de hiz 
kazanmi§tir. 

Sonug olarak, inceledigimiz donemde iki iilkenin 
bolgedeki fatijan fikarlanndan dolayi ili§kilerinde ger- 
ginlikler ya§anmi§ fakat Berlin Antlasmasi ile olu§an sta- 



tus quo ufak tefek degi§iklikler di§inda korunabilmi§ti. 
Ancak Jon Turk Ihtilali'nin ardindan gelen belirsizlik, 
uluslarasi alandaki calkantilar, Bulgaristan bagimsizligi 
ve Avusturya'nin Bosna-Hersek'i ilhaki doneminde ya§a- 
nan kriz ileriki yillarda Osmanh icin Balkan felaketini 
hazirlayan temel nedenlerin arasinda sayilabilir. 
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ulgaristan topraklan iizerinde, Berlin Antla§- 
masi ile kurulan ve 1878-1885 yillan arasin- 
da varhgini siirdiiren, ozerk Osmanh Vilayeti. 
1877/78 Osmanli-Rus Sava§i'ni sona erdiren ve 3 
Mart 1878'de imzalanan Ayastefanos Antlasmasi, Rus- 
ya'nin Osmanh Devleti'ne kar§i son 20 yildir izledigi 
Panslavizm Politikasi'nin en parlak gostergesi oldu. 
Giinkli Rusya, Avrupa adina girdigi bir savafta, Osman- 
li Devleti ile karsi karsiya geldi ve dis politikasinda bu 
devlete kaqi uygulamak istedigi konulan, adeta ona dik- 
te ettirdi. 1 Boylece Sirbistan, Romanya ve Karadag, ba- 
gimsiz birer devlet olarak Osmanh yonetiminden ayril- 
dilar. Osmanh Devleti'nin Rumeli'deki topraklan elden 
gikti ve hatta, Arnavutluk gibi, Balkanlarda kalan top- 
raklan ile kara baglantisi bile kesildi. 2 

Ayastefanos Antlasmasi ile, diger Balkan Devletle- 
ri'nin yam sira, bir de Bulgaristan Prensligi kuruluyor- 
du. Fakat bu konuda 50k comert davranildi ve Bulgarla- 
rin yasadigi ne kadar bolge varsa, simrlar igerisine ahn- 
di. } Bulgaristan Prensligi'nin sinirlan, kuzeyde Sirbis- 
tan'dan ba§layip, Tuna nehrini izleyerek Kara Denize 
ula§iyor, giineyde ise, Ohri Golii'nden, Ege Denizi'ndeki 
Kavala Limam'na uzaniyordu. Bu sinirlann ince detayla- 
n, bir Osmanh-Rus Komisyonu tarafindan, daha sonra 
gizilecekti. 

Fakat Bulgaristan konusu, diger Balkan Devletle- 
ri'nden farkhydi ve sadece Osmanh Devleti ile Rusya 
arasinda c&iimlenecek bir konu degildi. Qiinkii Rus- 
ya' nin bu tasarrufu, diger Avrupa Devletleri tarafindan 
ho§ kar§ilanmadi. Bu konudaki birinci itiraz Ingilte- 
re'den, ikincisi de Avusturya'dan geldi. ingiltere'nin iti- 
razi, Selanik §ehrinin, Bulgaristan topraklan icerisinde 
kalmasindan kaynaklaniyordu. Oankii Rusya, XIX. yiiz- 
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yil boyunca Balkanlardan baskyarak, Orta-Asya'ya kadar 
uzanan bir hat boyunca, "Sicak Denizlere Inme Politika- 
si" izliyordu. Buna kar§ihk Ingiltere, izledigi Diinya Po- 
litikasi ile, Rusya'nin bu politikasini engellemeye cah§i- 
yordu. Kendileri de bir Slav kavmi olan Bulgarlar, Sela- 
nik'te Ege Denizi'ne agildiklari icjn, bu durum ingilte- 
re'nin dayatmasi ile kar§ila|ti. 4 

Bir kita devleti olan ve denizlere acilmak isteyen 
Avusturya ise, giki§ yolu olarak Balkanlan goriiyor ve 
Ege Denizi'ne ula§mak istiyordu. Fakat Ayastefanos Ant- 
la§masi ile kurulan Biiyiik Bulgaristan, Avusturya'ya bu 
yonde onemli bir engel c,ikanyordu. Aynca, diger Balkan 
Devletleri, bu Biiyiik Bulgaristan ile komsu olmaktan 
dolayi rahatsizhklanni dile getiriyorlardi. 

Sonugta, 1856 Paris Antlasmasi'ni imzalayan dev- 
letler, Almanya'nin ev sahipliginde Berlin Kongresi'ne 
katildilar. 13 Temmuz 1878 tarihinde imzalanan Berlin 
Antlasmasi, Ayastefanos Antla§masi'nin diger maddele- 
rine dokunmazken, Biiyiik Bulgaristan'i iig parcaya bbl- 
dii. Birinci parga Bulgaristan Prensligi, ikinci parca Do- 
gu Rumeli Vilayeti ve iigiincii parga da Makedonya Vila- 
yeti olarak belirlendi. 5 

Berlin Antlasmasi'na gore, 163-965 kilometrekare- 
lik Biiyiik Bulgaristan iiq pargaya boliindii ve Bulgaris- 
tan Prensligi'ne, Tuna Nehri ile Balkan Daglan arasinda 
63-972 kilometrelik bir alan birakildi. Boylece, Avustur- 
ya icin itiraz konusu olan "biiyiikliik" ortadan kalktigi 
gibi, Makedonya' nin iadesi ile de, Bulgarlann Ege Deni- 
zi ile olan ilgileri kesildi ve ingiltere'nin dedigi oldu. 

Biiyiik Bulgaristan'in bu §ekilde parcalanmasi, 
Ruslan cok iizdii. Fakat diger Avrupa Devletleri'nin mii- 
dahalesi kar§isinda yapilabilecek fazla bir sey yoktu. 6 Rus 
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(Jan, 11 Nisan 1879'da yayinladigi bir bildiri ile, Bul- 
garlara kisaca §6yle sesleniyordu: "Berlin Antlasmasi'nin 
maddelerini kabulden baska care yoktur. Fakat, gelecek- 
ten iimit kesmeyin. Amaciniza ulasmak icin daha cok ca- 
lkin." 7 

Diger parca olan 67.399 kilomecrelik Makedonya 
ise, en problemli bolge idi. Onun payla§imi veya herhan- 
gi bir tarafa verilmesi, heniiz soz konusu olamazdi. Bu 
bakimdan, konunun goziimiinii ileri bir tarihe birakmak 
amaciyla, Makedonya, dogrudan dogruya Osmanlt Dev- 
leti'ne iade edildi. 8 

Biiyiik Bulgaristan'dan geriye kalan 32.594 kilo- 
mecrelik son parca, Dogu Rumeli Vilayeti adi ile ozerk 
bir Osmanh Vilayeti haline getirildi. Bu aynhgi Bulgar- 
lar, biiyiik bir iiziintii ve tepki ile kaqiladilar ve bir be- 
denin parcalanmasi olarak degerlendirdiler. 9 Bu konuda, 
yalmz Prenslik sinirlan i<jinde bulunanlar degil, Dogu 
Rumeli Bulgarian da aym hassasiyeti gosterdiler. Duy- 
duklan kizginhgi, diizenledikleri mitiaglerde, Avrupa 
Devletleri'ni protesto ederek dile getirdiler. Hatta, daha 
bnce bu topraklarda kendileriyle komsu olarak yasayan 
Tiirklerin, Dogu Rumeli'ye geri donmelerine kar§i gikti- 
lar ve vilayete girmelerini engellemek istediler. 10 

Dogu Rumeli Vilayeti, her ne kadar bir Osmanh 
Vilayeti ise de, ayn bir anayasa ve Hiristiyan bir vali ta- 
rafindan yonetilecekti. Dogu Rumeli Valisi, Avrupa 
Devletleri'nin oluru ve Osmanh Devleti'nin onayi iizeri- 
ne, be§ yil siire i$in atanacakti. Vilayet; asken ve politik 
bakimdan Osmanh Devleti'ne bagh olacak ve devlet, vi- 
layeti korumak iizere simrlanna asker konuslandiracakti. 
Hatta herhangi bir tehlike kar§isinda, valinin istegi iize- 
rine, asker bile gonderebilecekti. Ancak boyle bir du- 
rumda Osmanh Devleti, asker sevk etmeden once, ilgili 
devletlerin Istanbul'daki elcilerine, konu hakkmda bilgi 
verecekti. Dogu Rumeli Vilayeti, Osmanh Devleti'ne 
bagh bir vilayet oldugundan, bu devletin diger devlet- 
lerle yapmis, oldugu her tiirlii antla§malar, bu vilayetin 
sinirlan icerisinde de aynen gecerli olacakti. 

Berlin Antlasmasi'm imzalayan devletlerin delege- 
leri, Avrupa Komisyonu adi altinda, Dogu Rumeli Vila- 
yeti icin bir anayasa hazirladilar. Ilk olarak 30 Eyliil 
1878 tarihinde toplanan bu komisyon, alti ayhk bir ca- 
lismadan sonra, 495'i esas ve 637'si ilave maddelerden 
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olu§an bir anayasa ortaya cikti. Dogu Rumeli Vilayeti, 
Bulgaristan tarafindan ilhak olundugu 1885 yihna ka- 
dar, i§te bu anayasaya gore yonetildi. 

Vilayet anayasasi, su bashklardan meydana geldi: 
Vilayetin statiisii; ahalinin hukuku; valinin yetki ve so- 
rumluluklan; merkezi idaresi, yani hiikiimet iiyeleri; 
ozel ve genel meclisleri; secimleri; miilki taksimati yani 
sancaklar, kazalar, nahiyeler ve koyleri; maliyesi; adliye- 
si; egitimi; milis ve jandarma tefkilati; mezhepler; miilk 
araziler ve hiikiimet memurlan. 

Ortahgin durulmasi iizerine, sava§ sirasinda canlari- 
m kurtararak Istanbul ve Edirne gibi, giivenilir sehirlere 
yigilan Bulgaristan Tiirkleri, eski yurtlarina donmeye 
ba§iami§lardir. Elbette ki geri donenlerin sayisi, ba§lan- 
gigta aynlanlar kadar olmami§tir. (Jiinkii onemli bir kis- 
mi sava§ sirasinda hayatlanni kaybederlerken, bir kismi 
da Anadolu'ya yerle§mek suretiyle, bir daha geriye don- 
memi§tir. Bu durumda, Dogu Rumeli Vilayeti'ne goc 
edenierin sayisi, yakla§ik olarak ba§langigtaki mevcudun 
iicte biri kadar olmu§tur. 

Tiirk ahalinin Dogu Rumeli Vilayeti'ne dbnu§u, bir 
takim sikinti ve zorluklarla doludur. Bu konuda kati bir 
tutum izleyen Bulgar yoneticiler, nufus oraninin kendi- 
leri lehinde olmasi icin, bu konuda hig de istekli davran- 
mami§, hatta miimkiin olabilen her tiirlii zorlugu goster- 
mekten geri durmami§lardir. Oyle ki, Ingiltere Di§i§leri 
Bakam bile, Dogu Rumeli'ye donen Tiirklere kar§i in- 
sanca davranilmasi igin, Rusya nezdinde giris,imlerde bu- 
lunmu^tur. 11 Bu konuda, pasaport engeli konulmu§, ge- 
ri doniis, igin cok kisa siire verilmis,, Tiirklerin evlerine 
Bulgarlar yerlestirilmi§, onlardan kalan mallara sava§ ga- 
nimeti olarak el konulmus. ve tarlalanndaki iiriinlere bi- 
le sahip cikilmisnr. 12 

Osmanh Devleti'nin bu konuda ne dii§iindugiine 
bakacak olursak, Tiirk ahalinin eski yurtlarina geri don- 
melerine taraftan oldugunu, aksi takdirde bu topraklann 
tamamen kaybedilecegi endisesini ta§idigini goriiyoruz. 
Fakat boyle bir donii§iin, ancak insani sartlar cercevesin- 
de olmasini dile getirmi§ ve bu konuda, gerekli gabalari 
gostermi§tir. 13 

Diger yandan Aleko Pasa, Dogu Rumeli Vilaye- 
ti'nin valisi olarak, Filibe'ye giderek goreve ba§lami§tir. 
Kendisi, Sisam eski valisi Stefanaki Bey 'in ogludur. Bu 
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zor gorevi basarmak icin, daha ilk giinden icibaren, vila- 
yette yasayan her milletten ahaliye hos, goriinmeye gali§- 
mi§ ve herkesin nabzina gore §erbet vermek gibi, bir §i- 
rinlik politikasi izlemi§tir. Bu durumu goren devletlerin 
her biri, memnun olmu§lar ve onu, kendisine taraftar 
sanmislardir. Halbuki bu politikasi ile higbir tarafi 
memnun edemeyecek, suresinin sonunda, valilik gore- 
vinden aynlacaktir. Aleko Pasa, ozellikle Bulgarlara kar- 
si ayricalikh bir tutum cakinmis, ve boylece, bagimsizli- 
gmi kazanmasi halinde Dogu Rumeli Vilayeti'nin pren- 
si olmayi planlamisur. 14 

Aleko Pasa'nin kaqilastigi ilk onemli problem, vi- 
layete geri donen Turk gocmenleri konusunda yasanmis,- 
tir. Bulgarlarin, Tiirk ahaliyi istememeleri ve bu yiizden, 
bin bir giigliik cikardiklari bu durumda 0, vilayetin vali- 
si oldugu halde olanlara seyirci kalmi§tir. Ayni pasif tav- 
nni, komiteci Bulgarlarin, vilayet igerisinde toplantilar 
diizenlemek, egitim yapmak veya di§aridan bore para al- 
mak konularinda da gostermistir. 15 

Buna ragmen, asil sorumlu oldugu Osmanh Devle- 
ti'ne kar§i yerine getirmesi gereken yiikumluliikleri ko- 
nusunda, ilimalkar davranmi§tir. Ornegin, devlete ode- 
mesi gereken vilayet vergisini 240.000 liradan 180.000 
liraya indirmi§; vilayet giimriiklerine ait konulan, devlet 
memurlarindan uzak tutmus; vilayet meclisinde yapilan 
kanunlann, Babiali ile her zaman problem konusu olma- 
sina izin vermi§: Tiirk ahalinin, vilayet anayasasinda be- 
lirtilen haklardan faydalanmasini saglayamamis ve vila- 
yetin, Bulgaristan Prensligi ile birlesmesi yoniindeki ca- 
balara engel olmamisur. 16 Yine de, bes yil valilik yapan 
Aleko Pasa, bu siirenin sonunda gorevinden ayrilmis ve 
yerine, daha once vilayetin Dahiliye Mudurii olan Gavril 
Pasa atanmistir. Gavril Pasa'nin valiligi, vilayetin ilhak 
edildigi 18 Eyliil 1885 tarihine kadar devam edecektir. 17 

Dogu Rumeli Vilayeti, bagimsiz bir devlet olmadi- 
gi ve statiisii, bir vilayet diizeyinde bulundugu ic,in, bu- 
radaki hiikiimet gorevlileri, bakan olarak degil, miidiir 
seklinde adlandinlmislardir. Diplomatik yonden zor ve 
karisani 50k olan bu vilayette, gorevli list diizey memur- 
lar a§agidaki tabloda gosterilmektedir. 

Dogu Rumeli Vilayeti, miilki yonetim bakiminda 
yedi sancaktan meydana gelmistir. Bunlar: Filibe, Tatar- 
pazarcigi, Eskizagra, Bergos, Islimye ve Haskoy'diir. Bu 

OSMANLI I 



sancaklara bagli kazalar ise: Filibe'ye bagli Koyuntepe, 
Karacadag, Kopsi, Rupcoz ve Konu§; Tatarpazarcigi'na 
bagli Ihtiman, Pe§tera ve Otlukkoy; Eskizagra'ya bagli 
Yenizagra, Kizanlik, Cirpan ve Sekbanli; Bergos'a bagli 
Aydos, Karinabad, Ahyolu ve Misivri; Islimye'ye bagli 
Yanbolu, Kizilagag, Kazgan ve Kavakh; Haskoy'e bagli 
Haciilyas, Kircaali ve Harmanli'dir. Bu kazalarin kayma- 
kamlari gogunlukla Bulgarlardan meydana gelirken, 
Tiirk niifusun agirhkli oldugu Kircaali ve Rupcoz gibi 
yerlerde, sayilari sinirh olmakla birlikte, Tiirk yonetici- 
lerin gorev aldiklarini goriiyoruz. 18 

Birkag yil oncesine kadar, Tiirk niifusun yogun ola- 
rak ya§adigi Dogu Rumeli Vilayeti, son Osmanli-Rus Sa- 
va$i sirasinda biiyuk sarsintilar gegirmistir. Bir Milli 
Bulgar Devleti kurmak amaciyla, niifus yogunlugu Bul- 
garlar lehine gevrilmek istenmi§, bunun igin de, sayilari 
50.000'i bulan gruplar halinde, Tiirk ahali siirgiin edil- 
mi§ veya topluca 6lduriilmii§tiir. Sonucta, Bulgaristan 
gibi, Dogu Rumeli'de ya§ayan Tiirklerin sayisi, yakla§ik 
iicte bire inmi§tir. 19 

Vilayetteki sancaklarin, milliyetlere gore niifus da- 



gilimi a§agidaki tabloda gosterilmektedir. 



Giirevi 


Adl 


Atanma Taribi 


Vali 


Aleko Pa§a 


27 Mayis 1879 




Gavril Pa§a 


18 Mayis 1884 


Dahiliye Mudiirii 


Gavril Efendi 


21 Mayis 1879 




Nagof Efendi 


7 Temmuz 1884 


Maliye Mudurii 


Mosyo Schmic 


24Temmuz 1879 




Penof Efendi 


22 Nisan 1880 




Doktor Scranski 


19 Aralik 1881 




Gespf Efendi 


11 Subat 1882 




Yovango Efendi 


26 Aralik 1883 


■ 


Macarof Efendi 


24 Arahk 1884 


Adliye Miidiiru 


Kesakof Efendi 


17 Haziran 1879 




Sallaba§of Efendi 


19 Haziran 1882 




Bobcof Efendi 


17 Eyliil 1884 


Bayindirlik Miidiiru 


Volkovic Bey 


17 Haziran 1879 




Istanbulski Efendi 


2 Agustos 1881 


!■ 


Dagorof Efendi 


8 Nisan 1884 


M 


Hakanof Efendi 


24 Aralik 1884 


Egicim Miidiiru 


Yovakim Efendi 


9 Kasim 1879 


- 


Go royef Efendi 


22 Eyliil 1883 


- 


Velickof Efendi 


13 Aralik 1884 


Milis ve Jandarma Kumandani 


Vicalis Pas,a 


12 Subat 1879 


1. - M 


Screcker Pa§a 


10 Agustos 1879 




Mahir Pa§a 


14 Subat 1884 




Drigalski Pasa 


2 Nisan 1884 



Dogu Rumeli Vilayeti 'ndeki Tiirk ahalinin durumu 
ile yakindan ilgilenen Osmanh Devleti, atadigi ceskli 
gorevliler ile onlarin problemlerini cozmeye cali§mi$tir. 
Bu gorevlilerden biri, kapikethiidasi, digeri Filibe'deki 
Bulgaristan Komiserligi Ikinci Katipligi'dir. Kapiket- 
hiidalarinin gorevleri, vilayetteki Islam eserlerinin vakif 
§artlarina gore yonetimini gerceklestirmek ve Tiirk aha- 
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linin, kulttirel ihtiyaclanm saglamakti. Bu konuda, once 
Ali Haydar Efendi'yi ve daha sonra da Cemaleddin Efen- 
di'yi kapikethiidasi olarak goriiyoruz. 21 Komiserlik Ikin 1 
ci Katipligi ise, merkezi Sofya'da olan Osmanh Komise- 
ri'nin Filibe §ubesi olarak gorev yapmi§ ve Tiirk ahalinin 
dertlerine coziim getirmeye cah§ti. 22 

Diger yandan, Dogu Rumeli Vilayeti'ndeki Tiirk 
ahalinin, yeterli olmasa da, birlik ve dayanisma icerisin- 
de olmaya cah§tiklarini goriiyoruz. Bu konuda, maa§lan 
Osmanh Devleti tarafindan odenen miiftu ve naiplerin 
gorev yaptiklarini ve bazi sancaklarda kurulan Islam Ce- 
maatleri'nin faaliyette olduklanni biliyoruz. 23, Osmanh 
Devleti aynca, vilayetteki Tiirklerin egitim konusu ile 
de ilgilenmis, ve ders kitaplari olsun, ogretmenleri olsun, 
istanbul'dan tedarik ve tayin ederek gondermi§tir. 24 

Dogu Rumeli Vilayeti'nde olup bitenleri ve Tiirk 
ahalinin durumunu, en iyi §ekilde, yayinlanan tek Turk- 
ey gazete olan Hilal'den ogrenebiliyoruz. Pehlivanzade 
Ahmed tarafindan, 2 haftada bir yayinlanan ve 87 sayi 51- 
kan bu gazete, 1883-1885 yillan arasini, en ince aynnti- 
sina kadar vermektedir. Rumlar da Philippopolis adh bir 
gazete cikarirken, Bulgarca gazetelerin sayisi sekizi bulu- 
yordu. Bunlar: Meric, Filibe, Halkin Sesi, Birlik, Kavga, 
Meryem Ana, Rusya ve Birle§ik Bulgaristan'du. 25 



yorlar, arazilerinde, kendilerini gecindirmek icin tanm 
yapmakta zorlaniyorlardi. Bir diger konu olarak, Dogu 
Rumeli Vilayeti'ndeki resmi lisanin Tiirkce ve Bulgarca 
olmasi gerekirken, yalnizca Bulgarca' nin kullanilmasiy- 
di. Bu durumda, yayinlanan genelge ve verilen emirleri 
anlayamayan Tiirk ahali, sonucta istenmeyen zararlara 
katlanmak zorunda kahyordu. Askere giden Tiirk genc- 
leri ise, adeta rencide ediliyordu. 26 

Bir yandan Dogu Rumeli'deki, diger yandan Prens- 
likteki Bulgarlannin yogun cabalan, bu iki uniteyi, git- 
tikce birbirine yakla§tinyordu. Osmanh Devleti, bu ge- 
li§meleri sezinledigi ve hatta gorebildigi halde, uluslar- 
arasi politikanin kaygan zernininde bulunan Dogu Ru- 
meli Vilayeti icin elinden fazla bir §ey gelmiyordu. Asker 
sevk etmesi bile, ancak valinin talebi ve ilgili devletlerin 
onayi ile mumkiindii. 

Bulgarlann "Giiney Bulgaristan" olarak adlandir- 
diklari Dogu Rumeli, 18 Eylul 1885'de Bulgaristan 
Prensligi'ne katildi. Bulgarlar, "Yanm Birlejme" olarak 
adlandirdiklan bu durumu, zaten ba§langictan beri arzu 
ediyorlardi. 27 Berlin Antla§masi ile gelen aynhgi bir tiir- 
lii kabul edememi§Ier ve 50k yonlii olarak cah§malar yap- 
mi§lardi. Degijen siyasi dengelerden de faydalanan 
Prenshk, sonunda bu aynhgi noktaladi. Ozellikle Prens 



Sancagi 


Bulgar 


Tiirk 


Rum 


Qingene 


Yahudi 


Ermeni 


Filibe 


127.619 


36.848 


14.265 


4.736 


1.185 


806 


Haskoy 


74.656 


55.334 


1.138 


2.116 


246 




Eskizagra 


124.666 


27.115 


35 


2.811 


431 




islimye 


96.425 


12.463 


14.184 


3.685 


845 


276 


Tatarpazarcigi 


94.873 


14.898 


676 


3.487 


1.112 


152 


Bergos 


36.997 


28.091 


11.798 


2.689 


358 


71 


Top lam 


555.236 


174.749 


42.096 


19.524 


4.177 


1.305 



§urasi bir gercekti ki, diger Balkan ulkeleri gibi 
Bulgaristan ve hatta Dogu Rumeli Vilayeti, artik kaybe- 
dilmi§ti. Sultan Abdiilhamid'in du§iincesi, bu toprakla- 
n, pamuk ipligine bagh da olsa, miimkiin olabildigi ka- 
dar elde tutmakti. Fakat Dogu Rumeli 'de yasayan Tiirk- 
ler, her konuda ce§itli sikintilar ile kar§ila§iyorlar ve 
ikinci, iiciincii sinif vatanda§ muamelesi goriiyorlardi. 
Bunlann ba§inda, emlak ve arazileri ile ilgili sikintilar 
geliyordu. Savajtan once sahip olduklan ev ve arazilerini 
geri almakta tiirlii giicliiklere maruz birakihyorlar, sat- 
mak istediklerinde ancak onda bir fiyata ahci bulabili- 



Aleksandr, Ingiltere'yi ziyareti sirasinda bu konuda do- 
layh bir destek almi§ti ki, Ingiltere'nin amaci, Rusya, 
Avusturya ve Almanya arasmda kurulmuf olan Uc impa- 
ratorlar Ligi'ni parcalamakti. Boylece, Dogu Rumeli'nin 
ilhakini Rusya Avusturya'dan, Avusturya da Rusya'dan 
bilecek ve aralarindaki iyi ili§kiler bozulacakti. 28 

Bu birle§me, hem Osmanh Devleti, hem de Rusya 
a^ismdan tam bir §ok oldu. Fakat Bulgarlar cesur davran- 
mi§ ve Rusya'ya ragmen, boyle bir giri§imde bulunmuf- 
lardi. Elbette Rusya, boyle bir birlesmeyi, ba§langictan 
beri istiyordu. Fakat her §eyin, kendi kontrolii altinda ol- 
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masindan yanaydi. Bu konuda ba§ina buyruk hareket 
eden bir Bulgaristan, Rusya'nin izledigi siyasetin di§ina 
cikabilirdi. Buna ragmen Bulgarlar, kendi bildiklerini 
okuyunca, Prens Battenberg'in bu hareketi, Osmanh 
Devleti kadar, Rusya'yi da kizdirdi. 

Bulgarlar boyle bir harekete giris,irken, bazi onlem- 
leri de almayi ihmal etmediler. Olasi bir Osmanh miida- 
halesi igin, orduyu savaj durumuna gec,irdiler. Prensin 
kendisi de, Dogu Rumeli Bulgarlarinin daveti iizerine, 
§ipka'nin Sveci Nikola tepesinden gecerek, Filibe'ye gir- 
di. 29 Bu durum kar§isinda biitiin Rus subaylan Bulgaris- 
tan'dan aynlarak Rusya'ya gittiler. (^ar III. Aleksandr, 
konuyu "Bulgarhk" acisindan kabul etmekle birlikte, 
Prensin §ahsina kar§i §iddetli bir muhalefet gosterdi. Bu 
durumda Osmanh Devleti de, Berlin Antla§masi'nin 
kendisine verdigi hakki kullanabilir ve Dogu Rumeli'ye 
asker gonderebilirdi. 30 

Osmanh kamuoyunun heyecana gelip, bir an once 
sava$a girilmesi yonunde konusmalann yapildigi bu do- 
nemde, oyle yapilmadi. Saltanati boyunca sava§ kar§iti 
bir politika izleyen Sultan II. Abdiilhamid, konuyu dip- 
lomatik yollardan cozmeye karar verdi. Halbuki biitiin 
Osmanh kamuoyu, Bulgaristan'a asker gonderilmesin- 
den yanaydi. Sonucta, bu "oldu-bitti"yi protesto etmek- 
le yetinildi. Diger devletler de, Osmanh Devleti'nin as- 
ker gondermeyi§ini olumlu karfiladilar. 31 Yeni gelisme- 
ler iizerine 5 Kasim 1885'te Istanbul'da, Berlin Antla§- 
masi'ni imzalayan devletlerin delegelerinin katildigi bir 
konferans toplandi. Bu konferansta, Bulgaristan'in bu 
son durumunu, be§ ay gibi, uzun siiren oturumlarla go- 
rii§uldii. 

Osmanh ordusunun Dogu Rumeli'ye gireceginden 
emin olan Sirbistan, 13 Kasim 1885'te Bulgaristan'a sa- 
va§ acti. Arkasindan sinin gegri ve Pirot, Tatin, Proznik 
ve Kule Sirplar tarafindan alindi. Sirp ordusunun biiyiik 
bir kismi, Sofya'ya 40 km. kadar yakla§ti. Osmanh Dev- 
leti'nin harekete gecmedigini goren Bulgarlar, kuwetle- 
rini, Cisrmustafapasa'dan Bellova'ya kadar trenle ta§idi- 
lar. Oradan da bir hayvana 2-3 asker bindirerek, Slivnica 
koyii yakminda, Sirplarin kaqisma ciktilar. 

1885 yih Arahk'inin 5, 6 ve 7. giinlerinde §iddetli 
carpi§malar oldu. Bulgarlar olaganiistii caba gosterdiler. 
Halbuki Rus subaylannin iilkeyi terk etmesi yiiziinden, 
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komuta kademesi kiiciik subaylann elinde kaldi. Bu se- 
beple Bulgarlar, bu sava§i "Ba§cavu§ Sava§i" olarak adlan- 
dirmaktadirlar. Hatta, yeterli hazirhk yapamadiklan gi- 
bi, ce§itli hastahklar yiiziinden agir kayiplar verdiler. 32 

Dragoman ve Gar Pirot 'ta da birer carpi§ma yapildi. 
Osmanh ordusunun sava§a gireceginden iimidini kesen 
Sirplar, bu kez geri gekildiler. Hatta Pirot'u, icmdeki 
cephaneyi havaya u^urduktan sonra, Bulgarlara birak- 
mak zorunda kaldilar. Bulgarlar Pirot 'ta biraz durduktan 
sonra, Sirbistan'in iclerine dogru ilerlemeye hazirlanir- 
ken, Avusturya devreye girdi. Eger Bulgarlar daha ileri 
giderlerse, kar§ilannda Avusturya askerini bulacaklardi. 
Bulgaristan, hem Avusturya ve hem de Sirbistan ile sava- 
§amazdi. Zaten Bulgarlarin amaci, Sirbistan'dan bir §ey- 
ler koparmak degil, Dogu Rumeli ile birlejtiklerini, po- 
litik olarak ilgili taraflara kabul ettirmekti. 33 Bu sebep- 
le, Sirbistan ile yapilan sava§ sona erdi ve bari§ 3 Mart 
1886 tarihinde Biikres/te yapildi. 34 

Diger yandan Osmanh Devleti, Bulgaristan ile im- 
zaladigi 1 §ubat 1886 tarihli aniasma ile, yeni geli§me- 
leri bir sonuca bagladi. Buna gore Prens, hem Bulgaris- 
tan Prensligi'nin hem de Dogu Rumeli Vilayeti'nin yo- 
neticisi oldu. Onceki antlasmalar ge^erliligini korurken, 
Rodop ve Kircaali'ye bagh 192 Tiirk koyii, dogrudan 
Osmanh yonetimine birakildi. 35 Istanbul Konferansi da 
5 Nisan 1886'da bir sonuca vardi. Osmanh Devleti ile 
Bulgaristan Prensligi arasinda vanlan mutabakat cerce- 
vesinde, konuyu cpziime bagladi. 36 

Bulgaristan'in, bu birle§me ile Balkanlarda kuwet- 
li bir hale gelmesi, bu kez Yunanistan'i harekete gecirdi. 
Yunanistan'in amaci, Makedonya'nin giiney kismlanni 
kendi topraklanna katmakti. Bu diisunce ile kisa zaman- 
da sava§ hazirhklanna giris_ti. Fakat Avrupa Devletleri, 
bir yandan Bulgaristan konusunu sonuclandirmaya cah- 
jirken, diger yandan Yunanistan'in yeni problemler 51- 
karmasini istemediler. Bu nedenle, Yunanistan'a bir kac 
kez nota verdilerse de, olumlu bir sonuc alamadilar. Ati- 
na'nin bu olumsuz tutumu iizerine, Avrupa Devletleri'ne 
ait bir donanma ile Yunanistan denizden ku§atildi. 

Biitiin bunlar yetmiyormus, gibi Yunanistan, sava§ 
ilanina bile gerek gdrmeksizin, Osmanh topraklanna sal- 
dirdi. Fakat kisa siirede yenilerek, geri cekilmek zorunda 
kaldi. Sonucta, daha fazla bir §ey yapamayacagini goren 
Yunanistan, bu saldirgan siyasetinden vazgecti. 37 
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Dogu Rumeli'nin Babiali ile siyasi oldugu kadar, 
vergi bakimindan da bir bagi vardi. Buna gore, 1879'dan 
beri her yil odemesi gereken vergi, artik Bulgaristan? 
Prensligi tarafindan iistlenildi. 38 Kendilerini hiq bir za- 
man Babiali'ye bagh olarak dii§unmeyen Dogu Rumeli 
Bulgarian, daha once Prenslik iLe aralarinda var olan 
giimruk engelini de ortadan kaldirdilar. 39 

Artik Bulgaristan, Berlin'de kaybettigi onemli bir 
parcasini yeniden elde etti ve biraz daha giiclendi. Bu ka- 
tilim, daha sonraki yillarda, bir bayram havasinda kut- 
Lanmaya devam etti. 18 Eylul giinlerinde, dini ayinler 
yapildi, diikkanlar, magazalar ve devlet daireleri kapan- 
larak, Bulgar bayraklan cekildi. 40 

Sonuc olarak, Ayastefanos Antla§masi ile kurulan 
Biiyiik Bulgaristan, Avrupa Devletleri'nin istekleri ve 
politik <;ikarlan dogrultusunda degi§tirilmi§tir ve bu de- 
gisjkligin, Osmanh Devleti'ni ilgilendiren herhangi bir 
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yonii olmami§tir. Eger Makedonya problemini cozmek 
miimkiin olsaydi, onu da Osmanh Devleti'ne iade etmek 
gibi bir durum soz konusu olamayacakti. Fakat, 1878 yi- 
hnda ya§anan bu denli yogun diplomatik faaliyetler, ye- 
di yilda degi§en denge ve taraflar yiiziinden bosa gitmi§ 
ve Osmanh Devleti'nin, kendi topraklari iizerinde hii- 
kiim icra edebilmesinin gittikce zorlasmakta oldugu, or- 
taya gikmi§tir. 

Her §eye ragmen Dogu Rumeli Vilayeti, Osmanh 
Imparatorlugu'nun Balkanlarda 500 yil siiren egemenli- 
ginin, butiin konulannda ve en iist diizeyde, en parlak or- 
neginin ya§andigi topraklardir. Ozellikle Filibe, mimari- 
siyle, niifusuyla, ekonomisiyle ve diger yonleriyle, Anado- 
lu'daki Bursa'nin, Rumeli'deki paralel ornegidir. Fakat 
1878'den ba§lanarak, her bakimdan koklii bir degi§iklige 
ve assimilasyona gidilmi§ ve Dogu Rumeli Vilayeti, tarn 
anlamiyla bir Bulgaristan topragi haline gelmi§tir. 
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yiizyilda III. Selim'in ciilusuyla baskyarak 
Osmanh imparatorlugu kesintisiz devam 
eden bir reform siirecine girmisrir. Orduda 
islahat ise, II. Mahmud'un (1808-1839) reformlan ile 
ba§lami§tir. Mayis 1826'da Yeniijeri Ocagi'nin ilgasin- 
dan sonra, 1827 yihnda, Prusya kokenli Landwehr siste- 
mine uygun olarak hazirlanan Asakir-i Mansure-i Mu- 
bammediye'mn olu§turulmasiyla, orduda yeni bir doneme 
girildi. Ordu iginde giri§ilen bu reform harekatimn esin 
kaynagi; Misir'da Mehmet All Pa§a'nin giri§tigi reform- 
lar ve Biiyiik (Deli) Petro'nun Rusya'da gerceklejtirdigi 
yenilik hareketi oldu. Sozkonusu Prusya sisteminin ter- 
cili edilmesinin nedeni, II. Mahmut doneminde Osman- 
h ordusunda yiizba§i von Moltke'nin gorevde bulunmasi 
ve bu tarihten itibaren de ordunun lslahatinda siirekli 
olarak Prusyali subaylarin istihdam edilmesidir. Ulke 
topraklari, askeri birlik esasina gore degi§ik bolgelere ay- 
nlmi§u. Bolgelerden her birinin sinirlan icinde aktif bir 
askeri birlik (nizam) banndinhyordu. Bu yapilanma biiri- 
minin en onemli ozelligi, e§it sayida yedek askeri birlik- 
lerinin (redif) kurulmu§ olmasiydi. Soz konusu birlikler- 
de gorevli yedek askerler, bans, zamanmda evlerinde kal- 
makta, sava§ zamanmda aktif birlige (nizam) katilmak- 
taydilar. Boylece bir sava§ durumunda ordudaki asker sa- 
yisimn fiili olarak iki katina (jikmas; saglanmi$ oluyordu. 
Egitime gelince; 1830'lu yillarda modern askeri okullar 
kuruldu ve bu okullardaki egitim, Fransiz ve Prusyali 
uzmanlar tarafindan veriliyordu. 

Osmanlilann Prusyahlarla ili§kileri eskiye dayanir. 
1790 yihnda III. Selim, Avusturya'ya kar§i Prusya ile bir 
askeri anla§ma imzaladi ve Albay von Goetze, Osmanh 
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topgu kuwetlerini denetlemekle sorumlu oldu. Osmanh 
imparatorlugu 1795 yihnda, ilk defa, Berlin'e bir biiyii- 
ke^i atadi. Prusya'nin dostlugu, Napolyon Bonapart 
(1797-1801)'in Misir seferinden sonra daha fazla deger 
kazandi. Fakat 1806'da Napolyon 'un Prusya'yi yenerek 
ban| yapmaya zorlamasi, Osmanh Prusya iliskilerinin 
ikinci ve hatta iicuncii planda kalmasina sebep oldu; bu 
duraganhk, II. Mahmud'un 1 ba§lattigi reform donemine 
kadar siirdii. 

Tek dii§tincesi modern bir ordu kurmak olan II. 
Mahmud, Yenigeri Ocagi'm kaldirdiktan sonra, 1826 yi- 
hnda, Prusya'dan askeri" yardim istedi. Boylece, 1836 yi- 
hnda, basjnda Moltke'nin bulundugu ilk Alman askeri 
misyonu Osmanh imparatorlugu'na gonderildi. Ancak, 
Osmanh- Prusya dostlugu, daha ziyade Almanya'nin bir- 
le§mesinden sonra sonuc vermeye basladi. 

1876-1878 Tiirk-Rus sava§min sonunda ciddi bir 
bigimde bozguna ugrami§ olan Osmanh imparatorlugu, 
Berlin Kongresi'nde topraklannm biiyiik bir kismini 
kaybettigini kabul etmek zorunda kaldi. ingiltere'nin 
Misir'i, Fransa'nin da Tunus'u ijgal etmesiyle uluslarara- 
si siyasette yalniz kalan Osmanh yonetiminin, o zamana 
kadar izledigi di§ politikayi oldugu gibi surdiirmeye hie 
niyeti yoktu; dolayisiyla, sadece Fransiz ile ingiliz politi- 
kalarina bagh kalmayi reddediyordu. Bunun uzerine ye- 
ni bir alternatif arayi§i icme giren Osmanh yonetimi, 
1870 yihnda Fransa'ya kar§i elde ettigi zaferle taclanmi§ 
olan yeni Alman Imparatorlugu'na yoneldi. Biz de ilkin 
Osmanh imparatorlugu'na yapilan Alman askeri yardi- 
minin kurumsalla§ma siirecinin en son safhasini incele- 
yecegiz, daha sonra da bu yardimin niteligini ve onemi- 
ni anlamaya gahsacagiz. 
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I-AI.MAN YARDIMININ 
KURUMSAI,IA§MASI 

Hemen sunu belirtelim; Tiirklerin lslahat igin ba§- 
vurduklari ilk iilke Fransa olmu§tur. Ancak Fransa, 
Tiirklerin bu istegini geri gevirmi§tir. Fransizlar, Os- 
manh cografyasini onceden taniyorlardi ve Tiirk toprak- 
larinda Almaalardan once belli bir yer edinmisjerdi. Ay- 
rica Osmanh ordusunda oldukga aktif bir durumda idi- 
ler. Fakat 1870 yilindaki Almanya sava§indan kisa bir 
siire once, Fransa, Osmanh imparatorlugu biinyesindeki 
askeri gorevlilerini geri gagirmak zorunda kaldi. Fransiz- 
larm "vazgegijini" firsat bilerek Osmanli'nin kaptsini ga- 
lan Almanlara, Almanya'nin cephede Fransa'ya kar§i iz- 
ledigi sava§ stratejisinden etkilendikleri ya da boyle bir 
stratejiye gereksinim duyduklari icin olsa gerek, Tiirkle- 
rin cevabi miisbet olmuftur. Almanlar, ba§langicta gok 
ihtiyath davranmistir; ancak ilk giri§imlerden sonra Os- 
manh imparatorlugu ile "asken isbirligi" projesini ba§- 
latmi§lardir. Buproje, kar^istnagtkan her engele ragmen, 
kesintisiz bir bicimde ve asama a§ama ilerler ve Birinci 
Diinya Sava§i arefesinde ve sava§ sirasinda doruk noktasi- 
na ula§ir. 1880 yilinda, deneme amaciyla Tiirk subaylan 
Almanya'ya gonderilir. Iki yil sonra, Almanlar Osmanh 
Imparatorlugu'na askeri bir misyon gondererek yardim- 
lanni siirdiiriir. Bu noktada iizerinde durulmasi gereken 
iki konu vardir: Almanya ile OsmauLi Devleti arasinda 
yiirutulen on gorii§melerin igerigi ve Alman misyonu- 
nun ilk icraatlannin i§iginda reform siireci iizerindeki et- 
kileri. 

1. Ong6ru§meler 

1870 yihna kadar Istanbul'da bir Fransiz askeri 
misyonu bulunuyordu. Bu askeri misyon, Bahriyede ve 
genel askeri egitimde epey etkiliydi. Fakat misyonda go- 
revli askerler, 1870 yilinda Fransa ile Almanya arasinda 
patlak veren sava§ sebebiyle geri gagmldi. 1877 yilinda, 
Sultan, Fransa'dan yeni askeri gorevlilerin gonderilmesi- 
ni istedi. Ancak Fransiz hiiktimetinin yaniti menfidir. 
Bu firsattan yararlanan Alman biiyiikelgisi Kont Hatz- 
feld bu firsattan yararlarak Berlin'de Osmanhlarla miiza- 
kereleri basjatti. 2 Ancak, nihai karar 1882 yilinin Nisan 
ayinda ahnabildigi igin gorii§meler oldukga uzun siir- 
mu§tur. 
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1880 yilinda, Tiirkiye'de Alman etkisinin yayilma 
siirecini ba§latmayi ciddi bir bigimde dii§iinen Bismarck, 
Alman askeri gorevlilerinin bu bolgeye gonderilmesine 
kar§i herhangi bir itirazlanmn olup olmadigini anlamak 
igin Avusturya hiiktimetinin fikrini sordu. Avusturyah- 
lar, herhangi ba§ka bir devlettense, Orta Dogu'da Al- 
manya'nin giiglenmesini tercih ettiklerinden, Osmanh 
ordusunun (Alman askeri gorevlilerince) giiglendirilme- 
sinde sakinca gormediler. Normalde yeniden canlandinl- 
masi miimkiin goziikmeyen Osmanh ordusunun, bu is- 
lahat neticesinde kuwetlenmesi Avusturya-Macaristan 
hiikiimeti tarafindan potansiyel bir tehlike olarak da al- 
gilanmiyordu. 3 

Osmanh sultani ile Alman imparatoru arasinda ya- 
pilan yazi^malarda, Mare^al von Moltke'nin Osmanh im- 
paratorlugu'na yaptigi hizmetlerinden soz ediliyor, bu 
hizmetlerinin hig bir zaman unutulmayacagi 4 vurgulani- 
yordu. Alman misyonuna surekli gondermelerde bulu- 
nan ve Almanlara yeni bir askeri misyon igin ba§vurada 
bulunmak isteyen II. Abdiilhamid'i, II. Mahmud'un ba§- 
lattigi eseri tamamlamak du§iincesi 5 , heyecanlandiriyor- 
du. Mare§al von Moltke'nin kisjligi ve icraatlan iizerin- 
de olu§an efsane, 1 880'li yillarin bafinda erkisini Mia 
siirdiiriiyor ve gekim giiciinii koruyordu. 10 Haziran 
1880 tarihli mektubunda, Sultan, Alman Imparatoruna 
te§ekkiir ediyordu. 6 Biran once gergeklesririlmesini iste- 
digi arzusu; ilk etapta ilgili subaylarin (yiiksek riitbeli 
piyade subayi, yiiksek riitbeli topgu subayi, yiiksek riit- 
beli kurmay subayi, yiiksek riitbeli siivari subayi, yiiksek 
riitbeli askeri levazim subayi, aynca, bir de birinci dere- 
ceden maliye memuru) atanmasiydi. Bu subaylar ile iig 
yilhk sozle§me yapilacak, subaylarin vefati halinde e§le- 
rine dul maa§i baglanacak, kaza halinde ise sakatlanan 
subaylara emekli ayhgi verilecekti. 7 

Kisa bir siire sonra, 1880 yih Temmuz ayinda, Sul- 
tan, Alman sivil ve askeri misyon gorevlilerinin sozle§me 
§artlanni gonderiyor ve gorevlilerle subaylarin (jandarma 
subayi (israria), askeri okullarda komutan yardimcihgi 
gorevine atanacak bir subay, Almanca ogretmeni, ingi- 
lizce'ye hakim yiiksek riitbeli bir deniz subayi, di§i§leri 
bakanhginda mii§avir yardimcisi bir avukat, aynca da 
giimriik miidiir yardimcisi olarak gorevlendirilecek bir 
memur) biran once sevkini talep ediyordu. 8 Sivil ve Al- 
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man asker! misyonunu olu§turan personelin istihdami ile 
ilgili §artlan igeren proje, on maddelik bir dokiimandi. 
Birinci madde uyannca belirlenen yillik maa$ tutan, 
20.000 Frankti. Bundan ba§ka, her ay kesinti olmaksizin 
giinliik yiyecek ve igecek yardimlari da odenecekti. Soz- 
lesmenin siiresi iig yilhkti ve yenilenebilirdi (2. ve 3- 
madde). Maliye memurlan, di§i§lerinde mu§avir yardim- 
cisi olarak gorev yapacak avukat ve giimriik miidiir yar- 
dimcilan igin yilda 40.000, digerleri igin 25.000 frank 
tutannda bir maa§ bng6rulmu$tu. 10. maddede, Osman- 
h iiniformasi ta§inmasinin zorunlu oldugu belirtiliyordu. 
Mektupta ek olarak talep edilen 12 ki§ilik bir subay ve 
sivil gorevli kadrosunun listesi sunulmusm. 9 

1880 yilinin sonbahannda Yunanistan ile beliren 
gati§ma riskinin, Sultam bu istekte bulunmaya itmi§ ol- 
dugu ihtimal dahilindedir; 1881 yih Agustos ayinda ise 
bu istek, daha israrli bir bicimde dile getirilmeye ba§lan- 
di. 10 

Ilk Alman askerf misyonu, dort subaydan olu§uyor 
ve bunlarin ba§inda Albay von Kaehler bulunuyordu. 
Diger iiyeler, Albay Ristow (topgu erat), Albay Kamho- 
vener (topgu sinifi), Albay von Hobe (siivari sinifi) idi. 
Alman askeri misyonu, gorevine 1882 yih Temmuz ayi 
ba§inda ba§ladi. u Yukanda belirtildigi gibi, burada da 
subaylann kontrati iig yillik idi ve uzatilabilirdi. 

15 Haziran 1883'de, Binbafi Colmar von der Goltz, 
asken okul mufetti§ligi gorevini iistlenerek, misyona ka- 
tildi. Goltz, 1885'de von Kaehler'in oliimiinden sonra 
misyonun ba§ina gegti. Gerek Askeri Akademi'de verdi- 
gi egitimle, gerekse Osmanh ordusunda aldigi gorevi 
gergevesinde, Goltz'un liderligi altindaki Alman misyo- 
nunun ba§lica hedefi reform hareketini "Prusya modeli- 
ni" oturtarak ba§latmakti (1886). Mokke ile von der 
Goltz, birbirine benzeyen iki savunma konsepti gelif tir- 
diler; bu, "Silahh Ulus" kavramini esas alan militarist bir 
diinya goriisune dayaniyordu. Bu gergevede Osmanh or- 
dusunun Alman savunma ve saldin silahlariyla donatil- 
masi gerekiyordu. Osmanh ordusunda Alman asken 
misyonunun gorev alani haricinde istihdam edilen Al- 
man subaylan, eski sozle§melerini koruyarak a§agi yuka- 
n 1888 yihna kadar hizmet vermeye devam ettiler. 12 

Osmanh ordusunun durumu, von Kaehler'i 0 kadar 
kaygilandirdi ki, ilk gah§ma seanslarindan sonra kaleme 
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aldigi bir yazisinda gorevinin; gereksinim duydugu iig 
meslekta§inin yardimiyla "bu kaosta diizeni saglamak" 
ve "orduyu sava§maya hazir hale getirmek" olacagini yaz- 
di. 13 Bu saptama her ne kadar abartih ise de, tamamen 
yanh§ da sayilamazdi, giinkii Osmanh ordusu eskiden sii- 
regelen sorunlanyla bogu§maya devam ediyordu 

ALMAN ASKERI MISYONUNUN llK ICRAATI 

Alman subaylan Istanbul'a ilk vardiklannda Os- 
manh ordusunu lslah etme misyonuna inanmi§ kimseler 
olarak umut doluydular. Ilk alti ay, Osmanh ordusunun 
bulundugu durumu ve bu durum igerisinde kendi i§lev- 
lerinin ne olacagini incelemekle gegti; ardindan hemen 
uygulamaya gegmek istediler. Von Kaehler, mevcut Os- 
manh askeri diizenini ba§tan asagi yenileyen bir reform 
projesi hazirlayip sundu. Ancak sozkonusu proje, Os- 
manh Erkan-i Harb reisi ve Sultan tarafindan sicak kar- 
§ilanmadi. Projede, orduyu meydana getiren birliklerin 
sayisini gogaltmak ve birlik sayisini altidan oniige gikar- 
mak hedefleniyordu. 14 Silah altina alman asker sayisini 
artirmak amaciyla; askerlik gorevini herkes igin zorunlu 
kilmak, yiiriirliikte olan askerlikten muafiyeti, ozellikle 
de iilkenin askerlikten muaf tutulan bolgelerini ikamet 
yeri olarak gosterip askeri yukumliiluklerinden kaganla- 
rin muafiyetini ortadan kaldirmak amaglaniyordu. Bura- 
dan hareketle, Istanbul, 1826 yihnda Yenigeri taburlan- 
nin ortadan kaldirilmasindan sonra ilk defa askerlik yok- 
lamasina tabi kihndi. 

Komutanhk konusunda da, Harbiye Nezaretinin 
gorev ve yetkilerinin azaltilmasi ve Erkan-i Harb kuru- 
munun giiglendirilmesi hedefleniyordu. Boyle bir oneri- 
yi olumsuz kar§ilayan Harbiye Nazin Gazi Osman Pa§a, 
Almanlann tekliflerini birtakim mantikh gerekgelerle 
engellemeye gah§ti. Reform, asker ayhklannin diizenli 
bir bigimde odenmesini ve reformlan uygulatabilmek 
ifin belli bnlemlerin uygulamaya konulmasini §art koju- 
yordu. Ilgili komisyonun iiyeleri, ongoriilen reformlarin 
uygulanip uygulanmadigini denetleyecekti. Von Kaeh- 
ler, bu reformlan kabul ettirmek igin, 1885 yihndaki 
oliimune kadar iig yil ugra§ti, ancak ba§anh olamadi. 15 
Von Hobe, siivari simfinin yeniden diizenlenmesi igin bir 
rapor sundu. Ote yandan Ristow, askerlere talim yaptir- 
mak amaciyla ornek birlikler kurmaya gah§ti. Fakat bu 
sistemi kurma i§lemleri, yava§ ilerliyordu. 
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Reform siireci belirlenen kurallara uygun geii§iyor- 
du. Alman misyonunun gelistirdigi reform projeleri, 
haftada iiq kez toplanan ve iiyelerini Sultan'in belirledfgi 
Islahat-i Askeri Komisyonu tarafindaa inceleniyordu. 16 
Sozkonusu komisyonun iiyeleri arasinda, Osmanli gene- 
ralleri bulunuyordu ve ilk ba§kanhgini Gazi Ahmet 
Muhtar Pasa iistlenmisti. Komisyonda uzlasmaya varil- 
digi vakit, oneri Sukaaa iletiliyor, Sultan, bunu miite- 
akiben, ele§tirilerini bildiriyordu. Sultan, bazi diizeltme- 
lerin yapilmasini isteyerek oneriyi komisyona geri gon- 
derebilirdi. Oneri, ancak Imparatorun onay vermesinden 
sonra (trade) hayatiyet kazanabilirdi. 

Misyon, Sultanm danismanlannm diismanca tu- 
tumlari gibi degi§ik engellerle karsilasiyordu. Zaten Sul- 
tan da, qogunlukla yenilige kapah 17 olarak bilinen kim- 
selerle gevriliydi. 

1880'li yillann ba§inda reform kar§m grup hie; ol- 
madigi kadar giicjiiydii ve temsilcisi Harbiye Naziri Ga- 
zi Osman Pa§a idi. Gazi Osman Pasa, Sultanin tam ola- 
rak giivenini kazanmifti. Gorev ve yetkilerini kisitlama- 
yi amaclayan Almanlann projeleri nedeniyle 50k ofkeli 
olan Gazi Osman Pa§a, reformlarin uygulamaya konul- 
masina miitemadiyen karsi cikiyordu. Reformlari fazla 
masrafli bulunuyor, Tiirk askerinin karakterine uymadi- 
gindan dolayi uygulanmasinin qok zor oldugunu savunu- 
yordu. 18 Bu tepki, Almanlann Gazi Osman Pafa'yi dii§- 
man gibi gormelerine sebebiyet verdi. Boyjece Alman 
misyonu ile Osmanli idarecileri arasindaki iliskiler giin 
gectikce bozulmaya basladi. Orduda sevilm.ediginden 
dolayi, aslinda Sultanin Harbiye Nazinni kalkan gibi 
kullandigi sanilmaktadir. 19 Sultan askeri misyon iiyeleri- 
ni, bazi ajanlan tarafindan gozetletirdi. Pangalti Askeri 
Okulu'nda, Yarbay Ismail Bey, von der Goltz'u gozetle- 
mek icin Osmanli Sarayi tarafindan gorevlendirilmisti. 
Yarbay Ismail Bey, ajanhk gorevini "taktik dersi ola- 
yi"nin meydana geldigi 1883 Kasim ayina kadar surdiir- 
dii. Von der Goltz, ogretmenlik yaptigi siniflarda diizen- 
li olarak taktik dersleri veriyordu. Ogrencilerine ahsnr- 
ma yaptinrken, hepsi tarafindan iyi taninmasi sebebiyle, 
genelde istanbul'un ornek ahnmasina ozen gosterirdi. 
Yildiz tepesine saldin planini 6dev olarak vermis oldugu 
bir giin, Ismail Bey, olayi abartarak Harbiye Nazinna ve 
Sultana olup bitenleri vakit kaybetmeksizin iletti. Bu 



olaydan incinen von der Goltz, Ismail Bey'in kovulmasi 
gerektigini, aksi takdirde istifa edecegini bildirdi. Dava- 
yi kazanan ve sugsuzlugunu ispat eden von der Goltz ol- 
mu§tu. 

BIR ONCU OLARAK VON DER GOLTZ; 

Colmar von der Goltz, 1883 yilinda Tiirkiye'ye gel- 
digi zaman, Alman askeri misyonunu kotii bir durumda 
buldu. Selefleri, aslinda Osmanli ordusundaki reformla- 
rin 50k hizh gitmesini istemislerdi. Ancak bu durum, 
Tiirkler tarafindan engelleniyordu. 

Von der Goltz, iizerinde israr ettigi asken reform 
konusunu, sonraki donemlerde Osmanli Imparatorlugu 
ile Almanya arasinda ceryan eden iliskilerin seyrinde iz- 
lenen bir stratejiye doniiftiirdu. Aslinda, once bir goz- 
lemci, sonra da askeri okul miifettisi olarak, gecikmeden, 
1883 yilina gelinene kadar Alman misyonunun eksi ve 
artilanni saptadi; Tiirklerin gerc^ek isteklerini belirledi 
ve iilkesinin bunlan yerine getirecek giigte olup olmadi- 
gini arasurdi. 1885 yilinda von Kaehler'in oliimiinden 
hemen sonra, Alman misyonunun ba§ina atanan von der 
Goltz stratejisini uygulamaya ba§ladi. Goltz'a gore, ne 
Osmanli ordusunu ba§tan a§aga yeniden diizenlemek, ne 
de reformlari bir an once uygulamak miimkiindii. Ayri- 
ca, basma kalip ^oziimler de Osmanhlara zorla kabul et- 
tirilemezdi. Osmanli ordusundaki diizensizlikten de hie 
soz etmiyordu. 

Tam tersine; Tiirk askeri komutanlarina danismak, 
Osmanli ordusu icinde bazi onemli reformlari gerc,ekle§- 
tirmek iqin gerekli zamani kendine tanimak, Osmanli 
ordusunun durumunun dii§iiniildugii kadar kotii olma- 
digini savunmak, bu ise kendini vermek, bu biiytik Al- 
man askerinin geli§tirdigi stratejinin genel hatlanydi. 
Ulkesini oldugu kadar Osmanli Imparatorlugu'nu da se- 
ven bu adam, her iki iilkede de her zaman saygiyla anil- 
mistir. 

Iste bu baglamda, 1885 yilindan itibaren von der 
Goltz yonetimindeki Alman misyonu, "Alman mode- 
li"ni, izlenmesi gereken bir strateji olarak Osmanli ordu- 
suna benimsetmek icin cahsmalanna hiz verdi; Osmanli 
ordusu bu stratejiyi, sadece gergeklestirmesi gereken re- 
formlari uygularken izlemekle yetinmeyecek, Osmanli 
Imparatorlugu'nun iq ve dis iliskilerinde devlet vizyonu- 
nun belirlenmesinde de kullanacakti. Goltz, selefi Molt- 



ke gibi, militarist bir diinya konsepti gelistirmeye cah§i- 
yor ve gerek bir asker olarak is. ortaminda, gerekse yazi- 
larinda "Ulus Ordusu" konseptinden, bir savunma araci 
olarak bahsediyordu. Von der Goltz, dii§iincelerini ilk 
olarak yayimladigi yazilanyla okuyucularina tanitti. Da- 
ha sonralan fikirleri, ozellikle uluslararasj iliskilerde ger- 
gekqi yakla§im konusunda bir teoriye donii§tii. Osmanli 
ordusunda bu anlayi§in yerle§mesi icin, Alman persone- 
linin cali§tirilarak Alman silah ve miihimmatiyla Os- 
manh ordusunun donatilmasi hayati onemi haizdi. Fikir- 
lerinin hizli bir bicimde yayjlmasi icin rakiplerinin fikir- 
lerini "koruma altina almayi" denedi. Boylece, von der 
Goltz Fransiz belgelerinin ikinci derecede onem ta§idigi- 
ni gostermek icin, askeri okullarda ders verirken yayin- 
lattigi Alman askeri ekoliiniin yapitlanndan yararlandi; 
derslerinde ozellikle Prusyali askeri komutan Clause- 
witz'in kendi tecriibesinden yararlanarak geli§tirdigi as- 
keri felsefesi ba§ta olmak uzere iilkesinin biiyiik kuram- 
cilarini ve basarili komutanlarmi on plana cikatmaya 
ozen gosterdi. 

Bunun yam sira, diijuncelerini Tiirk^e olarak da ta- 
nitti. Turk dilinde yaymlattigi yazilannda Osmanh Im- 
paratorlugu'nda gecirdigi on yih askin siire icinde ya§a- 
digi tecrubelerini kaleme aldi. 

Von der Goltz, stratejisini gelistirirken, ozellikle 
gene Turk subaylarinin egitimine ve ktilturiine onem 
verdi. A§ilamayi diisundugii kultur, ilk basta asketi nite- 
likli bir terbiyeden gectikten sonra, zamanla Alman tar- 
zi egitime donu§en, yani tiim disiplinlerin kan§imi olan 
bir kultur anlayi§iydi. Dolayisiyla, Alman subaylarinin 
ders verdigi Osmanli askeri okullarinda gelecege yonelik 
izlenen stratejilerde egitim ve kiiltiire biiyiik onem veril- 
meye baskndi. Nitekim, bu okullarda yeti§en subaylar, 
"Jon Turk" devrimcileri oldular. Bazilari da, von der 
Goltz Pa§a ile birlikte I. Diinya Savas/nda Irak cephesin- 
de sava§ti ve oldu. 

Bu Alman askerinin izledigi tutumda hicbir sey te- 
sadiif! degildi; boylece, hem Osmanhlan hem de Alman- 
lan memnun ederek gorevini tamamladi. Nitekim o, go- 
revdeyken ne Alman ne de Turk tarafi istanbul'a bir Al- 
man askeri atasesinin atanmasina gereklilik duydu, cun- 
kii von der Goltz her iki tarafin da isteklerini, sorumlu- 
luklari dahilinde yerine getirmeye gahjiyordu. 
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Her ne olursa olsun, onun sayesinde Almanya Tiir- 
kiye'deki konumunu saglam zemin iizerine oturtabildigi 
gibi, zaten karmakari§ik bir durumda bulunan Orta Do- 
gu'ya da niifuz edebildi. Kisaca ozetlemek gerekirse; von 
der Goltz, Almanya'nin di§ siyasetinde, ozellikle de iil- 
kesinin ve bikini Avrupanin cok duyarli oldugu Anado- 
lu'da ve Orta Dogu'da izledigi politikasinda hakim olan 
militarist diinya g6rii§iiniin onciisii oldu. 

II- YARD IMIARIN iCERIGl VE 
ONEMi 

Qah§mamizin geriye kalan boliimlerinde Alman- 
ya'nin yardim yapma stratejisinin belli ba§h ozelliklerini 
gostermeye ve onemini saptamaya; yani Osmanh ordu- 
sunda gorevli Alman subaylarinin durumunu, personel 
alimmda ve verilen egitimde soz konusu subaylarm oy- 
nadigi rolii, sozunii ettigimiz "egitim politikasi" gere- 
gince Alman ordusunda Osmanh subaylarinin egitilme- 
sini, Osmanli Devleti'yle Almanya arasinda kurulan ili§- 
kilerin karmasjkhgi konulanni aciklamaya cahsacagiz. 

1 -Osmanh Ordusunda Alman 
Subaylarinin Yeri 

Alman subaylarinin statiisii konusu gercekten il- 
ginctir. Bu subaylar, BabialT'de gbrevlendirilmi§ yabanci 
uzmanlann aksine, Osmanh ordusuna hizmet etmek iize- 
re Alman ordusu tarafindan atanmi§ teknik subaylardir. 
Alman ordusu, bu teknik subaylarm Osmanli ordusunda 
yaptigi cahsmalara cok onem veriyordu; bu anlamda, on- 
lan cesaretlendirmek icin, Tiirkiye'ye hareketlerinden 
once ya madalya ile taltif ediliyorlar ya da terfi ettirilerek 
onurlandiriliyorlardi. Bununla birlikte, Osmanhlar icin 
calisan Alman subaylarma verilmek istenen yetkilerle 
bulunduklari statu, birbirinin dengi degildi. 

* TERFI VT IMTIYAZLAR 

Alman subaylara bazi ayricahkiar tanindi; ornegin 
cok cabuk terfi ettiler. Bu sekilde, istanbul'a gelir gel- 
mez, Albay von Kaehler, tuggenerallige (liva) terfi edip 
Pa§a oldu. Alman ordu komutanhgi da Kaehler'i tiimge- 
nerallige yiikseltmek zorunda kaldi. Zamanla, once tug- 
general riitbesini (Osmanh'da "fertk") aldi, sonra Sul- 
tan 'in yaveri oldu. 1885 yihnda oldugu zaman, kendi 
devletinde maresal idi (mfqir). 
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1882 yilinda gelen Yuzba§i Kamphovener ise, 1895 
yilmda mare§al riitbesini aldi. Kendini begenmis. birisiy- 
di ve digerlerine tepeden bakiyordu; bu yiizden de bircak 
dii|mani vardi. Dolayisiyla, bu riitbe ile caltif edilmesi 
ho§ kar§ilanmadi. 21 Sozkonusu riitbe Osmanh impara- 
torlugu'nda 50k istisnai durumlarda verilirdi. Boylece 
Kamphonever, Plevne ku§atmasi kahramani Harbiye Na- 
zin (ser'asker) Gazi Osman Pa§a ile aym mevkiye ulas,- 
mi§ti. Fakat herkesin kafasini "Acaba Kamphonever'in 
Osmaali Devleti'ne 0 kadar biiyiik katkilari olmu§ mu- 
dur?" sorusu kurcahyordu. 22 Aym donemde von der 
Goltz'a da mare§al riitbesi verildi, ancak yetenekleri ve 
ki§iligini takdir eden Turk subaylari Kamphonever'e 
duyduklari hezeyani ona kar§i asla hissetmediler. 23 

Gok hizli yapilan bu terfiler, kendilerini magdur 
hisseden Osmanh subaylannda, yeteneklerini ortaya ci- 
karma ve parlak kaiiyer umudannin yok olmasmin yam 
sira, kiskancliklann ve hinclann da ortaya cikmasina yol 
acmi§tir. Alman ve Osmanh subaylarinin arasinda oldu- 
gu gibi, erlerin de arasinda, bir ce§it anhyifsizhk, hatta 
ho§nutsuzluk yava§ yava§ kendini gostermeye ba§lami§- 
tir. Almanlarm pek cogu Tiirkce ogrenemedigi icin, ko- 
muta ettikleri askerlerin onlari anlamamasi hie de §a§ir- 
tici degildir. 

Tamamen istisnai olan iicretler, bu hizli terfilerin 
dogal sonucu idi ve bu durum, iicretlerinin tamamini 
hicbir zaman diizenli bir §ekilde alamamif olan Osmanii 
askerleri icin tarn bir skandaldi. 1885 yilinda her Alman 
subayi 30.000 Frank almaktaydi. 24 

1893 yili Temmuz ayinda mare§allige yiikseltilen 
von der Goltz'a, yararhndigi diger olanaklar haric, 
70.000 Frank aylik iicret baglanmi§ti. 25 Gercekten de, 
II. Abdiilhamid doneminde maa§larin hie, odenmemesi 
veya gecikmeli odenmesi, 50k sik rastlanan bir durumdu; 
ve bu yola, devlet borchrmin azaltilmasi igin ba§vurulu- 
yordu. 

Ote yandan, gonderilen Alman subay sayisinin art- 
tmlmasi subaylann kalitesini de dii§iiyordu. Ulkesinde 
bazi "istenmeyen" subaylann 26 yam sira, pek de degerli 
olmayan subaylar da yurtdi§ina g6nderilmi§ti. Ancak, 
1901 yilinda, kaynak israfina 27 yol actigi icin oldukca 
ciddi bir ceza alan Binbasj von Messmer gibi bircok su- 
bay da Almanya'ya geri cagrilmi§tir. 
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Ancak bize oyle geliyor ki bu subaylardan her biri, 
gonderildigi bu iilkede uygulanan Alman stratejisinin 
bir parcasiydi. 

* AMA£IAR 

Almanya'nin, her iki taraf icin de zaman icerisinde 
stratejik onem kazanan bu yardim sayesinde gerceklestir- 
mek istedigi bazi amachn oldugunu belirtmek gerekir. 
Bu amaclardan bazilan §unlardir: 

* Daha sonralari goreve gelecek olan gene Turk su- 
baylanna egitim vermek ve bu yolla bazi ic ve di§ tehdit- 
ler kar§isinda Alman menfaatlerini korumak; 

* Osmanh-Tiirk ordusunu, Alman askeri modeline 
gore kurmak; boylece ordunun, Alman askeri kiilturiine 
ve "ruhuna" uygun olarak "gorev yapmasini" saglamak. 

* Babiali'nin genel politikasinda veya en azindan 
Alman cikarlanni gozetebilecek bazi adimlarda Alman- 
ya'nin soz sahibi olmasmi saglayabilmek icin iktidara 
cok yakin bulunmak ve kararlann ahndigi Saraya gir- 
mek, vs. 

Bu, Almanya'nin izledigi askeri siyaset geregi Os- 
manh Imparatorlugu'na yardimda bulunurken kendi ba- 
zi siyasi ve askeri amachn ni gercekle§tirmeye cah§tigi an- 
lamina gelirken; bazi Alman subaylarinin marjinal tu- 
tumlan, bunhnn Osmanh ordusunda uzman olarak go- 
revlendirilerek Almanya'dan "uzakh§tinlmi§" olmalan, 
giidiilen amaclara hie de "zarar vermiyordu"; hatta bu- 
nun, Almanya'yi yakindan izleyen du§manhnni "oyala- 
mak" ve Alman ordusunun kaydettigi geli§meyi gizle- 
mek icin bir taktik olup olmadigi sorusu geliyor akillara. 

2. Alman Egitimi 

Osmanh kara kuwetleri di§inda, Almanlar, askeri 
yapinin tamamina el atmi§hrdi. Ancak, jandarma giicle- 
ri konusunda, ne bir deneyim, ne de bir egitim sistemi 
sahibi idiler. Buna ragmen, 1909 yilinda, Makedonya'da- 
ki Selanik ve Manastir bolgelerinde jandarma kuwet ko- 
lunun kurulmasi gorevi, Albay von Riidgisch'e verilmi§- 
tir. Ancak, jandarma kuwetlerinin tamaminin yeniden 
yapilanmasi gorevi, Birinci Diinya Sava§i'na kadar, Fran- 
siz General Baumann'in sorumlulugundaydi. 28 Tiirki- 
ye'nin Fransa'dan bu konudaki talebi, Avrupa'daki bii- 
yiik gucder arasinda giittiigii denge siyasetinden kaynak- 
lanmaktadir. 
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Ayni sorun donanmada da ya^anmijtir. Alman al- 
baylar Starke ve Kalau vom Hofe, 1881 yilindan beri 
Bahriye Nezareti'nde dam§manhk gorevini ytirucmekte 
idiler. 1897 Yunan-Osmanli Sava§i sirasinda Amiral Ka- 
lau vom Hofe, Qanakkale'de bulunan donanmasina 
Ege'deki Yunan gemilerine saldirma emri veren Bahriye 
Naziri Hasan Pa§a ile ters dii§mu§tu. Amiral Kalau vom 
Hofe, gemilerin hicbirinin bu kapasitede olmadigi ge- 
rek^esiyle Hasan Pafa'nin emrine kaqi gikmifti 29 . 

Boylece, zor durumlarda Almanlarm soyleyebilece- 
gi bir sozii oldugu sonucu ortaya gikmaktadir; her halii- 
karda, §u veya bu sebeple, ancak muhtemelen "Tiirkiye 
iizerindeki niifuzunu" diger giicdere kaptirmak korku- 
suyla, Almanlar, yetigtirdikleri Tiirklerin Alman deneyi- 
mini "eksiksiz bir bigimde" Osmanh ordusuna aktarma- 
larini istemiyorlardi. Dahasi, Alman yardiminin Osman- 
h ordusu igin biiyiik onem ta§idigini bilen kom§u iilke- 
ler ile Tiirkler arasinda var olan anla§mazliklardan Al- 
manlar, rahatsiz gibi goriiniiyorlardi; Tiirklerin miittefi- 
ki oldugu halde, Almanya, Osmanh Imparatorlugu'nun 
kom§ulan ile olan anla§mazliklannda agik bir tavir ta- 
kmmami§tir. Ayni §ekilde, diger devletlere de Istan- 
bul'da bulunma nedeninin yalnizca teknik yardimla si- 
mrh oldugu mesajini vererek bu iiikeleri idare etmeye 
cah§mi§tir. Ancak, Almanlarm Imparatorluktaki etkisi 
bir gercek olsa da, her§eye ragmen, bazi kararlarm alin- 
masinda istedikleri gibi miidahale edememis_lerdir. Qok 
sabirh davranmi§lar ve gelecekleri ve gelecegin biiyuk ve 
giiglii Almanyasi icin cali§tiklarindan, Almanlarm "ozel 
av yeri" olarak kabul edilen askeri konular da dahil ol- 
mak iizere, Tiirkler Fransa veya Ingiltere'den yardim ta- 
lebinde bulunduklarinda, hatta miittefikleri olduklan 
halde kendilerine karsj tavir aldiklannda dahi, Almanlar 
i§leri "yoku§a siirmek" istememi§lerdir. Bir ba$ka deyi§- 
le, "biiyuk" amaclarini gercekle§tirmek ve "gelecegin Al- 
manyasi"m kurmak icin, Imparatorlukla olan ili§kilerin- 
de her donemin kendi ozelligine gore yeni "taktikler" 
kullanmi§lardir. 

Her haliikarda, Alman egitimciler, Osmanli Do- 
nanmasi'nda, yeni Bahriye Naziri Cemal Pa§a'nin iflerin 
ba§ina gectigi, tam bir reform ilan ettigi ve Ingiliz dani§- 
manlar cagirdigi II. Me§rutiyet'e kadar gorevde kalmt§- 
lardir. 
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Eger Alman askeri misyonunun etkisinin nasil ge- 
li§tigine bakilacak olursa, subay sayisimn arttmldigi 
1912 Balkan Savajlan'ndaki bozgun, bir doniim nokta- 
sidir. 1914 yihnda sava§a girilmesi ise, tam tersine Al- 
man komutanlannin Alman subaylannin sayilarinin art- 
tirilmasi giri§imlerini etkilemi§tir. 

EGiTIM 

Von der Goltz, gene, Osmanli subaylannin egiti- 
minde onemli bir rol oynami§tir. Egitimde Fransiz ki- 
taplarinin kullanilmasina son vermek icin, Harp Okulu 
olan Mekteb-i Harbiye'de okutulacak kitaplarin basimi 
ile bizzat ugra^migtir. Soz konusu kitaplarda, Alman 
doktrini ve ozellikle Clausewitz'in ogretileri yer almi§tir. 
Askeri gorevinin ilk 12 yillik boliimiinde (1883-1895), 
Tiirkce olarak 4.000 sayfadan fazla yapit yayinlatmis,- 
tir 30 . Almanca egitimi, askeri okullarda Deutsche Kriegsc- 
hule modeline dayanarak yayginla§tinlmi§ ve daha once- 
leri zorunlu olan Fransizca, artik istege bagh olarak oku- 
tulmaya ba§lanrm§tir. Bu egitimle, bilgili bir kurmay si- 
nifi yeti§tirilmi§ ve gencj subaylar igin Berliner Kriegs 
akademie modeline uygun olarak askeri bir akademi ku- 
rulmu§tur. 

Alman etkisinin verdigi meyvelerden bir tanesi, 
1899 yilinda, kurmay subaylann secimi konusunda yapi- 
lan degi§iklik olmu§tur. Eskiden, Pangalti piyade ve sii- 
vari okulundan birincilikle cikan ogrenciler kurmay 
okuluna girerler ve mutlaka kurmay sinifinda gorev ahr- 
lardi. Oysa siivari veya piyade sinifma yerle§tirilen arka- 
da§lan tegmen riitbesi ile atanir ve ii^ yillik bir egitim- 
den sonra yiizbas.1 riitbesine yiikselirdi. Pangaki'dan yil- 
da 500'iin iizerinde subay cikmaktaydi ve kurmay okulu 
icin yillik 17-24 arasinda degis,en bir sayida ogrenci ah- 
niyordu. 

Uzun zamandan beri, Alman Hiikiimeti ve ozellik- 
le askeri atajesi Morgen, Osmanli Hukiimeti'ne Prusya 
usulii asker segme sistemini benimsetmeye cali§iyordu. 
Kurmay okuluna kabul edilmi§ subaylar, bundan boyle 
stajyer olarak degerlendiriliyor ve bunlarin sayisi 50'ye 
kadar gikiyordu. Boylece Pangalti'da sinif birincileri ola- 
rak mezun olmadiklan halde, hizmet icin ozel yetenekle- 
re sahip bazi subaylara da buraya girme olanagi tanini- 
yordu. Okuldan giktiklannda, piyade ve siivari sinifinda- 
ki arkada§lari gibi tegmen olarak ataniyorlar ve bir yil 
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sonra da iistegmen oluyorlardi. Ayirt edici i§aret olarak 
yakalannda san bir yildiz ta§iyorlardi. Uc yillik egitimin 
sonunda kurmaylik §ahadetnamesi alanlar yiizba§i riitbe- 
si ile ataniyor ve bu riitbe ile bir alayda iki yd staj yap- 
tiktan sonra kolagasi riitbesi ile Erkan-i Harb'e baglani- 
yorlardi. §ahadetname alamayanlar ise iistegmen olarak 
bir alaya ataniyor, ancak yine de tamamladiklan ek egi- 
timin ayirt edici i§areti olarak sari yildizi ta§imaya de- 
vam ediyorlardi. Boylelikle, fazla radikal olmasa da, kur- 
may subay sinifinin yapisinda yine de gercek anlamda bir 
gelisme kaydedilmifdi. Erkan-i Harb'teki iiq yillik egiti- 
me verilen onay, gene, subaylar arasindaki rekabeti 
arttinr ve verilen iki yillik hizmet 50k daha hissedilir bir 
geli§me olarak degerlendirildi. 31 

Bunun di§inda, von der Goltz, Osmanli ordusunu en 
iyi taniyan ve orduyu en fazla etkilemi§ olan Alman uz- 
mani idi. Gercekten de, gercekle§tirdigi reformlar ve ver- 
digi derslerle kendi iistiinlugiinii oven Alman modelini 
on plana cikararak, von der Goltz, yaninda yeti§en Alman 
modelini benimseyen ve kendisine baglanan gene, ku§ak 
Turk subaylanni biiyiik olciide etkiledi. "1908 Jon Turk 
Devrimini ger^ekleftirenler iizerinde ve acele benimset- 
meye ugra§ilan askeri reformlarin icerigi konusunda von 
der Goltz'un etkisi yadsinamaz. Bu sebeple, von der Goltz 
Almanya'dan Osmanli Ordusunda gorev yapmak iizere 
tekrar cagrilmi§tir (1909)- Askeri atase von Sttempel ve- 
ya Donanma Ata§esi Human ile Enver Pa§a arasindaki ki- 
§isel baglantilar, bu konuda dogrudan etkili olmu§lardir. 

OSMANI4 SUBAYIARININ 

ALMAN ORDUSUNA GONDERIEMESi 

Alman doktrinini ogrendikten sonra gene Osmanli 
subaylari, Alman ordusunda staj yapmak iizere yurtdifina 
gonderilirdi. Buuygulamaya 1883 yihndabashndi. Gon- 
derilen subaylar, Osmanli ordusundaki riitbeleri ne olur- 
sa olsun, Alman ordusunda iistegmen riitbesi ahyorlardi 
ve ancak alayda iki yil kaldiktan sonra bir iist riitbeye (bi- 
rinci derece iistegmen) yiikselebiliyorlardi. Tiirkiye'ye 
dondiikten hemen sonra, Almanya'ya gittikleri sirada sa- 
hip olduklan riitbeden bir iist riitbeye terfi ediyorlardi. 

Bu subaylara, diger arkada§larina kiyasla bulunduk- 
lan avantajli durumun bir neticesi olarak, kendilerine at- 
fedilen ozgiirlukcu dii§iinceleri sebebiyle genellikle ku§- 
ku ile bakilmi§dir. Her§eye ragmen bu gorevlere talep 50k 
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olmu§tur. Belki de bu, siivari subaylarinin diizenli bir §e- 
kilde 38 Tiirk Lirasi (874 Frank) ve farkli siniftaki diger 
subaylarin da 33 Tiirk Lirasi (759 Frank) maa§ almalarin- 
dan kaynaklanmaktadir 32 . Ulkelerine dondiiklerinde, bu 
subaylarin cogu, biiyiik hayal kirikligina ugruyordu. Ne- 
redeyse sistematik bir bicimde Padi§ah onlari saf di§i bi- 
rakip eliyordu. Osmanli ordusunun cokmeye yiiz tuttugu 
bu donemde, sozii edilen subaylardan bazilan bu tutu- 
mundan dolayi Sultan'a kar§i kin beslemeye ba§larken, 
digerleri de devrimci komitelerde yer aldilar. 33 

1905 yilinda Sultan, Almanya'ya Tiirk astsubaylar 
gondermek istedigini agikladi; amaci, Tiirk askerlerinin 
hizli ni§an alip top ati$i yapmayi ogrenmesiydi. Diger 
yandan, bu toplann Imparatorlukta kurulmasina yardim 
etmeleri icin Alman astsubaylannin da Tiirkiye'ye gel- 
melerini istiyordu. Fakat ozellikle lisan problemi nede- 
niyle bu fikir pek tutmami§ti. Alman askeri ata§esi, kisa 
bir sure icin Tiirkiye'ye cok sayida Alman topgu subayi 
gbndererek buna gecici bir coziim buldu. 34 

25 yillik bir siire zarfinda, 100 kadar gene Osman- 
li subayi, Alman Ordusunda egitildi. 35 Bu subaylar daha 
sonralan Osmanli Ordusu icinde filizlenen Alman yanh- 
si cereyanin en biiyiik destekcileri oldular. 

3. Alman-Osmanli Ilijkilerinin 
Karma§ikligi 

-YANSILAMA (MIMETISME) 

Osmanli askerleri arasinda Alman ordusundaki 
turn olup bitenleri taklit etme egilimi hakim olmu§tu. 
Alman imparatoru, yalnizca Almanya'ya gonderilen su- 
baylarin egitimleri ile degil, ayni zamanda politik ne- 
denlerle de bu subaylarin secimi ile dogrudan me§gul 
oluyordu. 36 

JiUPHEDEN GUVENSiZEifiE 

Sultan, §iipheci ve kolayhkla giivenmeyen birisi idi. 
Sozkonusu olan Alman askeri heyeti de olsa, bu denli 
onemli yabanci bir heyet ile ilgili olarak rahatsizhk duy- 
muf olmasi akla yatkindir. Her §eye ragmen, tanidigi ay- 
ncaliklar ve verdigi comertce iicretler ile bu heyeti onur- 
landirmi§ ve bazi yararlar saglami§tir. 

Heyete gosterdigi giiven konusunda bazi piiriizler 
de olmu§tur. Bilhassa von der Goltz'un Alman Hiikiime- 
ti'ne yazdigi ve Osmanli Hukumeti'nin de haberdar ol- 
dugu raporlardan soz edilebilir. Bu raporlarda, degi§ik 
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yollarla etkisini arttirmaya gal^an Alman asken heyeti- 
nin faaliyetleri soz konusu edilmi§tir. 37 

Bununla birlikte bu askeri yardim, Osmanlilara ve- 
rilmi§ bir liituf degildi. 1900 yili Ekim ayinda Berlin'de- 
ki Osmanli Biiyiikelcisi Tevfik Pa§a, bir Alman askeri 
heyetinin Yunanistan'a 38 da gonderildigini bildirmijtir. 

OSMANU-AtMAN K tLERiNDEKi 
BELiRSiZUKMR 

Alman heyetinin rolii ile ilgili olarak, tarn bir uzla§- 
ma mevcut degildi. Bu heyete farkli nedenlerle kar§i qi- 
kan Osmanli subaylarindan birisi de, Almanlan sevme- 
digini Fransiz askeri ata§esine itiraf ettigi rivayec edilen 
Harbiye Naziri idi. Yeterli §artlari haiz olmayarak imal 
edilen fi§eklerin Osmanli ya 50k pahali satilmasini kabul 
etmedigi dii§iinulecek olursa, Harbiye Naziri'nin bu 
yondeki diisunceleri de normaldi. Sultanin ve maiyetin- 
deki bazi ki§ilerin aldiklari paralar kaqihginda Alman- 
ya'dan gelen her §eyi miikemmel olarak degerlendirmeye 
hazir olmalarma kar§in, Harbiye Naziri'nin bu du§iince- 
leri, orduda durumu 50k daha farkli degerlendiren su- 
baylarin var oldugunun kanicidir. 39 

Almanya ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki ili§- 
kiler her zaman zannedildigi kadar kolay olmami§ ve e§it 
olmayan kar§ihkh ilifkilerde belli bir somiiru eyilimi sii- 
rekli varolmu§tur. Aralarindaki anla§ma, yalnizca Sul- 
tan'in iradesi sayesinde varhgini siirdurebilmi§tir 40 

Von der Gokz'un gidi§inden sonra, Alman heyeti- 
nin hicbir subayinin Sultan iizerinde gergek anlamda bir 
etkisi olmami§tir. 41 

Gelecekteki Osmanli subaylarinin egitimi artik 
Tiirkiye'de gorevli Alman subaylar tarafindan verilmi- 
yordu, ancak verilen egitim, dogrudan askeri temsilci 
Morgen 42 tarafindan kontrol ediliyordu. 

Kontrol gorevinin, yabanci bir subaya verilmi§ ol- 
masi, dogrudan bir boyunduruk altina girmek istemeyen 
ancak Almanlarin emirlerine tahsis edilen bazi subaylari 
cok ofkelendiriyordu 43 . 

Osmanli Hiikiimeti, Alman asken heyeti ile cok si- 
ki bir i§birligi kurmamakta kararh oldugu gibi, Alman- 
lara kar§i siyasi meselelerde de mesafeli duruyordu 44 . 

Alman askeri heyetinin geri gonderilmesi bircok 
defa soz konusu olduysa da, bu hicbir zaman gercekle§- 
medi. Gankii onlarin yerine bir ba§ka heyetin gagrilma 
olasihgi, bu diisuncede olanlari, niyetlerini gergekle§tir- 
mekten vazgecirdi. 
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soNug 

Osmanli imparatorlugu 1880'li yillann ba§inda bir 
Alman askeri heyeti cagirmifti, ancak bu heyetin yetki 
alani olduk^a geni§ti. Teorik olarak Osmanli ordusunu 
yeniden yapilandirmak icin davet edilen bu heyet, re- 
form uygulanmasi genjegiyle kar§i kaqiya kalmi§ti. An- 
cak, Osmanli yoneticilerinde de bu yabanci dani§manla- 
ra kaqi giivensizlik ve pasif bir direnif belirmi§ti. Bu- 
nunla birlikte, bu i§birligi, "Jon Turk" doneminde aske- 
ri bir ittifakin kurulmasiyla sonuclanmi§ti. Bu ittifak, 
ozellikle Enver Pa§a tarafindan gaginlan ve Limon von 
Sanders tarafindan yonetilen heyetin yardimiyla Enver 
Pap'njn kendi eseri olmu§tur 45 . 

Almanya ile ittifak kurma karan muhtemelen 1914 
yili Haziran ayina dogru aiindi, daha sonra 2 Agustos 
1914 tarihinde gizli bir ittifak anla§masi imzalandi. Bu 
konuda bir cok gerekceden soz edilebilir. Osmanli Impa- 
ratorlugu, nispeten birle§ik bir Avrupa kar§isinda ezeli 
rakibi olan Rusya ile kar§i kar§iya kalma riski altinda idi. 
Merkezi iktidarlarla yapilacak bir ittifak, geleneksel ra- 
kip ve du§manlar kar§isinda en etkili siper olarak goriile- 
bilirdi. 

Sava§in biiyiik boliimiinde ve ozellikle 1918 yih 
ilkbahanndan once, ba§ta Enver Pa§a olmak iizere Tiirk 
yoneticilerin biiyiik c,ogunlugu, sava§in yonetimi konu- 
sunda Almanya ile siki bir i§birligine hazirdilar. Buna 
kar§ilik, Almanya tarafindan yapilan Imparatorlugun 
irisjerine yonelik her tiirlii miidahalesine §iddetle karsi 
gikmakta idiler. 46 Alman temsilciliginin ba§lica zaafla- 
rindan biri, biiyiikelalik, donanma ve yiiksek askeri 
mevkiler gibi, ifbirliginden 50k, ozerk, hatta rekabet 
i^inde ifleyen farkh kurumlan bir araya getirme ^abasiy- 
di. Bundan dolayi Tiirkler, Istanbul'daki temsilcilikle- 
rinden 90k, dogrudan Berlin ile goriismekte idiler. 47 

Almanya'nin Osmanli Imparatorlugu'na yaptigi as- 
keri yardim ku§kusuz zaman zaman kesintiye ugrami§ ve 
1880'li yillann ba§indan Birinci Diinya Sava§i sonuna 
kadar olan 40 yillik bir sure icerisinde gercekle§mi§tir. 
Siirenin uzunlugu ve bu heyete resmi roluniin di§inda ve- 
rilen gorev sorgulanalabilir, ancak, yiizyilin son doneme- 
cinde, Osmanh'nin askeri egitim kurumunun gecirdigi 
evrimi iyi anlayabilmek igin saglanan bu askeri yardimin 
incelenmesi farttir. 
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GiRi§ 

XIX. YUZYILIN iKiNCI YARISINDA 
AVRUPA VE DUNYA 

yiizyilin ikinci yansi, Bati Avrupa'nin tii- 
miiyle sanayi toplumunun ozelliklerini ka- 
"zandigi bir donemdir. Sanayi imparatorluk- 
lan basta ingiitere ve Fransa diinyayi paylasmisjar ve ara- 
lanndaki catismalari sona erdirip kisa siirecek akin cag- 
larina girmi§lerdi. Sanayi toplumlan arasina, biraz gecik- 
meyle birligini tamamlayan Almanya imparatorlugu da 
girebildi ve hatta bu grubun oncii toplumlanndan biri 
oldu. Ancak kolonyalizm a§amasina gee, girisi, Alman- 
ya'nin uluslararasi politikada dengeyi bozan ve yeni ge- 
lismelere yol acan bir unsur olmasina neden oldu.(l) 

AIRMAN IMPARATORUJGU'NUN DURUMU 

19- asrin ba^larinda 39 kiigiik Alman diikaligi var- 
di. Diiklerin idare ettikleri bu devletcjkler, Avusturya 
Imparatorlugu' na tabi bulunuyorlardi. Ger^i, Avusturya 
da Cermen agirlikh bir karaktere sahip olmasina ragmen 
tam anlamiyla Almanlar'i temsil etmekten uzakn. Adi 
gecen imparatorlugun sinirlari icerisinde Almanlar'in di- 
sinda Islavlar, Macarlar, Lehler vs. gibi irklar da yer ali- 
yordu.(2) 

Yeni Alman Imparatorlugu, bu devletcjklerin bir- 
lesmesiyle kuruldu. Birlesmenin onderi olan Prusya, sos- 
yal yapisi, ideolojisi ve kiiltiiriiyle bu devletgiklerin cogu 
tarafindan sevilmiyordu. Giineyin Katolik kiilturii, ku- 
zey sehirlerinin denizci-tiiccar niteligi, Hessen ve Ren 
iilkelerinin endiistriyel ve Bavyera'nin tarima dayali ya- 
pisi Prusyalilikla c;ati§an unsurlardi. (1) Yeni Alman Im- 
paratorlugu sadece Almanca konusulan bir imparator- 
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luktu. Bu iilkenin kiiltiir hayatina, geleneklerine ve po- 
litikasina yon verecek bir Alman metropolii bile yoktu. 
Prusya Kralligi Berlin'i Almanya'ya yon verecek bir Pa- 
ris veya Londra yapmak icjn biiyiik ^aba harcayacaktir, 
ama her zaman iq'm otoriter Almanya' nin kendi icindeki 
bolgesel yabanciliklar devam edecektir. (1) 

Almanlarin bir kismi kentlerde manifaktiir veya ti- 
caretle ya§iyor, ama iilkenin geni§ bolgelerinde kiigiik 
koyliiliik siiregeliyordu. XIX. yiizyilin ilk yarisinda Al- 
manya'ya bir endiistri iilkesi denemezdi. Almanlar bir 
imparatorluk kurmustu, Alman imparatoru bu birligin 
ba§inda idi ve eski Mukaddes Roma-Germen Imparator- 
larin halefi oldugu iddiasinda idi. Oysa Roma-Cermen 
taci bile Viyana'daki Habsburg Sarayi hazinesinde idi. 
Prusya Kralhgi'nin imparatorlugun her serbest sehri, 
diikaligi ve kralhgiyla kar§ilikh elcilikleri vardi. Alman 
imparatoru ve Prusya Krah birle§ik ordularin baskuman- 
dani idi, ama Baden-Wiirttemberg ve Bavyera ordulari 
bunun dismda tutulmu§tu. Bavyera ozel posta teskilati- 
ni muhafaza ediyordu. imparator, Alman Federasyonu- 
nun basmda bir reis olarak bulunacakti. Ancak boyle bir 
federasyonun reisinin lhmh tutumu iiyelerin hukumran- 
hk haklanna gostermesi gereken saygi Alman imparato- 
runda bulunmadigi gibi, Prusya Basbakani ve bakanla- 
rinda da yoktu. Kabahk, gurur ve sinirsiz egemenlik 6z- 
lemini yansitan davrani§lar, gatisma ve hosnutsuzluklara 
neden oldu. Buna ragmen birlik iiyesi devletlerin ba§lan- 
gigtaki mali ve idari ozellikleri yavas yavas yok olma yo- 
lundaydi. (1,2) 

Alman imparatorlugu, muhalefetin ve aydinlarin 
sistemli bir kontrol ve engelleme ile bunaltihp etkisiz 
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hale getirildigi bir yapiya sabipti. Ba§bakaa ve bakaalar 
tek tek Imparatora kar§i sorumluydu. Ba§bakan Impara- 
torun sadik bendesi idi. Parlamentonun hukiimet ve he- 
le tag tizerindeki denetimi pek sinirhydi. Ordu ve sivil 
btirokrasideki hiyerar§ide topraksoyluluk onemliydi. 
Birkag bin Junker ailesinin imtiyazi endiistrile§meye 
ragmen siirdii. Devlet bu sinifi endiistri ve ticarete gir- 
mekte destekledi. Ostelik yiikselen burjuvaziye aristok- 
rat sinifin imtiyazlari bah§edilince ortaya qik&a sarsilmaz 
koalisyon, ba§ka siniflardan gelecek her tiirlii muhalefe- 
de inat ve glicle kar§i koydu. (3) 

Bir donemin bir yeni imparatorluk, diinyanin ege- 
men giicjeri olan ingiltere, Fransa ve (Jarlik Rusyasi gibi 
yeryiiziiniin bakir alanlarinda yeni paylar elde etmek pe- 
ptide ko§tu. Prens Bismarck'in akilci diplomasisinin 
egemen oldugu bu donemde Almanya uzla§maci ve den- 
geci bir di§ politika izledi. Avrupa'daki durumunu Avus- 
turya'yi ezerek saglamla§tirdi. Fakat Bismarck donemi 
deniza§in bolgelerdeki her olay ve etkinlikte Alman- 
ya'nin soz sahibi giig olarak yer almasini saglamaya yone- 
lik bir politikayla e§ anlama gelir. (3) 
Alman Demiryollari (4) 



Yil isjetme Uzunlugu (km) Artis, (km) 



1835 


0 




.1845 


2300 


2300 


1855 


8290 


5990 


1865 


14690 


6400 


1875 


27960 


13270 


1885 


37650 


9690 


1895 


46560 


8910 


1905 


56980 


10420 


1915 


62410 


5450 



Bismarck politikasi ozellikle 1878 Berlin Kongre- 
si'nden sonra Balkanlarin stattisiinii yeniden saptamis, ve 
bu bolgeyi Ruslarin etki alani olmaktan $ikarmi§ti. Or- 
negin, 1885-87 yillarinda Bulgaristan Prensligi'ne Ca- 
burglar yerine Avusturya hanedanlarmdan Battenberg- 
ler'den Prens Alexander getirilmi§, boylece Bulgaristan 
Avusturya ve Almanya' nin niifuz bolgesine girmi§ti.(l) 
ilginc, ve farkli bir geli§me de §uydu: Ingiltere ve hatta 
Cumhuriyet Fransa'sinda di§ politika ilkeleri bakanlikla- 
nn kapali kapilari ardinda saptanip uzmanlarca uygula- 
nirken, otoriter Almanya'da Kayzer'in ve Ba§bakanin po- 
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litik kararlan, aainda otoriter bir rejimin propaganda 6r- 
giitii (basin, kliipler, dernekler) araciligiyla yiginlara 
ulaftinhyor ve gurultulii bir hava i^erisinde uygulamaya 
konuyordu. (3) 



Sanayide Qalqan tjp Oram (5) 
(Ijletme Buyukliigiine Gore) 





1882 


1907 


Kiictik I§letme 


%59 


%37.3 


Orta Isjetme 


%18.5 


%25.7 


Biiyiik Sanayi Kurulu§u 


%22.5 


%37 



Prens Bismarck'in Imparator II. Wilhelm'le <jatis,ip 
istifa etmesinden sonra Almanya milliyetcj ve yalniz 
adam politikasi izlemeye ba§ladi. Bismarck doneminin 
concert'ci Metternichvari dig politika sistemi terk edil- 
mi§ti. Gtq kalmi§ emperyalizm, Bismarck'in halefi Prens 
Biilow'un §u sozlerinde ifadesini buluyordu: "Almanya 
hiq kimseyi golgeye itmek istemiyor, ama giine§teki ye- 
rini almaya kararlidir. "1890'lardan itibaren Alman poli- 
tikasinin somurgeler ele gec,irme te§ebbiisleri fiyasko ile 
sonucjandi. Hele 1905 ve 1911 Fas Buhrani da esasen 
Fransa lehine neticelenince, Almanya gozlerini heniiz en- 
dustrile§emeyen ve zengin kaynaklara sahip geleneksel 
imparatorluklara dikti. XIX. yy. ortalarindan beri Bati 
Avrupa'nin iktisadi c,ikarlar aradigi bu Imparatorluklar; 
Rusya, Osmanh Imparatorulgu, Iran ve (Jin'di. Alman- 
ya'da geciken bir atilimla bu iilkelerin iktisadi zengin- 
liklerine yoneldi. (6) 

DUNYA POljTiKASlNDA ALMANYA 

Almanya'nin iktisadi zenginligine yoneldigi iilkele- 
rin basjnda gelen Rusya, Alman gikarlan igin verimli bir 
alan olamadi. Bismarck, Almanya'nin Rusya'ya kar§i 
olan iktisadi yonelimini askeri ve diplomatik alanda da 
percjnlemek idn Rusya ile gizli bir anla§ma yapmi§ti. 
Ancak 1860'lardan itibaren sanayile§me siirecine giren 
Rusya, iyi bir mu§teri olmaktan cabuk gikti. 1870'lerde 
Almanya, Rusya'nin endiistri iiriinleri ithalatinda ilk si- 
rayi yer aliyordu. 1887'de ise Almanya'dan yapilan itha- 
lat % 46'dan % 29'a du§tu. (6) 

Almanya'nin Uzakdogu'da biiyiik devletlerle ii§u§e- 
cegi bir diger gikar alani (^in'di. Alman subaylar Qin or- 
dusunda aktif gorev aldi. 1895'te (^in, Almanya'dan ilk 
kez bore aldi. Ayni yil Deutch-Asiatische Bank faaliyete 
ge^ti. Bu geli§melere ragmen Almanya'nin (Jin'deki §an- 
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si, saldirgan Japonya tarafindan tehdit ediliyordu. Al- 
manya'nin Uzakdogu'yu kontrol edecek denizgiicii yok- 
tu ve Ingiltere ile Fransa Uzakdogu'da: XIX. yy. ba^la- 
rindan itibaren ba§anh adimlar atarak yerle§mi§lerdi. Al- 
man imparatorlugu Uzakdogu'da soz sahibi olamayaca- 
gini anlayinca, el atacagi bolge olarak Ortadogu'yu ele 
aldi. Nitekim miittefiki Avusturya aracihgi ile Iran ve 
Osmanli Imparatorlugu'na uzanabilirdi. Geli§meler, Al- 
man niifuzunun daha cok Osmanli Imparatorlugu' nda 
yogunla§tigmi gosterecektir. Ashnda iran'da da tipki 
Osmanli imparatorlugu'nda oldugu gibi yonetici ve ay- 
din cevrelerde Ingiltere, Fransa ve Rusya'ya kar§i bir bez- 
ginlik ve nefret vardi. Bu nedenle yiikselen iki yeni giice, 
yani Almanya ve Japonya'ya kar§i bir hayranlik ve ozen- 
me ve hatta bu ikisinin kurtarici olacagina dair bir umut 
besleniyordu. Wilhelm H'nin 1898'de §am'da; "300 mil- 
yon Miisliimanin koruyuculugunu iistlendigini" belirten 
iinlii nutku kadar, 1905 'te Japonya'nin Rusya'yi yendigi 
savas, da cocuksu bir seving ve iimit yaratmifti. (3) 
1895'te Felix Moral adh bir Alman Tahran-Bagdat de- 
miryolu imtiyazmi aldi. , Almanya Iran 'a yerle§mek icm 
higbir engelle kar§ila§madigi gibi davetkar bir ortam da 
bulmu§tu. Boyle bir havaya ragmen Almanya Iran'da et- 
kin bir bicimde yerlefemedi. Iran me$ruti hareketinin 
Hindistan ve Misir'da etkilerinin goriilmesi, Ingiltere ve 
Rusya'yi i§birligine itti. 1907'de bu iki devlet arasinda 
bir antla§ma yapildi ve buna gore Orta ve Kuzey Iran Rus 
nufuzuna, Giiney Iran (ki petrol bolgesidir) Ingiltere nii- 
fuzuna terk edildi. 1908'de bu cercevede, Rus komutasin- 
daki bir Kazak birligi meclisi dagitarak mutlak hakimi- 
yeti §ah'a verdi. Birinci Diinya Sava§i gikana kadar Iran 
mutlak Rus ve Ingiliz gudiimii altinda kaldi.(6) 

Alman imparatorlugu'nun yayilma politikasi XIX. 
yy'in ikinci yarisinda var olan ko§ullar ve biiyiik devlet- 
lerin ijoktan belirlenen ntifuz alanlari gibi nedenlerden 
otiirii ba§ka bir maceraya siiriiklenmisTi. Almanya, Ingil- 
tere, Fransa ve Qarlik Rusyasi gibi kolayca koloniyalist 
bir imparatorluk kuramayacakti. B6lii§ulen diinyada 
kendisine en yakin ve en fazla engel gormeden sizabile- 
cegi bir tek alan kalmi§ti: Osmanli Imparatorlugu ... An- 
cak bu imparatorlugu Afrika ve Asya'da uygulanan kolo- 
niyalist yontemle ele gecirmek miimkun degildi. Os- 
manli Imparatorlugu yiizyillardan beri hiikiimran olan 
ve imparatorluklara ozgii cihan egemenligi ideolojisi gii- 
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den bir siyasal kurulu§tu. Yabancilara verilen siyasal- 
ekonomik odiinlerden rahatsizlik ^eken bir biirokrasi ve 
dar aydin gurubu vardi ve yabancilara kar§i ku§ku duyan 
bu geni§ iilkeye yeni yontemlerle sizmak gerekiyordu. 
Almanya bunu ba§ardi ve bu ba§ariyla da yeni koloniya- 
lizm £agmi acn. Alman neo-koloniyalizminin Osmanli 
imparatorlugu topraklannda giicii arttikca, koloniyalist 
devletlerin kurdugu diizen ve denge bozulmaya ve bazi 
caligmalar su yiiziine gikmaya ba§ladi. Boylece diinya si- 
yasetinde buhranh bir donem ba§ladi. (6) 

Almanya'nin bu donemdeki durumunu rakipleriyle 
kar§ila§tirmak icin §u tablolardan yararlanilabilir: (7) 



1000 Ton Uesabi ile Qelik Uretimi 




1886 


1910 


Artif Hizi % 


ABD 


2.604,4 


26.512,4 


910,3 


Almanya 


954,6 


13.698,6 


1335,0 


ingiltere 


2.403,2 


6.106,8 


154,1 


Fransa 


427,6 


3.390,3 


692,9 


Rusya 


241,8 


2.350,0 


871,2 


Belcika 


164,0 


1.449,5 


783,6 


1000 Ton Hesah Ile Dbkme Demir Uretimi 




1887 


1911 


Arti§ Hizi % 


ABD 


6.520 


24.028 


268.5 


Almanya 


4.024 


.15.574 


287.6 


ingiltere 


7.681 


10.033 


10.6 


Fransa 


1.568 


4.441 


181.3 


Rusya 


612 


3.588 


486.3 


Belcika 


756 


2.108 


178.6 



ABD'nin bu donemde eski diinyada etkin bir rakip 
olmadigini gozoniine ahrsak; artik gerilemekte olan In- 
giltere ve Fransa gibi geleneksel giickrin di§mda, Rusya, 
Almanya igin geli§en ve yakin gelecekte tehlikeli olan bir 
rakipti. Nitekin bu £ati§ma yakin bir zamanda Ortadogu 
boigesinde ilk belirtilerini gosterecektir.(7) 

BiRINCI BOLUM 

ALMANYA'NIN OSMANLI 
iMPARATORLUGU'NDA ETKINLiK 
KAZANMASI 

1878 Berlin Kongresi, Osmanli imparatorlugu'nun 
Avrupa kitasindaki onemli toprak kaybiyla sonuchndi. 
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Bulgaristan yan bagimsiz bir statiiye kavusuyor, Bosna- 
Hersek ise Avusturya-Macaristan idaresine birakiliyordu. 
Rusya, Ingiltere, Fransa, Avusturya-Macaristan gibi ge-' 
leneksel giigler, Imparatorlugun yagmasina yonelik bir 
politika izlemeye baslamislardi. Berlin Kongresi bunun 
agik deliliydi ve bu durum Osmanli ig ve di§ siyasetinde 
onemli gelismelere yol agacaktir. (8) 

Osmanli imparatorlugu bu doneme girdiginde ar- 
tik yan somiirge bir iilkeydi. Maliyenin iflasi bir miiddet 
sonra 1881 Muharrem Kararnamesi ile kurumlasti ve 
Borglar Idaresi (Diiyun-u Umumiye) kuruldu. Dis borc- 
lar toplami bu ydlarda 2 milyar frank civanndaydi. Bu 
borca karsilik bazi vergiler, yani birkag eyaletin asar ge- 
liri, gumriik resmi, tiitiin ve tuz tekeli, pul ve ispirto 
vergisi, Istanbul balikhane rtisumu, bazi eyaletlerin ipek 
resmini toplama yetkisi alacaklilarin temsilcisi Diiyun-u 
Umumiye'ye birakildi. Bu kalemler giinden giine art- 
ti.(8) 

Maliyenin iflasindan sonra iilkenin dogal zenginlik- 
lerinin tekelci imtiyazlar halinde yabancilara verilmesi sii- 
reci hizlandi. 1883'te tiitiin, 1896'da Eregli komiirleri, 
1887'de Boraks madenleri, 1893'te manganez imtiyazi, 
Ingiliz, Fransiz ya da yabanci sermayeli kuruluskra veril- 
di. G. Okgiin'e gore, 1902-1911 yillan arasmda maden 
uretiminin yandan fazlasi yabanci sirketlerin elinde idi.(8) 

Ziraat Bankasi di§inda ulusal bir banka yoktu. Im- 
paratorluk giiclii yabanci bankalarin istilasina ugradi. Dis 
ticaret agigi, Tanzimat'tan beri kronik bir hal almisti. En 
hayati yatinmlar bile yabanci sermayeyi beklememektey- 
di. En tipik yatinm; imparatorlugun askeri, idari meka- 
nizmasi igin de hayati onemi olan demiryollanydi. Ileride 
gorecegimiz iizere iflerlik orani diifiik bir demiryolu agi 
igin Osmanli Devleti kilometre garantisi olarak muazzam 
bir borg altina girdi ve bunun igin de gene bazi vilayetle- 
rin a§ar geliri kar§ilik olarak gosterildi.(8) 

1911-19 13 Ytllannda Osmanli Ihracattntn 
Kompozisyonu (8) 
Birinci Uriinler Gida % 33-35 

Hammadde %56-58 
Toplam %89-93 

Yan Mamul Uriinler ve 

Manifaktiir: % 2-3 

Dokuma % 6-7 
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Ulkenin toplam iiretimi iginde sanayi iiriinleri pa- 
yinin diisiikliigii, ihracata ve tiiketime de yansimi§tir. 
Ayni yillarda ithalatta da sanayi igin gerekli kalemlerden 
gok, manifaktiir iiriinleri % 56-60, gida maddeleri % 
32-38 payla ba§ta geliyordu. Zenaat dallarmin gereksini- 
mini kar§ilayacak hammadde ve sanayi geregleri ise top- 
lam ithalatin % 6-10'u civannda kaliyordu. (8) 

"Dike yonetiminin bu donemde Avrupa devletleri 
arasindaki uyuma ve uyu§mazhga gore bigimlendigi 
agiktir. Ancak Osmanli devlet yonetiminin Iran, Cin gi- 
bi bazi yan somiirge imparatorluklara gore belirgin bir 
tercih §ansi soz konusudur. Daha ba|ka bir deyi§le diinya 
siyasal konjonktiiriindeki oynamalar, Osmanli yonetimi- 
ne her an hangi emperyalist devlete dayanacagi konusun- 
da bir §ans veriyordu ve Osmanli yonetimi bu §ansi kul- 
landi. Memleket Iran ve Cin gibi belirli niifuz bolgeleri- 
ne aynlmami§ti. Bu nedenle iilke yonetimi her zaman 
"ehven-i §er" bir giiglii devlet aramak ve ona yaslanmak 
§ansina sahip oldu. Almanya bu durum sonucu ulkenin 
tarih sahnesine gikabildi. (9) 

Berlin Kongresi'nden sonra agir darbe yiyen ve ta- 
rihi doniim noktasina gelen Osmanli imparatotlugu yo- 
neticilerinin, biiyiik devletler arasinda Almanya'ya ya- 
kinhk duymalannin nedeni, Avrupa biiyiiklerinin di§ 
politikalanndaki ilkelerin ve yoneldikleri etki alanlan- 
nin, Osmanli Imparatorlugu'nun ya§ama sansina son ve- 
recek bigimde degismesidir. Rusya, Berlin Kongre- 
si'nden kazangh gikmi? sayilmazdi. Muhafazakar Disraeli 
hukumeti ve ayni paraleldeki Bismarck "Avrupa Tiirki- 
yesi'ni kurtardik" diyorlardi. Ancak Gladstone baskanli- 
gindaki liberaller i§ ba§ina gelince Disraeli hiikumetinin 
"Tiirk taraftan" olmakla sugladiklan di§ politikasini terk 
ettiler. ingiliz politikasi Rusya'ya kar§i takindigi Os- 
manli taraftan tutumdan vazgegti. §imdi Bismarck, Dis- 
raeli hukiimetinin tutumunu siirdiiriiyordu. Osmanli 
Sultani ve yonetimi de bunun igin Alman destegini ari- 
yorlardi. Bu arada Avrupa dengesindeki gelismeler, Al- 
manya ile Avusturya-Macaristan'i biraraya getirince Os- 
manli Devleti de Avusturya ile zoraki bir dostluga git- 
ti.(10) 

Almanya Bismarck 'tan sonra Rusya'ya agikga cephe 
aldi. Ortadogu'da ise ingiltere'nin tersine Osmanli yan- 
hsi goriinen, daha dogrusu Osmanli topraklanni, onu 
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konferans masalannda bolii§turerek degil de ban§gi yol- 
larla ele gec.irmeyi amaglayan bir politika izlemeye ba§- 
ladi (10). Ingiltere'ye kar§i Osmanli yoneticilerinde, ay- 
dinJarda ve II. Abdiilhamid'de hizla olurasuz bir cutum 
geligti. Sultan Abdiilhamid'i Almanya'ya yaklastiran bir- 
50k sebep vardir. Daha §ehzadeligi sirasinda, Sultan Ab- 
diilaziz'le Avrupa gezisi sirasinda Almanya'yi gormiis, 
onlarin c;aliskanligi ve bilgisine hayran olmustu. (1 1) Ye- 
ni Osmanlilar'in mesrutiyet hareketi sebebiyle veliahth- 
gi zamaninda zihninde uyanan ingiliz dii§manligi da onu 
Almanlar safina itiyordu. Sultan, Abdiilaziz'in halini de 
Ingilizler'den biliyordu. (11) §ahsina kar§i 1879'da Ali 
Suavi'nin diizenledig ihtilal girisiminin, Ingiliz biiyii- 
kelgiliginde diizenlendigi kanaatinde idi. (11) Kanaatle- 
rindeki kismi dogruluga ragmen, Sultan bu politikayi 
abartiyor ve ingiltere'nin bugiinden yarina Osmanli top- 
raklarini paylasma ve ortadan kaldirma egiiiminde oldu- 
gunu saniyordu. (10) Gergekte ingiltere belirtildigi gibi 
Tiirkleri gozden gikarmaya basdamisti. Ingiliz Bahriye 
Istihbarat §efi 1896'da; "Ingilizler Misir ve Kahire'yi el- 
lerinde tutsun yeter. Iskenderiye'deki deniz iissii Hindis- 
tan'i elde tutmamizi saglar" diyordu. (1 1) Goriildiigii gi- 
bi, Osmanli imparatorlugu'nun iginde bulundugu kosul- 
lar, endiistrisine hammadde ve pazar arayan Almanya'nm 
niifuzunu kabullenmeye hazir bir ortam yaratmi§ti. (12) 
Balkanlardaki etnik gruplarla fazla ilgisi olmayan ve iis- 
telik kendi demokratik gelenegi de zayif oldugu icin, 
Osmanli imparatorlugu'nun despotga yonetimini ho§go- 
riiyle karsilayan Almanya'nm otoriter Kayzeri Wil- 
helm'in, II. Abdiiihamid'in ki§iligini ve despot yoneti- 
mini elestiren basin organlan iizerinde baski uygulamak- 
tan geri kalmami§ti. Ornegin, parti organi olan ve 'Sozi- 
alist' gazetesi ile birlikte cukanlan 'Der Arme Konrad' 
adli bir dergi, Abdiiihamid'in hususi masraflarinin 
199-800.000 frank oldugunu, Bir Devlet Somuriicusii 
Nasil Yasiyor? ba§ligiyla verdiginde, Igi§leri Bakanligi 
dergiyi toplattirdi ve boyle yazilarin onlenmesi geregini 
Ba§bakan Prens Hohenlohe'ye tavsiye etti. (13) 

MMAN TICARET ETKiNEIGl VE YATIRIMEAM 

1880'lere kadar Almanlar Osmanli di§ ticaretinde 
agirligini duyuran, etkin bir iktisadi kurumlasma goste- 
rememi§tir. Anla§ilan Alman ticaret sermayesi ve yati- 
rimlanni, gemicilik faaliyetlerinin gelismesini ve Alman 
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bankaciliginin ciddi destegini bekliyordu. Alman ticari 
denizcilik ve demiryolu tasimaciligindaki yenilikler ve 
teknik ehliyet dolayisiyla Alman sanayi uriinleri bir 
miiddet sonra Osmanli pazarlarmi istila etti. 20 Mart 
1862'de Zoliverein'a bagh Alman devletleriyle yapilan ti- 
caret anlasmasinin hiikiimleri 1880 sonlarinda etkisini 
gosterdi. 26 Agustos 1890'da imzalanan ticaret anlasma- 
si, eski anlasmada Almanya lehine ongoriilen imtiyazlari 
artiriyordu. En goze carpan tutarsizlik, Alman htikumeti- 
nin Osmanli hiikiimeti tersine, Osmanli mallari Iqin her- 
hangi bir giimriik indirimi taahhiidiinde bulunmamasiy- 
di. 1862 anlasmasma eklenen giimriik indirimi mal ade- 
di 605 iken, bu sayi 1890'da 720'ye cikarilmi§ti.(l4) 



Devletler 


1887 % 


1910 % 


Ingiltere 


61 


35 


Fransa 


18 


11 


Avusturya 


12 


21 


Almanya 


6 


21 


italya 


3 


12 



Goriildiigii iizere Ingiltere ve Fransa aleyhine Avus- 
turya ve Almanay onemli bir geli§me kaydetmislerdir. 
Almanya'nm Tiirkiye'ye niifuz edi§i, orduda ve miilki 
teskilattaki lslahata yardim edecek heyetler ve Bagdat 
demiryolu sayesinde oidu denebilir. Bu gibi te§ebbiisler 
silah ticaretini, teknik malzemenin girisini geli§tirmi§- 
tir. Ancak Almanya'nm biitiin diinyadaki ticari yayilisi- 
nin sebeplerinden biri de ucuz, bol (diisiik kaliteli) mal 
iiretimi ve ingiltere ve Fransa'ya gore geg kalarak gercek- 
lestirebildigi sanayiini modern ve elverisli yontemlerle 
kurmasidir. (14) Ornegin, Izmir limanina giren gemile- 
rin icjnde, Alman gemileri 1896'da toplam tonilatonun 
% 3.5'unu teskil ederken, 1908'de bu pay % 11.7'ye 
ula§ti. Orhan Kurmus, 1878'de izmir ve bolgesinde In- 
giliz ticari ustunliigiiniin ilk darbe yiyisini 1878'e gotii- 
riir. O zamana dek Izmir'in toplam ithalatinin % 10'u 
dolaylarinda bulunan Alman mallari birden % 14'e 51k- 
ti. Ingilizler 0 yil kendi ithalatlan % 1 1 oranmda artti- 
gindan bu arti§a pek tepki gostermediler. Ama ertesi yil 
ingiltere'nin toplam ithalattaki payi % 45'e dii§erken, 
Alman ve Avusturya payi % 15.6'ya yiikseldi. 1905- 
1908 doneminde ingiltere'nin payi % 31'e du§tti. Al- 
manya ve Avusturya'ninki % 27.4'e cikti. (14) Bu olay 
Selanik, Girit ve §am'da benzer §ekilde gelisti. (14) 
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Ihracat ve ithalat iliskilerini gosteren su tablolar 
dikkat gekicidir. (15) 

Osmanh Ihracati: (1000 sterlin olarak) 





1890 


1900 


1910 


Alrnanya'ya 


766 


1.455 


3.203 


Avusturya'ya 


1.179 


1.589 


3.420 


Toplam 


1.945 


3.044 


6.623 


Osmanlt Ubalati: (1000 sterlin olarak) 




1890 


1900 


1910 


Almanya'dan 


1.970 


1.982 


5.778 


Avusturya'dan 


1.873 


2.954 


5.654 


Toplam 


3.843 


4.936 


11.432 



1897 Osmanh-Yunan Sava§inda, Yunanistan'daki 
Osmanh tebaasinin haklarmi savunan ve iglerini yiikle- 
nen tek elgilik, Almanya elgiligi idi. Artik Asya'ya cekil- 
mekte olan Osmanh imparatorlugu' nu biiyiik devletler 
iginde sadece Almanya destekleyecekti. Cunkii Alman 
sanayiinin hayati kaynaklan Anadolu ve Mezopotam- 
ya'daydi ve ancak Alman kontroliinde butiinliigiine sa- 
hip olabilen bir Osmanh imparatorlugu bu kaynaklarm 
giivenligini saglayabilirdi. Mezopotamya'nin zengin pet- 
rol kaynaklan denizciligi zayif olan Almanya ve Avustur- 
ya-Macaristan blokuna Osmanh Asya topraklanndan ge- 
cen demiryoluyla aktanlabilirdi ki bu da Osmanli As- 
ya'smin butiinlugunii saglamakla mumkiindu. 1870- 
1906 seneleri arasinda Almanya'nin petrol tiiketimi on 
kat artti. Alman dig politikasinin etkinligi de bu tiir ge- 
reksinimlerle birlikte artiyordu. (16) 

Alman Petrol Tiiketimi (16) 



Niifus ba§ina kg Milyar kg Seneler 



1,87 




70.4 


1866-1870 


5,40 




235.3 


1876-1880 


16,97 




926.1 


1896-1900 


14,26 




924.7 


1906-1910 


Ayni donemlerde devletlerin 


Osmanli borckrindaki 


oranlan §6yle bir geli§me gostermektedir. (16) 




1881% 


1890% 


1898% 1914% 


Fransa 


34,3 


37,6 


52,2 53,0 


Britanya 


33,2- 


23,1 


17,9 14,0 


Almanya 


7,5 


11,7 


15,0 21,0 
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OSMANU ORDUSU'NDA AEMAN ASKEW HEYETi 

1880-1888 doneminde, Osmanli-Alman ticareti 
onemli boyutlara ula§mamasina ragmen Alman sanayi- 
inin Osmanh Imparatorlugu' na ihrag ettigi askeri malze- 
meler istisnai bir geligme gostermigtir. Silah ticaretinde- 
ki bu luzli geli§me, 1882 yihndan itibaren Albay von 
Kaehler ba§kanhgindaki Alman askeri heyetinin Osman- 
li ordusunda reform cah§masina ba§Iamasinin sonu^la- 
rindan biridir. (17) 

Abdiilhamid'in 1880 yilimn Mayis ayinda Alman- 
ya'dan bir kurmay heyetinin gonderilmesini resmen ta- 
lep ettigi donem, Rusya'nin U5 Imparatorlar Birli- 
gi'nden gekildigi giinlere rastlami§; bu durum da tekli- 
fin Bismarck tarafmdan kabuliinde etkili olmu§tu. Ayn- 
ca Alman silah sanayiinin gereksinimleri de boyle bir 
teklifi daha cazip hale getirmi§tir. Alman Klupp Firma- 
si daha once de Osmanh Imparatorlugu' ndan silah sipa- 
ri§i almisu. Ancak Osmanli Devletine silah sati§i, Vic- 
ker-Armstrong ve Schneider-Creusot gibi Ingiliz ve 
Fransiz §irketlerinin denetimindeydi. Mauser, Loewe ve 
Krupp gibi Alman silah sanayilerinin rekabet giickrini 
arttirarak, giderek tekel konumunu kazanmalan, Alman 
askeri heyetinin ve ozellikle 15 Ocak 1883 tarihinde Is- 
tanbul'a gelen Binba§i von der Golzt'un yogun ve ba§a- 
nh ^ahsmalarinin sonunda gercekle§ti. (17) 

Von der Golzt'un ilk ba§ansi, 1885 yihnda Qanak- 
kale Bogazi'nin tahkimati igin 500 kadar agir topun 
Krupp'a siparig edilmesiydi. 1886 yihnda aynca Schic- 
hau Tersanesine ismarlanan torpidolar, 1887'de ise 
500.000 tufek, 50.000 karabina askeri heyetin ba§ansiy- 
di. 1888 yihnda Almanya'dan satin alman silahlann tu- 
tan 2,2 milyon marka ulasmigti. Almanya, Osmanh Im- 
paratorlugu'na 1889 ve 1890 yillarmda toplam 15,3 
milyon, 1891 yihnda 5,9 milyon, 1892 yihnda 10,1 mil- 
yon, 1893 yihnda 13,1 milyon, 1894 yihnda 6 milyon, 
1895 yihnda 12,2 milyon, 1896 yihnda ise 4,4 milyon 
marklik silah sati§im gerc,ekle§tirdi. (17) 

1893 yihnda Ludwig Loewe, Alman sava§ sanayiine 
gordiigii hizmetlerden otiirii von der Golzt'a §ahsen te- 
§ekkiir ederek, onu bir miktar hisse senedi ile odullendir- 
di. (17) 
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IKINCi BOLUM 
ANADOLU DEMIRYOLLARI 

HAYDARPAJA-ANKARA HATTI 

Deutsche Bank'in Izmit-Ankara demiryolu imtiya- 
zini elde etmesinde birinci boliimde anlatikhgi gibi bir 
silah ali§veri§inin onemli rolii olmu§tu. Ayni zamanda 
Mauser firmasinin sati§ miidiirii olan Wiirttembergische 
Vereinsbank Miidiirii Alfred Kaulla, 1897 yihndan beri 
Istanbul'da onemli miktarda bir silah ahsveri§i iqia go- 
riismeler yapmaktaydi. Bu siirec, icin de eski Osmanh 
Demiryollan Genel Miidiirii Wilhelm von Pressel ile ta- 
ni§ti. Pressel, Kaula'ya kendi demiryolu projesini anlat- 
ti. (18) 

Osmanh yoneticilerinin hem askeri hem de ekono- 
mik kaygilarla iilke topraklanni Bagdat'a kadar boydan 
boya gececek bir demiryolunu ozlemledikleri bilinmekte 
idi. Ancak 1875 yilinda devlet giri§imciligi ile demiryo- 
lu yapiminda ugranilan kesin basansizhk, bu konuda ya- 
banci sermayenin sart oldugunu gostermi§ti. Abdiilha- 
mid de "Biiyiik devlecler arasinda demiryolu in§aati iqia 
en fazla Almanya'ya itaat edebiliriz. Ciinkti onun iq'm 
ehemmiyetli olan, i§in sadece iktisadi ve mali cephesi- 
dir." diyordu. (18) 

16 Mayis 1888 tarihinde Alfred Kaulla'nin Si- 
emens'e yazdigi mektup, Siemens'i Anadolu'da yapilacak 
demiryolu konusunda isteklendirdi. Kaulla Padisafun de- 
miryollan konusundaki ciddiyeti ve vermeyi kabul ettigi 
tavizler iizerine ayrmnh agiklamalarda bulundu. Aynca, 
Duyun-u Umumiye idaresinin Osmanh Imparatorlugu 
tarafindan odenecek kilometre garantilerine kefil olmasi, 
Siemens icin onemli bir faktordii. (18) Ancak Siemens'in 
23 Mart tarihli mektubunda sergiledigi kesin olumsuz 
tavnn 9 Agustos tarihli mektubunda olumlu yondeki bir 
karara doniismesine yol acan temel neden heniiz konunun 
uzmanlan tarafindan ortaya cikarilamamijtir. (18) 

Alman Di§i§leri Bakanhgi'nin onayindan kisa bir 
sure sonra, 4 Ekim 1888 tarihinde, Osmanh Hiikumeti 
ile Deutsche Bank arasinda imtiyaz sozle§mesi imzalan- 
di. Sozlesme, 486 km'lik Izmit-Eskisehir-Ankara hatti- 
nin in§a ve isktme ko§ullarini belirliyordu. Imtiyaz an- 
la§masiyla birlikte Haydarpa§a-Izmit hatti 6 milyon 
frank kar§iliginda Deutsche Bank'a devrediliyordu. Im- 
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tiyaz 99 sene icin verilmi$,yapim siiresi 3 yd olarak sap- 
tanmisn. (18) 

Osmanh Hiikumeti yeni yapilacak Izmit-Ankara 
hattina km ba§ina 15.000 frank garanti odemesinde bu- 
lunmayi kabul etti. Garanti odemeleri icin hatlarin gece- 
cegi Izmit, Ertugrul, Kiitahya ve Ankara sancaklarinin 
asar gelirleri kar§ihk gosterilmi§ti. Sozkonusu vergilerin 
toplanarak Demiryolu Idaresine ulastirilmasinda Diiyun-u 
Umumiye Konseyi aracihk yapacakti. Demiryolu §irketi- 
ne aynca, do§enecek hatlarin her iki yanindan, 20'§er km'- 
lik bir alan icinde, maden arama ve agac kesme hakkitani- 
niyordu. (18) 

Siemens ve Kaulla'nin demiryolu finansmanina ya- 
banci sermaye katihmi igin harcadiklan gabalar sonuc 
vermedi ve 23 Mart 1889'da "societe du Chemin de fer 
Otoman d'Anatolie" (Anatolische Eisenbahngesellschaft, 
Anadolu Demiryolu §irketi) adh anonim §irket olu§tu- 
rulclu. Demiryolu in§a maliyeti, Haydarpa§a-Izmit hatti- 
nin yenilenme masraflariyla birlikte 70 milyon frank ola- 
rak hesaplanmisu. Raylar, lokomotif gibi gerekli demir- 
yolu malzemesiyle birlikte sermaye gereksinimi 100 
milyon franka ula§iyordu. Gerekli tutan elde etmekama- 
ciyla 80 milyon frankhk 1 . seri tahvil ba§ta Almanya ol- 
mak iizere bircok iilkede piyasaya siiriildii. (18) 

Izmit-Ankara Demiryolu in§aat I§leri Miidiirlii- 
gii'ne Belgrad-Istanbul Demiryolu'nun en zor bolgesi 
olan Ni§-Pirot hattinda, boliim §efligi gorevini ba§anyla 
surdiirmiis, §ef miihendis Otto Kapp getirildi. (18) 

Bu arada demiryolu insa sorumlulugunu iistlenen 
Graf Vitali §irketi, bir Alman §irketinin de in§ada gorev 
almasini isteyen Siemens'in onerisiyle Philipp Holzmann 
§irketiyle Izmit-Ankara hattini dosemek icin "Gesellsc- 
haft fiir den Bau der Anatolischen Bahnen" adh §irketi 
olu§turdu. Philipp Holzmann bu sayede Ankara-Konya 
ve Bagdat hatlan icin tecriibe kazanmi§ oldu. Geselisc- 
haft fur den Bau der Anatolischen Bahnen A.§.'nin Y6- 
netim Kurulu'na Diiyun-u Umumiye Konseyinin ingiliz 
temsilcisi Caillard da ahnmisn. Boylece girket ile Dii- 
yun-u Umumiye iligkilerinin olumlu bir bicimde siirdii- 
riilmesi amacknmi§tL Aynca Osmanh Yonetimiyle 51- 
kabilecek piiriizlerde de Konseyin destegi saglanmi§ ola- 
cakti. Bu olay, Diiyun-u Umumiye idaresinin Osmanh 
imparatorlugu'nda yatinm yapan Avrupa sermayesi ile ic 
\qt gectiginin somut bir ornegini olufturdu. (18) 
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28 Ekim 1890 tarihli yeni bir imtiyaz sozlesmesiy- 
le Deutsche Bank, Selanik-Manastir arasinda 219 km'Iik 
yeni bir demiryolu imtiyazi elde etti. 1888 yihna kadar 
Osmanh imparatorlugu'nda tek bir kilometre demiryolu 
hattina sahip olmayan Almanya, 1890 yih sonlannda 
yakla§ik olarak 2000 km'Iik bir demiryolu agtnin imti- 
yaz sahibiydi. Bu boyutlarda bir demiryolu yapma ve i§- 
letme ayncahgi bir takim sorunlari da beraberinde geti- 
riyordu. Her§eyden ewel, §iddetli rekabet ortami ve Os- 
manh demiryollannin ekonomik oldugu kadar politik 
nitelik de ta§imalan hisse senedi cogunlugumm elde tu- 
tulmasini onemli kihyordu. Bu sebeple 1890 yilinin 
ikinci yarisinda "Bank fiir Orientalische Eisenbahnen" 
adh banka kuruldu. (18) 

Anadolu Demiryolu yapim £ah§malari 1889 yilinm 
Mayis ayinda ba§lami§ ve Otto Kapp'in enerjik yoneti- 
minde §a§irnci bir hizla 2 Temmuz 1890 tarihinde 50 
km'Iik izmit-Adapazari hatti hizmete girmi§ti. Nafia 
Nazin Raif Pa§a torende yaptigi konu§masinda, demir- 
yolunun Alman §irketi eliyle Bagdat'a kadar uzatilmasi 
dileginde bulundu. (18) 

Ayni yihn Agustos ayinda imzalanan Tiirk-Alman 
Ticaret Anlasmasi, Osmanh yoneticilerinin goziinde Al- 
manlarin giivenilirligini bir kat daha arttirdi. Osmanh 
Hiikiimeti 1881 yihnda hazirladigi yeni giimriik rejimi- 
ni yiiriirluge koymak istemi§, ancak higbir Avrupa iilke- 
sine kabul ettirememi§ti. Birgok mal kalemlerinde 
%20'lere varan artisjar ongoriiliiyordu. Alman Impara- 
torlugu 1890 yihnda yeni bir ticaret anla§masi imzala- 
mayt kabul eden ilk ve tek iilke oluyordu. Ancak anla§- 
manin 35. maddesi, yuriirliige girme onko^ulu olarak di- 
ger devletlerin de ayni §artlan kabul eden anla§malar im- 
zalamasi gerektigini belirttiginden Almanlar higbir ma- 
liyete katlanmadan Osmanh Devleti'ne kar§i bir jest 
yapma firsatina sahip oldular. (18) 

ANADOLU DEMIRYOLU'NUN UZATILMASI 
SORUNU 

Anadolu Demiryollannin Ankara'da sona ermeye- 
cegi, Osmanh Imparatorlugu'nda imtiyaz pe§inde ko§an 
cevrelerce bilinen bir gercekti. Nitekim daha raylar An- 
kara'ya ulasmadan, Bab-i Ali'ye, Belgika, Fransiz ve In- 
giliz §irketlerinden yeni demiryolu imtiyaz talepleri gel- 
meye ba§ladi. Abdiilhamid ise imtiyazi Almanlar 'dan 
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ba§kasina vermeme kararmi degistirmemi§ti ve bu arzu- 
sunu von der Golzt Pa§a'ya iletmifti. (19) 

27 Kasim 1892'de Anadolu Demiryolu Sirketi'nin 
ilk treni Ankara'ya ula§ti. S6zle§mede belirtilen zaman 
dilimi icinde cahsmalar tamamlanmis, oluyordu. Budu- 
rum ayni zamanda, hatlarm Ankara'dan oteye uzatilmasi 
sorununu somut olarak giindeme gelmesi demekti. Ka- 
sim ayi icinde Anadolu Demiryollari Sirketi de Ahkara- 
Kayseri ve Eski§ehir-Konya hatlarinin imtiyazina talip 
oldu. Bu, Fransiz ve ingilizlerin yogun engelleme caba- 
larma yol acu. Zira Almanlar sozkonusu demiryollanni 
in§a hakkini elde ederlerse, Osmanh Imparatorlugu'nda 
goriilmedik bir hizla kazandiklari etkinligi daha da art- 
tirarak, bu iilkedeki en biiyiik Avrupah giic olma yoniin- 
de siiratle ilerleyeceklerdi. (19) 

Ayrica Eski§ehir-Konya demiryolunun ge^ecegi 
bolgeler Ingilizler'in Izmir-Aydin ve sonradan Fransiz- 
lar'in denetimine gegen izmir-Kasaba demiryollannin 
hinterlandini olu§turuyordu. Her iki demiryolu jirketi 
de yeni hattin Deutsche Bank tarafindan do§enmesi ha- 
linde bolgenin kendi niifuz alanlari olmaktan ebediyyen 
gikacaginin bilincindeydiler. Rusya ise demiryolu in§asi- 
nin imparatorlugu giicjendirecegi kaygisindaydi. Bu da 
onun Osmanh Imparatorlugu'nu parcalamaya yonelik 
geleneksel politikalan agisindan zararhydi. Goriildiigii 
gibi Abdiilhamid'e ceskli cevrelerden tehditler yagdm- 
yordu. 8 Ocak 1893 tarihinde Abdiilhamid Alman bii- 
yiikelgisi Radoline'e sozkonusu tehditler nedeniyle gece- 
leri goziine uyku girmedigini soylemi§ti. (19 

Ingiliz tepkileri, bir dizi Alman-Ingiliz gorii§mesi 
sonucu yumusadi. Bunda Alman yetkililerin Ingilte- 
re'nin Misir politikasina kar§i gosterdikleri anlayi§h tu- 
tumdan vazgecme tehdidi en onemli rolii oynadi. (19) 

Fransizlan yumusatmak iginse, Osmanh Imparator- 
lugu'nun bir sus payi vermesi gerekmi§ti. Izmir-Kasaba 
Demiryolu Kumpanyasi'na, sahip olduklan demiryolunu 
Alasehir iizerinden Afyonkarahisar'a kadar uzatma imti- 
yazi verildi. Ayrica Fransizlar, Beyrut-§am-Halep demir- 
yolu imtiyazini elde ettiler. (19) 

Ingiliz ve Fransiz tepkileri bir olciide yumu§atildik- 
tan sonra, 15.2.1893 tarihinde Anadolu Demiryolu §irke- 
ti ve Osmanh hiikiimeti yetkilileri, Ankara-Kayseri ve Es- 
ki§ehir-Konya demiryolu imtiyaz sozlesmesini imzaladi- 
lar. Bu s6zle§me ile birlikte Osmanh demiryollari tarihin- 
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de, hatta genel anlamda Osmanli iktisadi ve siyasi tarihin- 
de yeni bir donem bajhyordu. Deutsche Bank onderligin- 
deki Konsorsiyum ilk kez demiryolu imtiyazini 1888 yi- 
lindaki gibi kolayhkla elde edememi§ti. Imtiyaz miicade- 
lesini yiiriitenlerin kimlikleri Anadolu'da demiryolu insa- 
sinin politik sonuckr da ta§idigini gosteriyordu.(19) 

Gergekten de bu miicadeleyi yiiriitenler en az demir- 
yolu §irketleri kadar, ilgili devletlerin -ozellikle Istanbul 
buyukelgileri olmak iizere- Di§i§leri bakanliklari ve diger 
list diizey temsilcileri olmustur. Osmanli ordusundaki Al- 
man Kurmay Heyeti Ba§kani Von Der Goltz Pa§a, Istan- 
bul Buyiikelgisi Radolin, Basbakan Caprivi, natta Impara- 
tor II. Wilhelm'in bizzat bu siiregte yer almalari bunu gbs- 
termektedir.(19) 

Ingiliz ve Fransizlar'in bu kez gorulmedik olgiide 
sert bir muhalefet sergilemeleri de, Alman imparatorlu- 
gu'nun Osmanli topraklannda giderek arttirmakta oldu- 
gu ekonomik ve politik etkinligin artik kendileri igin 
tehlikeli boyutlara ula§mi§ olmasindan kaynaklanmakta- 
dir. Her iki devlet yoneticileri de, Deutshe Bank onder- 
liginde Almanya'nin Anadolu'da kazanmakta oldugu 
niifuzun, kendi c;ikar alanlarini tehdit ettiginin bilincin- 
deydiler. Ozellikle Konya hatti ac,ikc,a Izmir- Aydin ve Iz- 
mir-Kasaba demiryollannin denetimini Alman denetimi 
altina alarak, her iki demiryolunun gelisme §ansini orta- 
dan kaldinyordu. (19) 

ESKi§EHIR-KONYA DEMIRYOUJ 

Yeni imtiyaz s6zle§mesinde, taraflar Eski§ehir-Kon- 
ya demiryolu igin belirledikleri 13.800 frank kilometre 
garantisinin, Trabzon ve Giimiifhane sancaklan ajar ge- 
liriyle kar§ilanmasini kar§ila§tirmi§lardi. S6zle§menin 
36. maddesi, Ankara-Kayseri demiryolunun in§asina, ge- 
rekli etiidler yapihp bir kilometre garantisi saptandiktan 
sonra basknacagini belirliyordu. Boylece Anadolu De- 
miryolu §irketi, pek istek duymadigi bu hattin yapimi- 
ni baska firketlere kaptirmadigi gibi, ileriki bir tarihe de 
ertelemis, oluyordu. Fakat bu hattin yapimina higbir za- 
man ba§lanmadi. (19) 

1894 yihnin Mart ayinda "Eski§ehir-Konya Demir- 
yolu in§aat §irketi" kuruldu. Yeni §irkette Philipp Holz- 
mann teknik ybnetici olarak yine i§in ba§indaydi, ama bu 
kez Vitali'nin "Regie Generale des Chemins de fer" adh 
Fransiz §irketi kurulu§ta yer almiyordu. (19) 



Alman arajtirmaci Kurt Zonder, i§letmeye acrimis, 
hatlann gegtigi bblgelerde a§ar vergisinin ula§tigi mik- 
tan §u §ekilde hesapladi: (19) 

I zmir Sancasi 

Yillar Ajar Gelirinde Am? 1889'a Gore Am? 



1889-1890 



kuru§ 
2.519.220 



1890-1891 3.329.220 


32,14 


1891-1892 4.499.357 


78,60 


1892-1893 3.989.947 


58,33 


1893-1894 4.158.271 


65,06 


Ertugrid ve Kiitabya Sancaklan 




1889-1890 8.791.536 




1890-1891 7.600.018 


-13,55 


1891-1892 10.839.192 


23,29 


1892-1893 11.496.365 


30,76 


1893-1894 11.828.034 


34,54 


Ankara Sancagi 




1889-1890 3-205.244 




1890-1891 2.214.349 


-33,03 


1891-1892 3.646.711 


13,77 


1892-1893 4.962.933 


54,83 


1893-1894 5.521.247 


72,25 


AVRUPA'DA 


Uzunluk (km) 


a) Edirne-Philippopel-Bellova, 




Edirne-Dedeagac,, 




Selanik-Uskiip-Sibecke , 




Uskiip-Mitrovkza 


1265 


b) Selanik-Manasnr 


218 


c) Selanik-Dedeagac, (tamamlanmadi) 


500 


Toplam 


1983 


ASYA'DA 




a) Haydarpa§a-izm it-Eski§ehir- Ankara 


578 


b) Eskti§ehir-Konya 


440 


c) Mudanya-Bursa 


40 


d) izmir-Manisa-Ala§ehir ve Manisa-Soma 


259 


e) izmir-Aydin-Dinar 


515 


0 Mersin-Tarsus-Adana 


45 


g) Yafa-Kudiis 


70 


Toplam 


1947 



. Eski§ehir-Konya demiryolu gahsmalan da oncekiler 
gibi ba§ariyla surdiiriilmuf, raylar 29 Temmuz 1896'da 
Konya istasyonuna ula§tiriimi§ti. Bundan boyle Istan- 
bul'dan Konya'ya trenle iki gun icinde ula§mak miim- 
kiin hale gelmifti. (10) 

Artik Deutsche Bank onderligindeki Konsorsiyum, 
Anadolu'da Avrupa ile baglantih olmak iizere 1000 km. 
uzerinde bir demiryolu agina sahipti. 1896 yili itibany- 
la Osmanli Imparatorlugu'ndaki demiryolu uzunluklari 
a§agidaki gibiydi: (19) 

U£UNCU BOLUM 
IMTIYAZ MUCADELESI 

Daha Eskisehir-Konya hatti gah§malan tamamlan- 
madan Abdulhamid, demiryollarinin Bagdat'a kadar 
uzatilmasi sorununu giindeme getirdi. Padis,ah, Aiman 
konsolosu Radolin'le yaptigi gorii§mede, Anadolu De- 
miryolu §irketi'nin Ankara-Kayseri demiryolu ham ya- 
pim cah§malarina ba§lamasi konusunda ikna edilmesini 
rica etmifti. Aym konu§mada Sultan, demiryollarinin 
Bagdat'a kadar uzatilmasi istegini de yinelemi§ti.(20) Bu 
arada Osmanli Imparatorlugu'na yeni demiryolu imtiyaz 
talepleri geliyor. Abdulhamid de bunlan Almanlar'i ha- 
rekete gegirmek igin koz olarak kullanmaya gali§iyordu. 
Aslinda imtiyaz talebinde bulunanlann getirdikleri ola- 
ganustii cazip teklifler, niyetlerinin gercekte demiryolu 
in§asi degil Almanlann yeni imtiyaz koparmalarini onle- 
mek oldugunu gosteriyordu. Bunlarin arasmda en etkile- 
yici olani, demiryolunu Konya'dan Bagdat'a kadar kilo- 
metre giivencesiz insa etmeyi oneren Fransiz teklifi idi. 
Deutsche Bank ise projeye temkinli yakla§iyordu. Heniiz 
Haydarpasa-Ankara hattinin gelirierinden bir yiikselme 
yokken ve Eski§ehir-Konya ham igletme masraflarini bi- 
le kaqilayamazken yeni bir demiryolu yapimina ba§lana- 
mayacagi goriisunii savunuyordu.(21) 

Bu sirada 1893 mali krizi ve 1897 Tiirk-Yunan Sa- 
va§i ya§andi. Sava§ sirasinda Almanya Osmanli impara- 
torlugu'nu destekledi. Alman yatirimlarinin tehlikeye 
diismemesi iqia Imparatorlugun biitunliigiinun korun- 
masi gerekliydi. Almanlar'in bu tutumu, Osmanli Impa- 
ratorlugu'ndaki etkilerinin daha da artmasina yol acu. 
Bunun yanisira demiryollarinin, asker sevkinde sava§ bo- 
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yunca gordiigii hizmet, Abdiilhamid'in demiryollarinin 
askeri onemi konusundakidu§iincelerini giiclendirdi.(21) 

BAGDAT DEMIRYOLU GORU^MELERINiN 
CANLANMA5I 

1897 yilinin sonlarmdan itibaren Osmanli ve Al- 
man yoneticileri arasinda, Bagdat Demiryolu konusun- 
daki goru§melerde bir canlanma belirdi. 1893 krizinin 
etkileri hafiflemi§ ve bunun sonucunda Anadolu'da de- 
miryolu rekabeti yeniden kizi§mim. Ayrica Tiirk-Yunan 
sava§inm kazanilmasi, imparatorlugun varhgi konusun- 
daki ku§kulari azaltmi§ti. Ancak tiim bu olumlu ko§ul- 
lann yanisira Anadolu Demiryolu §irketi'nin genel mii- 
diirliigune Kurt Zander'in ve Istanbul Buyiikelcjligi go- 
revine Marschall von Bieberstein'in getirilmesinin rolle- 
ri de onemle vurgulanmahdir. (21) 

Marschall Abdiilhamid'e, Anadolu Demiryolu'nun 
uzatilmasinin gundeme gelebilmesi igin, Anadolu De- 
miryolu §irketi'nin Haydarpasa Limani'm in§a etmesi 
gerektigini belirtmi§ti. Boylece Anadolu'dan gelen mal- 
lar kolayca Avrupa'ya ihrag edilebilecekti. Marschall, bu 
davrani§iyla, §irketin coktandir koparmaya cahftigi Hay- 
darpa§a Limani imtiyazi igin uygun oldugunu diisundii- 
gii ko|ullan degerlendirmek istemisri. Goriildugii gibi 
Marschall'in Osmanli imparatatorlugu'na biiyiikelcj 
atanmasindan sonra Bagdat Demiryolu, Osmanli- Alman 
g6rus,melerinde yeniden giindemin en onemli maddesi 
haline geldi. (21) 

Marschall gorufmelere devam ederken Fransizlar ve 
Ruslar da Bab-i All' ye imtiyaz basvurusunda bulundular. 
Bu arada Almanya' da yapilan Deutsche Bank direktorler 
toplantisinda Georg von Siemens, Bagdat Demiryolu 
Projesi'nin artik ciddi olarak ele alinmasi gerektigini 
soyledi. Siemenes'e gore Demiryolu'nun gelecek vaade- 
debilmesi, Bagdat 'ta sona ermeyip Basra Korfezi'ne ka- 
dar uzanmasina bagliydi. Boylelikle Ingilizlerin konuya 
ilgisi artacakti. Siemens, bu dev projenin tamamlanabil- 
mesi icin, Ingiliz, hatta Fransiz sermayesinin katilimini 
yararh buluyordu. Marschall von Bieberstein ise §ove- 
nizm sinirlarina varan milliyetgi politikaci ki§iligi ile 
projenin Sncelikle "milli cikarlar" acisindan degerlendi- 
rilmesini gerekli goriiyordu. (21) 

Kayzer II. Wilhelm 1898 sonbahannda istanbul'a 
geldi. Bu gezinin sonuckrindan ilki 29.1.1899 tarihinde 
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Haydarpa§a Limani imtiyazmin Anadolu Demiryolu § ir- 
keti'ne verilmesi oldu, Marschall, Imtiyazin verilisjni 
Di§i§leri Bakanhgi'na "... boylece Anadolu Demiryo- 
lu'nun gelecegi, Alman ticareti ve Alman deniz ula§imi 
agisindan son derece onemli olan biiytik bir eser, gercek- 
le§eme olanagina kavu§tu." §eklinde bildiriyordu. Al- 
manlar'a verilen yeni imtiyaz §ubat ayi ba§inda Fransiz 
Biiytikelcisi Constans tarafindan protesto edildi. (21) 

BAGDAT DEMiRYOUJ'NA ORTAK ARANMASI 

Di§i§leri Bakanhgi ile Simens arasindaki yeni go- 
rii§melerdeki konular arasmda Bagdat Demiryollari giri- 
|imine Ingiliz katihminin saglanmasi da vardi. Di§i§leri 
yetkilileri, Siemens 'in Ingiliz sermayesinin kanlimi tek- 
lifini hem finansal hem de politik agidan desteklediler. 
Ama Ingilizler bunu reddetti. (22) 

Bu sefer Fransiz yeckililerle gorii§meler yapildi ve 
beklenmedik §ekilde olumlu sonuclar ahndi. Fransiz Bii- 
yiikelci Constans, Osmanh imparatorlugu'ndaki lktisadi 
sorunlarda ceki§meye bir son verilmesini onermi§, bunun 
iki iilkeye de bir yarar getirmeyecegini belirtmi§ti. Bol- 
genin higilizler'in ekonomik ilgi alani olmaktan kismen 
ciktigi bu donemde Fransiz ve Alman sermayeleri birlik- 
te hareket ederlerse daha kazancji olacaklari ortaday- 
di.(21) 

Deutsche Bank, Osmanh Bankasi, Anadolu Demir- 
yolu §irketi ve Izmir- Kasaba § irketi temsilcileri 6 Mayis 
1899 tarihinde anla§maya vardilar. Buna gore Fransizlar 
Bagdat Demiryolu §irketi'ne %40 oraninda katilacakti. 
Fransa ile yapilan anla§ma Anadolu Demiryolu §irketi 
icin finansman sorununun cozumiinde onemli bir adim 
olarak algilandigindan, 29 Mayis 1899 tarihinde Kurt 
Zander Anadolu Demiryolu'nun Konya'dan basjayip 
Bagdat iizerinden Basra Korfezi'ne kadar uzatilmasi icin 
resmen Bab-i Ali'ye basvurdu. (21) 

KAR?IIAgIIAN SORUNIAR 

Anadolu Demiryolu §irketi, daha kisa ve teknik aci- 
dan kolay oldugu iq'm demiryolunun Ankara yerine Kon- 
ya'dan basjatilmasini tercih ediyordu. Ayrica hat Akde- 
niz'e bir giki§ olanagi saghyordu. Gfirece daha geli§mi§ 
bolgelerden gegeceginden i§letme gelirini artiracakti. 
Ayrica Rus sinirindan daha uzak durulacagindan Fransiz 
ortaklarin Ruslarla celi§kiye girmemeleri saglanacakti. 

OSMANH I 



Osmanh yetkilileri ise askeri nedenlerle Konya hattina 
kar§i c;ikiyorlardi. Ankara hatti doguya siiratle asker sev- 
ki saglayacakti. Boylece giizergah sorunu kaqila§ilan ilk 
sorun oldu. (21) 

Bu sirada, kilometre garantisi talep etmeyen ve In- 
giliz sermayesi adina Konya'dan Bagdat'a uzanacak bir 
demiryolu projesi getiren Rechnitzer isimli bir Macar 
banker ortaya gikti. Onun projesi ashnda Almanlann de- 
miryolu imtiyazini siiriincemede birakmaya yonelik, In- 
giliz fabalarinin bir iiriiniiydii. Ingilizler, 1896 yihnin 
ba§indan beri Almanlar'in Basra Korfezi'ne dogru ilerle- 
melerini kaygiyla kar§ihyor!ar, Hindistan yolunu tehdit 
altinda hissettikce muhalefetlerini sertle§tiriyorlardi. 
Rechnizter'i one siirmeleri ise Padi§ah Abdiilhamid'in 
goziinde bir Avusturya vatanda§inin bir Ingiliz vatanda- 
§indan daha giivenilir oldugu diisuncesinden kaynaklani- 
yordu. Sarayda Damat Mahmut Pa§a ve oglu Cavit Bey 
Rechnitzer grubunu destekliyorlardi. Daha sonra Cavit 
Bey esrarengiz bir cinayete kurban gitti ve Mahmut Pa- 
sa yurtdifina kacarak Jon Tiirklere katildi. (21) 

Abdiilhamid'e yaptiklari muhalefeti sertle§tiren Jon 
Turkler Bagdat Demiryolu imtiyazina da kar§i citilar, 
15 Mayis 1899 tarihli "Osmanh" adh yayin organlarin- 
da, Abdiilhamid'in yabancilara bore, kar§ihgi rehin ver- 
medigi tek §eyin hava oldugu, giiniin birinde onun da 
verilerek halkin bogulacagini yaziyorlardi. (21) 

Bunlara ek olarak Almanlar'in Bagdat demiryolunu, 
Anadolu'ya Alman kolonilerinin yerle§tirilmesi amaciyla 
kullanacagi soylentileri ve ozellikle Pancermen gizgisinde- 
ki basinin yayinlari Padi§ah ve Bab-i All gevresinde ku§ku 
uyandinnca Alman yonetimi Sultan'a giivence verdi. (21) 

Rus hiikiimeti de memnuniyetsizligini sergiledi. 
Osmanh Imparatorlugu'nu Bagdat Demiryolu'ndan vaz- 
gecirmek mumkiin degildi. Ancak Rusya, tehdit ve bas- 
ki politikasinin meyvelerini, Karadeniz kiyilannda de- 
miryolu yapimmda elde ettigi oncelik hakki bicjminde 
topladi. 26 §ubat 1900 tarihinde Sultan'm istegi iizerine 
toplanan Nazirlar Kurulu, Karadeniz kiyilannda demir- 
yolu yapim hakkini Rusya'ya devrediyordu. "Osman- 
h'nin 57. sayisinda, Padisah'a Bagdat giizergahini Al- 
manlar'a, Erzurum-Trabzon-Sinop bolgelerini Ruslar'a, 
Suriye'yi Fransizlar'a Trablus§am'i Italyanlar'a sunmakta 
gosterdigi ba§ari nedeniyle te§ekkiir edildi. (21) 
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En onemli sorunlardan biri de finansman-sorunuy- 
du. Ara§tirma Komisyonu demiryolunun maliyetini 550 
milyon frank civannda hesaplami§ti. Osmanh Hiikiime- { 
ti'nin yilda 1.250.000 lira garanti odemesinde bulunma- 
si imkansizdi. Bu durumda yeni ortaklar bulunmahydi. 
Ortakhk konusunda ilk cagri, hala Osmanh di| ticaretin- 
de ilk sirada bulunan Ingiltere'ye yapildi. Ingilizler, ke- 
sia bir red cevabi vermemekle birlikte, bu tiir bir giri§i- 
me ortak olmak iqin en azindan beklemeyi uygun gorii- 
yorlardi. Ancak sonraki geli§meler boyle bir ittifakm 
genjeklesmesini engelleyecekti. 

Ingilizler'den sonra Ruslar'in Bagdat Demiryolu te- 
§ebbiisiine ortak edilmesi konusunda cabalara girisjldi. 
Zira Rus baskilan Fransiz ortaklari olumsuz bir§ekilde 
etkiliyordu. Bunun giderilmesi icin Ruslarm demiryolu- 
na ilgi duymasi saglanmaliydi. Ingilizler daha once Al- 
manlar'in defalarca yineledigi ve kabul etmeye yana§ma- 
diklari Bagdat Demiryolu'na katdma reklifine, m onem- 
li rakipleri Ruslar'in katihmi s6z konusu olunca, birden- 
bire yogun ilgi gbstermeye basjadilar. Yapilan gbriis,me- 
ler, Ingiliz sermayesinin kacilma umudunu yiikselttigi 
gibi Amerikan sermayesinin de katilma olasiligim bera- 
berinde getirdi. (21) 

DORDUNCU BOtf)M 

SOZLE§ME VE SONRASI 

1901 senesinin son aylannda Deutsche Bank tem- 
silcileri ile Osmanh yoneticileri arasinda yapilan gorii§- 
melerde hizla yol katedildi. G6rii§meler Georg von Si- 
emens'in 23.10.1901 tarihinde olmesiyle kesintiye ugra- 
diysa da 21 Ocak 1902 tarihinde imtiyaz sozle§mesi im- 
zalandi. Bu surer; boyunca Osmanh Devlet mekanizmasi 
olaganiistii bir hizla cah§ti. Abdiilhamid ve Sadrazam Sa- 
it Pa§a'nin cabalari bu konuda onemli rol oynadi. Padi- 
§ah, heyecanla yeni bir demiryolunun cah§malanni ba§- 
latmistt. Her iki demiryolunun birle§tirilmesi ile Impa- 
ratorlugun ba§kenti kutsal kentler Mekke ve Medine'ye 
baglanacakti: 

HICAZ DEMIRYOLU 

Abdiilhamid'in 1.5.1901 tarihli iradesine gore bu 
hat Miishimanlarca finanse edilecek, Musliiman miihen- 
dislerce gercekle§tirilecek, kutsal kentleri ziyaret edecek 
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hacdarin hizmetine sunulacak, tiim Islam diinyasinin 
gurur kaynagi olacakti. Sultan' in agiklamasi, tiim Avru- 
pah giicjerce miistehzi bir ifadeyle kaqilanmijti. Abdiil- 
hamid'in bu kararinda iktisadi nedenlerin hie; rol oyna- 
mami§ oldugu ileri siiriilebilir. Sultan, Hicaz hattim Is- 
lam dtinyasindaki sayginhgini arttirmak amaciyla arzu- 
lamakta idi. Halife olarak diinya Miisliimanlannin onde- 
ri konumunu giiglendirmek istiyordu. Zira her yil Hin- 
distan'dan ortalama 15.000, Iran 'dan 80.000 haci kutsal 
kentleri ziyaret ediyor, bunlarin % 20'si bu zorlu yolcu- 
lukta ya§amlanm kaybediyordu. (23) 

Nitekim bu proje tiim Islam diinyasinda co§kuyla 
kar§ilandi. Osmanh, Hindistan, Iran, Arap basini da ay- 
larca en agirhkh konu olarak yer aldi. Abdiilhamid, pro- 
jenin ilamyla birlikte tiim miiminleri, Hicaz hattina ba- 
gi§ta bulunarak Miisliimanlar arasi dayani§ma ornegi 
gostermeye davet etti ve 50.000 lira bagi§ta bulunarak 
acdi§i yapti. (23) Gercekten de tiim diinya Miisliimanla- 
n yaptiklan bagi§larla gerekli sermayenin onemli bolii- 
miinu sagladilar. Sirf Hindistan Miislumanlan'nin yap- 
tiklari bagi§, 40.000 liraya yakindi. Fas, Rusya, Cin, 
Hollanda, Hindistan, Singapur gibi diinyanm dort bir 
yanindan Demiryolu finansmanina katkida bulunuldu. 
Osmanh memur maasjannin bir boliimiine el konuldu 
ve amele giicii olarak Osmanh askerleri cah$tirildi. (23) 

Daha sonra Hicaz demiryolu iizerinde kapsamh bir 
ara^tirma yayinlayan Alman komutan Auler Pa§a, yalniz- 
ca Bagdat Demiryolunun Bulgurlu-Halep boliimiiniin 
yapimiyla her iki demiryolunun birle§ecegini ve askeri 
degerin artacagini vurgulami§ti. Yaptigi hesaplara gore 
Istanbul'dan Mekke'ye demiryolu ile ula§im 120 saate 
dii§iiyordu. Askeri birlikler ise aym mesafeyi 6 giin igin- 
de alabileceklerdi. (23) Muhtemel birsava§ta Arap top- 
raklarinda demiryolunun Ingilizlere kar§i kullamlmasi 
askeri agidan onemliydi. 

21 OCAK 1902 ANTIA^MASI 

21 Ocak 1900 sozle§mesi ile Anadolu Demiryolu 
§irketi 99 yillik bir sure ic;in Bagdat Demiryolu yapim 
ve i|Ietme imtiyazini elde etti. Guzergah, Konya'dan 
basjayip Karaman, Eregli, Adana, Hamidiye, Kilis, Tel 
Habe§, Nusaybin, Musul, Tekrik, Samarra, Bagdat, Ker- 
bela, Necef iizerinden Basra'ya ula§acakti. Bu ana hatlar- 
dan Urfa, Halep, Kastabol, Hanikin'e ve Basra'dan Iran 
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Korfezi'nde heniiz saptanmamis herhangi bir noktaya su- 
be hatlan dosenecekti. (23) 

Planlanan toplam uzunluk 2467 km. idi. Aaadolu 
Demiryolu §irketi aynca Diyarbakir, Harput, Maras, Bi- 
lecik, Mardin gibi bir dizi kente sube hatti yapiminda 
oncelik hakkina sahipti. Aynca, §irket'e Bagdat, Basra 
Korfezi ve Iskenderun Korfezi'nde liman yapma ve Sir- 
keci Haydarpasa arasinda gemi isletme hakki taninmi§- 
ti.(23) 

Karsilastirilan kilometre garantisi 16.500 frankti. 
§irket demiryolunu 8 sene icinde yapmakla yiikumluy- 
du.(23) 

Bu arada yeni imtiyaz talepleri hala devam ediyordu. 
Meseia Bartisol isimli Fransiz in§aat firmasi, Bagdat de- 
miryolunu kilometre garantisiz yapmayi teklif etti.(23) 

1903-1908 DONEMi 

5 Mart 1903 tarihli kesin imtiyaz sozlesmesiyle 
Bagdat Demiryolu §irketi adiyla yeni bir kumpanya ku- 
rulmasina ve demiryolu isletme geliri, 10.000 franki 
asarsa hiikumetle §irket arasinda yiizde altmi§ ile yiizde 
kirk oraninda pay edilmesine karar verildi. Gelir 4.500 
ile 10.000 frank arasinda olursa 4.500 frankin iistii hii- 
kiimete kalacakti. (23) 

Bagdat Demiryolu §irketi dosedigi hatlarin her iki 
yaninda yirmi§er kilometrelik bir bolgede maden arama 
cahsmalan yapabilecefy, insaat icin kullanacagi kerestele- 
ri, devletin ormanlanndan elde edebilecekti. §irket ayni 
sekilde su kaynaklarindan yararlanma hakkina da sahip- 
ti. §irket yoneticileri, son yillarda yaptirdiklari jeolojik 
arastirmalar sonucunda, sozle§meye boyle bir madde 
koydurmuslardi. Alman endiistrisinin gereksindigi cok 
sayida hammadde kaynagina kolayhkla ulasmayi ama^h- 
yorlardi. Ozellikle Adana ile Halep arasinda demir, ka- 
lay; Diyarbakir cevresinde bol miktarda giimus bulundu- 
gu tahmin ediliyordu. (23) 

Sozlesmenin sekizinci maddesi, §irket'i yurtdism- 
dan getirecekleri makina, arac, gere^ ve tiim diger mal- 
lara gumriik vergisi odemekten kurtariyordu. Bu biiyiik 
avantajin yanisira, §irket'in mallarindan, sermayesinden 
ve gelirlerinden vergi ahnmayacakti. (23) 

Sozle§me, Demiryolu §irketi'ne Dicle ve Firat iize- 
rinde gemicilik yapma hakki veriyordu. 1831 yihndan 
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beri bu ayricahk sadece Ingiliz Lynch §irketi'ne tanin- 
mi§ti. Bununla beraber Ingilizler'in tepkisini qeksa bir 
ba|ka madde de Basra ve Bagdat liman imtiyaziydi. In- 
gilizler'i herseyden once Hindistan yolunun giivenligi 
nedeniyle, Basra Korfezi'nin denetimi ilgilendiriyor- 
du.(23) 

Anadolu ve Bagdat Demiryollan §irketleri, Osman- 
li mahkemelerine bagli olacak devlet daireleriyle yazis- 
malarda Osmanhca kullanilacakti. Turk postalan ve pos- 
ta memurlan iicretsiz ta§inacakti. 

Abdiilhamid, sozlesme metnine askeri amaglari 
yansitmayi ba§ardi. Demiryolu barista manevralar ve 
ayaklanmalari bastirma, savasta ise tiimiiyle askeri amac,- 
larla kullanilacaklardi. Hiikiimet, demiryolu boyunca 
diizeni koruyacak, savaslarda demiryolunu savunacakti. 

Abdiilhamid, hattin cevresine kolonizator Alman 
ctftCjilerin yerle§tirilmesine kar§i cikti. Gizli bir maddey- 
le, yabanci devlet vatanda§larinin, demiryolu boyunca is- 
kana te§vik edilmeleri yasaklandi. 

Boylece cah§malara ba§landi ve Konya-Bulgurlu 
hatti suratle 25 Ekim 1904 tarihinde isletmeye acildi. 
Fakat bundan sonra insaat yillar boyu durdu. Bunun se- 
beplerinden biri Toros, Amanos Daglari gibi cografi giiq- 
liikler, digeri de Alman para piyasasinin tek ba§ina 600 
milyon frankhk sermayeyi tek basina saglamasinin ola- 
naksizligidir. (23) 

Kamuoylarinin baskilan da Ingiliz ve Fransiz hiiku- 
metlerinin giri§ime tavir almalarina yol acti. Fransiz hii- 
kiimeti, Ekim 1903'te Bagdat demiryolu hisse senetleri- 
nin Paris borsasinda i§lem gormesini yasakladi. Fransiz- 
lar, bu projenin Siiveys Kanah'ndan Dogu'ya giden trafi- 
gin bir kismmi alarak, Marsilya Limani ve Fransiz de- 
miryollannin kar§isina Orta Avurpa demiryollarini rakip 
olarak gikaracagini du§uniiyorlardi. Rusya'nin Bagdat 
demiryollanna gosterdigi memnuniyetsizlik de miittefik 
Fransa'nin politikasini etkiledi. (23) 

Sonnq olarak Almanya hatlarin yapimma tek ba§ina 
devam etmek zorunda kaldi. Alman basini, Almanlann 
projeyi tek ba§lanna da gerfjeklestirebileceklerini yazarak 
moral acisindan destek vermeye c,ahsiyordu. 

Yukarida siralanan sebepler, Bagdat Demiryolu in- 
§aatinin Bulgurlu'da durmasina yol actigi gibi, Alman- 
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ya'nm uluslararasi policika sahnesinde giderek yalnizhga 
itilmesinde de etkili olmu§tu. Almanya'nm hizla emper- 
yalist bir giig haline geligi, iki eski rakip Ingikere ve* 
Fransa'nm yakinla§masina yol a^ti. Iki biiyiik devlet 
1904 yilmin Nisaa ayinda, emperyalist geli§kilerini bir 
yana birakarak, "Entente cordiale" adiyia anilan bir an- 
lasmaya varmi§Iardi. Bu anla§mayla Fransa Misir iizerin- 
de hak iddiasindan vazgecerken Ingiltere'de Fransa'nm 
Fas iizerindeki niifuzunu arttirmasina ses cpkarmayacak- 
ti. Bu anlasma taraflann Bagdat Demiryollan konusun- 
da daha hinjin politikalar izlemelerine yol a^ti. Almanya 
da Fas 'in Fransa'ya karsj bagimsizhgini koruma misyo- 
nunu iistlenmeye soyundu. (22, 23). 

IKINCi ME§RUTIYET DONEMI 

Siiratle yayginlasan Jon Tiirk direnisjyle ba§a gika- 
mayacagini anlayan Abdiilhamid, 24 Temmuz 1908'de 
anayasayi yeniden yiiriirliige koymak zorunda kaldi. 
Boyiece Osmanh Imparatorlugu'nda ibre birdenbire Ai- 
manya'dan Ingikere ve Fransa'ya donmiis, oldu. Her§ey- 
den once ittihatcilar, bu iilkelerde gecerli olan liberal dii- 
juncelerle donanmiflardi. Alman yoneticilerin Abdiilha- 
mid'le siki§ikhgi da ittihatgilarin bu iilkeye olumlu goz- 
le bakmalanna yol a^iyordu. (24) 

Fakat Alman aleyhtan bu firtina ijabuk dindi. Bun- 
da Almanlar'm Osmanh Yonetimine kar§i surdiirdiikleri 
ince ve dengeli politikalar kadar diger devletlerin kaba 
ve olumsuz davrantslannin rolii olmu§tu. Ingiliz ve Fran- 
sizlar, lehlerine geli^en ko§ullan somiirti ili^kisine don- 
diirme isteklerini agik^abelli ederken, Alman politikaci- 
lar yakaladiklan firsatlari ba§anyla degerlendirdiler. (Er- 
meni, Makedonya, Girit sorunu vs.) (24) 

Bagdat Demiryollan ile ilgili g6rii§meler 1911 yi- 
lmin Mart ayinda ek bir sozlesmenin imzalanmasiyla so- 
nuclandi. Bu anla§mada Osmanh tarafi herhangi bir bbl- 
genin gelirini kaqihk olarak gostermek zorunda kalma- 
di. Bagdat-Basra hattinin in^asindan da muhtemelen In- 
giliz tepkilerini yumu§atmak icin vazgecildi. Aynca §ir- 
kete Iskenderun'da liman yapma hakki verilirken, §irket 
de Osmaniye-Iskenderun arasina kilometre garantisiz bir 
baglanti hatti in§a etmeyi kabul etti. (24) 

Bu anla§ma iizerine dim engelleme ve zorluklara 
ragmen 1911-1914 arasinda a§agidaki hatlann hizmete 
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agilabilmis, olmasi ba§ari olarak kabul edilebilir. Bu du- 
rum ayni zamanda Osmanh ve Alman yoneticilerinin 
Bagdat hattini tamamlamadaki kararhhklarinin goster- 
gesi sayilabilir. (24) 



Hatlar Agih§ Tarihi Uzunlugu (km) 



Bulgurlu-Uluki§la 


1.7.1911 


38 


Dorak-Yenice 


27.4,1912 


18 


Yenice-Mamure 


27.4.1912 


97 


Rad§u-Halep-Trablus§am 


15.12.1912 


203 


Ulufkisja-Karapinar 


21.12.1912 


53 


Toprakkale-Iskenderun 


Kasim 1913 


59 


Bagdat-Sumike 


2.6.1914 


62 


Trablus§am-Tel Ebiad 


11.7.1914 


100 


Sumike-Istabolat 


27.8.1914 


57 


Istabolat-Samarra 


7.7.1914 


57 



Bu hatlara 1904 yihnda tamamlanan 200 km'lik 
Konya-Bulgurlu arasi da dahil edilirse Diinya Sava§i'na 
kadar projenin 887 km.'sinin bitirilmi§ oldugu goriiliir. 

Sava§ ba§ladiktan sonra bir siire Bagdat Demiryo- 
lu'nun yapimina devam edildi. Ancak do§enmekte olan 
hatlar artik tamamen sava§in siirdiiriilmesine yonelik, as- 
keri amacjar tasjyordu. Ancak demiryolu, sava§ta arnag- 
landigi kadar yararh olamadi. Oiinkti Pozanti'da, gerekli 
tiinel yapilmadigi igin kesintiye ugruyordu. Mamuri- 
ye'de de Amanoslar asjlmadigindan Islahiye'ye kadar ye- 
niden kesintiye ugruyordu. (24) 

Birinci Diinya Savas/nin sonunda Mondros Miitare- 
kesi ve Sevr Antias,masiyla Almanlara ait turn demiryol- 
lan itilaf devletlerine teslim edildi. Kurtulus, sava§i'ndan 
sonra ise 1928 yihnda Anadolu demiryollan satin ahna- 
rak devletle§tirildi. Bagdat demiryollannm yapilamayan 
boliimleri 1940 yihnda tamamlanabilmi§tir. (24) 

soNug 

Emperyalist bir giic, olarak tarih sahnesine gee c,ikan 
Almanya, hizla geli§en endiistri igin hammadde ve pazar 
sorunuyla kar§i kar§iyaydi. Bu sorunu klasik somiirgeci- 
lik yontemleriyle goziimlemesi olanaksizdi. Zira somiir- 
gele§tirilebilecek topraklann gogu payla§tinlmi§ti. 

Resmi Alman di§ politikasini iiretenler, Osmanh 
Imparatorlugu'na klasik somiirge iilkelerine yakla§ir gi- 
bi yaklajilamayacaginin bilincinde idiler. Ancak ayni ki- 
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§iler Osmanli Imparatorlugu'nun Almanya iqia tasjdigi 
degeri 50k iyi algilami§lardi. Demiryollari, Almanya'nin 
Osmanli politikasinm olu§umunda en onemli yeri i§gal 
etti. "WeltpoIitik"in en ate§li savunucularmdan Istanbul 
Biiyiikelgisi Marschall von Bieberstein demiryollarinin 
insasindan sonra, bolge halkinin gereksinimleriyle bir- 
likte talebin de artacagini savunuyor, Alman endiistrisi- 
nin hammadde sorunu icinse Anadolu'nun verimli top- 
raklarini, ba§ta komiir olmak iizere maden yataklarmi or- 
nek gosteriyordu. (24) 

Almanya'nin Anadolu'da demiryolu macerasi 1 888 
yihnda ba§lami§, 1892'de Izmit-ankara, 1896'da Eskise- 
hir-Konya hatlannm tamamlanmasiyla siirdiiriilmu§tu. 
Diger emperyalist devletlerin Eski§ehir-Konya hattinin 
yapiminda yogunlasurdiklan muhalefet, Bagdat Demir- 
yolu Projesi giindeme geldiginde iyiden iyiye keskinle§- 
ti. Ciinkii artik sozkonusu olan Konya'dan ba§layip On 
Asya ve Mezopotamya copraklan a§ilarak Bagdar'a kadar 
1115a edilecek bir demiryoluydu. Anadolu ve Mezopotam- 
ya'nin pamuk, petrol, komiir gibi degerli hammadde 
kaynaklari, Bagdat demiryolu imtiyazi ile birlikte ele ge- 
girilecek demekti. 

Ingiltere ise demiryolu Basra Korfezi'ne dogru iler- 
ledikge, Hindistan yolunu tehdit altinda hissetmeye bas,- 
ladi. Ustelik ba§ta petrol ve nehir ula§im sektorii olmak 
iizere, Mezopotamya'daki c^karlari tehlikeye girdi. 

Demiryoluna Osmanli yoneticilerinin verdigi onem 
ortadaydi. Demiryollari kirsal bolgeleri pazara baglaya- 
rak iiretimi arttinci rol oynuyordu. Ancak bafta Abdtil- 
hamid olmak iizere yoneticiler bu ekonomik boyuttan 
50k i§in askeri yoniinii du§undiiler. Her an yeni bir sava- 
§in ve ayaklanmanin giindemde oldugu birdonemde as- 
ker sevkiyatini saglamasi acisindan demiryollarinin in§a- 
si zorunlu hale gelmisti. (24) 

Alman demiryollari bazi yararh sonuglar sagladi. 
19H'de Ankara hatti, 1912'de ise Eski§ehir-Konya hat- 
tinin gelirleri saptanan kilometre garantisini asti. Boyle- 
ce Osmanli Hukiimeti 19 13 'ten itibaren kilometre ga- 
rantisi vermedi ve kardan payini aldi. Bundan baska hat- 
tin geqtigi yerlerde tanmsal iiretimin miktari artti. 
1893-1911 yillan arasinda Konya, Eskisehir ve Ankara 
sancaklarindan sevk edilen hububat, meyve ve - sebze 
miktari %1000 oraninda arti§ gosterdi. Kumpanya, has- 
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tane, tarim istasyonu gibi tesisler demiryolu etrafinda 
hayat diizeyinin yiikselmesine yol acti. A§ar gelirleri yir- 
mi yil icinde iki misline yakin artti. Bundan ba§ka Oar- 
lik Rusya'sindan ve Rumeli'den gelen gocmenler hat bo- 
yuna yerleftirilerek, Anadolu'nun ekonomik hayatinin 
diizeyini yiikseltmekte rol oynadilar. Demiryolu ile bu 
bolgelerin giivenligi de saglanmi§ oldu. (25) 

Fakat Anadolu demiryollarinin yapisal garpikligi 
c:ok kisa siire icinde ortaya cikti. Biiyiik devletler Os- 
manli Imparatorlugu'na demiryollarini insanlari mutlu 
etmek gibi amaclarla kurmadiklanndan, birbirlerinin 
yagmasina terk edilen alanlara el atmamaya c;ali§iyoriar- 
di. Almanya, basjangigta kimsenin niifuz alanina saygi 
gostermediyse de, gordugiimiiz gibi sonunda gostermek 
zorunda kaldi. Boylece Anadolu, Suriye ve Mezopotam- 
ya'nm her ko§esi birbiriyle baglantisi olmayan ulajim §u- 
beleri halinde Ingiltere, Fransa, Almanya'ya birakildi. 
Osmanli iilkesi birbiriyle biitiinle§emeyen ve iflerligin- 
deki devamhhk her an icjn sona erebilecek bir demiryo- 
lu agina sahip olmuftu. Motorlu aracjann kullanilmasiy- 
la ne Irak ne Suriye ne de Tiirkiye'de demiryollari motor- 
lu ta§imacihk ile rekabete giremedi. Bagdat hattinin en 
ba§arili kesimi sayilan Haydarpa§a-Ankara hatti bile 
vaktiyle yagmalanmak istenen tanmsal merkezleri izle- 
yerek ilerlediginden iilkemizin iki metropolii arasindaki 
siiratli ulajim gereksinimine cevap veremiyor. (25) 

Bagdat demiryollari, iki iilke arasindaki farkli bir 
bagimhhk ili§kisinin agiklanmasinda da yararh olabilir. 
Almanya, Diinya Sava§i bncesi, Osmanli Imparatorlu- 
gu'ndaki politik niifuzunu en fazla arttirabilmis, olan iil- 
kedir. Oysa ayni donemde Osmanli toplam ticaretine ka- 
nhm agisindan hala Ingiltere ve Fransa'nin gerisinde bu- 
lunmaktadir. Yani Osmanli Imparatorlugu'nda Alman- 
ya'nin siyasi niifuzu, tarihte sikc;a goriildiigii gibi; ham- 
madde ahmi, sanayi uriinii sati§i, artan biitc;e acigi, borc- 
lanma mekanizmalanyla olu§mami§tir. (26) 

Biiyiik umutlarla kurulan bu demiryollari, bu sefer 
Diinya Sava§i sonunda yenilen Osmanli ordusunun ricat 
yolu oldu. Gahsmamizi bu siirecin sonucunu somutlaj- 
tirmak agsindan Falih Rifki Atay'in Cemal Pa§a'yla yap- 
tigi bir yolculuguyla bitirelim. "Tren giderken iki tara- 
fimizda Suriye ve Liibnan'i sanki safra gibi bo§altiyoruz. 
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Yani kendimizi Anadolu koylerinin arasinda Kudus siiz, ce: "Keske vazifem buralarda olsaydi." diyor. Keske vazi- 

§am'siz, Liibnan'siz, Beyrut'suz ve Halep'siz, oz can ve 6z fesi oralarda olsaydi.Keske o akin saganagi ve enerji fir- 

ocak kaygisina bogulmu§, oyle perisan bulacagiz. '• tinasi, bu durgun, bos ve terkedilmis. vatan pargasi iis- 

Kumandanim harap Anadolu topraklarmi gordiik- ciinden gegseydi." (27) 
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ultan Abdiilaziz'in oliimiine ve Sultan Mu- 
(/ rad'in iki aylik kisa saltanatini miiteakip II. 

Abdiiihamid (1876-1909) Osmanh tahtina 
gecti. Osmanh tarihinin en kritik doneminde tahta ge- 
cen II. Abdiiihamid ekonomik sikintilar, etnik azinlik 
gruplannin bagimsizhk mucadeleleri, Avrupali giiglerin 
Osmanh Imparatorlugu'na kaqi yiiriittiikleri bol ve pay- 
las, politikalan gibi iqte ve di§ta pek 50k sorunla kar§ila§- 
ti. 

Birbirini kiskanan Avrupa giigleri kendilerine qeki- 
ci gelen zayif devlet icerisinde etki alanlan olu§turabil- 
mek iqia "Dogu Sorunu"nu 1 ortaya attilar. Tiim giickri- 
ni Avrupa'nm 'koca hasta adamini'- Bab-i Ali'yi pargala- 
mak ve paylasmak iqm kullandilar. Bu amac dogrultu- 
sunda, Islam dininin iilkenin modernizasyonuna ve geli- 
fimine engel teskil ettigi gibi soylemler ta§iyan bir dizi 
anti-islamci propaganda ba§lattilar ve Tiirk halkini uy- 
garhktan uzak olmak ve yonetim kabiliyetine sahip ol- 
mamakla suglayarak, a§agiladilar. 

imparatorluga kar§i yiiriitiilen bu politik ve ekono- 
mik taktikler, nispeten giicjti bir kararhhga sahip olan ve 
uluslararasi ili§kilerde bnde gelen bir politik guq olmayi 
§iddetle arzulayan II.Abdiilhamid'in saltanati sirasinda 
hiz kazandi. Hiristiyan cikarlannin korunmasini bahane 
ederek, Bati Hiristiyan diinyasi gayrimiislim azmhk irk- 
larini hiikiimdarlanna kar§i ayaklanmaya ki§kirtti. Bunu 
yaparken imparatorlugu cevreleyen vilayetlere niifuz et- 
mek icin bir kale elde etmeyi umuyorlardi. Aynca Rus- 
Osmanli Sava§i (1877-1878) 2 yenilgisinden sonra Os- 
manhlar daha da zayif dii§tu ve cok ciddi ekonomik ve 
politik zorluklarla kar§i kaqiya kaldilar. 

Bu §artlar altinda biiyumekte olan Avrupa 'siiper 
blok' tehditine kar§i, Sultan iki onemli politika belirle- 
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di, biri yeni bir ortak olarak Almanya'ya yakla§mak, di- 
geri de imparatorlugundaki islami potansiyeli harekete 
gecirmek. Bu politikalara gore Sultan bir yandan Alman- 
ya'nin himayesi altina girerek, diger yandan Pan-Islam 
felsefesiyle doguya yana§arak uluslararasi sahnede onem- 
li bir rol oynayacakti. 

Bu teorinin en biiyiik taraftan Cemaleddin Afgani 
baskentte agirlandi. Sultan Kuzey Afrika, Misir, Hindis- 
tan, ve hatta Dogu Asya dahil olmak iizere Miisliiman 
diinyasmin lideri olarak yiiz milyonlarca Miisliimana 
hiikmedebilecekti. 

1. PAN-ISLAMCI POljTIKA VE 
UYGULANMA5I 

Pan-Islamizm Bati mudahelelerine kar§i koymak 
iqin Islam'm birle§tirici giiciinii yeniden canlandirmak 
iizere XIX. yiizyilm sonu ve XX. yiizyihn basknnda or- 
taya £ikmi§ bir harekettir. Ideolojik olarak Islam uygar- 
liginin temel degerlerine ve geleneklerine geri donii§ 
olarak adlandinlabilir. Politik olarak da Sultan'in iq i§le- 
rinde pek cok di§ miidaheleye maruz kaldigi bir sirada, 
Avrupa saldinlarma kar§i halifeligin giic ve pozisyonunu 
artirmak iizere planlanmiftir. Bu miidahele Sultanin 
azinlik halklannin desteklendigi mazereti kullanilarak 
hakhla§tinlmi§tir. 

Politikada Pan-Islamizm ilk kez Rusya'ya kar§i yii- 
riitiilen Osmanh politikasinda, Kiicuk tCaynarca Anla§- 
masi'nda (1774) Osmanh Sultani'nin kendi bolgeleri di- 
sjndaki, ozellikle Kirim'daki Miisliimanlar iqm dini yar- 
gi hakkini talep etmesiyle ke§fedilmi§tir. } Bu politika 
Tanzimat Donemi'nin (1839-76) sonlarinda milyonlarca 
Miisliimanin Rusya ve yeni bagimsizhgini kazanmi§ Bal- 
kan devleti tarafindan etkilenmesini onlemek amaciyla 
geli§tirilmi§tir. 
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Bircok bagimsiz Miisliiman devletinin ortadan 
kalkmasi ve bunlarm Avrupa imparatorluklan tarafindan 
zaptedilmeleriyle, Osmanli'nin diplomatik cephaneli- 5 
ginde Halifeligin niifuzu yararli bir silah olarak dujiinul- 
mii§ ve Avrupah giiclerin kendi bolgelerinde anla§mazhk 
cikarmasin diye Abdiilhamid'e yaptigi baskiyi ortadan 
kaldirmak icin kullanilmi§tir. 4 

Abdiilhamid'in Pan-islamci politikayi ictenlikle 
kabul etmesinin ge§itli sebepleri vardi. 5 

1) Gecmis, edinimleri onu dindar bir insan yapn 
ve islamin resmi gereklerine uymak iqin din giiciiniin 
kafi derecede hu§usu icinde olma gerekliligini hissetti. 

2) Halife olarak Sultan'in etrafmda olu§turulacak 
Islam birligi fikrinin, Osmanli'nin giiciinden suphe duy- 
mak icm sebepleri olan Miisliiman tebaasmin destegini 
artiracagini dii§iindii. 

3 ) 1870 'lerde Tiirkler imparatorluktaki diger gay- 
rimiislim gruplara gore sayica ve servetleri bakimmdan 
azalmaktaydilar. Belki de Abdiilhamid'in Mtisliimanlan 
imparatorluga girmek icin te§ vik etme, halifelik pozisyo- 
nunun iizerinde durma ve Pan-Islami kabul etme politi- 
kalari Tiirk maneviyatini arttirmak ve Islamin yayilma- 
sinin kehanetlerini gergekle^tirmek igin planlanmiftir. 

4) Pan-Islami kabul etmesinin bir diger sebebi de 
imparatorlugu kansjkhga siiriikleyebilecek bir tehdit 
olan diger kiiltiirel faktorlerin ce§itliligine kar§i dini bir- 
ligi vurgulamak istemesiydi. 

5) Ayrica Avrupa'nin saldin ve kontrol te§ebbiis- 
lerine engel olmak iq'm kullamlabilecek bir vasitaydi. 

Ingilizler, Ruslar ve Fransizlar Osmanli Imparator- 
lugu'na ya da kendi Miisliiman halklanna yapilacak bir 
saldmnin §iiphe gotiirmez bir bicimde, Osmanli destegi- 
ni arkasina almi§ birle§mi§ bir Miisliiman isyanini 51- 
karacagini anladilar. Boylece Pan-Islamizm, Batih giicle- 
rin emperyalizmine ve imparatorlugu tehdit eden milli- 
yetci azinlik hareketlerine kaqi Sultan'in kullandigi ide- 
olojik ve politik bir silah haline geldi. 6 

Pan-islamci hareket 20. yiizyilda sayica ve giicii ba- 
kimmdan biiyiimeye devam etti. Dini olmaktan cok po- 
litik bir hareket olmaya ba§ladi ve batili emperyalist uy- 
gulamalara reaksiyon olarak bir tiir Pan-Oryantalizmle 
birlesmeye yoneldi. Kotii organizasyonlar, sadik cahsan- 
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larin olmamasi, muhafazakarlar ve liberaller arasindaki ic 
anla§mazliklar, politik liderler arasindaki rekabet, ihti- 
laflar, Islam diinyasindaki ulusal gruplar -ki bunlar 

1. Diinya Savasi'ndan sonra daha da cok ortaya gikti- yii- 
ziinden de zayif diis,tu. 

Hareketin etkisi de olmami§ degildi. Abdiilha- 
mid'in rejimine ve Avrupa'nin miidahalesine kar§i yapi- 
lan film §ikayetlere ragmen, hareket biiyiik Islami kiiltii- 
rel birligin geli§mesine yardimci oldu ve Miisliiman 
diinyasinin Islamin yeni gehresinden ve Avrupa saldinla- 
rina kar§i yapilmasi gereken reformlardan haberdar ol- 
masmi sagladi. Ayrica, ozellikle Dogu Asya'daki azinh- 
gin ve 19. yiizyil sonlannda Istanbul civarindaki bolge- 
lerin Miisliimanhk inananin canlanmasmi saglamaya 
yardimci olmu§tur ve 0 zamandan giiniimiize kadar Afri- 
ka'daki zenci niifusun musliimanlas.masini saglami§tir. 
Miisliiman devletler arasindaki du§manhklan aqik bir 
bicimde azaltmiftir. Ozellikle Sultan II.Abdiilhamid'in 
Dogu Asya'da yiiriittiigii Pan-Islamci faaliyetler Osman- 
li'nin durumunu ve Turk-Islam kiiltiiriinii de olumlu bir 
bicimde etkilemi§tir. 

2. ^iN'DEKi PAN-ISIAMCI FAALIYETLER 7 

Pan-Islamci politikayla II.Abdiihamid'in niifuzu 
diinyanin her bir kos_esine hatta Cin'e kadar ula§mi§tir. 
Zaman zaman Sultan Cin'deki Miisliimanlan kendi 51- 
karlari dogrultusunda buyrugu altina alabilmek igin 
Cin'e resmi bir heyet ve gizli ajanlar gondermi§tir. 

Osmanli imparatorlugu'nun Pan-Islamci yakla§im- 
la Qirie niifuz etmedeki herhangi bir ba§ansi yalnizca 
politik avantaj bakimmdan degil, ticari ve kiiltiirel men- 
faatler agisindan da fazla degerli degildir. Di^er Avrupa 
iilkeleri gibi Osmanlilar da afyon ve diger mallarda ser- 
best ticaret imkanina sahip olduklan haklar kazanabil- 
misjerdir. 8 

O zamanlar Cin'de en abartih istatistiki veriye gore 
bile 150,000'den az Avrupah vardi. Qogu yeni gelmi§ti 
ve Cin'e ya ticaret icm ya da dini gorevli olarak yerle§- 
miskrdi. Sayilarinin oldukca az olmasina ragmen iistiin 
bir askeri giic tarafindan desteklenmekteydiler. Fakat 
Osmanlilarm Cin'de oldukca farkli bir konumu vardi. 
Osmanli imparatorlugu'nun Qin'de onem kazanmasiyla 
Qin'deki elli milyondan 9 fazla Miisliiman Sultan'in yara- 
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nna biiyiik bir policik faktor olujturmaya basjadilar giin- 
kii (Jinli Miisliimanlann c,ogu Osmanli Sultanmi Halife 
olarak tanimi§lardi ve Cuma Hutbesinde onun iq'm dua 
etmekteydiler. Islami hedeflerin ve Osmanli Imparator- 
lugu'nun destekcjsi olan Cinli Miisliimanlar Avrupali 
giickre karsi ekonomik rekabette Osmanli ortakhgina 
yardim etmeye hazirddar. 

Tiim bu faktorleri dikkace alan Sukan II. Abdiilha- 
mid Cin'deki Miisliiman niifusla ilgili kesin bilgiler al- 
mak icin resmi ve ozel gorevlileri (ulema ve ozel ajanlar) 
CJn'e gonderdi ve Cin'deki Miisliiman liderlerle baglan- 
Ci kurdu. Bunlara ek olarak Sultan, Wang Kuan (Ab- 
dulrahman) gibi Cinli Miisliiman liderleri davet etti ve 
onlarla (Jinli Miisliimanlan Islami Halifelik bayragi al- 
tinda toplama yollarmi goru§tu. 

CJn'in istegi iizerine Sultan Qia'e ogretmenler ve Is- 
lami kitaplar gondermi§tir. Bu cabalarin sonucunda 
1908'de Sultan II. Abdiilhamid'in yetki ve giiciinii gos- 
teren 'Pekin Hamidiye Koleji' Cjnli Miisliimanlar tara- 
findan Pekin'de acilmijtir. 

Gonderilen resmi heyetler arasinda en onemlisi 
1901'de Enver Pa§a liderligindeki heyet idi. Enver Pa§a 
heyetinin resmi amaci 1900'lerde ayaklanmaya baskyan 
yabanci heqeyi zorla yok etmeye c,alis,an Boksorleri 10 sin- 
dirmekti. 

isyanlarin §iddetinin artmasiyla, Miisliimanlann 
katilma ihtimalini onlemek icin Alman Kayser Osmanli 
Sultani'ndan gorevi ^inli Miisliimanlann isyana katil- 
mamalanni tavsiye etmek olan bir elciyi Qin'e gonder- 
mesini istedi. Konuyu Sadrazami Halit Rifat Pa§a'yla go- 
riisen Sultan C.inli Miisliimanlarla goriismek iizere ozel 
bir delegeyi Cin'e gonderdi. 11 

Ugradiklan Kolombo ve Singapur gibi limanlarda 
Enver Pa§a heyeti zamanlanni yerli Miisliimanlarla 12 pek 
50k goru§me yaparak degerlendirdiler. Bununla beraber 
Osmanli heyeti Mayis 1901'de Cin'e vardiklannda 'Bok- 
sorlerin' isyani bastinlmi§ti bile. C,in'de bulunduklari 
siire zarfinda §angay'daki bir takim Qinli Miisliimanlar 
Sultan'in sefiriyle gorii§erek (Jinli Miisliimanlann duru- 
mu hakkinda bilgi verdiler. Sultan ve politikasinin des- 
tekcisi olmaya hazir olduklanni vurguladilar. Aynca En- 
ver Pa§a yerel ve merkezi yonetimlerde pek 50k Miislii- 
man memurun ve yiiksek kademelerde devlet gorevlisi- 
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nin oldugunu ogrendi. Ozellikle Cin'de Fransiz himaye- 
si altinda olan Yahudi ve Orta Dogulu gruplardan elli ki- 
§i saygilanni sunmak ve itaatlerini bildirmek iizere Sul- 
tan'in sefirinin yanina geldiler. 13 

Ayni zamanda gorevli heyette din i§lerinden sorum- 
lu olan Mustafa §ukrii ve Haci Tahir, §eyhiil-islam Meh- 
met Cemaleddin Efendi ve Sultan II. Abdiilhamid'in 
Cinli Miisliimanlara mesajlanni iceren risaleler dagitti- 
lar. Bu risale (Jin'deki Miisliimanlarla Osmanli Devleti 
arasindaki dayani§mayi artnrmak icin Cince hazirlan- 
mifti. 14 Sultan'in heyetinin Cjn'e gelmesi yainizca yerli 
Miisliimanlar icjn onemli bir firsat olmakla kalmadi ay- 
ni zamanda Enver Pasa'ya Halifeyle Dogu Asyali Miislii- 
manlar arasinda gelecekte yapilacak i§birliklerinin po- 
tansiyel avantajlarmi gosterme imkani yaratti. 

Enver Pa§a yonetiminde Cin'deki Osmanli heyeti, 
Qin'de etkili politik ve ekonomik bir niifuza sahip olan 
Avrupali iilkelerin biiyiik tepkisini gekti. Dahasi Enver 
Pa§a heyetinin Cjn'e gonderilmesiyle aciga cikan Os- 
manli Almanya i§birligi Almanya ve Qin'le giic rekabe- 
tine girmij olan Avrupali giigleri korkuttu. 

Batili aqiv belgelerine gore Istanbul'a disardan ge- 
len her Miisliiman ziyaretc,iyi ve kendi etkileri altindaki 
Miisliiman iilkelere giden her Osmanli ziyaret^isini ken- 
di yonetimlerinin dengesini zayiflatmakla tehdit eden 
casuskr olarak goren Avrupalilar, §imdi de elcinin Miis- 
liimanlarla olan ili§kilerini Cin'e Pan-Islami cikartmanin 
bir pargasi olarak gordiiler. Enver Pasa'nin her hareketi- 
ni gok dikkatle ve ihtiyatla takip ettiler ciinkii bircok 
Miisliiman onlann niifuzu altina girmekteydi. Ingiltere, 
Fransa ve Rusya gibi Avrupali giicler bir yandan gizli go- 
revini ogrenmek icin Sultan'in elcisini yakin takibe alir- 
ken diger yandan da Enver Pa§a'yi Cin'de kendi gikarla- 
nna kar§i cahsmamasi igin kandirmaya cali§iyorlardi. 15 

Enver Pa§a heyetinin beklenen amaca ula§amamasi- 
na ragmen, Osmanhlann ba§ka giicler tarafmdan kulla- 
nilmayan Cinli Miisliimanlann biiyiik potansiyelini fark 
etmelerini sagladi. Bu heyet deneyimi Osmanli ya yeni 
bir Cin politikasi olusmrma firsatini sunacakti. Bu poli- 
tikaya gore gizli planlar yapilarak Qinli Miisliimanlarla 
gayri resmi yollardan baglanti kurmaya onem verilecek- 
ti. Cjn'e gonderilen Sultan'in din gorevlilerinden biri de 
Muhammed Ali'ydi. Osmanli ulemasindan Muhammed 
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Ali C,in'e 1902 Mayrsinin basjarmda vardi. Pekin'e Ja- 
ponya'dan gitti ve Mancurya bolgesinin dini lideri olan 
Imam Wang'in evinde misafir olarak kaldi. 16 

O'nun, Osmanh Devleti'yle Qinli Miisliimanlar ara- 
sinda saglam ili§kiler kurmak iizere bir koprii gorevi gor- 
diigii soylenebilir. Bu amac, dogrultusunda Cinli Muslii- 
man lider Abdulrahman Wang Kuan' in Istanbul ziyare- 
tini ve II.Abdiilhamid'le g6rii§mesini planlamig olabilir. 

Muhammed Ali'den ba§ka, bir Osmanh memuru 
olan Siileyman §iikrii Bey de 1905'de Orta ve Dogu As- 
ya bolgelerine gonderildi. II. Abdiilhamid'in sadrazami 
olan Tahsin Pa§a'nin himayesiyle, Sultan'in hedefini Av- 
rupa, Rusya, Orta Asya, Hindistan ve (Jin'e ta§imasiyla 
gorevlendirildi. Ornegin Fransa yolculugu sirasinda §iik- 
rii Bey Abdiilhamid'e kaqi muhalif tutumlar sergileyen 
Jon Tiirkleri fiddetle sudami^tir. 

§iikrii Bey Cin'de Cinli Miisliimanlarm niifus, sos- 
yal ve ekonomik statiiler, organizasyonlar ve egitim so- 
runlariyla ilgili ciddi bir ara§tirma yapmi§tir. Avrupah- 
lann Cjn'deki politik ve ekonomik imtiyazlarmi ve so- 
miirge faaliyetlerini incelemi§tir. Daha sonra da Halifeli- 
gin onemini ve Sultan'in pozisyonunu §angay, Pekin ve 
diger sehirlerdeki Miisliimanlara anlatmi§tir. Qin'deki 
Pan-Islamci propagandasi ba§ariya ula§mi§tir. 17 

Avrupa, Orta Asya, Hindistan ve CIn'e yaptigi uzun 
seyahatten sonra yerinde yaptigi incelemelerden yola ci- 
karak diinyadaki Miisliimanlann gercek durumlarini an- 
lattigi Seyahat-t Rubra adinda bir kitap yazmistir. 18 

Cjnli lider Wang Kuan'in istegi iizerine Sultan, 
§eyhul-islam'in iki ogrencisinin Qn'e gonderilmesini 
emreden bir fetva yayinladi. Bu fetvayla maaflan Sul- 
tan'in kigisel biitgesinden verilecek olan Ali Riza ve Ha- 
fiz Hasan, §eyhul-islam'in kapali bir notasiyla Pekin'e 
gonderilmisjerdir. Cin'in degi§ik bolgelerinde Islamiyeti 
ogretmede bir yilda biiyiik adimlar atmisjardir. 19 Imam 
Wang Kuan'in dini fedakarhgi ve dikkate deger cabalari 
sonucunda Hilafet ve Cinli Miislumanlar arasinda giidii 
bir bag kurulmu§tur. Bu iki Osmanli aliminin yiiriittiik- 
leri Islami faaliyetler ve kazandiklan ba^arilar Avrupah 
giiderin de dikkatini cekmi§tir. 

Bazen Pekin Camii'nde verilen Cuma Hutbelerinde 
Haiife II.Abdulhamid adina dualar edilmi§tir. O zaman- 
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latda Halifenin adini ve varhgini bilen Cinli Miisliiman 
sayisi 50k azdi. Fakat Cuma Hutbelerinde imamlar Cjn- 
liler de dahil Miisliimanlara Halifeligin durumunu ve 
onemini hatirlattikca Q'mli Miisliimanlar kendilerini Is- 
lami lidere adamaya basjadilar. 20 

Islami inancjari giidii olan (^inli Miisliimanlar ayn- 
ca iyi huylara sahiptiler ve cah§kandilar. Sinirh imkanla- 
rina ragmen cocuklarina islami egitim vermeye onem 
verdiler. Bu amada cami medreseleri dahil iilkede bir 
50k Miisliiman okullari actilar. Medreselerin Miisliiman 
gocuklarm islam ruhuna gore yeti§tirilmelerinde biiyiik 
yardimi dokundu. 21 

Bu egitim kurulusjarinin disjnda, Ali Riza Efen- 
di'nin cabalari sonucu Pekin Hamidiye Universitesi (Da- 
ru'l Ulumi'l Hamidiyye) agildi ve iiniversiteye Sultan 
Abdiilhamid'in ismi verildi. Acih§ toreninde Pekin Miif- 
tiisiiniin ve binlerce yerli Miisliimanin di§inda Cin hiikii- 
metinin ileri gelenleri de hazir bulundular. Torenin so- 
nunda Qinli Miisliimanlar haiifeleri icjn dua ettiler. 22 

Ozet olarak, II. Abdiilhamid'in Cin'de basjattigi 
Pan-islamci politikalari elimizde bulunan birkag olaya 
dayanarak degerlendirdigimizde bile dikkate deger bii- 
yiik ba§anlar elde ettigini goriiriiz. 

3. OSMANLl-JAPON iU^KILERl VE 
JAPONYA'DAKi PAN-ISLAMCI 
HAREKETLER 

Osmanh Devleti'yle Japonya arasindaki resmi ili§- 
kiler, Japonlarin batili giicjerin kaybettigi alani elde et- 
mek icin kapilarini di§ diinyaya acarak olumlu diploma- 
tik ili§kiler basjattigi XIX. yiizyihn ikinci yarisinda ba§- 
lami§tir. Ayni donemde Osmanhlar da Pan-islamizmi si- 
yasal din politikasi olarak uygulamaya basjadilar. 

Basjattiklari acik politika uygulamasi cergevesinde 
ve Bati'yi ara§tirma misyonlarmin bir parcasi olarak bazi 
yiiksek kademeli Japon gorevliler Istanbul'a geldi. Res- 
mi ilk temas Japon Di§ Isjeri Bakani Sekreteri olan Fu- 
kud'nin 1871'de istanbul'a gelmesiyle gercekle§tirilmi§ 
oldu. 23 

iki imparatorlugu yaklasuran onemli diger bir fak- 
tor de iki iilkenin de kom§usu, biiyiimekte olan Rusya 
tehdidiydi. Rusya Avrupa ve Asya'nin Giiney Dogu bol- 
gelerini ele gecirmi§ti fakat somiirgeci arzulannin sonu 
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gelmiyordu. Cin'le yapilan sava§i (1894-1895) Japon- 
ya'nm kazanmasi Kore ve Kuzey Cin'deki niifuzunu art- 
tirmasmi sagladi. Japonya'nin Mangurya'ya kadar genisle- 
mesinin dogal sonucu olarak Rusya bu durumdan rahat- 
siz oldu ve Dogu Asya'da imtiyazlara sahip olan Almanya 
ve Fransa yardimiyla Japonya'ya kar§i tepkiler ba§latti. 24 

Avrupali du§manlann birlesme ihtimaline kar§i Ja- 
pon hiikiimeti, 1902'de her iki tarafin da diger tarafa ya- 
pilacak bir saldinda yardim etmeyi taahhiit ettigi ve ay- 
ni zamanda Asya iilkeleriyle, ozellikle de Osmanh impa- 
ratorlugu'yla i§birliginin yollarmi agacak Anglo-Japon 
ittifakini kurdu. 

Bu donemde Osmanh hiikiimeti Pan-islamci politi- 
ka gergevesinde Japonya ve Cin gibi Asya iilkeleriyle dos- 
cane ili§kiler kurmaya karar verdi. Sultan II. Abdulha- 
mid Japonlan desteklemi§ ve Japonya'yla bir tiir ittifak 
kurmak istemiftir. Hatiralannda Sultan §6yle anlatmak- 
tadir. 

"Birkag yiizyildan bu yana Rusya her iki iilkenin de 
ortak diismani olmusmr. Bu yiizden de Japonya'yla ku- 
rulacak resmi bir ittifakin ne tiir avantajlar saglayacagi- 
nin ciddi bir bigimde incelenmesi gerekir." 25 

Osmanhlar bu politik stratejilerle Pan-islamci fa- 
aliyetlerini (^in'e hatta Japonya'ya kadar yayabilmisjer- 
dir. Rusya tehditine kar§i ortak bir plan olu§turulmasi 
gerekliligi bu iki Asya imparatorlugunu - Osmanhlan 
ve Japonlan- i§birligi yapmaya itmi|tir. Cografi mesafe- 
ye ragmen bu iki Asya imparatorlugu arasinda i§birligi 
yapilmasi kaginilmazdi. Sonug olarak Abdiilhamid'in 
Pan-islamci faaliyetleri Japonya'da Cin'dekinden daha 
basarili olmu§tur. 

Fukugi'nin istanbul'a yaptigi ilk ziyaretten yedi yd 
sonra, 1878'de bir Japon zirhh sava$ gemisi olan 'Seiki' 
Avrupa'ya yapilacak ke§if seferinin dahilinde istanbul'a 
gelmi§tir. Sultan Abdiilhamid tahta giki§indan itibaren 
Japonlann gosterdigi olaganiistii ilerlemeyi biiyiik bir 
dikkatle takip etmi§tir. Japonlann ba§anlanna ilaveten 
imparatorluklanni genisjetmek igin iyi bir miittefik an- 
yor olabileceklerini du§iinmii§tur. Bu dii§iinceyle Japon- 
ya'yla dostca iliskiler kurmak istemi§ ve sava§ gemisinin 
komutani inouye'yle iig arkada§ini huzuruna kabul etmi§ 
ve kendilerine Nisan-i Osmaniye vermi§tir. 26 

Japon sava§ gemisi heyetini takiben Prens Kato Hi- 
to onderligindeki resmi olmayan bir Japon heyeti 1879- 
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1880'de istanbul'a gelmistir. Prens Kato Hito'nun heye- 
ti ileri teknoloji ve askeri sistemleri ara§tirmak igin Av- 
rupa'ya gitmisjerdi. Istanbul'a da Osmanhlarm genel du- 
rumunu incelemek ve iki iilke arasinda resmi iliskiler 
kurmak amaciyla geimisjerdi. 27 

Bu gorii§melerin sonucunda Japonya heyeti, Os- 
manh sadrazamina iki iilke arasinda ticari ve kiiltiirel 
ili§kiler kurmayi ve geli§tirmeyi onerdiler. Osmanh sad- 
razami bu oneriye olumlu yanit verdi fakat ayni zaman- 
da Rusya'yla ters dii§memek igin dikkkatli olmak gerek- 
tigini du§iinuyordu. Yanagihara, hiikiimetinin istegi 
iizerine §akir Pa§a'yla Petersburg'da gbriijtii ve ona Ja- 
pon hiiktimeti tarafindan hazirlanan Ticaret Anla§masi- 
nin taslagini sundu. Taslak Osmanh Di§ i§leri Bakanhgi 
tarafindan bir sure incelendi. Japonya ve Osmanhlar ara- 
sinda imzalanmasi du$uniilen Dostluk ve Ticaret Anla§- 
masi taslagi 13 maddeden olusuyordu. 28 

Osmanh hukiimeti Japonya'yla yapilacak dostluk 
ve ticaret anla§masina prensipte olumlu yanit verdi. 
Qinkii politik yaptinmlan yoktu ve gerektiginde bir it- 
tifaka donii§ebilirdi. Yanagihara'nin tiim gabalarina rag- 
men iki Asya imparatorlugu araasindaki bu anla§ma gi- 
ri§imi ba§ansizhkla sonuclandi. Osmanhlar Japonya'yla 
bir anla§ma yapma konusunda §iipheliydiler giinkii Rus- 
ya'nin ve batili giiclerin du§manhgini kazanabilirlerdi. 
Bu yiizden de teklif edilen anla|ma her iki tarafin gikan 
igin de tatminkar sonuclar tasjmiyordu. 29 

Sultan II. Abdiilhamid'in tahta giki§iyla hiz kaza- 
nan Osmanh-Japon ili§kilerini giiglendirmek igin yapi- 
lan giri§imler bazi engellere ragmen devam etti. Osman- 
h-Japon ticaret anla§masi giri§imlerinin bo§a gikmasin- 
dan birkag yd sonra Japon imparatorunun amcasi Prens 
Komatsu Akhito istanbul'a geldi. 30 II. Abdiilhamid Ja- 
pon Prensine ve delegesine biiyiik ilgi gosterdi. Onlari 
Dolma Bahge Sarayi'na yerle§tirdi. 31 

Prens Komatsu Osmanh sadrazami ve bakanJariyJa 
kar§ihkh bir i§birligi igin atilmasi gereken igten ve ame- 
li adimlan goru§tii. Japon prensi, Meici'nin Osmanhlar- 
ia politik, ticari ve kiiltiirel ili§kileri geli§tirmeyi igten- 
likle istedigini bildiren, imparatorundan getirdigi §ahsi 
bir mesaji Abdiilhamid'e sundu. Prens Komatsu'nun is- 
tanbul ziyareti Japonya ve Osmanh Devleti arasindaki 
ili§kileri giiglendirme gabalanni hizlandirdi. Iki Di§ Isje- 
ri Bakani bir sure sik sik haberle§tiler. 32 
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Abdulhamid Meici'nin dostga yakla§imlarma kar§i- 
hk vermek mecburiyetinde kalmigti. Osmanii hiikiimeti 
1871 'den beri elgiler ve hediyeler gonderen Japonya'mn* 
bu olumlu jestine §u ana kadar bir kar§ihk verememi§ti. 
Ozellikle Prens Komatsu'nun ziyareti Osmanhlari her 
halukarda bir cevap vermeye zorladi. Avtupa'yla, ozellik- 
le Rusya'yla gereksiz bir politik sorun ya§amamak i$in 
politik icerigi olmayan bir ek:inin gonderilmesi en uygu- 
nuydu. Sarayda yapilan uzun ve ciddi tarti§malar sonra- 
sinda II. Abdulhamid kar§ihkh iiiskilerin iyilesririlmesi 
amaciyla 'Ertugrul' firkateynini bir heyetle beraber Ja- 
ponya'ya gondermeye karar verdi. Boylece Osmanlilar 
Japonya'yla dostane ili§kileri giiglendirirken ayni zaman- 
da Sultan'in heyeti bu uzun seferi sirasinda kiyi bolgele- 
rine kiigiik ziyaretlerde bulunarak Halifeligi Miisliiman- 
lara yayma firsati bulacakti. Sultan'a gore deniz Akade- 
misine yeni mezunlar gonderilmesinin sebebi onlara 
Hindistan, Cin ve Japonya'da egitim firsatlan sunmak- 
ti. 33 

Bu uzun seyahat siiresince 'Ertugrul' ce§itli kiyi §e- 
hirlerinde demirledi ve heyet yerli Musliimanlan ziyaret 
etti. Sultan'in heyetinin Miisliiman topluluklann ya§adi- 
gi §ehirlerde bulunmasi Giiney Dogu Asyali Miisluman- 
lan Halifeye yaklasnrmak icin 50k onemli bir firsatti. 
Yerli Miisliimanlann Sultan'in heyetine bzel bir ilgi gos- 
termeleri bolgede somiirgeleri bulunan batih giicleri et- 
kiledi. Pan-islamci atmosferin canlanmasinin Giiney Do- 
gu Asya'daki prestijlerine ciddi bir bicimde zarar verme- 
sinden korktular. 

Japon halki 'Ertugrul'u kar§iladi. Japon imparatoru 
iki imparatorluk arasindaki giiclenen baglardan duydu- 
gu memnuniyeti dile getirdi ve Osmanh Sultani ile daha 
yakin bir i§birligine girmeyi arzuladiklarmi soyledi. Me- 
iji Imparatoru elgiye bir madalya takti ve Osman Pasa 
onuruna verilen davetlere imparatorun taktigi madalyay- 
la katildi. 34 

Japonya'da iig ay kaldiktan sonra 'Ertugrul' firka- 
teyni 15 Eyliil 1890'da Yokohama'dan Istanbul'a hareket 
etti. Fakat firkateyn Kumono'da tayfuna yakalandi. Ka- 
yalara carpmasi sonucu gemi ikiye aynldi. Osman Pa§a 
dahil 526 Tiirk denizcisi boguldular ve sehitlik mertebe- 
sine ula§tilar. 35 
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'Ertugrul' firkateyninin Japonya ziyaretinden sonra 
Osmanlilar ve Japonya arasindaki kiiltiirel iiiskilerin ol- 
dukca ilerlemesine ragmen politik ilifkiler beklenilen se- 
viyeye ula§madi. 'Ertugrul' heyetinin trajedisi Japon hal- 
kmin Osmanhlarla ilgili hislerini derinden etkilemiftir. 
Ayni zamanda Japonlarin Tiirk Miisliimanlara gosterdigi 
canh ve sempatik yakla§imin tarihte ilk kez Japonlarla 
Miisliimanlar arasindaki dostluk baglanni giicjendirdi- 
gine inanihr. 36 

Zamanmin en etkili Japon gazetesi olan 'Yiji §im- 
bun' §ehit aileleri i$in bir yardim kampanyasi basjatti. 
1892'de, toplanan yardim iinlii bir gazeteci olan §otara 
Noda aracihgi ile Tiirkiye'ye gonderilirken, Japonya'da- 
ki Yakin Dogu Ticaret Komitesi ba§kani Tarajiro Yama- 
da da Tokyolu zenginlerden toplanan yardimlari Istan- 
bul'a getirdi. 37 

Bu iki Japon'un hiirmetlerini sarayda kabul eden 
Sultan II. Abdiilhamid onlara madalyalar ve hediyeler 
verdi. Aynca bu iki Japon hayir severin istanbul'da Ja- 
pon diliyle ilgili seminerler vermesi konusunda yetkili- 
lere emirler verdi. Osmanhlarla yakin ili§kiler kurmak 
isteyen Japon Imparatorunun da nzasiyla §otara Noda ve 
Torojiro Yamada Istanbul'da uzunca bir sure kaldilar. Bu 
sure zarfinda kendileri Turkge ogrenirken Osmanh su- 
baylarma da Japonca ogrettiler. Bu iki Japon'un ogrenci- 
lerinden birisi de 0 zamanlar kaptan olan, Tiirkiye Cum- 
huriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal'di. 38 Yamada ve 
Noda Tiirkiye'deyken Miisliiman oldular. Yamada'ya 
Abdiil Halil (§ingetsu), Noda'ya da Abdiil Hakim ismi 
verildi. Tarihteki ilk Japon Miisliimanlar olarak kabul 
edildiler. 39 

Rus-Japon Sava§i siiresince Osmanh imparatorlugu 
ilerleme ve kararhhk kaydettigi bir donem gegirdi giin- 
kii Rusya turn giiciinii Asya'daki dogu sininna yonlen- 
dirmi§ti. Bu durumda Osmanh imparatorlugu sava§in 
gidi§atini cok dikkatli bir bigimde takip etti. Yerel gaze- 
telerin gogu Avrupa'dan gelen bilgilerle sava§ haberleri- 
ni detaylarla verdiler. 40 II. Abdiilhamid'in bazi hatira ya- 
zilari Osmanh hiikiimetinin Japonlan manevi olarak na- 
sil destekledigini gostermektedir. 

"Japonlarin Rusya'ya kar§i elde edecekleri bir zafer 
bizi memnun edecektir, Bu zafer bizim zaferimiz olarak 
da kabul edilebilir. Rus-Japon Sava§i basjadigindan beri 
Rusya'nin kiistahhgmi yok edecek Japonya zaferi iqin 
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dua etmeye basjadim. Japon donanmasmin manevi des- 
tekgisi oldum." 41 

Sultan, Albay Pertev Demirhan'i (1871-1961) Rus- 
Japon Savafi'na gonderdi. Demirhan askeri tesisleri tefti§ 
etti ve Japon ilerlemelerini kaydetti. Istanbul 'a doniisun- 
de Sultan'a Japonlarm genel durumuyla ilgili genis, bir 
rapor sundu. 42 

Japonya'nin Rusya'ya karsi kazandigi beklenmedik 
zafer, Sultan ve Turk halki tizerinde biiyiik etki yaratti. 
Bu durum Osmahlann, kendilerinin de Ruslan yenebi- 
leceklerine dair bir giiven hissetmelerine yol aqu. Ayni 
zamanda Tiirk ve Japon halklanni daha da yakinla§tirdi. 
Tiirkiye'deki Miisliiman liderler ve alimlerle, taraflann 
tiim giicjeriyle carpi§tigi bir sava§ta biiyiik gticjerden bi- 
rine kar§i elde edilen bu zaferi Dogu halkinin zaferi ola- 
rak kabul eden Islam diinyasi dikkatlerini Japonya'ya yo- 
nelttiler ve Japonlarm kaydettigi ilerlemeleri incelemeye 
basjadilar. 43 

Japonlardan c,ikar elde etmeyi uman bazi Pan-Is- 
lamcilar, Japonlarla i§birligi gercekle§tirmenin ve Pan- 
Islam propagandasiyla Japonlan islamiyeti kabul etmeye 
gagirmanin yollarini aramaya basjadilar. Sultan II. 
Abdulhamid'in gergeklejtirmesi zor goriinen arzusu Ja- 
ponlarm islamiyeti kabul etmelerini saglamakti. Sultan 
Japonlara hayrandi cunkii modernizasyonu gerceklesti- 
rirken, kendi karakterlerini ve geleneksel kiiltiirlerini 
koruyabilmisjerdi. 

Ayni zamanda Rus -Japon Sava§i (1904-1905) sira- 
sinda Abdiilhamid tarafindan Japonya'ya gonderilen ve 
Japon sarayinda yaver olarak gorev yapan Pertev Pasa'ya 
gore, Meici imparatoru Abdiilhamid'den islamin oziinii 
anlatmak ve Japon halkini bilgilendirmek iizere Miislii- 
man alimler gondermesini rica etmi§ti. Sultan, Pertev 
Pasa'dan Meici imparatorunun bu igten ricasmi ogrenin- 
ce, Japonya'ya ehliyetli ve dindar alimler gonderirse Ja- 
ponlarm islami cok daha kolayhkla kabul edecegini dii- 
§iinmeye basjadi. 44 Abdiilhamid bu gergekleri 1909 yi- 
linda Selanik'te siyasi siirgiinde iken anlatmiftir. Duru- 
mu daha sonradan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Basbakani 
olan yaveri Ali Fethi Okyar'a anlatmi§tir; 

"impratorun ailesinden Japon bir prens ziyaretime 
geldi. imparatorundan ozel bir mektup getirdi. Mektup- 
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ta Meici imparatoru benden islamin ozunii, felsefesini, 
inancini, sistemini, prensiplerini ve gerekliliklerini anla- 
tabilecek ehliyetli dindar bir elci istedi." 45 

imparatorlugundaki akademik ve dini gruplarla il- 
gili gercek durumu goren ve Miisliiman alimlerinin ye- 
tersiz olduklarini anlayan Abdiilhamid, §eyhiil-islam 
Cemaleddin Efendi'ye ba§vurarak, onun fikrini sordu. 
Hem Sultan hem de §eyh iil-islam, Islam felsefesini, dii- 
fiincesini, tarihini ya da hukukunu ne ana dillerinde ne 
de Japonca veya bati dillerinde anlatabilecek alimler bu- 
lamadilar. Hatiralarinda anlattigina gore Cemaleddin 
Efendi bu duruma 50k iiziildii ve ehliyetli ve entelektiiel 
Miisliiman alimler bulabilseydi onlan Anadolu halkini 
aydmlatmalan iqia davet edebilecegini soyledi. Sultan da 
dii§iincelerini §6yle anlatmi§tir: 

Japon imparatorunun istedigi gibi alimleri impara- 
torlugumuzda bulabilseydim, halife olarak onlan once- 
likle kendi halkimiza ve imparatorlugumuza hizmet et- 
meye atayacagimi diisundiim. Halk arasinda iinlii olan 
alimlerin varligini bgrendim. Saygi duyulmasi gereken 
pek cok kimse var. Faziletli ve iyiler. Fakat diinya isjeriy- 
le ilgili bilgileri yok. islam ilahiyatini uluslararasi plat- 
formda anlatmada etkili degiller." 46 

Sonunda Sultan imparatorun bu jestine olumlu bir 
cevap veremedi. Bir yandan zaman kazanmak, diger yan- 
dan da Ruslann liizumsuz yere dikkatini gekmemek icjn 
gejitli din kitaplan gondererek kendini tatmin etti. 

Bu arada Japonlarm dostca ve toleransh yaklasimi, 
oteden beri Japonlarm islamiyeti kabul etmeye hazir ol- 
duklarini diifiinen Miisliiman alimleri etkiledi. 47 Sonuc. 
olarak, Japonya'da "Japon Dini Gergekleri Arastirma 
Dernegi" kuruidu. Onde gelen Japon alimlerinden ve di- 
ger onemli vatandasjardan olusan dernek, Nisan 1906'da 
din inanciyla ilgili bir ara§tirma kongresi yapmaya karar 
verdiler. Elimize ulasan bazi arsjv belgelerine gore, 
kongrenin asil amaci; islamiyetin gercek ilkelerini ince- 
lemek; islam potansiyelini olcmek; ve bunlan yaparken 
Osmanhlarla ifbirligi yollarini ara§tirmakti. 48 

islam diinyasi igin bu kongre Japonya'da islamiyeti 
yaymak ve boylece Asya'da da islamiyetin etkisini arttir- 
mak ic;in biiyiik bir firsatti. Osmanh Sultani Japonya'da- 
ki Pan-islamci te§ebbiislere ozel bir ilgi gosterdi. Japon- 
ya'da yapilacak kongreye Kur'an suretleri, islami eserler 
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ve kiitiiphanesinden cok nadide kitaplarla bir delegeyi 
gonderdi. Dahasi Dogu Asyadaki Osmanh temsilcilikle- 
rine Japonya'daki Pan-Islama hareketlere dikkat etmele- 
rini soyledi. 49 

C,esitli Islam iilkeleriaden pek 90k ulema ve delege 
bu kongre ifin Japonya'ya geldiler; Yeni Zelanda'dan 
Abdulrahman A.B. Thompson, Cava Adasi Miiftiisii Sa- 
yid Osman ve Misir'dan editor Ali Ahmad Jarjani. istan- 
bul'dan gelen delege de diger Miisliimanlara katildi. 50 

Japon "Dini gercekleri Arastirma Derneginin" 
planladigi Pan-Islamci kongreye gosterilen tepkiler bir 
sure devam ecti. Jon Tiirklerin Berlin'deki parcilerinin 
bir subesi tarafindan etrafa yayilan Japon hiikiimecinin 
Islamiyeti devlet dini olarak kabul etmeye niyetli oldu- 
gu haberleri yiiziinden Avrupah Dis I§leri Bakanhklarini 
konu hakkinda kesin bilgi edinmeye qali§tilar. 51 

Avrupalilann endisesi su iiq ana faktore dayandinla- 
bilir. 52 

1) Rus-Japon Savasi Hiristiyanhgin yenilmez ol- 
madigini gosterdiginden, Japonya'daki Hiristiyan mis- 
yonerler insanlara Hiristiyanhgi kabul ettirme fabalarm- 
da gittikfe artan zorluklarla karsilasmislardir. Diger yan- 
dan islam inancmin yayilisi hizlanmistir. 

2) Bu iki biiyiik Asya imparatorlugunun -Japon- 
lann ve Osmanlilarm yakinhgi, anti-Avrupa politikasi 
icjn islamiyeti yiikselen deger yapan 'Yeni San Irk Haki- 
miyeti' korkusunu arturabilirdi ve Japonlann Asya'daki 
politik hirslannin gerfeklestirilmesiyle Avrupahhlarm 
imtiyazlarina ters e'tki yapabilirdi. 

3) Avrupalilann ifgali ve somiirgesi altinda bulu- 
nan Miisliimanlar arasinda Pan-islamci hareketlerin ya- 
yilmasi Avrupalilann Asya'daki imtiyazlan ifin 50k cid- 
di bir tehdit unsuru olmaya basjamisti. Japon Dini 
inanflan inceleme Derneginin faaliyetleri ve Japon- 
ya'nin Meici imparatoru tarafindan desteklenen islami 
politikasi yiiziinden Japonlar Avrupalilann sert tepkileri 
ve politik entrikalanyla ugrasmak zorunda kaldilar. Os- 
manh-Japon ili§kilerinin yakinligina Avrupanin beklen- 
meyen bir tepki gostermesi sonucu Ban egilimli Japon 
entelektiieller Japon halkini islami propagandadan etki- 
lenmemeleri icin uyardilar. 

O zamanlar Japonya'da tam bir din ozgiirliigii vardi. 
Pan-islamcilikla Pan-Asyacilik arasindaki baglanti genel 
dini egilimlerdeii 50k politik gecmi§e dayaniyordu. 
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3. ABDUL RA^ID IBRAHiMlN 
JAPONYA'DAKI PAN-ISIAMCI 
FAA^iYEUERi 

Sibiryali bir Tatar, dindar ve politik bir iider, Oren- 
burg Ruhani Heyetinin Kadisi, idealist bir Pan-Islamci, 
Rusya ve sosyalizm muhalifi olan Abdul Rasjd ibrahim 
(1857-1944) Orta Asya, Sibirya, Mongolya ve Mancur- 
ya'ya yaptigi uzun bir geziden sonra 1908 yilinin sonun- 
da Vladivostok'la Japonya'ya geldi. Osmanh Sultan'inin 
gizli din ajani olarak olasi gorevi Japonya ve Tiirkiye ara- 
sinda yapilacak is birlikleri igin hazirhk yapmak ve go- 
riinii§te de Japon halki arasinda islami doktrini yaymak- 
ti.» 

Japonya'da kaldigi yedi ay zarfinda, 54 toplumun her 
sinifindan Japonla iliski kurdu ve gorii§tii. Dahasi Japon- 
ya'nin tarihi ve kiiltiirel gegmi§ini cok ciddi bir bicimde 
gayretle incelerken, Japonya'nin bu kadar kisa bir siirede 
nasil geli§ebildigini ogrenmek if in Japon halkina bir cok 
anket yapti ve onlarla fikir alisverisinde bulundu. 

Yaptigi tiim bu hazirhk ve fahsmalarin amaci, Tiir- 
kiye'nin Pan-islamcihgi ve Japonya'nin Pan-Asyacihgiy- 
la olusan ortak imtiyazlara dayanan Osmanh- Japon ya- 
kinhgini saglamakti. Bu amacjar ugruna, bir yandan Ja- 
ponlann sempatisini toplamak ve Musliimanlarm dikka- 
tini fekmek ifin Islamiyet iizerine konusmalar yaptigi 
50k uluslu bir misyonerlige baslarken diger yandan da 
Prens Ito Hirobumi de dahil olmak iizere Japon hiikii- 
metinin onde gelenlerine siyasi ve dini yakla§imlarda bu- 
lunarak kar§ilikh i§birligi yollanni aradi. 55 

ilk adim olarak, Asya Gi-Kai'si Tokyo'da bir camii 
insa etmek if in cahsmalara basladi ve Abdiil Ra§id de Ja- 
ponya'daki Miisliiman tiiccarlan yapim parasini kar§ila- 
malan ifin ikna etmeye falisti. Buna ek olarak dernek, 
Japon hiikiimeti yetkilileriyle islami faaliyetleri ifin uy- 
gun bir atmosfer saglamalan ifin siyasi diyaloga basjadi. 
Ohara'nin aracihgiyla Abdiil Ra§id onemli Japon temsil- 
cilerle Tiirkiye ve Japonya arasinda isbirligi yollanni go- 
riistii. 56 

Prens Ito'yla goriismelerinde Abdiil Ra§id Japon- 
ya'da uygulanacak islami politikanin kendilerine biiyiik 
ekonomik ve politik avantajlar saglayacagi diisiincesinde 
oldugunu soyledi. Prense Rusya'daki, Cin'deki, Hindis- 
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tan daki ve Giiney Dogu Asya'daki Miisliimanlarin §art- 
lanni, durumlarini ve potansiyel giicjerini genel olarak 
anlatti. Olumlu bir politik yakla§imla, Abdul Ra§id, 
Prens Ito'yu iki biiyiik Asya imparatorlugu olan Osman- 
lilar ve Japonya arasinda i§birligi yapilmasi igin yardim 
etmeye tesvik etmi§tir. 

Prens Ito Asyadaki Mtisliimanlarla i§birligi yapil- 
masi ve Japonya'da islami bir politika yuriittilmesi fikir- 
lerine 50k yakin bir ilgi gostermi§tir. Onemli yetkilere 
sahip olan bir ki§i olarak Prens Ito, Abdul Ra§id tarafin- 
dan onerilen fikri prensipte kabul ederek "Biiyiik Asya 
Birligi" politikasini uygun bulmuftur. Prens Ito'nun 
olumlu yanit vermesiyle Abdul Rasjd iki iilke arasinda 
diplomatik iliskiler kurulmasinin onemine dikkat cek- 
mi§ fakat bu 1920'lere kadar gercekle§tirilememi§tir. 57 

Asil gorevi Islami faktorleri somiirerek Japon yetki- 
lilerle politik goriismeler yapmakti. Iki imparatorluk 
arasindaki kar§ihkli i§birligi iq'm yaptigi siyasi yaklas_im- 
lar yalnizca Sultan'in direktifleri dogrultusunda olabile- 
cegi icjn, Abdul Ra§id Ibrahim muhtemelen Sultanliga 
baghydi ve Sultan'in gizili ajani ve ozel elcisiydi. Tiirki- 
ye ve Japonya arasinda politik bir koprii kurmak icin 
yaptigi olaganiistii cabalar iq isjerindeki ve uluslararasi 
ili§kilerdeki bazi olumsuz faktorler yiiziinden ba§anya 



ula§amadi. II.Abdiilhamid, Abdiil Rasjd Japonya'dayken 
tahttan indirildi. Japonya, 1902 Japon-ingiliz Anlasma- 
smi unutmayarak Hindistan ve Giiney Dogu Asyada'ki 
Miisliimanlara yardim etme politikasina ihtiyatla yaklas_- 
mistir. 58 

Bununla beraber, islamiyetin reklamini yapmadaki 
ba§arisi ve sistematik faaliyetlerde bulunmasi; Japon top- 
lumuna Islami etkilerde bulunmak icjn somut bir temel 
olu§turmaya yardim etmiftir. Japonya'da modern zaman- 
larda Islami faaliyetleri basjatan ilk insan olarak kabul 
edilmi§tir. islami faaliyetlerdeki bajarisina ek olarak, Ja- 
ponya'daki seyahat rekoru islam diinyasindaki entellek- 
tiiel cevreleri ve gazetecileri 50k etkilemi§tir. Bundan 
sonra pek 50k Miisliiman ulema dikkatlerini Japonya'ya 
ve Japonlara cevirmi§, onlari Dogu'daki biiyiik ortaklari 
ve dostlari olarak kabul etmisjerdir. Japonlarin iilkeleri- 
ni kisa bir siirede nasil geli§tirdiklerini aynntilanyla in- 
celemisjerdir. 

Buna iyi bir ornek de, Abdiil Ras,id ibrahim'in ver- 
digi cesaretten etkilenen, Tiirkiye'nin biiyiik ulusal §airi, 
Mehmet Akif'dir. 'Safahat'ta Japonlarin kendi gelenek ve 
kiiltiirlerini yok etmeden kaydettikleri ilerlemeye §a§- 
kinhk ve hayranlik duydugunu anlatmi§tir. 59 
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GiRi§ 

^-v Abdiilhamid Osmanh son donem tarihinin adi 
Islam ile biitiinle§en en onemli simalannm ba- 
" §inda gelir. Hemen ifade etmeliyiz ki, onun ve 
onun gibi kadim devlet anlayifi geleneginden gelen her 
siyasi ve idari fahsiyet icjn Halife de olsalar sahip olduk- 
lari, atalanndan "bi'l istihkak ve'l irs tevariis" ettikleri 
devlet ve onun miimkun olan en genis, sinirlara sahip ola- 
rak devam ettirilmesi herseyden 6nce gelmektedir. Her 
ne kadar XVI. asnn ba§inda Osmanh Padisahlan Halife 
unvanini Abbasilerden devralmi§lar gibi bir gelenek 
olufturulmufsa da biitiin bir asir boyunca Kanuni Sultan 
Siileyman devrinde Uzak Dogu'daki Miisliiman toplu- 
luklardan gelen bir iki yardim ricasi disinda Halifelik 
makami pek de revac bulmamiftir. Diger yandan Os- 
manh Padi§ahlan daha Istanbul'u alarak bir cihan devle- 
ti haline gelmeden 50k once de bu unvani kullanmaktay- 
di. 1 Dikkat gekici bir §ekilde devletin siyasi ve askeri gii- 
ciiniin zaafi gizlenemez bir bicjmde milletlerarasi miina- 
sebetlere yansiyana kadar da bu unvani giindeme getirme 
giri§imleri pek goriilmemistir. Ancak devletin kendi as- 
li biinyesinden saydigi, gogunlugu Miisliiman niifusun 
olu§turdugu beldeler elden gikma tehlikesi ile karsi kar- 
§iya kahnca devleti yonetenler padisahlann ayni zaman- 
da halife sifatmi da ta§idiklarini ve bunun kendilerine 
birtakim hak ve sorumluluklar yiikledigini hatirladilar. 
1768-1774 Osmanh-Rus sava§i ve sonrasinda imzalanan 
Kiiciik Kaynarca Antlajmasi ile Kirim gibi XVI. asirdan 
beri devletin di§ ili§kilerinde onemli roller oynayan bir 
beldenin elden cikma siireci soz konusu oldugunda, yb- 
neticiler bu iilke ile iliskilerin devam ettirilmesi gerekli- 
liginin zorlamasiyla rakiplerinin kendilerine karsi sik sik 
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kullandiklan bir politika unsurunu devreye sokma bece- 
risini gosterdiler. Osmanh Devleti sinirlan icindeki gay- 
rimiislim unsurlan devletin ic. i§lerine kari§mak igin 
mezheplerine gore istismar eden Avrupah giiglere kar§i 
Osmanh Padi§alunin Miisliimanlann halifesi olmak sifa- 
tiyla Kinm'da ya§ayan Miisliimanlann da dini reisi oldu- 
gu, dolayisiyla Miisliimanlann dini hayatlannin diizen- 
lenmesi i§inin dogrudan Istanbul'dan Halifenin onayi ile 
yapilmasi anlasmaya dahil edilmi§ti. 

Bundan sonra yine Rusya ile yapilan savaslarda 
giindeme getirilen dini hassasiyetin dahildeki halka yb- 
nelik olmasi dikkat gekici bir husustur. Osmanh Devle- 
ti'nin askeri diizenlemeler yaninda idari birtakim re- 
formlara da ihtiyacinin oldugu dii§iincesi ile giri§ilen ye- 
nilik hareketleri siireci icinde Hilafet makaminin niifu- 
zunun daha ziyade Miisliiman somiirge sahibi devletler 
tarafindan bilinrdi olarak kullanildigini bilinmektedir. 
Ayni paralelde bir diger gelisme olarak yine Ingilizlerin 
Hindistan somiirgesini Rus saldinlanna kar§i korumak 
igin Miislumanlardan ve tabii ki Osmanh hilafetinin nii- 
fuzunu kullanarak bir miidafaa kalkani olu§turma plan- 
lan soz konusu edilebilir. 2 Ingiltere'nin Hindistan'daki 
somiirge ybnetimine kar§i isyan eden Hindulara Miislii- 
manlann destek vermemesi igin buldugu en etkili care 
Miisliimanlann halifesinin bu yolda yazacagi bir tavsiye 
mektubu olmus.tu. 3 Devletin yaptigi siyasi idari ve adli 
diizenlemelerin Miisliiman unsurda yaratngi tepkiden de 
onemli oigiide etkilenen aydinlann olu§turdugu Islami 
hassasiyete 4 ragmen devlet ricalinin batih muhataplanni 
kizdirmamak i^in bu hususu fazlaca giindeme getirme- 
meye ozen gosterdiklerini soyleyebiliriz. Bununla birlik- 
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te Mehmed Emin Ali Paja'nin ozellikle Tiirkistan Miis- 
liimanlarma yonelik faaliyetlerde bulundugu bilinmek- 
cedir. Burada hemen hatirlatahm ki, Islam aleminin bir * 
biitiin olarak Bati emperyalizmi kar§isinda yeniden aya- 
ga kalkabilmesine yonelik modernle§me cabalan ve bil- 
hassa sbmiirge idaresine dii§mu§ Miisliiman alim ve fikir 
adamlarmin zihinsel cahsmalan bu makale cercevesinde 
ele ahnmayacaktir. 

Bilhassa 1870'li yillarda yine Uzak Dogu'daki son 
Musliiman direnijler dolayisiyla gelen yardim (jagnlan 
kamuoyunun da hassasiyetini arttirirken, devletin ilk so- 
mut adim olarak kabul edilebilecek hareketi Dogu Tiir- 
kistan'da Rus ve Cin baskisina kar§i bagimsizhgini ilan 
eden ve korumak icin de 'islamlann Halifesi' olarak gor- 
diigii Osmanh Padi§ahinin himayesine ikica eden Yakup 
Han'a askeri yardim gonderilmesidir. 5 Osmanh yoneti- 
minin kendi inisiyatifi ile gerceklesrirdigi ilk te§ebbiis 
iyi ba§lami§ ancak siyaset saliasinda desteklenemedigi 
icin olumlu neticelendirilememi§tir. Bundan sonraki en 
onemli girifim yine Ingiliz politikasma hizmet k;in ger- 
geklestirilmiftir. Ancak bu giri§imin hem Osmanh yone- 
timine hem de higilizlere verdigi ders, iki tarafin bun- 
dan sonraki policik tercihleri icin onemli ol^iide belirle- 
yici bir maliiyet arz etmektedir. Ahmet Hulusi Efendi- 
'nin, Rusya'yi Osmanh Devleti ile Afganistan tarafindan 
iki ate§ arasinda birakmayi saglayacak bir i§birligi icin 
Afgan Krah'na gonderen Ingiltere, Rusya tarafindan 
"riizgar eken firtina bicer" deyimi ile uyanlmakla kalma- 
mi§, ayni zamanda 'Halifenin el^isi'ne gosterilen olaga- 
niistii ilgiden de gelismelerin kontroliinii elden kacir- 
mak endi§esine dii§mu§tii. 

Gercekten de Hindistan Miisliimanlannin Halife- 
nin manevi reisligine ilgisi bundan sonraki her olayda ar- 
tarak kendisini gosterecek hatta Ingiliz hiikiimet cevre- 
lerinde Osmanh Devleti 'ne kar$i net bir politika tayin 
edilmemesinde rol oynayacaktir. Diger taraftan II. Ab- 
diilhamid de sahip oldugu unvanin hem Islam diinyasin- 
daki giiciinii gormii§, hem de muhataplarmin bu maka- 
ma atfettikleri olaganiistu onemin di§ politikada nasil 
kullanilabilecegini hissetmifti. 

Buraya kadar olan gelis_meler i§iginda Osmanh 
Devleti yoneticilerinin sahip olduklari dini miiessesele- 
rin politik giiciinu kendi belirlemeleri ve politikalari 
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icin degil daha ziyade Ingiltere'nin yonlendirmeleri dog- 
rultusunda kullandiklanni tespit etmeliyiz. Bu tespiti 
destekleyecek diger bir husus II. Abdiilhamid'in de tah- 
ta cjktsjmn ilk doneminde bu yonde bir politika belirle- 
memesidir. Nitekim o devleti yikimin e§igine kadar sii- 
riikleyen neticeleri itibanyla me§um '93 Harbi'nden son- 
ra yeni politika belirlemek igin devlet ricali ile yaptigi fi- 
kir teatilerinde bu hususu pek one Cjikarmamijti. Satir 
basjari ile ozetler isek '93 Harbi'nde ve akabinde Ingilte- 
re'nin destegini saglamaya califmiftir. Sava§ oncesi ace- 
leyle ve di§ miidahaleleri onlemek amaciyla ilan edilen 
Anayasa ile devletin Osmanhci politikasi netle§mi§, §ekil 
bakimindan oldugu gibi mana bakimindan da cagi yaka- 
ladigimiz zannedilmi§ti. ingiltere'nin devletlerarasi siya- 
sette duyguya yer olmadigi gerqegini ispat ederek 
1878'de Kibns'i ve 1882'de Misir'i ele gecjrmesi, bu ara- 
da Fransa'nin da 1881'de Tunus'u i§gal etmesi ba§ta Pa- 
di§ah olmak iizere herkesi yeni bir arayi§a sevk etmi§ti. 
1856 Paris Antlagmasi ile devletin Avrupa'daki toprak 
biitiinliiguniin garantorii olan devletler §imdi kendileri 
devletin topraklanni paylagiyorlardi. Rusya' nin da kabus 
gibi devletin iizerine cokmesi yeni bir miittefik ihtiya- 
cindaki aciliyeti gostermekteydi. Daha 1875'de mali if- 
lasi ilan edilmis, devleti; miittefik olarak kabul edecek bir 
giic bulmak pek kolay olmami§tir. Bu donemde diinya 
devletlerinin, politikalannin; mevcut topraklanni geni§- 
letmek, daha once kaybedilen yerleri geri alarak giicii 
arttirmak, topragini koruyarak, ticaretini arttirmak dii- 
jiincelerinde yogunla§tigini tespit eden II. Abdiilhamid, 
bu ortamda neyi hedefledigini soyle acikliyor; "Allah bi- 
ze sulh ve siikunet nasip etsin, hie bir memleketin bizim 
kadar buna ihtiyaci oldugunu sanmiyorum." Buradan 
anla§ilacagi iizere II. Abdiilhamid her yonii ile son dere- 
ce yipranmi§ devleti toparlamaktan ba§ka bir §ey dii§iin- 
memekteydi. Ancak Osmanh Devleti devletlerarasi are- 
nada tek ba§ina idi. II. Abdiilhamid bu yalnizhgi, §u soz- 
lerle dile getiriyor: "Diinyada yalniziz, dii§man vardir, fa- 
kat dost yoktur. Salip her zaman miittefik bulabilmekte, 
fakat Hilal her zaman yalniz kalmaktadir. Osmanh Dev- 
leti'nden menfaat bekleyenler ona dost goriinmekte, fa- 
kat umdugunu bulamadigi zaman hemen diisman kesil- 
mektedir." 6 

Diger taraftan Padi§ahi en 50k endi§elendiren hu- 
sus. Osmanh devlet adamlarina bir siiredir hakim olan 
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umumi iimitsizliginin halka da yayilmis, olmasiydi. Dev- 
letin devam edebileceginden iimidini kesenler giinlerini 
ho§ geckip, riisvet, sahtekarlik ve vurdumduymazhk ile 
devlet hazinesini soyma hesaplari igerisindeydi. Dolayi- 
siyla gerek yonetici elite gerekse halka yeni bir hareket 
tarzi belirlemek mecburiyeti vardi. II. Abdiilhamid dev- 
letin son derece zor §artlar altinda bulundugu bir sirada 
tahta gikmi^ti. Yetisme yillannda ya§adigi tecriibelerin 
yam sira §ehzadeliginin son yillannda §ahit oldugu salta- 
nat kavgalan (amcasi Sultan Abdiilaziz'in halli ve oliimii 
ile agabeyi Sultan V. Murad'in tahta cikarilmasindan ki- 
sa bir siire sonra akli dengesindeki bozukluk dolayisiyla 
tahttan indirilmesi gibi olaylar) dolayisiyla cevresindeki 
insanlara giivenmede zorluk fekecek kadar vehimlenme- 
si di§inda gercekgi, elindeki imkanlarin kiymetini, giicii- 
nii layikiyla takdir edebilen bir anlayi§ta idi. Devletin 
mukadderatini belirleyecek dij gehsmelerin Ingiltere ve 
Rusya gibi topraklan iizerinde ce§itli emelleri bulunan 
emperyalist devletlerce yonlendirilebileceginin bilincin- 
de idi. Bu diisuncelerle iist kademe yoneticilerine verdi- 
gi ceskli direktiflerle, "Ingiltere veya Rusya'dan hangisi- 
nin emel ve tesebbiislerinden devletin zarar gormeyece- 
gi, devletin toprak biitiinliigune, merkezi idare sistemi- 
ne ve bagimsizhgina zarar getirmeyecegine kanaat: geti- 
rilirse" o tarafa meyledilmesini, politikalarm bu ger^eve- 
de belirlenmesini istemi§ti. 7 Bununla birlikte hangisi ile 
birlikte hareket edilirse edilsin digerinin maddi ve ma- 
nevi zararlara sebep olacagmm da bilincinde idi. 

DI$ POUTIKADA ISLAM BIRljGi 

Di§ politika acisindan bakildiginda Sultan Abdiil- 
hamid su karara varmi§tir: "Milletin niyeti halis olup ta 
beyinlerinde bir ittifak ve ittihat hasil edilecek olursa, 
devlet bunlann her ikisinin ortasinda bir politika ittihaz 
edebilir." 8 Milletin niyetini saglamla§tinp, birbirine 
baglayacak tek sey Islam dini idi. Dolayisiyla ic politika- 
da devamh olarak devletin islami niteligi vurgulanmi§- 
tir. Gelisme ve uygulamasini a§agida ana hatlari ile vere- 
cegimiz, dahilde Islam unsurunun one gikanlmasi ile 
saglanmaya cali§ilan giic, birligi, devletin goziinii di§ po- 
litikaya cevirmesine imkan saglayacaktir. Bu ortamda 
devlet, Ingiltere ve Rusya'yi dengeleyebilecek bir alter- 
natif giic ihtiyaci icerisinde idi. Padisah "Devlet-i Aliy- 
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ye'ye kar§i dogrudan dogruya bir niyet-i faside ve teca- 
viizkaranesi bulunmadigmin anlasddigi" Almanya'yi ka- 
zanmayi hedeflemi§tir. Ba§langicta Osmanh Devleti ni 
ve topraklarinin payla§ilmasini onemsemeyen di§ politi- 
kasi dolayisiyla miimkiin olmayan if birligi Alman Impa- 
ratoru II. Wilhelm'in hiikiimeti degisrirerek di§ politi- 
kaya kendisinin yon vermeye ba§lamasi iizerine gercek- 
le§me siirecine girmi§ti. Osmanh yonetiminin 1880 yi- 
lindaki Alman askeri ve mtilki memurlar getirtme iste- 
gi, Almanya tarafindan da olumlu kar§ilanmi§ti. 1882'de 
gelen ilk Alman heyeti ve ardindan gelenlerle 1918'e ka- 
dar Osmanh Devleti'nin merkezinde varhgini siirdiiren 
Alman etkisi gerek askeri lslahat ve gerekse kiilturel 
planda derin bir iz birakmi§tir. 

Devletin kurtulu§ re^etesi olarak Abdiilhamid tara- 
findan ortaya konan siyaset iic; kisimdir. 1- Ingiltere ve 
Rusya ba§ta olmak iizere Avrupa'nm biiyiik devletlerine 
kar§i aktif denge, 2- Hilafeti, Ingiltere ve Rusya ba§ta ol- 
mak iizere Miisliiman somurgeleri olan devletlere kar§i 
bir tehdk unsuru olarak kullanma. Halifeligin etkinligi- 
ni gostermek igin de diinyanin dort bir bucagindaki 
Muslumanlarla ilifkiler kurmak, geli§tirmek. Ancak bu 
surette batih devletlerin papahk gibi bir konum ve giic 
vehmettikleri Halifelik bu i§levi yerine getirebilirdi. 3- 
Osmanh cemiyetini din esasi etrafinda birle$tirerek icte 
dinamizm, huzur ve geli§meyi saglamak. Son noktada Is- 
lam'm dini merkezi, Miisliimanlarin yegane imdat iste- 
rae mercii olarak du§iiniilen devlet merkezinin ve bura- 
daki ya§antinin beklentilere cevap verecek tarzda diizen- 
lenmesi cabalan aynca dikkat gekmektedir. 9 

Burada II. Abdiilhamid merkezli uygulamalan iki 
ana ba§hkta incelemekte fayda vardir. Oncelikle Ban li- 
teratiiriinde Panislam olarak adlandinlmasina sebep olan 
di| faaliyetleri ana hatlariyla ele almakta fayda vardir: 
Abdiilhamid'in yaptiklarina baktigimizda somiirge ida- 
resi altinda ya§ayan Miisliimanlara Kur'an-i Kerim ve di- 
ni kitaplar gondermek, kiiciik Miisliiman devletgiklerin 
idarecilerin problemlerine arabuluculuk yapmak, hakla- 
nndan tecrit edilen Miisliimanlara yardimci olmak gibi 
tamameii kiicuk capta, Miisliiman cemaatlere, onlan hi- 
maye ettigi izlenimini verecek faaliyetlerde bulundugu- 
nu goriiyoruz. Aynca, dini giinlerde, bayramlarda ve Ha- 
lifenin tizel giinlerinde Islam aleminin ge§itli yerlerinden 
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gelen tebrik telgraflanna cevaplar vermek de bu kisimda 
sayilabilir. Miisliiman yerle§im birimlerinde temsilcilik- 
ler acmak, cesjtli vesilelerle Istanbul'a gelen Miisliiman- 
larin acil ihtiyaglarini kar§ilamak (ulajim, yiyecek, icecek, 
barinma vs.) gibi ferdi capta uygulamalar da mevcuttur. 
Islam aleminin genelinde II. Abiilhamid'e destek kazan- 
diracak faaliyetler arasmda, Musliimanlann dini hislerini 
rencide edecek davrani§lara kar§i tavir almak (Islamiyet ve 
Peygamber aleyhtari unsurlar ta§iyan oyunlara engel 
olunmasi gibi) ve bilhassa Hollanda gibi kati bir baski 
uygulayan emperyalistlerin idaresindeki Musliimanlann 
cocuklanna Osmanh devlet merkezinde egitim imkani 
saglamak gabalari sayabiliriz. Halifenin kendilerini dii- 
§iindiigiinu, onlar iqia bir §eyler yapmak istedigini goren, 
duyan Miisliimanlar da daha bir sevgi ile Osmanh Devle- 
ti'ne, onun padisah-halifesine baglamyorlardi. Ancak he- 
men ilave etmeliyiz ki, bunlar oyle geni§ gaph, yaygin fa- 
aliyetler olmaktan uzaknr. II. Abiilhamid bu tip cali§ma- 
larda somiirgelere hakim devletler ile dogrudan kar§ila§- 
mak istememi§tir. Mesela, somiirge idaresinde ya§ayan 
Miisliimanlarla ilgili bir etkinlige kendi adinin veya mev- 
kiinin karijtirilmasindan son derece rahatsiz olmu§tur 
(Japonlara Islam'i ogretmek icjn Batavyah bir alimle bir- 
likte kitap yazan Osmanh memurunun kitaba adini koy- 
masma izin verilmemesi gibi). 10 Bu kisimda son olarak 
Cin'e ve Japonya'ya heyet gonderilmesine deginmeliyiz. 
XIX. asnn sonu ile XX. asnn ilk yillari Halifenin Islam'i 
yaymak iqia bu bolgeye heyetler, hocalar gonderdigi me- 
selesi dikkate §ayandir. Alman Imparatorlugu'nun (Jin 
Muslumanlarinin Boxer Ayaklanmasi'na katilmamalan 
icin Halifenin mektup gondermesi yolundaki teklifi usta 
bir manevra ile heyet gonderme §ekline $evrilmi§tir. He- 
yetin biitiin masraflan ve nakliyeleri Almanya'ya yiikle- 
tilmi§tir. Zira hiikiimetin boyle bir organizeyi gerc;ekle$- 
tirebilecek teskilat kapasitesi yoktur. Ancak vesile en iyi 
§ekilde degerlendirilmek istenmiftir. Fransiz kaynaklari- 
na da akseden hoca meseleleri ise dogrudan Halifenin fa- 
aliyeti olmaktan uzak §eylerdir. Abdiilhamid baskisindan 
kacarak bu bolgeye giden muhalif gentler "Halifenin Pa- 
nislamik Ajani" kabul edilmi§tir. 

Diger taraftan 1870'li yillann ba§indan itibaren go- 
riilen, Giiney Afrika Miisliimanlanndan, Japonya Miislii- 
manlanna kadar, Halifenin Islam'i ogretecek din alimle- 
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ri gondermesinin istenmesi dikkat gekici bir durumdur. 
Ancak 1868'de Giiney Afrika'da "Islam'i unutmamak, 
'cocuklanni miisliimanca ya§atmak" isteyen insanlara 
gonderilecek vasiflarda bir hoca, iki sene sonra tesadiifen 
bulunabilmi§, n Japonlarin istegine ise "oyle hocalar bu- 
lunursa memleket dahilinde vazifelendirilecegi" cevabi 
verdigini Abdiilhamid ifade etmi§tir. 12 

Osmanh Devleti dahilindeki uygulamalarin genel 
mahiyeti de iki kisimda miitalaa edilebilir. Bagh Miislii- 
man vilayetlerdeki uygulamalar; daha ziyade Ingiliz pro- 
pagandasina maruz bulunan bu bolgelerde devletin poli- 
tikalanni uygulayabilme giicii test edilebilecektir. Ara- 
bistan'in merkezi bolgesi ile Yemen'de Osmanh yonetimi 
ancak kabile §eyhleri ve ileri gelenleri gejitli hediyelerle 
veya son zamanlarda Halifenin huzuruna gikma §erefi ile 
taltif edip baghhklanni artirmaya gah§iyordu. Daha etki- 
li bir uygulamaya kaynaklarda rastlayamadik. Ingiltere 
ise ozel yeti§tirilmi§ oryantalistleri, misyonerleri, politi- 
kacilari ile Halifeligin yani Islam aleminin dini reisligi- 
nin Mekke §erifi'ne ait oldugunu, hakkini alabilmesi yo- 
lunda siyasi, askeri ve mali destek verebilecegini propa- 
ganda ediyordu. Yemen'de Osmanh Devleti asi Zeydi 
emirlerle ugra§irken, Ingiltere niifuzunu ic. bolgelere ka- 
dar yayabiliyordu. Bu sahada Hiristiyan batinin somiirge- 
ci devletlerini en 50k endi§elendiren, "Panislamizm'in en 
gorkemli eseri" olarak nitelenen Hamidiye-Hicaz Demir- 
yolu zikre deger, neredeyse tek mii§ahhas ornektir. 14 Ne- 
redeyse tamami Tiirk miihendis ve i§cilerinin elinden 51- 
kan demiryolu gercekten de II. Abdiilhamid'e ve Osman- 
h Devleti'ne biiyiik itibar kazandirmi§ti. Osmanh Devle- 
ti'nin mali sikintilarina kar§in Diinya Miisliimanlarinin 
maddi yardimlari, liattin vaktinden once bitirilmesine 
imkan saglami§tir. Somiirgecilere kar§i Islam aleminin 
bir ondere duydugu ihtiyacin ve dayani§ma isteginin ne- 
redeyse sembolii haline gelen hattin in§a amaci, dini, as- 
keri, ekonomik ba§hklar altinda toplanabilir. Her §eyden 
once Miisliimanlarin siirat ve emniyet icinde hac yapabil- 
melerini kolayla§tirdigini soylemeliyiz. 

OSMANEI DEVEETI DAHILINDE 
ISIAMCI SlYASET 

II. Abdiilhamid biitiin politikalann insana bagh ol- 
dugunu bilen ve bunun lzdirabini ya§ayan bir devlet ada- 
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mi olarak, oncelikle egitimi ele almi§ti. Dinini ve diin- 
yayi iyi bilen, geli§en olaylardan, degisen §artlardan ha- 
berdar, geli§meye agik, tiikettiginden fazlasini iireten ne- 
siller yaratmak istiyordu. Ancak ne yeterli okul, ne de 
yeterli sayi ve kalitede hoca vardi. Bunlan meydana ge- 
tirmek iq'm yeterli zaman ve para da yoktu. Ilk adim ola- 
rak Padisahin halktan para yardimi alma, din adamlarin- 
dan bgretim kadrosuna takviye yapma yoluna gittigi gb- 
riildii. Egitim kurumlan o derece yetersizdi ki, devletin 
en iist seviye adamlarmin gocuklan da dahil, imkani olan 
cocuklar yabanci okullara devam ediyorlardi. Abdiilhamid 
siirekli bir gayret ve ilgi gostererek miiessese ve eleman sa- 
yisini yiikseltmeye gali§ti. Ancak yeterli olmadi. Zira bu 
i§leri ba§anyla yiiriitecek biirokrat kadrosu mevcut degil- 
di. Memleketin her ko§esinde qig gibi artan sayida yaban- 
ci okullar agilmi§, hiikiimet iiyeleri veya yiiksek seviyeli 
biirokratlann bilingsizce izin vermeleri iilkeyi ve nesilleri 
bir kiiltiir bombardimanina, kiiltiir emperyalizmine ma- 
ruz birakmi§ti. Padisah buna engel olabilmek igin izin 
verme yetkisini §ahsinda toplamak zorunda kaldi. II. Ab- 
dulhamid'i bu derece endi§eye sevk eden husus, en kiigiik 
yerle§im birimlerine kadar her yerde kilise, okul, hastane 
yapma faaliyetinde olan gayr-i muslim cemiyetlere muka- 
bil, camileri, medreseleri, tekkeleri, han ve hamamlari yi- 
kilma durumunda olan Miisliimanlarin bu durumu pek de 
umursamamalariydi. Kisacasi Turk kiiltiirii tehdit altin- 
daydi. Mevcut idarenin kendi memleketi dahilinde gerek 
egitim ve kiiltiir miiesseselerinde, gerekse devlet dairele- 
rinde hakimiyet sahibi olmadigini gormekteyiz. 

Miiessese bakimindan gosterilen gayretlere paralel 
olarak II. Abdulhamid'in toplumda islami esaslar agirhk- 
ta olmak iizere sosyal dayanismayi geroeklejtirmeye <jah§- 
tigini biliyoruz. Bunlar arasinda cpk degi§ik amaclara bag- 
li gosterilen hususlar da vardir. Ornegin tarikatlarin 
onemlerini arttirmaya, halk ile devlet arasinda bir koprii 
vazifesi vermeye dikkat edilmi§tir. Sarayda toplanan bazi 
me§hur tarikat §eyhlerinin birbiriyle uyum iginde Islam 
aleminin her yanina dagilmi§ baglilarina Halifenin propa- 
gandasini yaptirdiklari bilinmektedir. 15 Ancak etkili bazi 
faaliyetlerine kar§in, §eyhlerin genelde birbirleri aleyhine 
galiftiklan bilinmektedir. 

Bunun yam sira din adamlanna bnem verilmi§tir. 
Ekonomik ve sosyal durumlari iyile§tirilmeye gayret edi- 
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len din adamlari ile atasindan gordiigu ile amel eden 
halk bilincjendirilmeye cah§ilmi§tir. Biitiin iyi niyet ve 
kararhligina ragmen Padi§ahin miiderrisleri dahi normal 
gecjm standardina gikaramadigini ar§iv vesikalari soyle- 
mektedir. Fikih ve Hadis kitaplari devletce basilip Miis- 
liiman halka bedava veya qok az bir bedel mukabili dagi- 
tilmaya cah§ilmis,tir. Cami, medrese, tekke, hamam, gibi 
Islami miiesseseler imar edilmeye gayret gosterilmi§tir 
(Sosyal yasantinin hilafet merkezinde, gerektigi yogun- 
lukta ya§anmasina bzen gosterilmi§tir). Hilafet merkezin- 
de sosyal ya§antiyi diizenleme bir anlamda gelenegi yeni- 
den olusmrmak §eklinde algilanabilir. 

Di§ diinyada en qok ilgi ceken hususlarin ba§inda II. 
Abdulhamid'in sinirlan igerisinde inang birligi saglama 
cabalan gelmektedir. Osmanh Devleti'nin Irak bolgesin- 
deki vatandaskri arasinda Sjiligin bilhassa iran'in planh 
programli gabalanyla yayilmasi II. Abdiilhamid ve devlet 
adamlarmin dikkatini gekmi§ti. Her iki devletin de Mus- 
liiman olmalan yaninda ikisinin de Ingiliz-Rus tehdit ve 
baskisi altinda bulunmalari teorik olarak bir giiq birligi, 
bir ittifak olu§turmayi miimkiin gostermektedir. Ancak 
ne 1877-78 sava§i dolayisiyla baflatilan ve 1882'ye kadar 
siiren bir yakinlasma, ne de daha sonra asgari mii§terekte 
bulusma cabalan netice vermemi§tir. Bunda kismen orta- 
min yeterince olu§mamasi, kismen de taraflarin samimi- 
yet dereceleri etkili olmu§tur. Iran'in misyoner hocalar 
(Ahond) vasitasiyla yaptigi galismalar son derece yetersiz 
ve etkisiz de olsa, bolgeye egitimin nurunu yaymakla ce- 
vap verilmeye gayret edilmi§tir. §ii ailelerin kiiguk ya§ta- 
ki cocuklan her tiirlii masraflari devletce kar§ilanarak 
devlet okullarinda Siinni inanca gore yetiftirilip daha son- 
ra memleketlerinde vazife alacaklardi. 16 Buna ilaveten, 
bolgeye kbylere kadar gidecek gezici hocalar gondermek 
de dahil, olabildigince okul agmak gabasi gosterilmi§ti. 
Bunun yaninda §ii vatanda§lar nazannda 50k niifuzlu 
Iranli miictehidler Halifelige baglanmaya gali§ilmi§ti. §i- 
ilerin kutsal saydiklan bolgeleri imar etmekle, Osmanh 
Devleti'ne ve Halifesine prestij kazandirmak amaglanmi§- 
tir. Iran'daki §iilerin de destegini kazanmak amaciyla Ba- 
ti'nin "Panislam'in Peygamberi" diye niteledigi §eyh Ce- 
maleddin Afgani Istanbul'a getirilmi§tir. Aradaki farkla- 
nn giderilerek bu insanlarin siyaseten, idareten ayn, 
inane, ve anlayi§ga bir olabileceklerini II. Abdiilhamid'e 
telkin eden Afgani'nin faaliyetleri tam olarak agiklikla bi- 
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linmemektedir. Afgani'nin istanbul'da kurdugu Patiisla- 
mik biiro ile Miisliimanlara birlik gagrisi yapmasi istenen 
miictehidlere mektuplar gondermesi soz konusudur. 
Araftirmacilann Islami program diyebilecekleri tek te- 
sebbiis budur. 12 kifilik bir heyetle 200 ki§iye Islam bir- 
ligi igin cdismayi teklif eden mektuplar gonderilmi§ti. 17 
Aacak, Afgaai'ain gerek Islam aleminin genelinde gerek- 
se Tiirk aydinlari arasinda milliyetcileri etkilemi§ olmasi 
ilginctir. Iran ile ilgili ilk denemeden sonra gozden dii§- 
mesinin ve 50k istedigi halde Istanbui'dan cikmasina izin 
verilmemesinin sebeplerinden birisi de bu ozelligi olabi- 
lir. Bu a§amada da genel olarak devlet, smirlari icinde ya- 
sayan Siinm Miisliimanlan §iilik propagandasi kar§isinda 
savunmasiz birakmis, bir durumundadir. Akaid ile ilgili 
kitaplarin dagitilmasi, gezici ogretmen ve din adamlan- 
nin gayretleri de aynca zikre §ayandir. Toparladigimizda 
biitiin Miisliimanlan tek bir yapida birle§tirerek Bati'nin 
kar§isina gikmak, kaybettigi topraklari alarak yeniden bir 
diinya hakimiyeti kurma politikasi takip etmekle sucla- 
nan Osmanh Devleti'nin durumunun icier acisi oldugu 
ortadadir. Her turlii yoruma, zorlamaya ragmen, Osman- 
li Devleti'nin boyle bir organizasyonu sahiplenmesi ve 
gergekle§tirmeye gali§masi soz konusu olamazdi. Zira en 
temel gereksinimlerden yoksun idi. Birakahm, somiirge- 
cilere kar§i Miisliimanlarla birlikte miicadele etmeyi ve 
onlan emniyet altina almalarmi, Osmanh Devleti kendi 
hayatini devam ettirme iradesini gostermekten acizdi. 
Miisliimanlann kendisine yardim ettikleri icin gadre ug- 
ramasma kaqi bir tavir gostermesi ise imkan di§iydi. Pa- 
nislamizm e§yanin tabiatina aykin idi. Fakat unutmaya- 
hm ki, Osmanh aydinlan da islam birligi lafzini "Panis- 
lamizm" ile ayni gortiyorlardi. Panslavizm, ittihad-i Slav, 
olarak adlandinhrken Osmanlinin politikasi da Ittihad-i 
islam olarak zikredilmi§tir. Aydinlanmiz teoride, du§un- 
ce bazinda, diismana silahinm aynisi ile kar§i koymayi 
propaganda etmifler, te§vik etmi§lerdir. Ancak onlar dev- 
letin rakipleri kar§isindaki gergek konumu kadar, devle- 
tin imkanmi, kapasitesini de layiki ile bilmiyorlardi. Bu 
sebeple bu isimlendirmeyi tek olcii almamak gerekecek- 
tir. 

NETICE 

Oyleyse II. Abdiilhamid ne yapmi§tir sorusunu sor- 
manin zamanidir: "Bati'nin anladigi ve korktugu mana- 
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da bir politikayi gercekle§tirecek giic Osmanh Devleti'n- 
de yoktu. Ancak somiirgeci devletlerin yersiz korkusunu 
goriince bu durumu bir tehdit unsuru olarak kullanmayi 
ba§ardi. Agirlikh olarak islamcihgi uygularken Osman- 
liligi tamamen terk etmemekle, Balkanlar'daki hareket 
alanini korumayi ba§ardigina isaret etmeliyiz. Diger yan- 
dan ilerisi i<:in devletin ana unsuru Tiirkliigii gozetmesi, 
korumasi ve giiclenmesine ozen gosterebilmesi ise onun 
ba§ansinin temel unsurlarini te§kil etmektedir. Hilafetin 
Turkiye i<jin iki i|levli bir giic; kaynagi olmasi, dolayisiy- 
la Panislamizm gibi milliyetleriistii bir politikaya uygun 
bir arac oldugu a§ikardir. Ancak Turkiye'nin di§ politi- 
kasinda §uurlu olarak Pan nitelikli bir politika yuriirlii- 
ge koymasi sadece savunma amacina yonelik olabilirdi. 18 
insafli Batili ara§tirmacilarin c,ahsmalan Turkiye'nin bir 
mecburiyet kar§ismda miidafaa durumu aldigini ortaya 
koyuyor. "ingiltere ve Rusya siyasi alanda siki§tinrken, 
Fransa mali bagimhhga siiruklemeye cah§iyor. Tiirki- 
ye'nin ise bu baskilara kar§i cikarabilecegi siyasi araglari 
yok. Oyleyse fikri araclara ba§vurmak durumunda Ingil- 
tere, Fransa, Rusya gibi emperyahstlerin ise milyonlarca 
Miisluman tebaasi vardi, Kendilerini Hiristiyanlar tara- 
findan eziliyor goren bu Musliimanlar, Turkiye islam 
Birligi idealini vurguladiginda ona minnet ve sempati 
duyuyorlardi. Becker, bu tesbitin ardindan daha dikkat 
cekici bir hususa ifaret ediyor; "Dinin siyaset igin kulla- 
nilmasi Osmanlilara ozgii bir§ey degildir. Bu uyguiama, 
gcqea XIX. yy.'da ingiltere, Fransa, Rusya tarafindan 
Turkiye iizerindeki politik ilgilerinin gercekleftirilmesi 
araci idi." Ancak arada onemli bir fark vardi: "Onlar di- 
ni emperyalist amaclari igin istismar ederken, Turkiye 
oliim kalim miicadelesi igin kullaniyor." 19 Me§hur tarih- 
qi A. J. Toynbee de Abdulhamid'in "Tiirkiyenin kalan 
giiciinii Panislamizm'in desteklenmesine harcamadigini , 
Panislam'm vehmedilen guciinii Tiirkiye'ye politik des- 
tek saglamak iq'm kullandigina" i§aret ediyor. 20 

Burada iizerinde durulmasi gereken hususen Os- 
manh Devleti'ni, umumen de islam alemini ilgilendiren 
miihim bir degerlendirme soz konusudur: Politikalari 
muessesele§tirememe. II. Abdiilhamid'in Osmanh dahi- 
linde ve haricindeki faaliyetlerinde meselelere pragmatik 
tarzda yakla§ip, sdnslara dayaii uygulamalari tercih etti- 
gi ara§tirmalarla ortaya konmu§tur. 21 Son olarak giinde- 
me getirilmesinde fayda gordugiimiiz bir soru vardir; 
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Oryantalist ilim adamlannin bir kismi da dahil olarak 
Panislamizm'in hayal oldugunu yazarlarken, neden ara|- 
tirmacilann gogu, Osmanli Devleti'nde II. Abdiilhami- 
d'i ve genelde Islam alemini Panislamizm gibi yayilma- 
ci, siyasi ve askeri gilq ve iktidar gerektiren, oziinde sa- 
va§£i saldirgan bir hareketi takip etmekle carif ediyorlar? 

Bu temel soruya cevabi yine oryantalistlerin soz ve 
tespitleri ile verelim: "Islam aleminin qe§id\ yerlerinde 
goriilen bilinrienme ve kipirdanmalar, islam meselesi- 
nin, islam'in dini ve sosyal miiesseselerinin biitiia qali§- 
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malara, ragmen Avrupa'nin amaglan dogrultusunda qb- 
zulmedigini ispadiyor. 22 Bu endi§e ya§anirken, 23 Tiirki- 
ye'nin Miisliimanlarm manevi birligini canh tutma gaba- 
si Miisliiman tebaasi olan Avrupali devletlerin hem ig 
politikalanna hem de kolonicilik anlayi§ina tamamen 
ters diifmekreydi. 24 Kapitalist, somiirgeci Ban yonetici- 
lerini uyarmak ve onlarin menfaatlerini korumak igin ya- 
pacaklari her §eyi kamuoyunda hakh gostermek iqia kul- 
lamlmi§ olmasi tarihi gerqekler ile desteklenen bir reali- 
tedir. 
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smanh Devleti Birinci Diinya Sava§i'na girdi- 
ginde, devrik Sultan II. Abdulhamid (1842- 
1918) Beylerbeyi sarayinda oturmaktadir. Ay$e 
Osmanoglu hatiralarinda babasinin bu donemi ile ilgili 
§u satirlara yer verir: 1 

Babam, Birinci Umumi Harbin saflialarini biiyiik 
bir uzuntii ic,inde takip ediyor, Rasim Bey ile de konu- 
§up tamamlayici malumat almak istiyormu§. Gazete ha- 
vadislerini bazen hayret, bazen iiziintiiyle okuyor, pek 
miiteessir oluyormu§. "Iki gemi icjn (Goeben ve Breslau) 
feda olduk.' tig biiyuk devlete kar§i bu harbe girmemiz 
akil kari degil. Vahim bir neticeden pek korkuyorum," 
diyormu§. Bir kag defa da, "Nasil olur? Bu bir deliliktir," 
demif . Cihad ilan olununca babam biisbiitiin §a§irmi§ ve, 
"Cihadin kendisi degil, fakat ismi bizim elimizde bir si- 
lahti. Ben bazen sefirleri tehdit etmek istedigim vakit, 
'Bir Islam halifesinin iki dudagi arasinda bir kelime var- 
dir. Allah bunu gikartmasin,' derdim. Cihad bizim i[in is- 
mi olup da cismi olmayan bir kuwetti. Bunun alrindan nasil 
gikacaklar, ingiltere buna aldanacak mi?" diyerek tees- 
siirlerini bildirmi§. 

Sultan Abdiilhamid'in aktarilan bu sozleri Bati'da- 
ki (ve Bati'dan kaynaklanan) Turkiye'deki Panislamizm 
soylemine a§ina olanlara §a§irtici gelebilir. Zira Abdulha- 
mid'in Panislamizm (ittihad-i Islam) politikasi hakkin- 
da gerek Bati'da gerekse Tiirkiye'de hatin sayihr bir li- 
teratiir mevcuttur. 2 Bu literaturde Panislamizm politika- 
si tamamen Sultan Abdulhamid'le 6zde§le§tirilmekte, 
onun di§ politikasiyla e§ anlamli kullanilmakta, Abdiil- 
hamid'in en bnemli ve en ba§anli politikasi olarak goste- 
rilmektedir. 
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Bu anektodu ba§langic, noktasi sayarak Abdulhamid 
ve Panislamizm politikasini tartismak yararh olacaktir. 
Son yillarda yapilan ara§tirmalar ljiginda Panislamizmin, 
daha dogrusu 'Ittihad-i islam'in, Abdulhamid donemin- 
de tie, farkh manada kullanildigini soyleyebiliriz. 

Birinci anlami, biitiin (yerli ve yabanci) Panisla- 
mizm literatiiriiniin (taa Abdulhamid doneminden beri) 
iizerinde yogunla§tigi, di§ politika boyutudur. Buna go- 
re, Abdulhamid Hilafete baghhk yoluyla meydana gelen 
Miisliimanlararasi dayanismayi imparatorlugun Avru- 
pa'nm miidahalesine ve gayrimuslimlerin aynhk^ilikla- 
nna kar§i gikabilmesinde hayati bir faktor olarak gor- 
miijtiir. Hilafetin vurgulanmasi, Islami kurum ve kural- 
lara resmi manada gosterilen saygi ve ce§itli dim elitlere 
verilen itibar §eklinde tezahiir etti. Buna bir olgiide de 
diinyadaki Miisliimanlara dayanisma cagnsi yapan resmi 
kaynakh dini propaganda e§lik etti. Ancak bu Bati kay- 
naklannda iddia edildigi gibi aktif olarak uygulanmi§, 
di§ politikamn bir pargasi ya da siireklilik arzeden bir 
devlet politikasi degildir; sadece potansiyel bir tehdit, si- 
nirh bir dig politika araci olarak belli zamanlarda kulla- 
mlmijtir. Burada Rusya'nin 'Panslavizmine' ve Bati'nin 
'emperyalizmine' bir kar§i duruj soz konusudur. 

Ikinci anlami, son yirmi-yirmibe§ yilda yapilan c,a- 
h§malarla ortaya gikan ic, politika boyutudur. Buna gore, 
Berlin anla§masi sonrasi degi§en niifus yapisinin ve artik 
Hiristiyan milliyetgiligine engel olunamayacagi kanaati- 
nin de etkisiyle, gayrimiislimlerin on planda oldugu 
Tanzimat politikalarindan vazgegilerek, Abdulhamid db- 
neminde Miislumanlarm on planda oldugu politikalar 
benimsenmiftir. Ne ad verilmesi gerektigi iizerinde uz- 
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lasma olmayan ('ig Panislamizm', 'Abdiilhamid'in Is- 
lam/islami politikasi' vb.) bu politikayi, 'Ittihad-i Ana- 
sir'dan 'Ittihad-i Islam'a gegi§ olarak da adlandirabiliriz. 

Ugiincii anlami ise, son on yilda yapilan ara^tirma- 
larla ortaya gikan Siinni-§ii yakinlasmasi/birligi boyutu- 
dur. Buna gore, 1890'h yillarda Irak'ta §ii niifusun Siin- 
ni niifus aleyhine hizla geni§lemesi kar§isinda, ba§ta Cev- 
det Pa§a olmak iizere danismanlan Abdiilhamid'i bu me- 
selenin uzun vadede ancak bir Siinni-§ii yakinla§masi ya 
da birligi (ittihad-i Islam) ile goziilebilecegine ikna et- 
mi§lerdi. Bu gizli tesebbiisle 0 sirada istanbul'da bulu- 
nan Cemaleddin Afgani vazifelendirilmif, fakat geli§me- 
lerin Iran §ahi tarafindan ogrenilmesi ve kar§ilik olarak 
'Ermeni karti'nin oynanmasindan sonra tesebbiis yarim 
kalmi§tir. 

§iiphesiz genel olarak II. Abdiilhamid donemini, 
ozel olarak da (ig ve di§ politika boyutlariyla) Panisla- 
mizm(ler)i agiklayabilmek igin Abdiilhamid'i iktidara 
getiren ko§ullari, Abdiilhamid oncesi politikalan, ba§ari- 
lari ve basarisizlikiari, iyi anlamak gerekiyor. 

1800'lerin ba§inda Osmanli Imparatorlugu bir kisir 
dongii igerisindeydi: Rusya tehlikesini bertaraf edebil- 
mek igin herseyden once askeri reforma ihtiyag vardi. 
Bunun igin para lazimdi. Para bulabilmek igin ise mev- 
cut toprak ve dolayisiyla vergi sistemini degi§tirmek ge- 
rekiyordu. Bunlari degi§tirebilmek igin ise genel bir si- 
yasi/idari diizenlemeye ihtiyag vardi. Higbir ayan sahip 
oldugu yetkileri kendi rizasiyla merkezi idareye devret- 
meyecegine gore, bunu saglayabilmek igin de yine giiglii 
bir orduya ihtiyag vardi! 

Ifte Osmanli bunlari yapabilmek ic;in (neredeyse 
dii§e kalka) bu kisir dongiiyii kirmaya gali§ti. II. Mah- 
mud donemi biitiin ig ve di§ problemlerin arasinda bu 
kisir dongiiyii kirma gabalari ile gegti. Tanzimat'a bu 
zorlu siireg sonunda gelindi. Hedef her alanda devleti 
giiclendirmek oldu. Yeni bir askeri ve sivil elit yetijtiril- 
di. Biitiin bunlar yapilirken ig ve di§ tehlikeler de devam 
ediyordu. 

19. yiizyilda Osmanli Devleti iki biiyiik 'tehli- 
ke'/'tehdit' ile kar§ila§ti diyebiliriz: Rus askeri tehditi ve 
gayrimiislim milliyetgiligi/ayrihkgihgi. Rusya, seferber- 
likte bir milyona yakin asker gikarabiliyor ve her istedi- 
ginde Edirne'ye kadar gelebiliyordu. Bu tehditi Osman- 
li ordusunun, hele Yenigeriligin ilgasindan sonraki yeni- 
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den yapilanma doneminde, kar§ilayabilmesi miimkiin 
degildi. 

Osmanli'mn bu durumda yapabilecegi bir tek §ey 
kaliyordu: 0 da devletin bekasini 'diplomasi' yoluyla sag- 
lamak: Ali Pa§a'nin ifadesiyle, "Bizim doviisecek ordula- 
nmiz mi vardi? Hayir, siyasi alanda, diplomatik notalar- 
la miicadele verdik." 5 I§te bu nedenle Tanzimat devlet 
adamlan mahir bir diplomasi uygulayarak, Rusya kar§i- 
sinda Ingiltere ve Fransa'ya dayanan bir politika izlediler. 
Ba§anli oldular-olamadilar ayn bir konu ama, bunamec- 
bur olduklan ortaya gikiyor. Di§ politikada ellerindeki 
tek arag diplomasiydi! Fuad Pasa'nin deyi§iyle, "Dii§- 
manlanmizi kendi bajimiza uzakla$tirmaya iktidanmiz 
yetmediginden, di§andan dost ve miittefik aramaya mec- 
buruz." 4 

Bu siyasetin meyvalari Kirim Harbi'nde ahndi. Bu 
da ikinci ku§ak Tanzimatgilan siyasetlerinin haklihgina 
inandirdi. Mevcut politikamn dogrulugu hakkindaki ka- 
naatlerini iyice peki§tirdi. Fuat Pa§a'nin 1869 tarihli su 
sbzleri bu inanci yansitir: "Yabanci miittefiklerimiz igin- 
de en onemlisi Ingiltere'dir. Di§ politikasi ve dostlugu, 
siyasi kurumlan denli metindir. Ingiltere'nin bize 50k 
biiyiik hizmet ve yardimlan dokundugu gibi, bundan 
boyle yapacagi yardimlardan da vazgegemeyiz. Her ne 
olursa olsun, diinyanin en sabirh ve metin milled olan 
ingilizler, bizim en onde gelen ve en son (vazgegecegi- 
miz) miittefiklerimiz olacaklardir. Bendenizce, Bab-i 
Ali'yi ingiltere'nin dosthigundan mabrum gormektense birka$ 
vilayetimizi elden pkmi; gormek daha iyidir. " 5 

Bu destegi kahci kilmak igin de, Avrupa gikariany- 
la Osmanli gikarlanni kesistirmek ve Osmanli'yi Bati 
sisteminde 'vazgegilmez' hale getirmek gerekiyordu. Bu 
nedenle ekonomik di§ bagimhliktan korkulmamali, Os- 
manli'yi Avrupa'ya ekonomik agidan bagimli kilarak ge- 
lecegini garantiye almahydi: "Avrupa ile aramizda daha 
saglam baglar yaratmaliydik. Onun maddi gikarlari ile 
bizimkiler aym olmaliydi. Ancak 0 zaman ulkenin bii- 
tiinliigii siyasi bir hayal olmaktan gikip, bir gergek ola- 
cakti." 6 Zira, "Kendi gikarlanni kollarlarken bizimkileri 
de korumu§ olacaklardir." 7 

ig tehdide gelince, 19- yiizyil ba§larinda imparator- 
luk niifusunun yakla§ik %40'ini gayrimiislimler olu§tu- 
ruyordu. Bu niifus her tiirlii di§ etkiye agikti ve milliyet- 
gilik cereyanlan giderek yayilmaktaydi. Tanzimatgilar 
olayin boyutlarimn farkindaydi. Ali Pa§a'mn deyi§iyle, 
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"Hicbir beseri giic milliyetler prensibi ve sosyalizmin or- 
taya cikardigi olaylann geli§mesine engel olamaz"di. 8 

I|te Tanzimat Fermani sonrasi biitiin siyasal hayati 
bu % 40'i 'memnun etmek' icin harcanan qabalar, uygu- 
lanan politikalar, aranan careler donemi olarak tanimla- 
yabiliriz. %40 onemli bir orandi ve imparatorluktan 
kopmamalan icin 'ikna etmek' gerekiyordu. Tanzimat 
Fermani'yla birlikte imparatorlugun dagilmasini onle- 
mede bir (ilk) care olarak, hukuki e§itlik saglanmaya qa.- 
h§ildi. Biitiin amac dagilmayi onlemek, devleti ayakta 
tutmak icin gayrimiislimleri devletle uyu§turmaktir. 
Eger bu yapilmazsa gayrimiislimler ayaklarur, biiyiik 
devletler yardima gelir, iilke zaafa dii§er ve parcalanirdi. 

Gergi Tanzimat sanildigmin aksine hemen 3 Kasim 
1839'un ertesi giinii imparatorlugun her yerinde bajla- 
mi§ ve kesintisiz devam etmis, bir siirec, degildir. Once- 
likle belli 'pilot' bolgelerde, merkezi idarenin giiclii ol- 
dugu yerlerde (Bursa, Konya vb.) uygulanmaya ba§lan- 
mi§tir. Ornegin Bursa'da hemen uygulanirken, Musul'da 
uygulanmasi igin 1847 yilinin gelmesi beklenmi§tir. Ay- 
ni gekilde uygulanmasi da kesintisiz olmami§tir; Musta- 
fa Re§it Pa§a ve ekibinin iktidara gelip gitmesine gore 
uygulamasi da dermis, tir. 1839-1876 arasindaki otuz 
yedi yilda 39 kez sadrazam ve 33 kez di§i§leri bakani de- 
gi§mesi bu konuda bir fikir verebilir. Kinm Harbi gibi 
donemlerde hig uygulanamamiftir. Son olarak, iki biiyiik 
engelle kar§ilas j ilmi§tir: Yeterli sayida memur eksikligi 
ve mali yetersizlik. Ayrica, cikanlan kanunlar belli siire- 
ler boyunca denenmis,, goriilen aksakliklar, alinan dersler 
sonucu (ozellikle mali konular ve yerel yonetimlerde) bir 
sure sonra degi§tirilebilmi§tir. 

Sonuc; (184l'den sonra devam eden nisbi bari§ do- 
neminin de katkisiyla) her alanda merkezile§tirme ve re- 
form oldu, modern devlet ve biirokrasi olu§maya ba§ladi. 
Fakat Tanzimat reformlan devletin giiclenmesine ve mo- 
dern Tiirkiye'nin ortaya cikmasina sebep olsa da, Osman- 
h devlet adamlannin asil beklentisi gercekle^memif, 
gayrimiislim milliyetgiligi/aynlikcihgi engelleuememis,- 
tir. Bu manada Tanzimat ile Glasnost/Perestroika arasin- 
da §6yle bir benzerlik kurulabilir: Imparatorlugun dagil- 
mamasi igin reform lazim, ama reform yaptikca impara- 
torluk dagihyor! 

Kinm Sava§i, bu nedenle hem Tanzimat reformlan- 
nm genel bir degerlendirilmesine, hem de gayrimuslim 
milliyetciligine yeni cpziim arayi§lanna yol acu. Yine 
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Avrupa'ya bakildi; ve §u coziim bulundu: Sosyal ve eko- 
nomik kalkin(dir)ma. Eger gayrimiislimler sosyal ve ik- 
? tisadi bakimlardan kalkindinhrsa, devlet bu bolgelere 
gerekli hizmeti gotiiriirse, herhangi bir §ikayet kalmaz. 
All Pa§a'nin sozleriyle, "Insanlar, refah ve giiven pesjnde- 
dir; 6z vatan bu iki ihtiyacm kar§ilandigi yerdir." 9 Buna 
uygun olarak, Osmanh Devleti biitiin kaynaklarini gay- 
rimiislim bolgelerine (ozellikle Balkanlara) ayirdi; en iyi 
valiler (Cevdet Pa§a, Midhat Pa§a vb.) bu bolgelere gon- 
derildi; 1860'larda biitiin yollar, kopriiler, okullar Bal- 
kanlarda yapildi. 

Amac, gayrimiislimleri devlete baglamakti. Turn 
tebaa igin frrsat e§itligi yaratmak, bir egitim sisteminin 
de yardimiyla genel kayna§mayi (yurtta§hgi) saglamakti. 
Belki bu amac igin vilayet idaresinde desentralizasyona 
(adem-i merkeziyete) bile goz yumulabilirdi -yeter ki 
gayrimiislimler ayaklanmasin- "Fethedenlerle fethedi- 
lenler arasinda yiizyillar boyunca suregelmis, olan zitla§- 
malari ebediyyen yok etmek gerekiyordu. Ulkemizde ya- 
sayan halkin irk ve din bakimindan cok farkh olan un- 
surlarini birbiri ile bagda§tirmak gerekti." 10 Devlet egi- 
tim yolu ile gikarlari birle§tirmeye, iilkenin parcalanma- 
sini onlemeye cah§mahydi. Zira, "Miisliiman olmayan 
milletlere iki yiiz yil ewelki gibi davranmak ve gozleri- 
ni kapayip, koruyuculan olan ve ikiyiiz milyonu a§kin 
ozgiir tebaayi kapsayan kuwetli devletleri ortadan kal- 
dirmak ya da iflerine karismak ve bize kan§malarmi ta- 
mamiyla engellemek kabil degildir." 11 

Bu coziimiin yol agabilecegi tehlikelerin de farkin- 
dalardi ama, onerilen goziimler "en az kotiiyii benimse- 
mek hiikmiindedir ve Islam devletlerinin en biiyiigii 
olan Osmanh Devleti'nin varhginin devami, bu gibi teh- 
likeleri bilerek goze almaya deger. Yoksa, Rabbimiz o 
giinleri gostermesin, Devlet-i Aliyye'ye bir hal olmak 
gerekse, din ve milletimiz biitiin biitiin sahipsiz kahr ve 
birligi berbat olur." 12 

Ancak 1860'larin sonlanna ve 1870'lerin ba§larina 
gelindiginde bu onlemlerin de <jare olamadigi ortaya gik- 
ti; Balkanlarda aynhkci ayaklanmalar tekrar ba§goster- 
meye basjadi. Kinm Harbi sonrasinda olu§an siyasi, sos- 
yal ve iktisadi yapi 1871 'den, Ali Pasa'nin oliimiinden, 
itibaren olu§an iktidar bosdugunun da etkisiyle bir kriz 
igine girdi ve giderek iflas noktasina geldi. 

Tanzimata her yonden ele§tiri ve 'bu devlet nasil 
kurtarilabilir' sorusuna cevap arayi§lan gecikmedi. Yeni 
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Osmanlilar kusagina gore (son) goziim parlamento ve 
anayasa idi. Bir ba§ka deyigle, siyasi e§itligin saglanmasi. 
Boylece Bati'daki ayni kurumlar Osmanh'ya da tafinmis, 
olacak, artik gayrimiislimlerin ayaklanmasi iq'm hicbir 
sebep kalmayacakti. Tanzimat politikalanna getirilen 
elegtiri de §u idi: Gayrimuslimlere ve Avrupah Biiyiik 
Giijlere fok taviz verildi, teslimiyetci davranildi. Artik 
yeter! 

Bu havanm o donem Osmaali Imparatorlugu'nda 
yeni olu§makta olan kamuoyuna yansimasi iki §ekilde ol- 
du: "Bati/Avrupa aleyhtarligrnm ve "Islami" ya da "Pa- 
nislamik duyarhhk"in artmasi. 13 Bunun iki temel boyu- 
tu vardi: Bir kere, genel olarak Tiirk diinyasina, Orta As- 
ya ve Kafkasya Turk/Miisliimanlanna duyulan ilgi artti. 
Birtakim diplomatik (hatta askeri) miinasebetler ba§ladi. 
Bu bolgeyle ilgili kitaplar basilmaya, gazete ve dergiler- 
de dizi yazilar yayinlanmaya ba§ladi. Bu zaten varolan 
Rusya kaqiti havayi biiytittii. ikinci olarak, Avrupah 
devletlerin somiirgesi altinda ya§ayan diinya Musliiman- 
lanna ilgi artti. Ayin sekilde, Hindiscan, A^e-Sumatra, 
Gtiney ve Kuzey Afrika'daki Miisliimanlarla ilgili kitap- 
lar basildi, gazete ve dergilerde dizi yazilar yayinlandi, 
heyetler gidip geldi. Bu da Bati kar§iti sbylemi besledi. 

Sonucta, "Rus Panslavizmi'ne ve "Bati emperyaliz- 
mi"ne kaqi neden "Panislamizm" olmasin goriisu agirlik 
kazanmaya ba§ladi. I<j politikada da, "yeter artik 50k ta- 
viz verildi" ve "Miisliimanlar ihmal edildi" gortisii "Isla- 
mi vatanserverlik" olgusunu geli§tirdi. Donemin havasi- 
ni yansitan en giizel eserlerden biri "Vatan yahut Silist- 
re"dir; 0 kadar infial yaratip, yasaklanmasi tesadiif olma- 
sa gerek! l§te Abdiilhamid'in Panislamizm politikasmin 
ve di§ boyutlarinin koklerini bu donemde aramak ge- 
rekiyor. 

Yukanda da deginildigi gibi, bu donemde Osman- 
li entelektiielleri ve bir kisim siyasi elitleri son £are ola- 
rak anayasa ve parlamento fikrini ortaya attilar; bu hem 
iktidann sinirlanmasini saglayacak hem de gayrimiislim- 
lere ayaklanmalan igin (Avrupa'daki ayni sistem saglan- 
diktan sonra) higbir bahane birakmayacakti. Bu nedenle 
1870'lerin ba§larmda ulema gevresi de dahil olmak iize- 
re kamuoyunda (imparatorlugun dertlerine deva olarak) 
yogun bir Anayasa-Parlamento tartismasi gormek §a§ir- 
tici degildir. 14 
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Hele 1875 yilmdan baslayarak Tanzimat rejiminin 
bir kaosa girmesi; idari, mali, siyasi her alanda iflasla so- 
nuclanmasi bu goziimtin taraftarlanni cogaltti. Hatta ge- 
lismeler bu coziime yanasmayan Sultan'in tahttan indi- 
rilmesine kadar gitti. Sultan Abdiilaziz'in sivil ve askeri 
biirokrasinin i§birligiyle tahttan indirilmesine bir an- 
lamda (Tanzimat sonrasi) modern Tiirk siyasi hayatinda- 
ki ilk darbe olarak bakabiliriz. Nitekim olayi ogrenen 
muhafazakar Tanzimat Pasalari, Abdiilaziz'in halledil- 
mesine degil, 'Elli yildir uyuyan fitnenin hortlatilmasi- 
na' ya da bir baska ifadeyle ordunun Yenijeriligin ilga- 
sindan sonra ilk defa siyasete kan§(tinl)masina tepki gos- 
termiskrdir. Hatta ulemanin ve medrese ogrencilerinin 
bu tesebbiiste oynadiklari rolii goz oniine alirsak, mo- 
dern Tiirk siyasal hayatinda dinin ilk defa 'siyasete alet 
edildigi' bir donem olarak da gorebiliriz. 

I§te Sultan II. Abdiilhamid boyle bir ortamda, tam 
yogun krizin ortasinda, 34 yasinda iktidara gec(iril)di 
(31 Agustos 1876). 

II. Abdiilhamid'in tahta ^lkijina kadar olan geli§- 
meleri gordiikten sonra, §imdi Panislamizm (ittihad-i is- 
lam) politikasmin iig farkli boyutunu ayri ayri soz konu- 
su edebiliriz. 

A) Yukanda da belirttigimiz gibi, dis, politika anla- 
miyla Panislamizm hakkinda gerek Bati'da gerekse Tiir- 
kiye'de hatin sayilir bir literatiir mevcuttur. 15 Fakat Os- 
manh ve Ban iilkeleri arsivlerini derinlemesine bir ince- 
lemeye tabi tuttugumuzda, donemin Avrupa basini ve 
kamuoyunda kabul edildigi anlamiyla (yani Afrika'nm 
balta girmemi§ ormanlarinda ya da Hindistan camilerin- 
de dolasan Abdiilhamid'in 'ajan-provakatorleri' anlamin- 
da) bir Panislamizmin Abdiilhamid doneminde bir dev- 
let politikasi olmadigini goriiyoruz. 

Abdiilhamid Hilafete baglilik yoluyla meydana ge- 
len Miisliimanlararasi dayani§mayi imparatorlugun Av- 
rupa'nin miidahalesine ve gayrimiislimlerin aynlikcihk- 
larina kar§i cikabilmesinde hayati bir faktor olarak gor- 
mu§tiir. Hilafetin vurgulanmasi Islami kurum ve kural- 
lara resmi manada gosterilen saygi ve ge§itli dini elitlere 
verilen onem seklinde tezahiir etti. Buna bir olciide de 
diinyadaki Miisliimanlara dayanisma gagrisi yapan resmi 
kaynakh dini propaganda eshk etti. 

Bu manada Islam ya da Hilafet onemli bir dis, poli- 
tika araci olarak goriildii, ama 0 kadar: Zannedilenin ak- 
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sine 50k 32 kullanildi. Bu pe§in hiikiim Bati'daki (ve Ba- 
ti'dan kaynaklanan Tiirkiye'deki) Panislamizm literatu- 
riine a§ina olanlara yadirganci gelebilir. Zira Panisla- > 
mizm politikasi tamamen Sultan Abdiilhamid'le ozdes,- 
lestirilmekte, neredeyse e§ anlamh kullamlmaktadir. 

Evet hie giiphesiz Istanbul, Kahire ve Hindistan ba- 
sininda ya da Yildiz Sarayi'ndaki dani§manlar ve misafir- 
ler arasinda tarti§ilmi§tir. Ama i§ Sultana intikal ettigin- 
de su tereddiit hasil olmusmr: ya biiyiik devletler (ozel- 
likle de Ingiltere) kaqihk verirse! Ornegin Yildiz'in, 
Hindistan'da yapacagi bir 'operasyona' kaqihk, Ingiltere 
de Hicaz bolgesinde bir kaqihk verirse? Bu Osmanli icjn 
tamir edilemez bir felaket olurdu. 

Hie fiiphesiz 'Panislamik soylem' bizzat Abdiilha- 
mid tarafindan da 'baglam'ina gore belli zamanlarda kul- 
lanilmisnr. Bu genellikle 'manevi/kiilturel' diizeydedir: 
Madalya vermek, huzura kabul etmek, atiye vermek, ma- 
a§ baglamak vb. Biitiin bu emarelere bakarak Bati, Panis- 
lamizmi tabii ki biiyiik bir tehdit olarak algilamis, bir 
tehdit olarak ciddiye de almiftir. Abdiilhamid'in de Pa- 
nislamizmi ayni §ekilde bir tehdit, daha dogrusu sadece 
bir blof olarak gordiigiine en giizel i§aret, yazinin ba§in- 
da kizi Ayse Osmanoglu'nun hatiralarmdan yapilan alin- 
tidir. 16 

Abdiilhamid'in Panislamizm konusunda Bati'daki 
tanima uygun bir-iki cefebbusiinu biliyoruz. Bunlar da 
1878 oncesindedir: 93 Harbinde Rusya tabiyetindeki 
Kafkasya ve Orta Asya Muslumanlanm ayaklandirmak 
icin yapilan gegitli- tesebbiisleri kapsar. Bu da bizzat Ab- 
diilhamid'in insiyatifiyle degil, daha cok kendisini ikti- 
dara getirenlerin ve kamuoyundaki yogun beklentinin 
sonucunda olmu§tur. Hatta Abdulhamid soz konusu ira- 
deyi, eger Kafkasya kabileleri Rus ordusuna kaqi dura- 
bilecek giicte degillerse bu tesebbiisten vazgecilsin, bo- 
suna Miisliiman kam dokiilmesin kaydiyla vermi§tir. 17 

B) Ic politikadaki anlamiyla Panislamizm (daha 
dogrusu ittihad-i islam), Tanzimat'in imparatorluktaki 
gayrimiislimleri one cikaran, onlara endeksli, onlari 
memnun etmeye yonelik politikasi yerine, Abdulhamid 
doneminde imparatorluktaki ce§itli irklara mensup miis- 
liimanlari on plana cikaran bir politikanin benimsenme- 
sidir. 18 

Bu tabii temelsiz bir doniisum degildir. Bir kere, 
1877-78 Osmanli-Rus savasmi sonuclandiran Berlin An- 
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lasmasi sonrasinda imparatorlukta miislim-gayrimiislim 
niifus dengesi degi§mi§tir. Ba§ta da belirttigimiz gibi, 
Tanzimat yoneticilerinin en biiyiik acmazi toplam niifus 
icindeki paylan %40'a varan gayrimiislimleri devlete 
baglamak, imparatorluktan kopmamalarini temin etmek 
olmu§tu. Bunun icin oncelikle Tanzimat Fermani sonra- 
sinda hukuki bakimdan e§itlik saglanmaya calisdmis,; bu 
care olmayinca, ozellikle Islahat Fermani (Kinm Sava§i) 
sonrasinda, sosyo-ekonomik kalkindirma ve idari kade- 
melere entegre etme coziimii uygulanmaya cali§ilmi§; 
ancak 1860'lann sonlarinda ve 1870'lerin ba§lannda bu- 
nun da gbziirn olmadigi anla§ildiginda, bu sefer son care 
olarak anayasal ve parlamenter bir rejimde siyasi e§itligin 
saglanarak gayrimiislim milliyetcilig^nin/ayrilikcihgi- 
nin oniiniin kesilmesi tezi giindeme gelmi§tir. Bu son te- 
zin ba§ta Yeni Osmanhlar olmak iizere donemin fikir 
cevrelerinde ve basin organlarinda tarti§ildigini biliyo- 
ruz. I§te Abdulhamid ve cevresindekiler bunun da bir co- 
ziim olamayacaginin 1875-78 doneminde kanitlandigim 
dus,unmekteydiler. 

Daha da onemlisi Berlin Anlasmasi sonrasinda im- 
paratorluk onemli Hiristiyan vilayetlerini kaybettigi (ve 
onemli miktarda Miisliiman gocii aldigi) icin, gayrimus- 
limlerin toplam niifus icindeki payi %20'ler civanna in- 
mi§tir. Kisaca Osmanli devlet adamlari biiyiik bir 'kam- 
burdan' kurtulmu§lardi. §iiphesiz %20 de onemli ve 
merkezi idareyi (Dogu Anadolu ve Makedonya'daki gibi) 
mefgul edecek bir orandir. Ancak artik Tanzimat yakla- 
$imlannin Hiristiyan milliyetciligini onlemede bir fay- 
dasinin olmadigi anla§ilmi§, bu %20'nin de ergec ayrila- 
bilecegi kabullenilmeye ba§lanmis,ti. Bu tabii ki Osman- 
hcihk tamamen terkedildi demek degildir, sadece once- 
lik artik Miisliimanlarda demektir. 

Gozler bir anda Tanzimat donemi boyunca ihmal 
edilmi§ olan Anadolu ve Arap vilayetlerine cevrildi. Tan- 
zimat boyunca zaten kisith para ve imkanlar Balkanlara 
aynlmi§, bu bolgeler, ozellikle de Arap vilayetleri, ihmal 
edilmiskrdi. Buna kar§ihk, Tanzimat siyasetinin Hiristi- 
yanlari memnun edememesi bir yana, ihmal edilen Arap 
topraklarinda devlete olan ho§nutsuzlugu arttirmi§, bazi 
milliyetcilik kivilcimlannin isaretleri alinmaya ba§lan- 
mi§ti. §imdi biitiin imkanlar Miisliimanlarla meskun 
bolgelere kaydinlmah, biitiin yatirimlar bu bolgelere ya- 
pilmahydi. 
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Bunun bir de mali cephesi vardi. 1877-78 sava§in- 
da kaybedilen Balkan topraklan devletin gelirleri baki- 
mindan da onemli yerlerdi. Mali iflas ve sava§in yaralari- 
ni sarmaya cali§an devlet hazinesinin bu a^igin kapanl- 
masina ihtiyaci vardi. i§te eger Anadolu ve Arap bolge- 
leri gerekli alt yapi yatinmlan (sulama, ula§im vb.) ile 
kalkindinlabilir, tanmsal iirecim ve vergiler artinlabilir- 
se bu acik kapanabilirdi. 

Bu yeni yonlendirmenin bir de uzun vadeli, adina 
'Miisiiiman millet tasawuru' ya da 'ittihad-i Islam' diye- 
bilecegimiz siyasi cephesi mevcuttur. 1878 sonrasinda 
elde Miisiiiman agirlikh bir iilke kalmi§ ve bundan son- 
ra Miisliimanlara oncelik verilmesi kararlaftinlmifti 
ama, ortada miitecanis bir Miisiiiman unsur yoktu. Elde- 
ki bilgiler bize Anadolu ve Arap topraklannda belli §ehir 
merkezleri di§inda muazzam bir farkli inanclar (hatta ba- 
til inanclar) manzumesi ile kar§i kar§iya oldugumuzu 
i§aret ediyor. Bu farkli unsurlarm bu Miisiiiman devlete 
uygun bir tebaa, bir 'Miisiiiman millet', haline getiril- 
mesi gerekiyordu. Bir ba§ka (moda) deyisk 'Miisiiiman 
devlet' 'Miisiiiman milleti'ni ariyordu. Bu da dini ve se- 
kiiler ogelerin birlikte yer aldigi modern egitimle sagla- 
nacakti. Abdiilhamid'in dilinden dii§iirmedigi "her koye 
bir mektep ve bir cami" lafzini bu manada anlamak ge- 
rekir. 

Yeni Miisiiiman millet, ortak bir ideoloji, ortak bir 
kimlik etrafinda sekillenmeliydi. Bu hare da "islam"di. 
Son cah§malar bize bunun "Siinni-Hanefi bir Islam" ola- 
rak algilandigi konusunda ipuclan veriyor. Bu acidan Is- 
lam, ortak bir kimlik unsuru, sosyal ya da milli dayani§- 
ma temeli, ortak vatanda§ligin bir unsuru, devlet-tebaa 
ilijkilerinde bir referans noktasi, imparatorlugun Miisiii- 
man unsurlarini biraraya getirmek icin kullanilabilecek 
bir sosyal cimento olarak goriilmiismr. 

Buna ek olarak, Abdiilhamid'in bir endisesi de 
1875-78 krizinin bir sonucu olarak Turk olmayan Miis- 
iiiman unsurlar, ozellikle de Araplar ve Arnavutlar ara- 
sinda hissedilmeye basknan hosnutsuzluklann oniine ge- 
cerek, Miisiiiman tebaamn sadakatini temin etmekti. 
Araplar orneginde en biiyiik endisesi, Avrupah giiclerin 
de te$vikiyle Misir ya da Hicaz merkezli bir rakip Arap 
Hilafeti kurulmasi ve bu yolla imparatorlugun temelden 
yikilmasi idi. Bu endi§esine yonelik ipuclan ozellikle 
1878-1885 doneminde Suriye, Hicaz, Misir ve Sudan gi- 
bi bolgelerde belirgindir. 
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Biitiin bu miilahazalar cercevesinde 1880'lerin ba§- 
larindan itibaren (devam edegelmekte olan biitiin ic ve 
di§ sorunlara ragmen) "Miisiiiman milleti yaratma/kal- 
kindirma" projesi (egitimden ula§ima kadar her alanda) 
basjadi. Bu politikadan Tiirkler, Kiirtler, Araplar, Arna- 
vutlar, Qerkezler gibi imparatorluktaki biitiin Miisiiiman 
gruplar ce§itli derecelerde istifade etmi§tir. Bu Arap vi- 
layetlerini SalnameJerde en ba§a koyma gibi sembolik 
jestlerden Hicaz Demiryolu gibi onemli yatirimlara ka- 
dar pek cok konuda kendini gosterir. 

C) Siinm-§ii yakinla^masi/birligi (Ittihad-i Islam) 
anlaminda Panislamizmin giindeme gelmesi en giizel or- 
negini 1890'larda vermi$tir. 15> 1890'lann ba§inda Iran 
kaynakh iki tehlike belirdi: Iran sininni kolayca kulla- 
nan Ermeni eylemciler ve Irak'ta hizla artan §ii niifus. 
1890'lann ba$indan itibaren Dogu Anadolu'da Ermeni 
orgiitlerinin faaliyetleri artmi§, olaylar giderek Istanbul 
dahil Ermenilerin ya§adigi biitiin vilayetlere yayilmi§ti. 
En yogun donemi 1894-96 yillan arasinda ya§anan bu 
olaylar icin Ermeni eylemciler Iran sininni kullamyor, 
Iran tarafinda ya$ayan Ermenilerden destek aliyorlardi. 

Yine ayni donemde Abdiilhamid yonetimi Irak'ta 
bir '§ii problemi' ile kar§ila§ti. Butiin Irak'ta §ii niifus 
cogunlukta, %50'nin biraz iizerindeydi. Sadece Bagdat 
ve Basra vilayetlerinde ise §iiler ezici bir cogunluk olu§- 
turuyorlardi. Irak, biiyiik olgiide, a§iretlerden olu§an bir 
bolgeydi ve §iilik asjretler arasinda giinden giine yayil- 
maktaydi. Atabat dedigimiz §ii kutsal §ehirlerinde (Ne- 
cef, Kerbela, Samara ve Kazimeyn) en onemli miictehid- 
ler oturmakta ve bunlann niifuzu hem Irak'da hem Iran'- 
da siirekli artmaktaydi. Bu durum Osmanli Devleti icin 
cesjtli bakimlardan -dini, siyasi, askeri- sakincahydi. Di- 
ni bakimdan sakincahydi giinkii, Siinni Hilafetin bu ka- 
dar vurgulandigi bir donemde, teorik olarak herhangi bir 
Siinni otoriteyi tanimayan bir cogunlugun Irak'ta otur- 
masi rahatsiz ediciydi. Ayni §ekilde siyasi ve askeri ola- 
rak da sakincahydi: Irak'taki §ii niifus Iran tarafindan ko- 
layca manipiile edilebilir, kisjamlabilir, isyana te§vik 
edilebilir ve bir sava§ta kullanilabilirdi. 

Abdiilhamid yonetimi 1890'h yillann basjarindan 
itibaren bu probleme ce§itli coziimler aramaya giri§ti. 
Once, problemi te§his etmek icin bolgeye siyasi ve aske- 
ri komisyonlar gonderildi. Ikinci olarak, bolgede daha 
once cah§mi§, o sirada gahjan ve hatta bolgede siirgiin 
olarak bulunan -Siileyman Hiisnii Pa§a, Nusret Pa§a gi- 
bi- kijilerden raporlar ve coziim onerileri istendi. Ucun- 
cii olarak, bu raporlann i§iginda ce§itli onlemler ahnma- 
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ya baslandi: Bolgede bulunan Siinni ulema ve medreseler 
yeni kaynaklar tahsis edilerek giifdendirilmeye gahfildi; 
Istanbul 'da bir okul agildi ve Irak 'tan toplafian §ii gocuk- 
lar burada Siinni inancma gore egitilmeye <jali§ildi. Fakat 
biitiin bunlar kisa donemde yetersiz ve sonucmz kaldi. 

l§te bu asamada, 1893 yili ioerisinde, biitiin bu 6n- 
lemlerin sonugsuz kaldigi anlasildigi sirada, Abdiilha- 
mid ve yakin cevresinde sbyle bir fikir uyandigini gorii- 
yoruz: Bu probleme kesin coziim olarak bir Stinni-§ii ya- 
kinlasmasi/birligi meydana getirmek. Bu tartismayi ba§- 
latanlarin gerekgeleri soyle: Bu problemin kesin goziimii 
Siinnilerle §iiler arasindaki diismanhgi kaldirmaknr. Bu- 
nu da ancak Siinni ve §ii diinyasinm onderleri yapabilir- 
ler. Siinni diinyasinda bu otoritesi herkes tarafindan tani- 
nan Halife, yani Osmanli Sultanidir. §ii diinyasinda ise 
gerqek otorite sahibi §ah degil, o donemde Irak'ta oturan 
miictehidlerdir. Bu tezi savunanlara gore, eger Siinnilik- 
le § iilik arasindaki kavga biterse ve bir yakinlasma yahut 
birlik saglanabilirse, hem Irak'taki §ii niifustan, hem de 
siyasi ve askeri bakimdan Iran Devleti'nden korkmak 
iqin bir sebep kalmayacaktir. Kisaca, bu te§ebbiis iq'm Is- 
tanbul 'daki Halife'nin ve Atabat'daki miictehidlerin i§- 
birligi gerekliydi. Fakat aradaki baglantiyi kim saglaya- 
caktir? Boyle bir tesebbiis icin aracihk yapmasi diisiinii- 
lenler ise o donemde Istanbul'da yasayan Iranh muhalif- 
lerdir. Bizim Yeni Osmanhlara benzetebilecegimiz Iran- 
li aydinlarm onemli bir boliimii muhalefet hareketini ts- 
tanbul'dan yuriitmek ve gesitli yollarla (gazete vb.) iran'- 
da etkili olmaktadirlar. Bunlann arasina 1892 yazinda 
onemli bir isim daha katilmistir: Cemaleddin Afgani. 

Sonugta, oyle anlasihyor ki, gesitli fikir ahsverisle- 
rinden sonra, Sultan Abdiilhamid ikna olmus, boyle bir 
tesebbiisiin baslatilmasina nza gostermistir. Afgani'ye bu 
konuda yazdigi mektup, her yoniiyle ilgingtir: 20 "Iraniler 



esasen Islam bulunduklan ve kibleleri de bizim gibi Ka- 
be oldugu halde su mezhep ihtilafi tesiri ile ehl-i Islam 
<aleyhine cahsan Ermeni bozguncularini dahi muhafaza 
ve himaye etmekte olduklan... §u ahval-i esef-i istimale 
kaqi ciddi bir care ve tedabir ittihazi liizumu meydanda- 
dir. Ve bu care ve tedbir de mezhepce olan ihtilaf ve ay- 
kinhklar kaldinhp giderilerek ittifak ve ittihad-i Islam 
viicude getirilmek onemli meselesi olacagi agiktir... Is- 
lamlarin da mezhepce olan farklari kaldirilarak 'inne- 
mel'mii'minine ihvetiin' (siiphesiz miiminler kardestir) 
ayet-i celilesinin ahkam-i miinifesi mucebince alel'u- 
mum ittihad-i Islam husule getirilmesi miimkiin olup 
olmayacagimn ariz ve amik (enine boyuna) teemmiilii 
(dii§iiniilmesi) ile..." 

icinde Afgani ve Iranh rejim muhaliflerinin bulun- 
dugu bir gahsma grubu olusmruldu. Bunlar bu grupta 
yer alan ki§ilerin anilanna gore- Islam diinyasinm ge§itli 
yerlerindeki § ii ulemasina altiyiiz kadar mektup yazdilar 
ve ikiyiiz kadar cevap aldilar. Fakat bu gahsmalar devam 
ederken, Ermeni olaylari, ozellikle Dogu Anadolu'da, 
hizla yiikseh§e gegmi§, bu 'komplo'yu ogrenen §ah da 
Osmanh-iran sininnda 'Ermeni karti'ni oynamaya basla- 
mi§ti. Sonugta, bildigimiz kadanyla, bu tesebbiis Sultan 
tarafindan, muhtemelen 1895 ortalarina dogru, durdu- 
ruldu. Afgani'nin bir baghsinin Nasireddin §ah'i oldiir- 
mesinden (Mayis 1896) sonra bu gruba katilan muhalif- 
lerden iigii Iran'a teslim edilerek idam olundu. Afgani ise 
Iranhlann biitiin israrlarina ragmen teslim edilmeyip Is- 
tanbul'da goz hapsinde tutuldu ve 1897'de orada oldii. 
Ama, bu tarihten sonra da, gerek Iran gerek Atabat'da, 
§ii ulema ve talebeler arasinda, Siinni-§ii yakinlasma- 
si/birligi fikri uzun yillar, ozellikle 1900'lerin basindan 
itibaren tekrar ilgi konusu olmaya devam etti. 
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OSMANU SiYAS! TARIHINDE MEVEEVlEER VE SUETAN 
II. ABDUEHAMID IEE iEigKIEERINE DAIR YENI BEEGEEER 



Btl^GtN AYDIN 
MARMARA UNiVERSiTESl FEN-EDEBlYAT FAKULTESi 




evlana'nin vefatindan sonraki tarihlerde, 
bir tarikat olarak esaslan Sultan Veled ta- 
rafmdan tespit edilmi§ olan Mevlevilik, 



Osmanli Devleti'nin kurulusu doneminde Anadolu'da 
ancak bazi beyliklerde etkili olmusken Osmanli Beyligi 
sinirlarmda hi^bir varlik gosterememistir. 1 Mevleviligin 
hem me§hur miielliflerinden biri hem de XIV. yiizyilda 
bu tarikatin Anadolu'daki en aktif propagandacisi olan 
Ulu Arif Qelebi Mevleviligin taninmasindaki en onemli 
sima olmustur. Mevlana'nin yedinci gobekten torunu 
Divane Mehmed Qelebi de tarikatin yayilmasinda onem- 
li bir rol oynamisur. Osmanli toplumunun en kiiltiirlii 
ve miinevwer bir ziimresi olarak tarihe mal olmu§ olan 
Mevleviler, Osmanli cografyasimn biiyiik bir kesiminde 
kurmu§ olduklan tekkelerle, edebiyat, resim ve miizik 
alanlarinda biiyiik bir ekol olu§turmu§lardir. Ortacag Is- 
lam diinyasindan beri edebiyat^i ve sanatcilan himaye 
cden saray muhitlerinin geleneklerini devam ettiren Os- 
manli Devleti, Mevlevi kiiltiiriiniin sahip oldugu ozellik- 
ler dolayisiyla, Mevlevilerle belli bir tarihten sonra sii- 
rekli temas halinde bulunmu§tur. Bu yakinlik pek tabii 
ki siyasi neticeler de dogurmu§tur. 

Osmanli Mevlevi munasebetlerinin ba§langici i^in 
XIV. yiizyilin sonlarinda Serez'de insa edilen bir zaviye- 
nin Mevlevi kimligi iizerinde durulmustur. 2 1374-1385 
tarihleri arasinda Osmanlilann eline gecmii§ olan Se- 
rez'de, Qandarli Hayreddin Pasa'nin oglu Ali Pa§a adina 
yaptinlan bir zaviyenin III. Selim Doneminde Mevlevi 
tarikati tarafindan idare edilmesine istinaden, bu zaviye- 
nin tasarruf haklarinin kurulusunda da Mevlevi tarikati- 
na ait olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Osmanli Devleti'nde 
dergah ve zaviyelerin 50k farkli sebeplerle tarikatlar ara- 
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sinda siirekli el degistirdigi ve zaviyenin Mevleviiere ait 
olmasiyla ilgili bilginin III. Selim Donemi'ne ait bir bel- 
geye dayandinldigi diisuntiliirse bu zaviyenin kurulusu 
doneminde Mevlevi tarikatina ait olmasi zayif bir ihti- 
mal olarak goriilmektedir. §u andaki bilgilerimize gore 
Fatih'ten onceki Osmanli padisahlarmin Mevlevilikle il- 
gilerinin sarahatinden bahsetmek pek miimkiin goriil- 
memektedir. Istanbul'un fethinden sonra Fatih tarafin- 
dan kiliseden camiye gevrilen Kalenderhane Camii'nin 
vakfiyelerinde, Cuma giinleri namazdan sonra sema mec- 
lislerinde Mesnevi okunmasi ve semazenlerle birlikte se- 
ma yapacak dort mutribin bulundurulmasi gibi sartlann 
mevcudiyetine bakilirsa, Fatih'in Mevlevilikle bir dere- 
ceye kadar alakadar oldugu dusuniilebilir. 3 Mevleviligin 
Istanbul'da asil inkisafi Galata Mevlevihanesinin kurul- 
masiyla ba§lami§ (H. 897/M. 1491) ve bu tarihten itiba- 
ren Osmanli devlet adamlan Mevlevi tarikatiyla siki mii- 
nasebetler kurmu§lardir. Bazi devlet adamlan Mevlevi- 
haneler icin kendi arazilerini tahsis ederken bazilan da 
nakdi yardimlarda bulunmu§ ve zaviyeleri tamir ettir- 
mi§lerdir. 

Mevlevilik, itikat ve ictimai telakki bakimindan 
XV ve XVI. yiizyilda ikili bir karakter gostermektedir. 
Mevlevilerin §ems kolu denilen kismi halkla bagdasmis 
ve Batini inanglara ve Alevi temayiillere sahib olmus hat- 
ta Bekta§ilerle adeta birle§mi§ ve Hurufilerin kanaatleri- 
ni benimsemi§lerdir. 4 Mevleviligin diger bir kolu ise 
Siinni ve zahid bir ziimre teskil etmi§ olup XVI. yiizyil- 
da iktidarla yakinlasmi§ ve padisahlarla beraber yiiksek 
ziimrenin ihsan ve iltifatlanyla kar§ila§misti. Kanuni 
Sultan Siileyman, Konya Mevlana Asitanesi seyhi Lok- 
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man Dede'ye bir elbise ve bin akce gondermis, Bagdat 
Seferi esnasinda da Asitane'yi ziyaret ederek Kur'an-i Ke- 
rim ve Mesnevi okumu§ ve huzurunda sema yaptirrmsti. 
Zaviyedeki fukara ve dervislere ihsanda bulunan KanunT, 
bir cami ve misafirhane de yaptirmi§tir. 5 

Mevlevilik XVI ve XVII. yiizyillarda hem Anado- 
lu'da hem de Osmanh Devleti'nin hakim oldugu diger 
sahalarda hizla yayilarak 50k gucjii. bir tarikat huviyeti 
kazanmis, ve Balkanlarda Bektasilikle rekabet edecek ha- 
le gelmis hatta Anadolu'nun bansinda halkinin tamami 
Mevlevi olan koyler gorulmuftiir. 

Osmanh Stinni ulema geleneginin de bazi istisnalar 
haric Osmanh tarihi boyunca tasawufa olumlu yaklasti- 
gi goriilmektedir. Tasavvuf ehline ve ozellikle Mevlana 
ve Muhyiddin Arabi'ye olan diismanhgi ile taninan Civi- 
zade Muhyiddin §eyh Mehmed Efendi bu istisnalardan 
birisidir ve §eyhulislamlik gorevinden ahnmis.tir. Os- 
manh tarihinde ilk azledilen §eyhulislamin, tasavvuf 
aleyhtarhgi dolayisiyla azledilmis. olmasi, bu donemde 
Osmanh Devleti'nin ulema ve me§ayih kar§isindaki po- 
zisyonunu gostermesi bakimindan oldukca anlamhdir. 6 

Mevlevilik Osmanh siyasi hayatinda pasif bir go- 
riintii sergilemis ve XIX. yiizyila kadar siyasi iktidar 
kavgalannin tarafi olmamtstir. 7 Bu yiizden Osmanh sul- 
tanlan ile Mevlevi seyhleri arasindaki miinasebetler ge- 
nellikle olumlu bir §ekilde cereyan etmi§tir. Osmanh ta- 
rihi icerisinde yasaklanyla ve cezalandirma usullerinin 
giddetiyle sohret bulmu§ olan IV. Murat, Osmanh-Mev- 
levi iliskilerinde de istisnai bir yere sahiptir. IV. Murat 
Konya Asitanesi postni§ini Ebubekir Gelebi'yi begenme- 
digi hareketleri dolayisiyla 1048/1638 yihnda idam et- 
tirmi§tir. 8 Bu idam Osmanh-Mevlevi ili§kilerinin geneli 
icerisinde degerlendirildigi zaman miinferid bir hadise 
olarak goze carpmaktadir. 

Mevleviligin siyasi tarihinde kayda deger bir hadise 
de Abaza Isyanina Konya Asitanesinin verdigi destek ol- 
mu§tur. II. Osman'in Yeniceriler tarafindan oldiirulmesi 
dolayisiyla Erzurum Beylerbeyi Abaza Mehmed Pa§a ta- 
rafindan ba§latilan isyan, bir Yeniceri tenkil hareketi §ek- 
linde devam etmis ve bu hareket Konya'daki Mevlevile- 
rin bir kismi ve Qelebi tarafindan desteklenmi§tir. Olay, 
Abaza'nin maglub olmasiyla yatismis ve Abaza IV. Mu- 
rat zamaninda Bosna'ya, sonra Silistre'ye vali olmus. ve 
nihayet 1634'te oldurtulmu§tiir. 9 
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III. Selim Donemi'nde ise Mehmed Emin Qele- 
bi'nin Konya miiftusii ile beraber Nizam-i Cedid'e mu- 
fhalefet ettigi goriilmektedir. Osmanh tarihinin ilginc si- 
malanndan biri olan Kadi Abdurrahman Pasa Konya'ya 
vali olarak tayin edildigi zaman (1218/1803), Konya 
ayanindan Candaroglu Ebubekir Aga, Konya yenicerile- 
ri ve Konya Mevlevi §eyhi Ismail Qelebioglu Mehmed 
Emin Qelebi, Kadi Abdurrahman Pasa'nm Konya'ya gir- 
memesi icin miicadele etmislerdir. 10 Bu hadiseden sonra 
istanbul'dan yazilan sert uyan fermanlanyla bu iste dah- 
li olanlar ve §eyh Mehmed Emin Qelebi siirgiin edilmek 
istenmistir. Hatta §eyh Mehmed Emin Efendi'ye Kon- 
ya'dan c,ikarak Afyon Karahisar veya Kiitahya'ya gitmesi 
hakkinda Sadrazam tarafindan mektup yazilmissa da, 
§eyh Efendi oziir beyan ederek Konya'dan ayrilmamij 
veya mii§terek hareket ettigi asiler kendisini birakma- 
mi§tir. Qelebi Efendi asilere yardim etmi§ ve daha ileri 
giderek asilerin reisi olan Deliba§i Ismail'e hilat giydir- 
mistir. Abdurrahman Pa§a ile Konyalilar arasindaki bu 
$ekisme pek 50k can kaybina da sebep olmu§ ve Sadra- 
zam Yusuf Pa§a §eyhtilislam ile g6rii§erek Qelebi Efen- 
di'nin Kibns'a suriilmesini Sultan Selim'e arz etmi§tir. 
Sultan Selim, Qelebi Efendi'nin nefy olunmamasini ve 
kendisine §eyhulislam Efendi tarafindan pend ve nasihat 
yazilmasini emretmi§ti. Kadi Abdurrahman Pa§a da ta- 
yin edildigi Konya'ya sekiz ay sonra girebilmis ve Qelebi 
Efendi'yi affederek Konya'da oturmasina miisade edilme- 
si icin hiikiimetle temasta bulunmustu. 11 Kendisi de bir 
Mevlevi muhibbi olan III. Selim, miilayim karekteri do- 
layisiyla Mevleviler aleyhine bir harekatta bulunmamis; 
hatta iktidan boyunca Istanbul'daki Mevlevi §eyhlerine 
atiyyeler vermekle kalmayip dergahlarinm tamiri icin de 
yardimda bulunmu§tur. 

Mevlevilerin siyasi arenada III. Selim ile baskyan 
etkinlikleri II. Mahmud Donemi'nde daha da artmi§tir. 
Ozellikle Yeniceri Ocaginin kaldinhp Bektasi tarikati- 
nm yasaklanmasi ve Bekta§ilere ait tekkelerin yiktinl- 
masindan sonra Mevlevilik Osmanh Devleti'nin yeni res- 
mi tarikati hiiviyetine biirunmu.5 ve II. Mahmud idari ve 
siyasi reformlanm yaparken en cok Mevlevi tarikati ile 
temas halinde olmusmr. 12 Hatta bazi yabanci elcilik ra- 
porlarina gore 1830'larin sonlarinda Sultan'in Mevleviler 
kanaliyla iilkede cereyan eden hadiseler hakkinda bilgi 
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aldigi iddia edilmis, ve Moldavyah Prens Ghika da, Ga- 
lata Mevlevihanesi §eyhinin, II. Malimud'un reformlari- 
na yonelik ulema muhalefetenin bertaraf edilmesinde 
Sultan'a herkesten daha 50k yardimci oldugunu soyle- 
mistir. 13 

II. Mahmud Donemi'nde Mevleviler, devlet kade- 
melerinde ve ilmiye smifi icerisinde 50k etkili bir mev- 
kiye yiikseldiler. Ozellikle donemin siyasi olaylarina yon 
veren ve II. Malimud'un sirda§i olarak sohret yaptigi hal- 
de sonra Sultan'la aralari acilarak idam edilen Halet 
Efendi, yine II. Malimud'un gozde nedimlerinden Mev- 
levi Abdi Bey ve Meclis-i Vala-yi Ahkam-i Adliye'nin al- 
ti azasindan biri olan Ahmed Sadik Ziver Efendi meshur 
Mevlevi devlet adamlarmdandir. Devlet adamlarinin ya- 
msira ilmiye sinifuidan taninan bazi isimler ve birkac 
seyhiilislamin da Mevlevi tarikatina mensup oldugu bi- 
linmektedir. 14 

II. Mahmud Mevlevi geyhleriyle yakni dostluklat 
tesis etmi§, Ciragan Sarayi'nin genisktilmesi esnasinda 
yiktinlan Be§ikta§ Mevlevihanesi mensuplarinin gegici 
olarak iskan edildigi Musahib Abdi Bey yahsinda Meh- 
med Kadri Dede'yi her hafta ziyaret ederek ayinlerini iz- 
lemisti. 15 Osman Salahaddin Dede'nin seyhligi zamanin- 
da da Yenikapi Mevlevihanesini sikga ziyaret eden II. 
Mahmud, bir gun karh ve tipili bir havada yaninda seh- 
zade Abdiilmecid ve Abdiilaziz de bulundugu halde, tek- 
keye gelmi§, kendisini kapida karsilayan Osman Dede'ye 
sehzadeleri gostererek "§eyh efendi ! Bu havada bizi, si- 
zin gonliiniiz cekti. Bunlar olsaydi gelemezlerdi." demis- 
ti. 16 Osman Salahaddin Dede ile Sultan Mahmud arasin- 
daki bu yakin miinasebetler Abdiilmecid ve Abdiilaziz 
Donemi'nde de devam etmi§ ve Osmanh Devleti'nde ta- 
rikatlann merkezi otoritenin ve hatta ulema sinifimn de- 
netimine sokan Meclis-i Mesayih'in kurulmasinda da 
Osman Salahaddin Dede biiyiik bir rol oynamisu. 17 Ay- 
ni zamanda Meclis-i Mesayih'in ilk reisi olan Osman Sa- 
lahaddin Dede bir Mevlevi §eyhi olmaktan ote XIX. yiiz- 
ydin ikinci yansinda Osmanh siyasetine yon veren en 
onemli isimlerden biri haline geldi. 18 II. Abdiilhamid 
Te§kilat-i Esasiye'yi ilan edecegini vaad ettigi zaman ya- 
ninda bulunan iki ki§iden biri Midhat Pa§a digeri ise Os- 
man Salahaddin Dede idi. Midhat Pa§a'yi Sultan'in hu- 
zuruna Osman Selahaddin Dede g6tiirmu§tii. Sultan'in 
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tahta gegirilme toreninde de hazir bulunan Salahaddin 
Dede, Abdiilaziz'in tahttan indirilmesine dair fetvanin 
gecikmesi iizerine "icma-i iimmet fetva degil midir?" di- 
yerek biat merasimini ba§latmi§n. Padisahin bu soz iize- 
rine egilip Osman Salahaddin Dede'nin ahum optiigti de 
rivayet edilmi§tir. 19 Sultan ve Osman Salahaddin Dede 
arasindaki bu yakinhk ileriki tarihlerde tamamen kaybo- 
lacak ve yerini Sultan ve Mevleviler arasinda II. Me§ruti- 
yet'in ilanina kadar devam edecek olan rekabet ve husu- 
mete birakacaktir. Sultan'in Mevlevilere karsi tavir alma- 
sinda, Midhat Pa§a'nin Sultan Abdiilaziz'e diizenlenen 
suikast dolayisiyla siirgiine gonderilmesi onemli rol oy- 
nar. Heniiz Midhat Pa§a siirgiine gonderilmeden Sultan, 
Midhat Pa§a'nin begenmedigi yonlerini mektupla §eyh 
efendiye bildirecek ve §eyh'in miidahalesini isteyecek- 
ti. 20 Midhat Pa§a siirgiin edildikten sonra, sarayda Mes- 
nevi okutmaya memur olan Osman Dede, ihtiyarhgi do- 
layisiyla zahmete girmemesi ve dergahta oturup evrad ve 
ezkariyla mesgul olmasi iradesiyle saraydan uzaklastiril- 
mi§ti. 21 Osman Salahaddin Dede, Sultan Abdiilhamid'in 
saltanatinin dordiincii yilinda Meclis-i Mejayih riyaseti 
gorevinden ahndi ve yerine Celveti tarikatina mensup 
Hiidayi Dergahi §eyhi Ru§en Efendi getirildi. 22 

II. Abdiilhamid kendine has karekteri dolayisiyla 
biitiin devlet giiciinu elinde toplamis ve hakimiyeti 
oniinde engel te§kil edecek ve saltanat hususunda kendi- 
sine rakip olacak gerek sivil ve gerekse resmi hiq bir ya- 
pilanmaya miisaade etmemi§tir. Mevlevilerin II. Abdiil- 
hamid'e kar§i olan derin nefretleri, III. Selim ile baskyan 
ve I. Me§rutiyet'in ilanina kadar devam eden imtiyazli 
durumlarinin ve yonetim iizerindeki nufuzlarinm kati 
bir §ekilde son bulmasmdan kaynaklaniyordu. 

II. Abdiilhamid Donemi, tarikat ve devlet iliskileri 
a^isindan, Osmanh tarihinin genelinden bagimsiz olarak 
incelenmesi gereken bir karekterdedir. Sultan ve tarikat 
§eyhleri arasindaki ili§ki bu donemde manevi olmaktan 
ziyade siyasidir. Tarikat seyhleri, Sultanin Osmanh ve Is- 
lam cografyasindaki siyasi maksatlarina hizmet ettigi 
miiddetce on plana cikip iltifat gormiif, aksi durumlarda 
ise siki bir denetim ve kontrol altinda bulundurulmus- 
lardir. Sultan Abdiilhamid'in Suriyeli seyh Ebu'l-Hiida 
(Rifai) ve Magribli §eyh Zafir (Medeni-§azeli) ile olan ya- 
kin ili§kileri incelendiginde bu iliskilerin mahiyetinin 

I StYASET 



daha qok siyasi oldugu goriilecektir. Ayni zamanda Sul- 
tan'in cevresindeki bu seyhlerin Arap asilli olmalan ve 
Istanbul dahilinde Mevlevilerin yanisira bazi Nak§i §eyh- 
lerinin II. Abdiilhamid'e muhalif tutumlan Sultan-tari- 
kat iliskilerinin mahiyecini kavramamiza yardimci ol- 
maktadir. 23 

II. Abdiilhamid muhalifi §eyhlerin II. Me§rutiyet'in 
ilani sonrasinda basinda gikan yazilan ve bazilarmin yaz- 
mi§ oldugu hatiratlar, II. Abdiilhamid Donemi'ne bakif- 
larmi yansitmasi acisindan bnemlidir. Fakat bunlardan 
bazilan §ahsi gorugleri yansitacagi icjn, tarikat genelle- 
mesi yaparken dikkatli davranmak gerekmektedir. Nak- 
§ibendi tarikati mensubu olup II. Mefrutiyet Donemi'n- 
de Kastamonu mebuslugu yapmi§ olan Ahmet Mahir 
Efendi, Sultan II. Abdiilhamid yonetiminde Nak§ibendi- 
ye'nin Halidiye koluna mensup ki§ilerin, Sultan'a kar§i 
isyan hareketi hazirliginda olduklan iddiasiyla jurnallen- 
diklerini ve tedkikat gecjrdiklerini soylemektedir. 24 Bu 
tedkikatlar sonucunda Kelami Dergahi'nin taninmi§ 
§eyhlerinden Erbilli Esad Efendi Irak'a suriilmii§ ve an- 
cak Me§rutiyet'in ilamndan sonra istanbul'a donebilmi§- 
tir. Yine Nak§i §eyhlerinden Feyzullah Efendizade Meh- 
met Ali Efendi Yemen'e siiriilmiismr. Siirgiine gonderi- 
len bir diger isim ise Hiisrev Pa§a Dergahi §eyhi Seyful- 
lah Efendidir. 25 Tarikatlar iizerindeki bu baski, II. Ab- 
diilhamid Donemi muhalefet hareketlerine ulema ve si- 
yasi tesekkiillerin yanisira §eyhleri de dahil etmi§tir. Itti- 
hat ve Terakki'nin ulemanin yanisira seyhlerle de yakin- 
la§masi biiyiik oranda donemin siyasi baskilari neticesin- 
de gergekle§mi§tir. Bekta§ilik, Melamilik ve Mevlevilik, 
Ittihat ve Terakki'ye yakinlik bakimindan ilk siralarda 
yer alan tarikatlar olmustur. Bu tarikat gevreleri, Ittihat 
ve Terakki'nin II. Abdiilhamid idaresine kar§i yiiriittiigu 
muhalefet hareketine maddi ve manevi destekte bulun- 
musjar hatta bazilan, tekkelerini Ittihat ve Terakki'nin 
siyasi merkezleri olarak orgiitlemisjerdir. Ozellikle Yeni- 
kapi Mevlevihanesi, Paris 'teki Jon Tiirklerle yakin ili§ki 
kurmu§ ve Seyh Mahmud Celaleddin Dede Avrupa'da 
yayinlanan Jon Turk gazetelerinin dergahta okunmasina 
imkan saglami§tir. 26 Veled (Jelebi de Hatiralarim isimli 
eserinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Istanbul'daki 
bir kaq §ubesinden birinin de kendi §ubeleri oldugunu ve 
Beyazit'ta Zabtiye Nazin Ziya Pasa'nin konaginin kar§i- 
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smda Mevlevi Ali Pa§azade Dervi§ Kemaleddin Bey'in 
evinde toplandiklanni ve Paris'ten gelen gazeteleri §eyh 
•Nail Efendi'nin Dergah'ta muhafaza ederek dagitimini 
yaptigini soylemektedir. 27 Bedevi Tekkesi seyhi Mustafa 
Naili Efendi de siyasi muhaliflerdendir ve II. Abdiilha- 
mid'in tahtan indirilip yerine Sultan Re§at'in gikartilma- 
si amaciyla diizenlenmek istenen bir komploya Mehmed 
Celaleddin Efendi'nin de katihmini saglamaya gahjmif- 
tir. 28 

Istanbul Mevlevi dergahlarinin yanisira Konya Asi- 
tanesi de Sultan Abdiilhamid tarafindan yakin takibe 
alinmi§tir. Veliaht Resat Efendi'nin Mevlevi olmasi Sul- 
tan II. Abdiilhamid'i Konya destekli bir saltanat darbe- 
sine kar§i hassas hale getirmi§ ve Konya Mevlana Asita- 
nesi tarn bir tarassut altinda tutulmu§tur. Oyle ki Konya 
valilerinden bazilan tarassut i§ini bizzat vazife edinmi§ 
ve dergah hakkinda saraya siirekli jurnaller vermisjer- 
dir. 29 Konya'da oturan ve Mevlevi siilasine mensub olan 
fertlerin, Veliaht Re§at Efendi ile temasa gecmemeleri 
icjn Istanbul'a girisjerinin de II. Abdiilhamid'in emriyle 
yasaklandigi soylenmektedir. 30 Mevlevi tekkelerinde ya- 
sanan bazi usulsiizliikler de, Sultan'a Qelebi Efendi ile 
biitiin imparatorluktaki Mevleviler iizerinde siki bir 
kontrol olu§turma imkani vermi§ti. Halep Mevlevi Tek- 
kesi'ndeki yolsuzluk §ikayetleriyle basjayan hadiseler 
zinciri Selanik'e uzanmis. ve Izmir Mevlevihanesi §eyhi- 
nin faaliyetleriyle ajikca siyasi bir mahiyet kazanarak de- 
vam edip gitmisjir. Gerginligin basjangici olan ilk hadi- 
se 1309 senesinin Rebiu'l-ahir ayinda ortaya (jikmijtir. 
Halep Mevlevi Tekkesi postni§ini Vacid Efendi'nin tari- 
kat adabina muhalif hareketlerinin "derece-i nihayeye 
vardigi" ve hankahin gelirlerini heba ettigi hakkinda 
Halep miiderris ve imamlannin gondermi§ oldugu mah- 
zar, Sultan II. 'Abdiilhamid tarafindan incelenmi§ ve bu 
gibi hallerin padisah nezdinde "mucib-i teessiif oldugu 
irade-i seniyye ile Me§ihat'a teblig edilmistir. Me§i- 
hat'tan Konya Asitanesi postnisjni Qelebi Efendi'ye yapi- 
lan i§ar iizerine Qelebi Efendi Vacid Dede'yi azlederek 
yerine "evsaf-i matlubeyi haiz" olan Amil Gelebi'yi tayin 
etmi§tir. 31 Fakat olay bununla bitmemi§, Vacid De- 
de'nin, kaybettigi Me§ihat'i tekrar elde etmek icjn Kon- 
ya iizerinden istanbul'a geldigi haber ahnmij, Halep va- 
li ve naibi ise Istanbul'a gonderdikleri telgraflarda Vacid 
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Dede'nin Halep'e geri donmesinin mahzurlu olacagini 
bildirmi§lerdir. Sultan, olayin tekrar tahkik edilmesini 
ve §eyhiilislamlik makaminin Vacid Dede hakkindaki fi- 
kir ve miitaalannm tarafina bildirilmesini istemi§tir. 32 
Bu arada Me§ihat makami tarafindan ^elebi Efendi'nin 
goriisu alinmak iizere Konya'ya yeni bir yazi gonderil- 
mi§, gelen cevap ise (^elebi Efendi'nin Vacid Dede hak- 
kindaki goriisuniin degi§tigini hissettirir bir §ekilde ol- 
mu§tur. 33 (Jelebi Efendi gonderdigi cevapta Vacid De- 
de'nin memuriyete iadesini i§ar etmi§tir. Me§ihat maka- 
mi ise Meclis-i Me§ayih'in de goru§iinii alarak ve Ha- 
lep'ten gelen yazilar istikametinde bunun mahzurlu ola- 
cagini ve Vacid Dede'nin farkli bir hizmetde istihdami- 
nin gerektigini belirtmi§tir. Hadisenin nasil sonucjandi- 
gina dair belgelerde herhangi bir kayit yoktur. 

Qelebi Efendi'den gelen 14 Eyliil 1314 tarihli bir 
tahnratta Selanik Mevlevihanesi postni|inliginden azle- 
dilen E§ref Efendi'nin hiisnii halinin, yapilan tahkikattan 
anla§ilmasi uzerine gbrevinde ibkasi hakkinda irade £ik- 
tigi ve yolsuzluklar hakkinda da soruf turmalann mahal- 
li mahkemede devam ettigi belirtilmis, fakat yolsuzluk 
hadisesi dolayisiyla "maddi ve ma'nevi tevecciih edecek 
mesuliyetin te'siratina hedef olmamak iizere" Efref Efen- 
di'nin azliyle yerine biraderi Hakki Dede'nin nasb olun- 
dugu bildirilmi§tir. (^elebi Efendi azil hakkindaki yetki- 
sinin "eben an ced ihsan buyurulan miisa'adat-i celfle-i 
hazret-i kitT-sitanlden" bulundugunu ve Selanik'teki yol- 
suzluklarin tespit edilmi§ olmasi dolayisiyla azlin gerek- 
li oldugu teblig edilmis, ve bu azil yerine getirilmedigi 
takdirde gorevden el cekip ihsan olunacak maa§la Ay- 
din'da ikametine miisaade edilmesini istemiftir. 34 

Sultan II. Abdiilhamid Izmir Mevlevihanesi'ni de 
takip altina aldirmi§ti. Mevlevihane §eyhi Nuri Dede ile 
Tokadizade §ekip Efendi Izmir'de yayinlanan Hizmet ga- 
zetesinde hiirriyet taraftari yazilar yazmalari dolayisiyla 
Bitlis'e siiriilmiis. ve haklannda iki ayda bir jurnal gon- 
derilmesi istenmi§ti. 35 

Biitiin bu hadiseler Sultan II. Abdulhamid'in taht- 
r an indirilmesine kadar devam etmis, ve II. Me§rutiyet'in 
ilani §iiphesiz en ba§ta Mevlevileri rahatlatmi§tir. II. Ab- 
diilhamid'in tahttan indirilmesinden sonra V. Melimed'e 
Abdiilhalim Qelebi kilic. ku§atmi§ ve Mevlevilik kilic, 
'^u§atma hususunda ilk ve son muvaffakiyetini temin et- 
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mi§tir. 36 Abdulhalim Qelebi Hareket Ordusu kumanda- 
niyla ayan ve mebusan reislerine de Mevlevilerin hissiya- 
tini dile getiren §u dikkate deger telgrafi gekmi§ti: 

"Kuwet ve adaletiniz biitiin cihan-i medeniyeti dii- 
gar-i hayret eyledi. Biitiin millet sizden memnun ve 
ctimlenize minnettardir. Abdiilhamid, kendi hain cetele- 
rinin muavenetiyle dini alet etti. lade-i istibdat icm §eri- 
at hilafinda bulundu ve hanis oldu. Binaenaleyh kendisi- 
ne tevdi edilmis, olan Peygamber-i zi§animizin seyfini ta- 
§imaya layik degildir. Her halde bu seyf-i madeletin an- 
dan nez edilip layik ellere tevdi edilmesini teklif ederiz. 
Ciimlemiz sizin ile beraberiz." 37 

Ittihat ve Terakki her ne kadar Mevleviler tarafin- 
dan desteklenmijse de, Ittihatcdarin Mevleviler iizerin- 
deki siyasi emelleri, Konya Asitanesi ic;in biiyiik bir ra- 
hatsizhk dogurmu§tur. II. Me§rutiyet Donemi'nde Ab- 
diilhalim ve Veled (^elebiler arasinda Ittihat ve Terak- 
ki'nin de miidahalede bulundugu postni§inlik anla§maz- 
liklan gikmi§ ve anlajmazligin boyutlan, tarikat men- 
suplarini ikiye bolecek bir miinaferete kadar varmi§ ve 
Veled C^elebi Abdulhalim Qelebi tarafindan vakif gelirle- 
rini gasp etmekle sucjanarak gerekirse resmen dava agila- 
cagi, 27 Haziran 1335 tarihli bir arizada belirtilmi§ti. 38 
Son kilic; ku§anan padisah Vahdettin, Abdulhalim ^ele- 
bi'ye gucenmi§ bulundugundan, o sirada istanbul'a gel- 
mi§ bulunan §eyh Siinusi, Sultan'a kilicini kusatmi§tir. 
Mevleviligin II. Me§rutiyet'ten Cumhuriyet donemine 
kadar siyasi ve idari anlamda kilic, ku§atma toreninin di- 
§inda belirleyici bir rolii olmami§tir. Yalniz son olarak, I. 
Diinya Savafi dolayisiyla Veled Qelebi ile §eyh Abdiilba- 
ki Efendi'nin komutasinda teskil edilmi§ olan Mevlevi 
Alayi'nin tarihteki roliine i§aret etmek yerinde olacaktir. 

BELGEEER 
NO:l 

Halep Mevlevi Tekiyyesi postnijini olan Vacid Efendi'nin muga- 
yir-i adab-i tarikat ahvali derece-i nihayeye vardigindan ve hankahin 
varidatini dahi heba eylemekte oldugundan bahisle mumaileyhin teb- 
tCli hakkinda Halep'ten miidderisin ve e'imme ve sa'ire imzalar/yla va- 
rid olup lede'l-arz manzur-i all buyurulan mahzarm ba-irade-i seniyye- 
i cenab-i padisahi leffen irsal buyuruldugu ve bu gibi lialler nezd-i Sli- 
de mucib-i te'essiif olmakta idigi ifadesini havi makam-i aciziye 
meb'us 1 2 Ramazan 1308 tarihli tezkire-i hususiyye-i daverlleri uzeri- 
ne resadetlii (Jelebi Efendi hazretlerine sebk iden i§ara cevaben bu kere 
mu§arunileyh tarafindan viirud iden tahriratta mumaileyh Vacid Dede 
azl olunarak yerine Qelebiyandan ve evsaf-i matlubeyi ha'iz zevattan 
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Amil (^elebi Efendi'nin tayin ve i'zam kilindigi bildirilmi^ olmakla 
arz-i ma'lumata ibtidar olundu efendim. 14 R.eblu'1-ahir 1309/4 Te§- 
rln-i San! 1307. 

(Me§ihat Ar§ivi=MA, Arz ve iradelere Malisus Kayit Defteri, No 
3,s. 7) 

Halep Mevlevihanesi postnisini oldugu halde sikayet-i vaki'a 
iizerine cihet-i meslhat ulidesinden nez' edilmis olan Vacid Dede'nin 
tekrar cahsll-i me§Ihat ic,iin Konya'dan Dersaadet'e geldigi istihbar 
olundu ve mumaileyhin mesavi-i ahvali cihetiyle Haleb'e avdeti mah- 
zurdan salim olmayacagi ifadesini havi Halep valisi ve naibi tarafmdan 
varid olan telgtafname lede'l-arz manzur-i ali-i hazret-i padisahi olmu§ 
ve bu babda icra-i talikikat ile mumaileyh Vacid Dede hakkindaki fi- 
kir ve miitala'a-i aliyye-i meslhat-penahllerinin arz-i atabe-i ulya kilin- 
masi mukteza-yi emr u ferman-i hiimayun-i miilukaneden olarak zikr 
olunan telgrafname leffen irsal kilinmi§ olmakla ol-babda emr u ferman 
hazret-i veliyyii'l-emrindir. 

29 Receb 1306/16 §ubat 1307. ( MA, Arz ve iradelere Malisus 
Kayit Defteri, No 3, s. 16) 

NO: 3 

Halep Mevlevihanesi seyhi iken sikayet-i vaki'a iizerine cihet-i 
me§Ihat ulidesinden nez' edilmis ve tekrar tahsll-i meslhat iciiia Kon- 
ya'dan Dersaadet'e gelmis olan Vacid Dede'nin Halep'e avdeti malizur- 
dan salim olmayacagina dair Halep valisi ile naibi tarafmdan mukad- 
demce savb-i vala-yi mesmatpenahlleriiie dahi mUstereken bir telgraf- 
name keside edilmij olmasi iizerine sebk eden isti'lama cevaben £elebi 
Efendi liazretleri tarafmdan gelen tahrlratta mumaileyhin i'ade-i 
me'mutiyeri is'ar olunuyor ise de Halep'e iadesi kat'iyyen uyamayacagi 
isarat-i mahalliyeden anlasilmasina nazaran mumaileyh Vacid Dede di- 
ger hidmetle kayirilmak iizere mezkur Mevleviliane meflhatinde bulu- 
nan Amil (^elebi'nin ibkasi muvafik-i hal ve maslahat olacaginm mii- 
§arunileyh Qdebi Efendi'ye izbari Meclis-i Mesayih'ten ifade olunmu§ 
ve fi'l-haklka sikayat-i vaki'aya mebnl azl edilmis olan Vacid Dede'nin 
i'ade-i me'muriyeti miinasib olamayacagi varid-i hatir olmus oldugu 
beyaniyla ol-babda isti'zan-i irade-i seniyye-i miilukaiieyi havi reslde-i 
dest-i tektlm olan 19 §aban 1309 tarihli tezkire-i cevabiyye-i meslhat- 
penahlleri lede'c-takdim me§mul nigali-i all olarak suret-i ma riizada 
nezd-i sevket-vefd-i haztet-i hilafetpenahlde tasvib buyurulmus olmak- 
la ol-babda emr u ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir. 24 §aban 
1309/11 Mart 1308 

Ber-muceb-i emr u ferman-i hiimayun (^elebi Efendi hazretleri- 
ne tebllg-i keyfiyete da'ir tahrlrat-i aliyye yazilmistu. (MA, Atz ve Ira- 
delere Malisus Kayit Defteti, No 3, s. 17) 

NO: 4 

Resadetlii (^elebi Efendi hazretlerinden mevmd talirirat sureti- 

dir. 

Selanik Mevlevihanesi postnijinliginden azl edilmis, olan Esref 
Efendi'nin hiisn-i hali icra buyurulan tahklkat-i mahsusa neticesinde 
tebeyyiin eylediginden nasi meslhat-i mezkurede ibkasi seref-sanih 
olan irade-i seniyye-i cenab-i hilafet-penahl mukteza-yi miinlfinden 
bulundugu cihetle infaz-i hiikm-i celsline miisara'at olunmasi ve aka- 
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rat-i vakfiye hakkmdaki su-i isti'malat dahi mahallince ma'rifet-i §er'le 
rii'yet olunacak hususactan bulundugundan bu babda dalil usul-i vech- 
le muamele icrasi reside-i dest-i ta'zim ve ibcal olan 1 Agustos 1314 
tarihli ve yiiz elli iki numerolu emirname-i cenab-i fetva-penalulerinde 
is'ar buyurulmustur. Efendi-i mumaileyhin hasilat-i vakfi mesriit-i le- 
hine sarf etmeyerek menafi'-i zatiyesine tahsls eyledigi ve dergah-i §e- 
rlf ile sifat-i me§!hata aid mu'amelatda ise nza-yi allye muhalif enva-i 
mu'amelata ciireti muhalif bi't-tahkik tebeyyiin etdigi gibi evrak-i tah- 
kikiye meyaninda mumaileyhin imza ve miihrii talitmda bulunan vara- 
ka-i mahsusa ile miitehakkak bulundugu cihetle bu babda maddl ve 
ma'nevl tevecciih edecek mesuliyetin te'slratina hedef olmamak iizete 
mumaileyhin azliyle yerine biraderi Hakki Dede da'lleri nasb olunmu§ 
ve miistagni-i arz ve tekrar oldugu iizre ale'l-umum MevlevI dergahla- 
rina a'id muamelatin hiisn-i cereyaniyla hilaf-i nza-yi all alival-i na-be- 
canin vukii'una meydan verilmemesi ve vezaif-i miitehattime-i me§- 
rualanni su-i isti'mal ile hukuk-i vakfa Iras-i hasar edenlerin azl ve teb- 
dll edilmesi eben an ced ihsan buyurulan miisa'adat-i celile-i hazret-i 
kftl-sitaniden bulunmus oldugundan §u suretle mevdu-i uhde-i da'iya- 
nem olan salahiyeti mebnl mumaileyhin tebdlline mecbutiyet-i kat'iy- 
ye hasil olmu§idi. Mumaileyhin seyyi'at-i ahv^li me'mui-i malisus 
ma'rifetiyle icta etditilen tahkikat-i mujikafane ve e§raf-i malialliyenin 
ij'arat-i muhikkaneleri delaletiyle vasil-i mertebe-i vuzuli olup su hale 
karsi ibka-yi me'muriyeti devam-i seyyi'atina miisa ade etmek gibi em- 
saline su-i te'slr hasil edecek halattan bulundugundan nezd-i me'ali- 
vefd-i diyanet-perverl ve hilafet-penalude karln-i savab olamayacagi bi- 
§ek ve irtiyab oldugundan ve haklkat-i hSl ind-i ali-i mesihat-penalii- 
lerinde dahi ma'lum olmak iizere bu babdaki evrak-i talikikiye aynen 
ve leffen takdim-i huzur-i sami-i sumuhlleri kihndigindan velt-ni'met- 
i bi-minnet ve sehriyar-j me'all- menkabet efendimiz hazretlerini diin- 
yevl ve uhrevl mazhar-i ecr-i cezll etmek niyet-i halisanesiyle tekrar-i 
arz ve istlzan-i keyfiyete miisara'at kihndi. §u suretle vuku' bulan ic- 
ra'it-i daiyanem mahza mesuliyet-i ma'neviyeden istihlas kasdina 
mubteni oldugundan pyed mumaileyhin ibka-yi me'muriyeti labiid 
gorundiigii halde bakiyye-i omriimii du'a-yi temadi-i bmr ii iclal-i ce- 
nab-i hilafet-penahlye vakf ve hasr etmek iizere miinasib miktar maa§ 
ihsaniyla Aydin vilayet-i celllesi dahilinde bir kazada ikametime mii- 
sa'ade-i cellle-i hiisrevanenin istihsali hususuna delalet buyutmalan ba- 
binda ve her halde emr u ferman hazret-i menlehu'l-emrindir. (14 Ey- 
liil 1314) 111 adedli tezkire-i hususiyeye leffen takdim kihnmi§nr. 

NO: 5 

Selanik Mevlevihanesi postnismi olup (Jelebi Efendi liazretleri 
tarafmdan azl edilmij olan Esref Efendi'nin hizmet-i me§ihatta ibkasi 
aliiran emr u ferman buyuruldugu miiste§ar-i senaveri efendi liazretle- 
ri vesatatiyla teblig buyurulmasi iizerine is bu irade-i seniyye-i hazret- 
i hilafet-penahl hiikm-i celllinin dahi siirat-i infazi miisatunileyh ^ele- 
bi Efendi'ye tavsiye ve izbar olunmusidi. Mumaileyh Esref Efendi'nin 
Selanik Mevlevlhanesine merbiit evkaf-i §erlfe varidatim su-i isti'mal 
ile i'ta-yi muhasebeden imtina eyledigi talikikat ve kendi i§'aratiyla te- 
beyyiin etmesi iizetine indallah mes'uliyyetten tevakkl maksadiyla hiz- 
met-i mezkureden azl ile yerine biraderi Hakki Dede ta'yin edilmis ve 
Mevlevlhaneler postnisinlerinin azl ve nasbi ecdad-i izam-i gufran itti- 
sam-i cenab-i padijahl cevanib-i me'all-menakibindan feramin-i aliye 
ile Celebilik makamina ihsan buyurulan salahiyet ciimlesinden bulun- 
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mu§ oldugundan sayed mumaileyh E§ref Efendi'nin mezkur Mevlevi- 
hane postnijinliginde ibkasi labiid ise bakiyye-i omiiinti du'a-yi tema- 
di-yi omr ii ikbal-i hazret-i hilafet-penahiye hasretmek iizere miinasib 
miktar maa§ ihsaniyla kendisinin Aydin vilayeti dahilinde bir kazada 
ikametine miisaade buyurulmasi istid'asuu mutazammm G;lebi-i mii- 
sarunileyhden varid olan tahtirat-i cevabiye me§mul nigah-i all buyu- 
rulmak iizere melfuflariyla ma'an arz ve takdlm kilinmakla bu babda 
emr u ferman-i hiimayun-i hazret-i liilafet-penahl her ne vedile piraye- 
bahj-i sahlfe-i sudur olur ise infaz-i hiikm-i menkabeti miitehattim-i 
zimmet-i ubudiyetidir efendim. 15 Cumadi'l-ula 1316. 

19 Eylul 1314. 
NO: 6 

Selanik Mevlevlhanesi postin§ini olup Gelebi Efendi liazretleri 
tarafindan bu kere azl edilmi§ olan E§ref Efendi'nin mezkur postni§in- 
likte ibkasi liusiisunun (Jelebi-i miisarunileyhe izbari emr u ferman bu- 
yuruldugu Cuma giinii ser-kurena-yi hazret-i sehriyari beyefendi liaz- 
retleri teblig etmesiyle ber mantuk-i irade-i seniyye o giin CJelebi-i mii- 
sarunileyhe telgraf kestde olunmusjdi. Mumaileyh Esref Efendi'nin 
mezkur postni§inlikten azli esbabimn beyaniyla ol babda seref sunuh ve 
sudur buyurulacak emr u ferman-i hiimayun-i hazret-i hilafet-penalil- 
ye muntazir olduguna dair miisarunileyhten varid olan telgrafname 
me§mul-i nigah-i hakayik iktinah-i all buyurulmak iizere leffen takdlm 
kihndi efendim. 

NO: 7 

Resadeclii Qelebi efendi hazretlerinden viirud eden 27 Cumadi'l- 
aliir 1316 ve 29 Tesrin-i Ewel 1314 tarihli tahrtratin suretidir: 

Selanik Mevlevfhanesi seyhi Esref Dede Efendi'nin zuhur eden 
isaet ve kabahatinden dolayi tarlkaten te'dibi lazim gelerek meslhat-i 
mezkiireden azl edilmisse de padisah-i derya-neval ve tacidar-i kuds-hi- 
sal efendimiz hazretlerinin biitiin cihan ve ka'inata imm ve §amil olan 



kemal-i merhamet ve eltaf-i seniyye-i zillulahlleri ciimlesinden olarak 
taraf-i zi-seref-i hiisrevaiielerinden mtimaileyhin kusur ve kabahatinin 
afv ve musamaha buyumldugu taraf-i dervisaneme teblig ve beyan bu- 
yurulmasi iizerine mesiliat-i mezkurede ibka edilerek tarikaten lazim 
gelen mu'amelesi icta kihnmi§ ve ancak azlinde olan hikmet-i hukuk- 
i vakfullaln himaye ve ziya ve israfdan vikaye maksadina miibteni bu- 
lundugu ecilden bu maksadin dahl husulii emrinde mahallince bir ko- 
misyon te§kiliyle ber-mukteza-yi §er'-i §erlf ve nizam-i miinif hiisn-i 
tesviyesi liusiisunun lazim gelenlere emr u ferman buyurulmasi is- 
tid'asina cesaret kihnmis, oldugunun arz ve beyaniyla acizleri icin dii ci- 
handa sebeb-i fevz ii felah ve mticib-i feyz u salali olan hiisn-i nazar-i 
kimya eser-i padi§alii ve ni'am-i tevecciihat-i meali-gayat-i §ehinsahi- 
nin hakk-i ubeydanemde bast-u ibzal buyurulmasi husiisuna delalet ve 
vesatat-i aliyye-i mesjhat-penahilerinin bi-dirig buyurulmasi istirhami 
ve §er'an ve tankatan me'mur ve mecbiir bulundugun du'a-yi vacibti'l- 
eda-yi hazret-i hilafet-penahiye terdifen tezayiid-i omr ii ikbal-i devlet- 
leri ve tevafiir-i §aii u §eref-i hazret-i fetva-penahileri gulbanki huzur-i 
feyz-nusur-i hazret-i plr-i m§en zamirde eda ve ifa kihnmakta oldugu- 
nun inba ve i'lami ma'nzinda ariza-i fakfranemin takdlmine ictisar ki- 
hndi. 01 babda emr u ferman hazret-i menlehii'l-emrindir. 

NO: 8 

Izmir Mevlevlhanesi mesjhatinde bulunan Nurettin Dede'nin bu 
kere Bitlis'te ikamete me'mur buyurulmasindan na§I miiberrat-i seniy- 
ye-i hazret-i hilafct-pcnahldcn olan Mevlevihane-i mezkurun idame-i 
hiisn-i idaresiyle daavat-i mefriiza-i cenab-i zillullalunin tekrari icun 
mefihati vekaletinin mumaileyhin on sekiz yasmda bulunan ogluna 
ihalesi usul-i mer'iyyeye muvafik olacagindan bi'1-baliis ba'zi ifadeyi 
havl Qelebi Efendi hazretlerinden alinan tahrirat leffen savb-i atufileri 
kilinmakla hak-i pay-i altye arz ve takdimiyle ol babda isabet-efza-yi 
siinuh ve sudiii olacak emr u ferman-i humayunun sG-yi senaveriye teb- 
ligi miitemennadir efendim. 27 Cumadi'l-ula 1317 ve 21 Eylul 1315.* 



* Bu makalenin hazirlanmasindaki katkilarmdan dolayi Arj. Got. Rifat Gii- 
nalan'a tefekkiir ederim. 

1 Mevleviligi Osmanh Devled'nin kurulu§u hadisesiyle irtibatlandirma gay- 
retleri, Osmanh Devleti'nde bazi tarikatlar atasinda yafanan bir mesruiyet 
kavgasmin neticesi olarak ortaya cikmi§ goriinmektedir. Mevlevi-Bekta^i 
rekabetinin tarihi referanslanndan birisi, Osmanli sultanlarina kili^ ku^ac- 
ma merasimleridir. Osmaali saltanatina niifuz etme ve bu niifuz icin mef- 
ruiyet saglama araci olarak, Osman Gazi'nin kilicini Mevlevilere gore Mev- 
lana Celaleddin Rumi, Bektafilere gore ise Haci Bekta§ Veli kusatmi|tir. 
Halbuki XIV ve XVI. yiizyil kaynaklarmin hie birisinde kilic kusatmaya 
dair bilgi olmadi|i gibi ya§adiklan donem itibariyla bu kisjlerin bir arada 
du§uniilmesi de imkansizdir. (Cemal Kafadar, "Eyiip'te Kilic Kufatma T6- 
renleri", Eyi/p: Dim Bugim, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1994, s. 59). 
Kiln; kusatma merasimleriue ilk olarak XIX. yuzytlin ba^iuda Hasluck dik- 
kat cekmif (Bektajilii Ted-kikleri, Ter: Ragib Hulusi, Devlet Matbaasi, Istan- 
bul 1928), ve konu iizerinde Abdiilbaki Gblpmarli da durarak Hasluck'un 
kaynaklarini ve verdigi bilgileri tenkit etmijtir. (Mevlana'dan Smira Mevlc- 
vilik, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1953, s. 274-278). Golpinarh ozellilde II. 
Mahmud ve Abdulmecid'e Mevlevi §eyhlerinin kilic ku§atmasina dair veri- 
len bilgileri ti yanh§ oldugunu soyliiyor. Kilic ku§atma merasimleriyle ilgi- 
li son bir degerleudirme de Cemal Kafadar tarafindan yukanda kiinyesi ve- 
rilen makalede yapilmijtir. 

Osmanh Devleti'nin kurulu§unda Mevlana'nin roliine ait bir iddia da Ca- 
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mi'ud-dnvd yazari Miineccimba|i Ahmed Dede'ye aittir. Dede lakabinin da 
isaret ettigi iizere Miineccimba§i, Mevlevi rarikatina mensuptu ve yazmi§ 
oldugu tarihle fohret kazanmijci. Muneccimba§i, Mevlevi tarikacmin Os- 
manh Devleti iizerindeki siyasi niifuzuna me|ru bir temel saglamak icin, 
Osmanli Devleti'nin Mevlana Celaleddin-i Rumi'nin manevi himayesinde 
kurulduguna dair tarihi gerceklikle iigisi olmayan bir rivayeti nakletmek- 
ten geri kalmamisur. Muhtemelen Menakitii'l arifin'&t gecen bir liadiseden 
uyarlanan bu hikaye Camiu ddiivel de spyle nakledilmektedir: "Mevlana Ce- 
laleddin-i Rumi Hazrederiyle -kuddise sirrihu- ilgili bazi menkibelerde hi- 
kaye olunduguna gore, Ertugrul Gazi, Konya'ya her gelifinde kendilerini 
ziyaret ederlerdi. Bir keresinde, heniiz kiiciik bir cocuk olan Osman Gazi yi 
de beraberlerinde §eyh'e getirip, hayir dualarmi rica eylediler. O sirada Sel- 
cuklu hiikiimdari bulunan kimsenin Kalenderi olan bir sahsa baglandigini 
i^iten Hazreti Mevlana "ho§ §imdi hiikiimdar kendine bir baba bulduysa biz 
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— r?"*'arih, gecmi§ten kalan seyler yardimiyla geq- 
(_>/ / mi§ iizerinde dii§iinmek §eklinde de carif 

t r edilebilir. Bu carifte iki cemel unsurdan biri 

mazidea hale intikal eden ve tarihin vesikasi olarak ka- 
bul edilebilecek her malzemedir. ikinci bir asli unsur ise 
bu vesikalarin yardimiyla mazi iizerinde diisunmektir. 
Bu tarifte diisunmenm agirligi dikkati cekmekte ve ne 
yazik ki bu tarifin i§iginda degerlendirilecek tarihe dair 
ara$tirmalann buyiik bir kismmin tarih arajtirmasi olma 
vasfi birdenbire ortadan kalkmaktadir. Cunkii memleke- 
timizde tarih araftirmalarinda dii§iinceden ziyade eski 
vesikalan aktarma ravn hakim bulunmaktadir. Hatta ifa- 
de etmek gerekir ki bu aktarmacihk i§i de, nerdeyse, bii- 
yiik bir acelecilikle yapilmaktadir. Bu ravrin dikkate de- 
ger bir tezahurii ise son asir tarihinin en dikkate deger 
bir siyasi te§ekkiilu olan Osmanli ittihat ve Terakki Ce- 
miyeti'nin kurulu§ tarihi ve ilk kuruculan, meselesinde 
kendisini gostermektedir. 

Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kurulu§ 
tarihi olarak, hakkinda herhangi bir §uphe izhar edil- 
meksizin, 1889 senesi kabul edilmektedir. Hatta giinii 
giiniine yazmak gerekirse 21 Mayis 1305 (2 Haziran 
1889) tarihi bahis mevzudur. 1 

Bu hiikiim ilk kuruculardan Mehmet Re§it'le Ibra- 
him Temo'nun hatiralarina dayatidinlmaktadir. Bu iki 
kaynaga gore kurulan ilk cemiyetin adi inkilab-i Osma- 
ni'dir. Askeri Tibbiye'de kurulan bu cemiyet daha sonra 
diger yiiksek mekteplere de yayilmi§ ve sonradan Os- 
manli Ittihat ve Terakki Cemiyeti adini alan cemiyet or- 
taya cikmi§tir. Ancak meseleye yakindan bakildiginda, 
her iki kurucusunun yazdiklari tam olarak dogru kabul 
edilse bile ortada bir cemiyetin kuruldugunu kabul et- 
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mek icin higbir sebeb veya gerekce bulunmadigi dikkati 
cekmektedir. Talebelerin, hemen her devirde yapabile- 
cekleri, "vatan kurtarma" sohbetlerinden ba§ka bir §ey 
sayilamayacak bu sayfalarin bir biiyiik siyasi te§ekkiiliin 
kurulu§ galiimalan olarak goriilmesinin, tarihin tarifin- 
deki iki asli usnur olan, her ikisinin de ne derece ihmal 
edildiginin bir delili olduklan agiktir. Burada vesikalarin 
tarifi ve tayininde 15 ve di§ tenkidlerinde asgari bir £ali§- 
ma bile yapilmamakta ve ikinci unsur olarak da bu vesi- 
ka degeri olmayan sayfalar gergegin kendisi olarak kabul 
edilmektedir. Burada dikkatten kacan bir baska husus ise 
her iki kaynak arasindaki farkhliklarin telif edilmeden 
boyle bir hiikmiin verilebilmis, olmasidir. 

O.I.T Cemiyeti'nin kurulu§u iijin esas alinan ilk 
kaynak Mehmet Re§it'in Cevri miisteanyla yazdigi tnkt- 
lap Nipn ve Nasil Oldu? (Misir, 1909 s. 26 miikerrer, 27) 
isimli risalesindeki satirlandir: "Konyali Hikmet Emin, 
Diyarbekirli Ishak Siikuti, Ohrili Ibrahim Edhem, Arap- 
girli Abdullah Cevdet, Kafkasyah Mehmet Refit ismini 
ta§iyan bu be§ arkada§ 1305 senesi Mayis'min yirmi bi- 
rinci giinii gruptan takriben bir saat sonra Mekteb-i Tib- 
biye'nin hamami oniindeki odun yiginlan iizerinde igti- 
ma ederek istikbal-i vatanin parlak bir ferdasi oldugunu 
teb§ir eden giizel bir mehtab altinda bir kac. sene sonra 
Ittihat ve Terakki ismini alan Ittihad-i Osmani Cemiye- 
ti'nin temelini attilar." Mehmet Re§it bundan sonra de- 
vam eden diger ogrenci toplantilarindan bahseder ama 
ortada hala bir gayrlhukuki ve hafi bir §ekilde orta kon- 
mu§ herhangi bir siyasi cemiyet goriinmemektedir. 

Kurulu§tan bahseden ikinci kaynak Ibrahim (Ed- 
hem) Temo'nun hatiralari ise M. Re§it'in yazdiklarini te- 
yid degil, tekzip etmekte ve gergekten de bir talebe soh- 
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betinden ba§ka bir durum olmadigini biitiin acikligiyla 
gostermektedir. 2 Ibrahim Temo'nun yazdiklanni, asgari 
tarih usulii ve hukuk bilgisi muvacehesinde ancak sohbej 
olarak kabul etme imkani bulunmaktadir: 

"Sarayburnu'nda, §imdi imalat-i askenyeye tahsis 
olunan Giilhane Mektebi adini alan eski mektebi tibbi- 
ye-i askeriyede bir teneffiis saati esnasnida o vakitlerde 
mevcud olan Hilal-i Ahmer barakalari kaqisindaki agac- 
lar altinda elimde kitap dolajirken her, ishak Siikuti ya- 
nima sokuldu, yeni bir §eyler olup olmadigini sordu. 

Ben -Gel arkada§, diifiinduklerimi sana biraz anla- 
tayim. Aziz vatanin bugiinkii hali ve tarzi idaresine iz- 
mihlale ugrayacagina hepimiz kaniiz. Bu hususta her va- 
kit ve heman her serbesc saatlerimizde birbirimizle dert- 
le§ip duruyoruz fakat bu tehlikenin ref'i icin bir care dii- 
§iiiiiip bulamiyoruz. Bence boyle kuru miilahazalar ve 
miitalalarla derd yanacagimiza, faaliyete gecmek lazim- 
dir. 

Ishak -Ne gibi bir faaliyete? 

Ben -Bir cemiyet halinde cah§makla. 

Ishak -Giizel ama, sen kime itimad edip de boyle 
tehlikeli bir i§e te§ebbiis etmemizi du§iinuyorsun! 

Ben -Ewela sen, bir; (kogu§tan cikip bize dogru 
gelmekte olan yamali surath) Mehmet Re§id'i gostererek 
bu da iki, olduk iic. I§te bir cemiyet basjadi demektir. 

Mehmet Resj'de i§aret ederek yanimiza cagirdik. 
Bu sira, o zaman cok sofu olan Abdullah Cevdet ikindi 
namazini kilarak mektebin camisinden cikip yanimiza 
geldikte: aliniz bir de dordiincii dedim. 

Mehmed Re§id -Karde§im, teklifinize itiraz degil, 
te§ekkiir ederim. Lakin bu dort tibbiyeli gencler ne ya- 
pabilir. Koca bir cemiyet-i hafiye nasil te§ekkiil edebilir. 
Bu koca istibdatla nasil bogu§abiliriz. Haya ile ugra§ma- 
yalim; bunun ba§ka bir yolunu bulalim, dedi. 

Ben -Arkada§lar, Tiirkiye'mizin ba^ina bela kesile- 
rek, Yunanistan'in istiklalini kazandiran Etniki Eteria 
komitesini te§kil eden kimlerdi bilir misiniz? Rusya'nin 
Odesa §ehrinde, ticaretle me§gul bir meyhaneci ve bir 
bakkal ciragi ile amcasi zengin bir tiiccann yegeni iiq 
Rum giragi idi. Tekamiil etmemis, bu cahil gencler pek 
az zaman zarfinda buna, bu buyiik emellerine muvaffak 
olduklan halde, bizim gibi ali tahsil gormii§, diinyanin 
germii sermini goriip 5ikmi§ dort tibbiyeli nicin muvaf- 
fak olamasinlar? Hem de dahili vatanimizda mukaddes 
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bir fikir ve emel ile i§e basjarsak ve yeter ki, bu mefkure 
ve bu maksatla and edersek, biz dort hamiyetli, namus- 
lu, vatanperver genclerin elleri birbirini sikmi§ olur ve 
kalpleri muhabbeti vataniye ile garparsa, tabii muvaffa- 
kiyet kapilan acihr, dedim. 

Dort el birbirlerine kavu§tu. Bu ilk ahd-i misak 
1305 senesi bir Mayis giiniine tesaduf etmi§ ve cemiyet 
kurulmu§tur." 

O.i.T. Cemiyeti hakkinda ibrahim Temo'nun, ku- 
rulu§undan tarn elli sene sonra bu konu§malari nasil ha- 
tirladigi meselesi bir yana birakilsa bile bu §ekilde, bir 
ikindi teneffiisunde, herhalde en fazla yirmi dakikalik bir 
zaman icinde kurulan ihtilal cemiyetinin tek ornegi 
O.I.T. Cemiyeti olmalidir. 

I- IlK KURUL,U§ SOHBEUERi 

ibrahim Temo'nun (s. 19-21) belirttigine gore bun- 
dan sonra Asken Tibbiye'nin odun yiginlan iizerinde, ta- 
lebe argosuyla Hatab Kiraathanesi toplantilari adi veri- 
len siyasi sohbetler veya dertle§melerde bulunulur. Bu 
hadiselerin cereyan ettigi 1888-1889 ders yilinda kuru- 
cular Mekteb-i Tibbiye-i Askenye'nin ikinci simfinda- 
dirlar. i. Temo, ifadesine gore 1304 Ramazan'inda, 1887 
Haziran'inda mektebe ba§lami§ti (a.g.e., s. 14). ilk mii- 
him toplanti ise 20 Temmuz 1891'de yapihr. 3 inciralti 
igtimai adi verilen bu toplantida "her hafta muntazaman 
ve fakat muhtelif mahallerde bi'l-ictima miizakere et- 
mek, miikemmel bir nizamname-i dahili kaleme almak 
iizere bir heyet-i idare te§ekkiil etti. ianelerin muntaza- 
man cem'i, azamn mensup olduklan §ube ile §ubedeki si- 
ra numarasini gostermek iizere deftere kaydi ve her bir 
azaya bir numara verilmesi taht-i karara ahndi." 

Ancak burada da dikkat edilmesi gereken husus ha- 
la ortada bir cemiyetin bulunmadigi gercegidir. istikba- 
le matuf bazi siyasi sohbetler ve hayaller bahis mevzu- 
udur, ortada bir siyasi te§ekkiilden eser veya i§aret yok- 
tur. 

Askeri Tibbiye'de, heniiz ismi bile konmami§ bir 
siyasi cemiyetin bulundugu yolundaki ilk haber, 1891 
mezunu §ahin Taki tarafindan oda arkada^i ve Miilki-_ 
ye'nin idari kismi talebesi Mehmet Rauf'a en gee 1892 
Haziran'indan once verilmi§ olmalidir. 4 Sonradan O.i.T. 
Cemiyetinin ilk nizamnamesini kaleme alan Ali Miinif 
(Yegena) de yine ayni yilda cemiyetin varligini samimi 
sinif arkada§i M. Rauf'tan ogrendigini bildirmektedir. 3 
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Cemiyetin 1893'e kadar hemen hemeti higbir faaliyette 
bulunmadigi ve bu yildau itibaren diger yiiksek mektep 
talebeleri arasinda duyuldugu rivayetini tekzip edecek 
bir kaynaga sahip degiliz. Ismi ve cismi olmayan bir ce- 
miyetin varhgi dedikodusu ortalikta gezmektedir. 

Burada bir gercege i§aret etmek gerekir, Tibbiye'de 
bir cemiyet kurulmamis.tir, ama kuruldugu yolundaki 
bir haberin yayiimi§ bulunmasi, O.i.T. Cemiyetinin ku- 
rulu§unu hizlandirmasi bakimindan hemen hemen ayni 
tesiri yapmisur. Ancak goz oniinde tutulmasi gereken 
bir diger husus da TibbTye'den diger yiiksek mekteplere 
yayilan siyasT fikirler degil, te§kilatlanma arzusu oldugu- 
dur. Hatta bu arzuya ve hevese yapilan katkilar bahis 
mevzuu edilebilir. Yoksa Jon Tiirkliige temel ce§kii eden 
fikirlerin diger yiiksek mekteplerde ve bilhassa Miilki- 
ye'de otedenberi bulundugu sade bir gercek olarak orta- 
dadir. 6 Her §eyden once Gene Osmanlilar'la basjayan 
(1865) bir gelenegin devamina i§aret ecmek gerekir. 7 

Netice itibariyle O.I.T. Cemiyeti adina 1895'e ka- 
dar yapilanlann bir cemiyetin varhgini kabul etmek icin 
yeterli, hatta asgari olciide bile olmadigina dikkati cek- 
mek gerekiyor. Bu safhayi en iyimser bir yakla§imla ku- 
lis veya hazirhk devresi kabul etmek mumkundiir. 

II- OSMANU ITTIHAT VE TERAKKi CE- 
MiYETi'NIN KURUEU^U 

O.i.T. Cemiyetinin tarihinde 1895 senesinin, sim- 
diye kadar hie dikkat edilmeyen, bir biiyiik hususiyeti 
bulunmaktadir. Bu senede ortaya cikan geli§melerin iize- 
rinde bilhassa durmak, cemiyetin kurulu§unu ortaya 51- 
karmak igin sarttir. Qiinkii 1895; cemiyetin kuruldugu, 
nizamnamesinin yazildigi, isminin ortaya giktigi ve ko- 
nuldugu, te§kilatlandigi ve sesini duyurabildigi; kisaca 
siyasi tarihimize ve Jon Tiirkliik alemine dogdugu sene- 
dir. Bu hiikme varabilmek icin kafi miktarda delil ve 
mehaz bulunmaktadir. 

Bir cemiyetin varhgi hakkindaki propaganda Miil- 
kiye'den sonra Harbiye'ye de Erkan-i Harp sinifmdan 
Batumlu Mustafa Reha ve Zadegan sinifmdan Hamid 
Bey vasitasiyla girmi§tir. Mustafa Reha'nin mezuniyet 
senesi 1897 olduguna gore bu hadiselerin 1894'den son- 
ra ortaya ciktigi aciktir. 8 

Cemiyet'e taraftar olan Miilkiyeli talebelerin hemen 
hepsi hakkinda bilgi bulunmakta ve bu durum saglam 
yorumlar yapma ve hiikiim verme imkani tanimaktadir. 
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Bu isimleri, ara§tirmaksizin yazip gegen ara§tirmacilan 
bu biiyiik imkani heba ederek Mehmet Re§id ile ibrahim 
Temo'nun yazdiklanni nakletmekten ba§ka bir i§ yapma- 
misjar, yani tarih ilminin geregini yerine getirmemi§ler- 
dir. Nakilcilikten bteye gecememisjerdir. 

Kuruluj gali§malanna katilanlar Ali Miinif (Yege- 
na) ve sinifmdan Leskovikli Mehmet Rauf, 9 Murad Fu- 
ad, 10 Mustafa Hulusi, 11 Selanikli Rahmi 12 ile Tarsusizade 
Miinif'tir. 13 Faaliyetlere onceki siniftan Adanali Mehmet 
Hilmi ve Selanikli Osman katilmisjar ve 1894'de mezun 
olmujlardi. Bunlar Miilkiye'nin iki senelik son mezunla- 
nydi. Mektep 1895 senesinde, iic seneye cikanldigi icin 
mezun vermemi§ti. Idadi kismi da bir sene ilave ile dort 
seneye cikanlmij ve dbrt senelik ilk mezunlarin 1892- 
1893 ogretim senesinde vermi§ti. Bunlar yiiksek kisim- 
dan 1896'da mezun olan Ali Miinif ve arkadasjanydi. Bu 
siradaki r^aliimalara 1897 mezunlanndan Beyrutlu Emin 
Arslan, 14 Bekir Fahri, 15 Izmirli Mustafa §evket ve Sela- 
nikli Ahmed'in de katildigi anla§ilmaktadir. 16 

III-KURUEU? NIZAMNAMESI 

Hareketin taraflan cogaldikca te§kilatlanma ihtiya- 
ci duyulmu§ ve bir nizamname tanzim edilmesi fikri ilk 
defa 1894-1895 ogretim senesinde Miilkiye'nin I. smi- 
finda bulunan Emin Arslan tarafindan ortaya atilmi§ ve 
bu teklif Miilkiye'li grup tarafindan benimsenmi§ti. 17 

Nizamname cah§malari hakkinda Ali Miinif in s6y- 
ledikleri 18 miihim : "Miilkiye'de gizli cemiyete intisap 
edenler giin gectikce artiyordu. Bir arahk miktari 30- 
35'e balig oldu. Tibbiye ve Harbiye'de de artan gizli ta- 
lebe te§ekkiillerinin bir nizamname ile ve programli bir 
surette cali§malan fikri ortaya atildi. Yapilacak bir ni- 
zamnamenin yalniz mektepler icin degil, biitiin memle- 
kete §amil bir hiiviyet ta§imasi du§iiniiliiyordu. Bunun 
liizumu iizerinde fikir teatisinde bulunduk. Tibbiye'deki 
arkada§lar nizamname yapilmasi fikrine taraftar olmadi- 
lar. Miilkiyeliler israr eylediler. Hatta hatrimda kaldigi- 
na gore Beyrutlu Emin Arslan, Miilkiyelilerin ayri bir 
cemiyet kurarak faaliyetlerine devam edebileceklerini 
ileri siirdii." Tibbiyelilerin kar§i ciki§ gerekceleri A. Mii- 
nif ve M. Rauf tarafindan birbirini teyid eder bir §ekilde 
anlatilmaktadir. Yine A. Miinif'e gore 19 "Bu fikir, ilerde 
bir aynhga sebep olabilir endi§esiyle, Tibbiyeliler tela§a 
dii§tiiler. Bunun iizerine Tibbiye'deki arkadaskr fikirle- 
rini §u surette hiilasa ederek bildirdiler: Bu gizli cemi- 
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yetkri birlestirmek, biiyiitmek, maksad-i tesis ve gayele- 
rimizi bir nizamnameye baglamak uygun olur. Ancak bu 
suret-i harekec hafiyelerin gozlemine hedef verebilirdu 
Bu esbab-i mucibe iizerinde, Tibbiyeliler israrci idiler. 
Bizimkiler ise mutlaka bir nizamnameye taraftar olduk- 
lanndan, isi konusmak icin gizli bir kongre akdi karar- 
gir oldu." 

Bu karardan sonra M. Rauf'a gore 15-20; A. Mii- 
nif'e gore ise 20-30 Miilkiye talebesi 1895 senesinin ba- 
harinda belki mayis veya haziran; herhaliikarda ise agus- 
tostan, yani Miilkiye tatile girmeden once, Rumeli Hisa- 
ri'nda, nizamname tanzimi icm, toplandilar. 20 Topluluk 
1894-1895 devresinin I ve II. sirnf talebelerinden tesek- 
kiil ediyordu. Mtilkiye'nin yiiksek kismi 3 senelikti ama 
III. sinif talebesi yoktu. 

Toplantida bir nizamnamenin canzim i§i A.Miinif 
ile M. Rauf'a verilir. Anla§ildigi kadariyla metin A. Mii- 
nif'in kaleminden cikmis,; M. Rauf da yardimcisi olmu§- 
tur. Bu arada Tibbiyeliler de muhtevasmda bulunmasmi 
istedikleri hususlan, ishak Siikuti vasitasiyla, bir layiha 
halinde verirler. 21 A. Miinif'in bu hususta soyledikleri 22 
kurulu§ meselesine biiyiik acikhk getirmektedir: "0 ak- 
§amdan itibaren harekete gectim. Avrupa'dan gelen giz- 
li beyannameler ve risaleleri tedkik ederek biinyemize 
uygun bir taslak hazirladim. Bu nizamname tasansmi 
gizlice Ibrahim Temo'ya gonderdik. Onufl Tibbiyeliler 
namina miitalaasini ogrenmek istiyorduk. Ibrahim Temo 
nizamnameyi uygun buldu. Ishak Siikuti de Tibbiyecile- 
rin goriiskrini bize getirdi. Ibrahim Temo, nizamname- 
mizi iade ederken, en tehlikeli ihtimalleri nazara alarak, 
cogalan hafiye takibati kaqisinda bu kagidin mektepte 
ve iizerimde bulundurulmamasini ilave eylemi§ti. Nite- 
kim bu yiizden ba^imiza felaketler geldi. Hazirlanan ni- 
zamname tam seklini aldi. Istanbul 'da basilmasina im- 
kan ve firsat yoktu. Paris'e veya Misir'a gonderip bastir- 
mak istiyorduk. Bir kopyesini Tibbiye'den Cevdet vasi- 
tasiyla harice cikarttik. Diger niisha nezdimde kaldi." 

A. Miinif, Tibbiyeli Cevdet hakkinda bilgi vermi- 
yor; ama M. Rauf bu ki§inin Abdullah Cevdet olmayip 
Diyarbakirh Dr. Cevdet olduguna dikkat cekiyor. 23 

Bu meselede dikkati ceken bir baska ve miihim hu- 
sus 2 Haziran 1889 tarihinde, bir ikindi teneffiisiindeki 
konu§malari en ince teferruatina kadar hatiriayip (!) ya- 
zan Ibrahim Temo'nun, kendisinin de katildigi 1895 se- 
nesi calismalari ve ilk nizamname hakkinda, tek bir 
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ciimle ile olsa dahi, hi^bir bilgi vermemesi ve susmayi 
tercih etmesidir. O'nun bu davrani§i, Vak'anin iizerinden 
yarim asir gecmesine ragmen, A. Miinif'in sikayedne, 
adeti isyanina yol acmi§tir. 24 "Mumaileyhin daha sonra 
ne§rettigi birkag eserle, Istanbul'daki gizli tefkilat hak- 
kinda yazdigi hatiratta biitiin mesaiyi Tibbiyelere inhi- 
sar ettirerek Miilkiye ve Harbiyelilerin faaliyetlerden 
bahsetmemesi sarih bir haksizliktir." Tarihgiler bakimin- 
dan sa§irtici ve anlasilmaz bir durum ise bu meselede M. 
Rauf ile A. Miinif'in yazdiklan ile M.Resit ve I. Te- 
mo'nun yazdiklari arasindaki farkhliklarin iizerinde dur- 
mak ihtiyacini bile duymamalaridir. Farkli ifadelerin de- 
gerlendirilmesi ve telifi gibi asli vazifelerni adeta yok 
saymi^lar ve aktarmadan ote bir is yapmami§lardir. 

Tekrar nizamnameye ve daha sonraki geli§melere 
donelim: Yurt di§ina gikanlan nizamname hakkindaki 
ilk bilgiler ingiliz arsivlerine, belirtildigine gore, Istan- 
bul'daki Ingiliz Sefareti iiciincii katibi Max Miiller'in 14 
Kasim 1895 tarihli raporuyla girer. 25 Burada tarihcinin 
sormasi gereken sual §udur: 2 Haziran 1889-14 Kasim 
1895 devresi, yani alti sene zarfinda O.I. T. Cemiyeti 
hakkinda bir bilgi ne Osmanli Ar§ivi'ne, ne de Ingiliz 
veya bir baska devlet ar§ivine nicin girmemiftir? Bu su- 
alin cevabi ise gayet basittir: Cjinkii 1895 'den once boy- 
le bir cemiyetin ne ismi, ne de cismi ortada bulunmakta- 
dir. 

Cemiyetin imzasini tasiyan ilk beyanname ise ayni 
senenin 30 eyliilundeki Ermeni patirtisi iizerine, ekimin 
ilk haftasi icinde I. Temo ve arkada§lan I. Siikuti, Dr. Is- 
mail Ibrahim ve Eczaci Mehmet tarafindan 1.000 niisha 
kadar basilir ve dagitdir. Boylece O.LT. Cemiyeti ilk de- 
fa sesini duyuror ve varhgini hissettirir. 26 

Nizamnamenin basildigi 1961 senesinden beri bi- 
linmektedir. 1897'de muhtemelen kasim ayinda basilan 
nizamname, cemiyetin Misir ^ubesinin diger evraklari ve 
miihriiyle beraber 1897 anlasmasinda Saray'a teslim edil- 
mi§ ve kar§ihginda 1000 ingiliz lirasi alinmi§tir. 27 

1889 'da kuruldugu, yanlif ve usulsiiz olarak giinii- 
miize kadar kabul edilen, O.I.T Cemiyeti'nin nizamna- 
mesi 1897'de Kahire'de kirmiziya yakin peliir kapakh, 
30 sayfahk bir risale halinde basilmi§tir ve 39 maddeden 
ibarettir. Di§ kapaklar yazisizdir, baski yeri ve tarihi be- 
lirtilmemisdr. Nizamname, A. B. Kuran'a verilen elyazi- 
si nushasina dayanilarak T. Z. Tunaya tarafindan "miina- 
ka§a vesilesi yaratmak gayesiyle" aynen ne§redilmi5tir. 28 
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Aacak hemen ifade etmek gerekir ki ba§ta Tuaaya olmak 
iizere hicbir ara§tirmaci bunun O.i.T. Cemiyeti'nin ilk 
nizamnamesi oldugunu anlayamami§tir. 

Tunaya'nin ne§rinde bazi kelimeler okunamamiftir, 
bazi kelimeler de matbu niishasindan farklidir. Nizam- 
namenin matbuundan aktanlan tarn ve dogru metni ilk 
defa yazimizin eki olarak ne§redilmi§tir. Matbu niishada 
her maddenin Arapcasi da bulunmaktadir. 

Netice itibariyle O.I.T. Cemiyeti'nin kurulusu hak- 
kinda yapilan ve hala sahip cikilan ve yorum niyetine su- 
nulan inanclann tarih ilminin geregi olarak tashihe 
muhtac oldugunu ifade etmek zarureti vardir. 

1- O.I.T. Cemiyeti 1895 senesinde, en gee temmuz 
ayinda, kurulmu§tur. Daha once kuruldugu hakkinda 
muasir, yani bu seneden once ortaya cikau herhangi bir 
vesika bulunmamaktadir. 

2- Kurulu§ Miilkiye, Askeri Tibblye ve Harbiye gi- 
bi yiiksek mekteplerin talebeleri tarafindan miifterek ha- 
reket neticesinde gerceklesmi§tir. Kurulu§ meselesinde 
bu mekteplerden birine, mesela Miilkiye'ye agirlik veri- 
lebilir ancak bir oncelik, iistiinliik hele §imdiye kadar ya- 
pildigi gibi Tibbiye'ye bir onderlik vasfi verilemez. 
Mektepler meselesinde Asken Tibbiye'ye oncelik ve on- 
derlik verenlerin halletmesi gereken bir bilmece de Miil- 
kiye Tibbiye'sinin bu hadiselerde yerleri ve rollerinin ne 
oldugu sualidir. 

3- Cemiyetin nizamnamesi 1895 baharinda Miilki- 
ye 2. sinif talebesinden A. Miinif tarafindan sinif arkada- 
§i Leskovikli M. Rauf'un da yardimiyla, yazilmif ve bu 
esnada Tibbiyelerin de goriifleri ahnmiftir. 

4- Asken Tibbiye'de bir cemiyet kurulmamistir 
ama, adeta oviinme babinda, talebeleri tarafindan, Gene 
Osmanlilan takliden, bir cemiyet kuruldugu yolundaki 
dedikodular kuruluja hizlandinci yonde katkida bulun- 
mustur. Bir ba§ka amil de gittikce hizlanan Ermeni is- 
yanlan ve 1894'deki isyanlar ve 1895'de Istanbul'daki 
Ermeni patirtisidir. 29 

5- M. Resit ve L Temo'nun yazdiklarina dayanarak 
2 Haziran 1889'da O.I.T. Cemiyeti'nin kurulusu kabul 
edilince, ilk defa talebe sohbetleri tarihin vesikasi olarak 
goriiliiyor demektir. Halbuki A.Miinif'in ve M. Rauf'un 
yazdiklan olmasabile bu miimkiin degildir. Burada "Ke- 
rameti kendinden mekul" sozii M.Re§it ve I. Temo'nun 
yazdiklan icin hatirlanmalidir. 

OSMANU 



6- Cemiyetin kurulu§u yeni ve miistakil bir geli§me 
olmayip, Gene Osmanhlarla baskyan geli§menin bir hal- 
kasini teskil eder. 

7- Ismen ve cismen 1895'de dogan cemiyetin isim 
babasi ise Ahmed Riza'dir. 1 Arahk 1895 'den itibaren 
cemiyetin ilk na§ir-i efkan Meperet yine A. Riza tarafin- 
dan Paris'te ne§redilemeye basdanmigtir. 30 

Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin tarihi hak- 
kinda, Tiirk tarihciligine hakim olan nakilci ve kolayci 
tavnn neticesinde yapdan yanh§lar sadece bu cemiyetin 
degil, diger biitiin mevzularin yazilmasinda da, derece 
farkiyla da olsa kendini gostermektedir. Beyin ve aim te- 
rinin az dokuldiigii tarihciligimizde ara§tirma mevzula- 
nnin tespitinde, mehazlarin aramp bulunmasinda ve me- 
tinlerin insasinda ve biiyiik aciklar verildiginin kiiciik 
bir ornegi olarak O.I.T Cemiyeti'nin tarihinde yapilan 
yanli§liklar ve usiilsiizliikler gosterilebilir. 

EK 

OSMANIJ tTTIHAD VE TERAKKI 
CEMIYETI NtZAMNAMESi 

Mad. 1- Hiikiimet-i haziramn adalet, miisavac, hiirriyet gibi hu- 
kuk-u be§eriyeyi ihlal eden ve biitiin Osmanlilan terakkiden men ile 
vataiu ecnebinin yed-i tasallut ve igtisabina diisiiren usul-ii idaresinin 
lslah ve vatandaslarimizi ikaz maksadiyla kadin ve erkek bilciimle Os- 
manhlardan miirekkep Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti tesekkiil 
etmistir. 

Mad. 2- Cemiyetin maksadi umumun menfaatine nriittehiden 
cah§maktir. Arada milliyet, kavmiyet, cinsiyet, mezhep, tank tefrika- 
lan yoktur. Aza beyninde hukuk-i medeniyece miisavat-i kamile bulu- 
nacaktir. Her aza reyinde hiir ve miistakildir. Menafi-i umumiyeden 
baska hicbir emir ile mukayyed degildir. 

Mad. 3- Cemiyetin vazifesi idare-i liazira-i hukumeti hukuk-i 
insaniyeiun muhafazasi ve terakki yat-i medeniyenin menbai olan (usul- 
ii me§revet)e iade ve muhafaz-i hiisn-ii ahlak ve maarif-i umumiyenin 
terakkisine ve alelumum insaniyet ve medeniyete hizmet gibi umiir-i 
nadada bulunmaktir. Bu maksad-i hayn icraya hali olanlara ve cemiye- 
ti her guna tehlikeye ugratanlara vatan diismani nazariyla bakilacaktir. 

Mad. 4- Cemiyet nazarinda siilale-i necibe-i Osmaniye'nin ma- 
kam-i saltanat ve hilafette bekasi multezemdir. Ancak ser' ve nizama 
mugayyir harekatta bulunduklan ve usul-ii mesvereti kabul ve hukuk- 
l medeniyeyi himaye etmedikleri halde haklarinda ser 'an ve kanunen 
lazim gelen muamele icra edilecektir. 
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Mad. 5- Hiikiimet-i Osmaniye hiirriyet ve terakki taraftan bir 
hiikiimec-i adile halini kesbertikten sonra cemiyetimiz devletimizin ta- 
mamiyet-i miilkiye ve istiklaliyesinin bekasiyla nesr-i maarif ve tehzibj 
i ahlakla tezyid-i server, reksir-i ricaret ve mamuriyer gibi vatan ve mil- 
lete manen ve maddeten nafi her tiirlii tesebbusatta hiikiimete raaleii ve 
canen muavener ve miizaheret eyleraeyi kendisine bir vazife-i mukad- 
des bilir. 

CEMIYETIN SURET-i TE§EKKUE VE iDARESi 

Mad. 6- Cemiyetin heyet-i idaresi bir reis ile dOrt azadan miirek- 

keprir ve merkezi Istanbul'dadir. Idare azasi efrad-i cemiyet arrtikca 

binde bir nisbetinde tezyid edilecektir. 

Mad. 7- Cemiyetin tevsii ve intisan halinde efradi teksir eden 

beldelerde reshil-i muamelat icin bir reis ile ikiser azadan miirekkep ve 

reislerinin mafevki vasitasiyla Istanbul medis-i idaresine tabi sube 

meclis-i idaresi tesis ve te§kil edilecek ve her sube bulundugu beldenin 

ismiyle amlacaktir. 

Mad. 8- Efradin isim ve cinsi kendisini cemiyete idhal eden ile 
ari-iiz-zikr iki zattan maada hie kimseye malum olmayacaktir. Ve boy- 
lece her ferd mafevki ile madunu ve diger iiciincii bir zattan ba§ka kim- 
seyi tanimayacaktir. Efrada aid her tiirlii malumar ve teklifat bu numa- 
ralar vasitayla usui-u teselsiile tevfikan icra olunacaktir. Iki tarafin rey 
ve arzusu ile ve teminat-i vicdaniye ile efrad-i cemiyetin yekdigerine 
takdimi ciheti de serbest birakilmi§tir. Ugiincii zatin mafevkin iizerin- 
deki zevattan intihab olunmasi tercili edilmelidir. 

Mad. 9- Istanbul meclis-i idaresini terkib eden bir reis ile dort 
azanin her biri bir kol itibariyle efrad-i cemiyet be§ kolu miinkasemdir. 
Her kolun derecesi reisten bed' ile bir, iki, tic,, dbrt, be§ rakamlanyla 
ifade ve her ferdin hiiviyetini mii§'ir olan numarasi dalii mensup olan 
kolun derecesi suret ve o kolda mevcud efradin kagmcisi oldugunu gos- 
teren rakam mahrec olan bir kesir ile tayin edilecektir. Mesela iiciincii 
kolun be§ yiiz yirmi befinci numarasi 3/525'dir. 

Mad. 10- Usul-u teselsul meclis-i idare tarafindan efrada ve efrad 
canibinden meclis-i idareye i'ta-yi malumat ve icra-yi teklifat icm miit- 
tehaz bir usuldur. Her fert meclis-i idareye arz edecegi seyleri mafevki- 
ne bildirir, o da kedi mafevkine soyler ve bu surette efradin meclise ait 
beyanati mafevkinden mafevkine intikal suretiyle kolba§ilar veyaaza-yi 
cemiyet ile miinasebeti olanlara ve onlardan meclise bildirilir. Onlar da 
madununa beyan eyler. Bu vecihle meclisin efrada ait tebligati dalii 
maduna intikal suretiyle vaki olur. Bir ferdin mafevki tablri kendini ce- 
miyete idhal eden zat madunu tabiri kendisinin cemiyete idhal ettigi 
kimselerdir. 

MECEiS-I iDARENiN SURET-i TE§KIEi 

Mad. LI- Merkez meclis-i idaresi reis ve azasi IstanbuI'da bulu- 
nan efrad-i cemiyetin i^giizar ve gayyurlarindan intihab ve her biri bir 
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kolba§i itibar olunmu§tur. Aza tezayiid ettikce kollar dahi taaddiid ede- 
cektir. 

Mad. 12- Her kolda efrad-i cemiyet teksir ederek bunlarin icni- 
de hiisnu ahlaki ve mezaya-yi aliyesi cihetiyle mevcud meclis-i idare re- 
is ve azalarina faik bir kimse bulundugu rebeyyiin ettigi takdirde ken- 
disi nza gijsterdigi halde teselsul tarikiyle ehliyet ve iktidar ve sahis ta- 
yin olunmaksizin yalniz hafiyyen meclis-i idareye bildirilecek ve aza-yi 
meclis bunun evsaf-i memduhasini yine usul-u teselsul ile cidden tah- 
kik ve istiksaf ederek istihkaka gore azahga §4yan giirdiikleri halde is- 
rerse iclerinden biri o zata yerini terk ile azahktan cikacak ve eger hie 
kimse nzasiyla yerini terk etmeyecek olursa beynlerde bir kur'a ke§ide 
olunarak hangisine isabet ederse o zat onun yerine ikame edilecek ve 
muahharen azanin ekseriyet-i reyiyle reis intihap olunacak ve bu misul- 
lu miiceddeden azaliga kabul olunan zat kaymakami bulundugu azah- 
gin kol ba§iligini deruhte edecektir. Eger yerini terk edenler birden zi- 
yade ise yalniz bunlar arasinda kur'a ke§ide edilecektir. 

Mad. 13- Efrad-i cemiyetten biri her ne i(in olursa olsun bilad-i 
Osmaniye ve memalik-i saireden birinde ikametle teksit-i efrada mu- 
vaffak ve bu efradin adedi miktar-i miinasibe balig oldugu halde o fert 
reis olmak ve onun Dersaadette malumu bulunan zat vasitasiyla Istan- 
bul meclis-i idaresine merbur bulunmak iizere bir §ube te§kiline me- 
zundur. 

MECEIS-i iDARENiN 
HUKUK VE VE^AiFi 

Mad. 14- Dersaadet meclis-i idaresi hafcada bir kere liizumu tak- 
dirine eyyam-i gayr-i muayyenede ictima ederek miizakerat-i muktezi- 
yede bulunacaktir. Meclis-i idarenin vazife-i asliyesi efrad beynide bir 
vasita-i ittihad olmaktir. Aza beyninde ekseriyet olmazsa hicbir i§e ka- 
rar verilmeyecektir. 

Mad. 15- Meclis-i idare taht-i idarelerinde bulunan efradin nu- 
marahrmi havi munrazam bir defter tutmaga mecbur olup herbir ic;ti- 
mainda iki ictima arasindaki miiddet zarfinda cemiyete dahil olan ze- 
vatin numaralarini bit tayin kolbaji vasitasiyla silsile ashabina tevzi ve 
defter-i malisusuna kaydedecektir. Cemiyetin esas defteri taht-i emni- 
yette bulunmak icin memalik-i ecnebiyede bulunan subelerden birine 
revdi olunacaktir. Merkez-i idarede defatir-i sathiye bulunacaktir. 

Mad. 16- Meclis-i idare varidat ve mesarifatini mii§'ir miikem- 
mel bir defter tutmaga mecbur olacak, bu deftere taht-i idarelerinde 
bulunan efraddan aldiklari mebaligi ayn ayri numara sirasina kayd ede- 
cek ve tediyat ve irsalat ve miitalati dahi muntazaman irae eyleyecek- 
rir. Her ferd tediyatin mahall-i sarfini sormaga mezundur. 

Mad. 17- Ta§ra meclis-i idareleri i§bu iki maddede beyan olunan 
tarzda tutmu§ olduklari defterler mucibince jubesi efradinin numarala- 
rini ve talisil ettikleri mebaligin yekununu ve miktar-i mesarifini her 
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ay bit-tamamiha Istanbul merkez meclis-i idaresine bildirmege mecbur 
olup mani zuhurunda iir, aydan ziyade teliiri caiz olmayacaknr. 

Mad. 18- istanbul meclis-i idaresi ise gerek Dersaadct'te gerek 
tas/a §uabatmda mevcud olan efradm miktanai ve alelumum efraddan 
ahnan mebaligin yekuniyle miifredatmi ve mesarifat-i umumiyesi- 
ni miis/ir her iiq ayda bir kere tasra suabatiyle Dersaadet'te mevcud koi- 
lann adedini miibeyyin bir cedvel canzim ve subelere tevzi edilecekse 
bu defter ve tamlm-i hususl meclis-i idarenin tayin ettigi bir zamanda 
ibcida edecektir. Muamelar-i maliyenin hiisn-i cereyanina medar olmak 
icin cemiyecin miihr-i resmisiyle memhur ilmiihaberler verilecek ve ce- 
miyetin gazetesi vasitasiyla ilaii-i keyfiyet edilecektir. 

Mad. 19- Ta§ra mecalis-i idaresi Dersaader merkez meclis-i ida- 
resinin vesait-i icraiyesidir. Vezaili, ewela salif-iiz-zikr maddelerdeki 
ahkama, saniyen bulundugu belde daliilinde ve miilhakatta efradin tek- 
sir ve himayesine, salisen gerek memalik-i ecnebiyede ve gerek Mema- 
lik-i Osmaniye'nin bir cihetinde cemiyec nam ve hesabina tab ve ne§r 
olunacak gazete ve sair evrak ve muliarrerati uafiamn bulundugu bel- 
deye suhuletle idhal vesaitini istihsale ve efrada tevzie, rabian Dersa- 
adet meclis-i idaresinin teklifatini ve verdigi malumati efrada itaya ve 
bil-mukabele efradui menafi-i cemiyete muvafik olan beyanatim bit- 
tamamiha Dersaadet meclis-i idaresine if'ara, liimisen fusul-i atiyede 
miinderic mevaddan kendilerine ait vezaifi ifaya, sadisen ifa-yi vezaifde 
iltizam-i surer eylemeye mecbur olacaktir. Memalik-i ecnebiyede bulu- 
nan |ubeler fazla olarak vakit buldukca konferanslar vermekle dc mii- 
kelleftirler. 

Mad. 20- Dersaadet meclis-i idatesi her tiitlii umur ve mesalih-i 
cemiyetin ve §uabat meclis-i idareleriyle Dersaadet'te mevcud efradin 
mercii olup, gerek miirekkep oldugu azanin biri tatafmdan ve gerek §u- 
abat mecalis-i idaresiyle Dersaadet'te bulunan efrad canibinden teklif 
veya ihbar edilen mevad iginde vatanin menafine muvafik olan ve icra- 
sinda kulfer ve mahzur goriinmeyen §eyleri kabul ve icrasmi deruhte 
veya teblig edecek, eger bu suretle vaki olan bir teklif veya ihbar ma- 
kasid veya menafi-i cemiyete muvafik olmakla beraber icrasinda kulfer 
ve mahzur olmadigi halde evvelen te§ettiit-i araya meydan verilmemek 
§artiyla icra veya adem-i icra hakkmda her tiirlii ihtimalati pl§-i nazara 
alarak bir karar ittihaz edecek badehu bu karari teselsule tevhkan ara- 
yi umumiye-i efrada ve eger subenin birinde icra olanacak olursa yalniz 
o §ubenin efradi reyine arz ve icrasi kolay olsun ve eger gii^ olsun bil- 
ciimle miilahazati mevki-i miizakere ve mii§avereye vaz' etmekten im- 
tina etmeyecektir. 

Mad. 21- Dersaader meclis-i idaresi gerek Avrupa ve gerek he- 
yet-i Osmaniye efkan iizerine tesirat-i nafia viicuda getirir nejriyatta 
bulunabilecek efradin kudret-i kalemiye ve ilmiyece en mumtazlarin- 
dan birkagini miinferiden veya miirjtemien memalik-i ecneblye i'zam 
ile cemiyerin murewic-i efkan olmak iizere gazete ve sair evrak ^ikarip 
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intijanni §uabat meclis-i idaresiyle umum efrada ihbar ve Memalik-i 
Osmaniye'ye idhal ve efarda tevzi esbabina te§ebbiis edilecegi gibi 
mumkiin oldugu halde dahil-i memlekerte dahi serbestl-i matbuatin 
istihsaline muvaffak oluncaya degin hafiyyen boyle gazere ve evrak-i 
nafia-i saire nesrini muteahhid olacaktir. 

Mad. 22- Meclis-i idare hukiimetin harici ve dahi IT ahval-i hazi- 
ra-i siyastye ve miilkiyesi hakkinda dahil-i cemiyet olanlarin tenvir-i ef- 
karina ve tezyid-i gayret ve mesaisine hadim olacak malumat-i miihim- 
meyi gerek bizzat ve gerek efrad vasitasiyla istihsal eyledigi halde mii- 
teselsilen umum efrada arz ve ifham edecekrir. 

Mad. 23- Meclis-i idare cemiyet hususatmdan dolayi taht-i tev- 
kife ahnacak veya diger tehlikeye dii§ecek olursa efrad-i cemiyetin tah- 
lis ve himayesine ve eger katiyyen itham olunmu§ ise firarina ve tahli- 
sine medar olacak vesaiti tedarik etmekle miikellef oldugu gibi cemi- 
yet efradinin her biri de vicdanen ve hamiyyeten bu vazife ile miikel- 
leftir. 

Mad. 24- Cemiyet hukiimetin ahval-i na-marziyesini istihbar er- 
tikge tedatik ve tensip edecegi vasitalarla ilan-i hakikat ederek efkar-i 
umumiyeyi ikaz ve bu gibi ahvalin men'i tjaresine gayret edecektir. 

EFRADIN HUKUK VI VEZAIFi VE 
CEMIYETE DUHULO §ERAtTi 

Mad. 25- Bir ferd cemiyte dahil olmak igin ewela Osmanli, sa- 
niyen akil ve resit olmak, salisen kabiliyet ve istidad, rabian alilak ve 
haysiyet sail i bi bulunmak, cebanet ve casusluk gibi redaet-i evsaf ile 
§6hret kazanmami| olmak, hamisen cemiyetin makasidina miitealik ah- 
valde azm ii hulus sahibi olmak, sadisen hits ve tama'a meclup ve fev- 
kaliide heva-yi nefsaniyeye ve agraz-i §ahsiyeye maglup olmamak, sabi- 
an ciddiyet ve metanet sahibi olmak lazimdir. 

Mad. 26- Dahil-i cemiyet olan bir fert madde-i sabikada tadad 
olunan evsaf ve §eraiti tamamiyle cami' olduguna miitemadi bir recrii- 
be ve tetkik-i vicdanl ile kanaat-i kamile hasil etmedikge higbir §ahsi 
cemiyete idhal ve cemiyetin viicudundan haberdar etmeyecektir. 

Mad. 27- Bir fert mevadd-i sabikada beyan olunan §erair daire- 
sinde cemiyete idhal eyledigi zata cemiyetin makasidina ihlas ile hiz- 
met edecegine ve §u nizamname ahkamini tecaviiz etmeyecegine dair 
din ve namus ve vicdani iizerine bir yemin teklif edecek ve bade-r-tah- 
lif miiteselsilen kolba§ilatindan alacagi numarayi kendisine verecek ve 
numarayi kabul ile cemiyere duhuliinii meclis-i idareye numarasiyla 
bildirecek badehu cemiyetin nizamat-i esasiyesini kendisine ira edecek- 
tir. 

Mad. 28- Dersaader're veya §uabat meclis-i idaresinden birine 
mensup olan bir fert Dersaaadetten veya §ubesinin bulundugu belde- 
den harir, malialle gidecek olursa madununu mafevkine takdim ve azi- 
metini mafevki vasitasiyla mensup oldugu meclise ihbar etmege mec- 
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bur olacaktir. BSylece tebdil-i mekan edecek kimse gidecegi yerde ce- 
miyetin jubesi mevcut bulundugunu tetkik edecek ve eger varsa arzu 
ettigi halde onlara ikihak ichi lazim gelen vesaite miiracaac eyleyecek- 
tir. 

Mad. 29- Her fert cemiyetin makasidina muvafik olmak jartiyla 
her tiirlii teklifarta bulunmakta hiir ise de icrasi liususunda cemiycrin 
reyi melzumdur. 

Mad. 30- Efrad-i cemiyecten her biri meclis-i idareden tahmil 
olunacak vezaif miimkineyi kabul ve icra ile miikellef ise de esbab-i 
makule serdiyle bu vezaifi lcradau istinkaf ettigi takdirde o sahis mual 
tutulacakcir. Aksi halde evamir-i cemiyeti lsga etmemif sayiiacagindan 
ahd-§iken nazariyla bakilacaktir. Ve cemiyet verdigi parayi iade etme- 
yecektir. 

Mad. 31- Cemiyetin tebligat ve muamelati mekriim tutulacak- 
cir. Efraddan biri cemiyet mesailinden dolayi taht-i tevkife alindigi 
takdirde dolayisiyla sebeb-i tevkifi cemiyete bildirilecektir. 

Mad. 32- Cemiyet efradini nakden, kalemen, bedenen cemiyete 
hizmete mecbur olup, bu uc hizmetten birisini olsun ifa etmeyip cemi- 
yeti igfal edenlere ve cemiyetin parasim dolandiranlara hain-i vacan 
muamelesi icra edilecektir. 

Mad. 33- Cemiyet heyet nezareti tahtinda bir sandigi olacak ve 
bu sandikta higbir vakit bin kuruftan fazla para bulundurulmayacaktir. 
Varidatin fazlasi heyet-i idarenin tensip edecegi §ubeler vasitasiyla 
emaneten bir bankaya tevdi edilecektir. Cemiyete dahil olau her fert bu 
sandiga mafevki veya madumu olan zat vasitasiyla taahhut ettigi meb- 



lagi her ay tediye edecektir. Miktar taahhiid-i mtiteahhidin hal ve arzu- 
suna gore tezyid ve renkis olunabilecek ise de bu miktar giinde bir pa- 
ra hesabiyla senede dokuzbucuk kuru§tan asagi olmayacaktir. 

Mad. 34- Makdsad-i cemiyet ugrunda feda-yi uefs edeiilerin ai- 
lesi muhtac-i muavener olursa iase vc ianesi evladlannin himayesi ce- 
miyetce en mukaddes vezaiften addolunacak ve ikba-yi namina galiji- 
lacaktir. 

Mad. 35- Cemiyet namina her nevi katib-i Jiususflik, sandik 
eminlik, muhasiplik hizmetleri hep mcclis-i idare azalarina muhavvel 
ise de isjerin kesret ve ehemmiyete gore cemiyet arzu eyledigi halde ef- 
rad-i cemiyerten emii) oldugu zevata is gbrdiirebilir. 

Mad, 36- Cem olunan para ewelen ne§r-i ramTm-i liakayika, sa- 
niyen cemiyet yolunda feda-yi nefs edeiilerin ailesine, salisen tesebbii- 
sat-i cemiyetin liususunda sevk ve refvik olunacak elrada, rabian umum 
efradca cenzip olunacak hususat-i saiteye sarf olunacaktir. 

Mad. 37- Osmanh Ittihad ve Terakki Cemiyeti'nde bulunan ka- 
dinlar ale-l-umum erkekler gibi hukuk-u umumiye ve medeniyeye ma- 
lik ve ayni hizmetle miikelleftirlet. 

Mad. 38- Cemiyet muhaberat-i miihimmesi igin hin-i hacette 
kullanilmak iizere bir §ifresi mevcut olup her subede bulunacaktir. Mif- 
talu her sube arasinda baska bulunmak ve her fert beyninde ayri ayri 
olarak anahtar kullanilmak mumkiindur. 

Mad. 39- I§bu kavanin-i esasiye viisul-i maksada degin meri-iil- 
icra tutulacaktir. Yalniz Icab-i maslahat ve ilcaat-i zamana gore tadila- 
tm icrasi ekseriyet-i ara husuliinde tecviz olunacaktir. 



1 O.i.T. cemiyetinin 1889'da kuruldugu liususunda bir ittifak bu- 
lunmaktadir: 

a- Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Pander, Istanbul 1952, s. 
104; Tunaya, bir omiir boyu ittihat ve Terakki'nin tarihiyle me§- 
gul oldukcan sonra da yine ayni tarihi kabul etmektedir: Tiirkiye'de 
Siyasal Partiler, Istanbul 1989, c. Ill, s. 7. 
b- Ahmed Bedevi Kuran, Osmanli tmparatorlufyi 'nda Inhlap Hare- 
ketkri ve Mill? Mucadele, Istanbul 1959, s. 54-55. 
c- §erif A. Mardin,Jfl» Tiirkleriti Siyasi Fikirleri 1895-1908, Anka- 
ra 1964, s. 43; Aslinda §. A. Mardin'in kitabina 1895-1908 dev- 
resi esas almasi, 1895 oncesinde cemiyetin olmadiginin bir ifadesi 
olarak bakilabilir. Aksi takdirde 1895 yerine 1889 senesinin kon- 
masi kacnulmaz olurdu. 

d- Ernest Edmansun Ramsaur, i. R. (cev.: Nuran Ulken),_/6>/ Tiirk- 
krve 1908 thtildli, Istanbul 1972, s. 30. 

e- M. S, iikrii Hamioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanh Ittihad ve 
Terakki Cemiyeti ve Jon Tilrkliik (1889-1902), Istanbul 1986, c. I, s. 
173; Hamioglu, cemiyetin 1895 bahannda kuruldugunu uzun 
uzun anlattiktan (s. 173-180) sonra hadiseleri 1891 sonu ve 1892 
basi olarak (s. 179) tarihlenrni§tir. Merak edip harekete katilan ve 
isimleri kitabinda zikredilen Mulkiyeliler hakkinda biraz bilgi 
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edinseydi bir tahminde bulunmasina gerek kalmaz, gerceklere ula- 
|irdi. Siiratli ve iizerinde hemen hemen hig du§unmeden kaynak 
aktarilmasinin bir 50k ornegini vermi§tir. Bu kitabin bir tenkidi 
ichi: Ah Birinci: "Jon Turklugiin Tarihine Dair Dikkate Deger Bir 
Kitap Hakkinda", Tiirk Di/uyasi Arasttrmalan, No. 56 (Ekim 
1988), s. 160-171. 

f- Sina Ak§in,7<>'» Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, istanbul 1987, s. 22. 

2 Ibrahim Temo, Ittihad ve Terakki Cemiyetinin Tesekkulu ve Hidemaii 
Vataniye ve tnktlab-t Milliye Dair llattrattm, Romanya 1939, s. 15- 
] 6; I. Temo, giiya kurulusran tarn elli sene sonra nefrettigi hatira- 
lanni "Dahil? ve harici vatanda inkilap ve ilmii irfan ichi cahsan 
tibblyecilere" ithaf etmektedir. 

3 §. Hamioglu, a.g.e,, s. 175-176; Hamioglu yanh§ olarak incir Aga- 
ci I^timai diyor. 

4 Mehmet Rauf, Ittihad ve Terakki Cemiyeti Ne Idi? Istanbul 1327, 
s. 12-13; Leskovikli Mehmet Rauf 6.9-1870'de Leskovik'te dogdu. 
30.12.1952'de oglu Dr. Rauf Kurgak'in yamnda Silifke'de oldii, 
Siyasi faaliyetinden otiirii Miilkiye'den atildi. II. Me§rutiyet'in ila- 
nindan sonra mezun sayildi. Son memuriyeti Mersin Mutasarrafli- 
gi (1920) idi. Hatiralari miihim olmakla beraber heniiz tatihgiler 
ve bilhassa Ittiliat ve Terakki miirehasstslan tarafindan degeri kav- 
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ranamami§tir. Hayati icin: Ali Birinci, "Leskovikli Melimet Raufve 
Hseri: jttiliat vc Terakki Cemiyeti Ne idi?" Tarib ve Toplum, S. 100 
(Nisan 1992), s. 57-60. 

5 Talia Toros, Ali MmiifBey'iti Hdliralari Istanbul 1996, s. 17; Bu ki- 
tabin ehemmiyetinc i§aret etmi§tik: "Ali Miinif Bey'in Hatiralari 
ve Tarihte usulsuzliik", Tiirk Yurdii, S.114 (§ubat 1997), s. 19-20. 

6 §. A. Mardin, a.g.e., s. 22-26; Miinif Pa§a (Ne§reden Mahmud 
Esad), Ravza-i Htik?ik, Istanbul 1301, s. 224. Kitabin Miisavat, 
Hiirriyct ve Mudafaa-i Me§rua gibi bolumleri dikkate deger. 

7 Jon Tiirklerin temel fikirlerinden ve ilk gazetelerinden birinin is- 
minin Me^veret olmasi miihimdir. tAepml hakkinda Namik Ke- 
mal'iii yazdiklan icjn: Makaldt-i Siyasiye ve Edebiye, Istanbul 1327, 
s. 165-231. 

8 Hamid Bey hakkinda bilgi bulamadik. Batumlu Mustala Relia 
icjui: Muliatrem Mazlum Iskara, Harp Akadauileri Taribpsi, Ankara 
1966, c. I, s. 187. 

9 M. Rauf un bu siradaki siyasi faaliyetleri liakkinda A. Miinif de 
{a.g.e., s. 17) miihim bilgiler vermektedir. 

10 Hayati ijin; Ali Qmkaya, Yeni Mu/tiye Taribi ve MrJ/kiyclikr, Anka- 
ra 1968-1969, c. Ill, s. 639. 

11 Hayati irin: A. Quikaya, a.g.e., s. 643. 

12 Ittihat ve Terakki'nin iinlii Aydin (Izmir) Valisi Ralimi Arslan icjn: 
Melimet Ali Keskin, Izmir Valileri, izmir 1992, s. 72-73. 

13 Hayati icm: Ali Birinci "Cumhuriyetin ilk §airi Tursusizade Mii- 
nifin Serencami", Yaii Tiirkiye, S. 17 (Hyliil-Ekim 1997), s. 679- 
685. 

14 Hakkinda bilgi ic,in: Ali Qankaya, a.g.e., s. 740. 

15 Hakkinda bilgi icm: Ali ^ankaya, a.g.e., s. 731- 

16 M. Rauf, a.g.e., s. 13-12; T. Toros, a.g.e., s. 18. 

17 M. Rauf, a.g.e., s. 21-22; T. Toros, a.g.e.. s. 21. 

18 T. Toros, a.g.e., s. 20-21. 

19 T. Toros, a.g.e., s. 21. 



20 M. Rauf, a.g.e. s. 22-23; T Toros, a.g.e., s. 21. 

21 T. Toros, a.g.e., s. 22. 

22 T. Toros, a.g.e., s. 21-22. 

23 M.Rauf, a.g.e, s. 25. 

24 T. Toros, a.g.e, s. 23-24, dipnor. 

25 Hamioglu, a.g.e., s. 183, 58 nolu dipnot. Raporun metni: s. 395- 
398. 

26 Beyannamenin metni: I. Temo, a.g.e., s. 48-49; A. B. Kuran, bir 
metin vermeksizin, ilk beyannamenin Dr. Abdullah Cevdet rarafm- 
dan yazildigini soyliiyor (lnkilaj) Tarihimii ve Itlibal ve Tcrakki, Is- 
tanbul 1948, s. 63). Bunu kaynak goscercn bir arasurma ayui huk- 
mii rekrarliyor (M. §. Hamioglu, BirSiyasal Diqiiniir Olarak Abdul- 
lah Cevdet ve Domini, Istanbul 1981, s. 26) ve A. Cevdet 'in cemiyet 
ichideki ehemmiyerine gcrek^e olarak gosreriyor. Ilk kitabinda be- 
yanname metni vermeyen Kuran, bu defa son kitabinda (Istanbul 
1959, s. 158) 1. Temo'nun hazirladigi beyannamenin metnini vere- 
rek bunun yine A. Cevdet rarafindan nesredildigini bildirmektedir. 
Beyannamenin hazirlanmasinda A. Ccvdet'in hicbir katkisi bah i s 
mevzuu degildir. Haminglu'nun Kuran'i yanlijina dayanan yorum- 
lari da mesnetsiz ve yanhjtir. 

27 Sarayla yapilan anlajmanin protokolii once Asaf Tugay (Ibrcl. Istan- 
bul 1961, c. I, s. 50-51) vc buna dikkat cekilmeksizin Hamioglu 
(1986, s. 528-529) taral'indan, bitcpk yanlifla, nesredilmi§tir. 

28 Tunaya'nm nesrettigi (1952, s. 117-122) bu nizamname 1891'de 
yazildigi siiylenen (Hamioglu, 1986 s. 183) ikinci degil, ilk nizam- 
namedir. 1902 kongresinde ikinci nizSmnamenin tanzimine kadar 
yururliikre kalmistir. Hamioglu' nun 1891'de cereyan ettigini zan- 
ncttigi (1986 s. 177) hadiseler 1895 baliannda bu ilk nizamname- 
nin ranzimi cahsmalariydi. 

29 §. Aksin, *.».£., s. 26. 

30 §. A. Mardin, a.g.e., s. 7, 1 nolu dipnot; Hamioglu, a.g.e., s. 180 
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OSMANU MECUS-i MEBUSANI I. DEVRE 
(1908-1912) MEBUSLARI 



DR. AHMET DEMIREL 

ARAJT) RMACI YAZAR 



J- kinci Me§rutiyet donemi, ozelhkle 1908-1912 
Kls arasinda 50k renkli ve canh bir parlamenco ya- 
samma saline olmu§tur. Tank Zafer Tuna- 
ya'nin da belirledigi gibi, "Ilk yasama donemi ikinci 
Me§rutiyet'in en dinamik, en verimli, gercekten cogulcu 
(50k parcili) parlamento hayacini kapsar. Bu canhhk 
1910 yilinda yogunluk kazanir." 1 

Meclis-i Mebusan'ui birinci devresi 4 toplanti yilm- 
dan (iccima senesi) olusmaktadir. Birinci toplanti yih 17 
Arahk 1908'den 21 Agustos 1909'a, ikinci toplanti yih 
14 Kasim 1909'dan 28 Haziran 1910'a, ugiincii toplanti 
yih 14 Kasim 1910'dan 3 Haziran 19H'e, dordiincii 
toplanti yih da 15 Ekim 19 11 'den 18 Ocak 1912'ye ka- 
dat surmii^tur. 

Bu yazida, bu ilk yasama doneminde (1908-1912) 
gorev alan mebuslann kim oldugu saptanmaya c_ali§ilmis, 
ve bu iiyeler hakkinda bazi toplu genel bilgiler verilmi§- 
tir. 

MEBUS SAYISI 

Meclisin iiye tarn sayisi 281 'dir. 2 Bir ba§ka deyifle 
mebuslar igin toplam 281 sandalye aynlmi$tir. Secjm 
cevreleri sancaklardir ve toplam 122 secJm cevresi vardir. 
Sancaklann giiniimiizde bagh olduklari ulkeler gbz 
oniinde bulundurulursa toplam 281 sandalyenin 1 57'si- 
nin (yiizde 55,9) bugiinkii Turkiye Cumhuriyeti sinirla- 
n iginde bulunan sancaklara, 65'inin (yiizde 23,1) bu- 
giinkii Arap iilkeleri sinirlan icjnde bulunan sancaklara, 
59'unun (yiizde 21,0) ise bugiinkii Balkan iilkeleri sinir- 
lan icinde kalan sancaklara aynldigi goriilmektedir. Bu 
dagilim, 281 mebus sandalyesinden yaridan biraz fazla- 
sinin bugiinkii Turkiye Cumhuriyeti sinirlan iginde ka- 
lan yerlerden gelen temsilcilere, yanya yakininin ise bu- 
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giin iilke sinirlan di§inda kalmis, olan yerlerden gelen 
temsilcilere aynlmi§ oldugunu ortaya koymaktadir. 3 

Bununla birlikte, her mecliste oldugu gibi, bu mec- 
liste de oliim ve istifalar nedeniyle bazi iiyelikler bo§al- 
mi§, yerleri ara secjmlerle doldurulmu§tur. Bu nedenle 
segilen mebus sayisi 281 sayisinin 50k uzerindedir. Mec- 
lis-i Mebusan'a segildikten sonra secim mazbatalan 
onaylanip mebusluga kabul edilenlere Meclis-i Mebusan 
Ba§ Kitabeti tarafindan birer sicil numarasi verilmiftir. 
Bu §ekilde sicil numarasi almis. olan 323 mebus bulun- 
maktadir. Segimi kazandiklan halde, setjim mazbatalan 
Meclis-i Mebusan tarafindan, geskli nedenlerle onaylan- 
mayan 6 mebus adayina ise, dogal olarak sicil numarasi 
verilmemi§tir. Bu durumda 281 mebus sandalyesinin 
toplam olarak 323 degi§ik mebus tarafindan dolduruldu- 
gu ortaya cjkmaktadir. 1908-1912 arasinda 23 sandalye 
istifa, 20 sandalye de oliim nedeniyle bosalmi§, bosalan 
bu 43 yer icjn 42 yeni mebus se<jilmi§tir. Sadece dordiin- 
cii toplanti yilinda istifa eden San'a Mebusu Seyit Ali 
Muta Efendi'nin yerine herhangi birisi seqilmemi§tir. 
Dolayisiyla Meclis-i Mebusan kapanirken iiyeligi gecer- 
liligini koruyan mebus sayisi 281 degil, 280'dir. 

UYE EiSTEEERINi BEEIREEMEYE YONELIK 
(^ISMAEAR 

Meclis-i Mebusan iiyelerinin isimlerini belirlemeye 
yonelik ilk gahsmalardan birini Feroz Ahmad ve Dank- 
ward A. Rustow yapmi§tir. 4 Ahmad ve Rustow, galisma- 
lannin sonuna Ikinci Me§rutiyet donemindeki I., II. ve 
III. devre Meclis-i Mebusan iiyelerinin listesini eklemi§- 
lerdir. 668 isimden olusan bu listede, I. Devre Meclis-i 
Mebusan iiyesi olarak 327 isim sayilmistir. Bu kaynaktan 
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yararlanmakla birlikte, daha ba§ka birgok ar§iv belgesini 
de tarayan Aykut Kansu'nun "1908 Genel Secimleri" 
ba§hkh listesinde ise I. Devre Meclis-i Mebusan iiyeleri- 
nin sayisi 328 olarak goziikmektedir. 5 ihsan Ezherli'nin, 
Turkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi'nde bulunan "Os- 
manli Meclis-i Mebusan Mebuslarmin Sicil Defceri. Dev- 
re l-4"ten yararlanarak hazirladigi "Meclis-i Mebusan 
Oyelerinin Isimleri" ba§hkli listede ise, I. Devre Meclis- 
i Mebusan iiyesi olarak, 323 isim bulunmaktadir. 6 Ezher- 
li'nin kullandigi kaynaklardan yararlanan Ihsan Giines/in 
listesi de 323 ki§iden olusmaktadir. 7 

Bu dort kaynaktaki lisceleri birbirleriyle karsila$n- 
nrken, oncelikli olarak belirtilmesi gereken nokta, Ez- 
herli ve Giines/in listelerinin birbirinin aynisi oldugu ve 
sadece Meclis-i Mebusan Ba§ Kitabeti tarafindan sicil 
numarasi verilmis olan iiyeleri kapsadigidir. 

Yukarida 327 isimden olu§tugu belirtilen Ahmad 
ve Rustow'un listesinde bir isim miikerrer yazildigi igin 
listedeki isimlerin toplami gercekte 326'dir. 8 Ahmad ve 
Rustow, Ezherli ve Giines/in listelerinde bulunmayan 7 
yeni isim saymakta; buna kar§ihk onlarin listelerinde bu- 
lunan 4 isme listede yer vermemektedir. 9 (Dolayisiyla, 
319 isim her iki listede de vardir). Bununla birlikte, Ah- 
mad ve Rustow'un hazirladigi liste, Meclis-i Mebusan'in 
I., II. ve III. devrelerindeki mebuslann isimlerini toplu 
olarak veren bir listedir. Bu dort isim listede sayilmi§tir, 
ama yanlarina birinci devrede mebus olduklanna ili§kin 
bir i§aret konulmamistir. Bu bir tashih sayilarak Ezherli 
ve Giines/in listelerinde yer alan 323 ismin tamaminm 
Ahmad ve Rustow'un listesinde sayilmi§ oldugu kabul 
edilebilir. 

Kansu ise, Ezherli ve Giines'in listelerinde buLun- 
mayan 10 yeni isim vermekte, buna kaqilik onlarin lis- 
tesinde bulunan 5 isme listesinde yer vermemektedir. 10 
(Dolayisiyla, 318 isim her iki listede de vardir). 

Kansu'nun, Ezherli ve Giines'in 323 kisilik listele- 
rine ekledigi 10 isimden 3'ii Ahmad ve Rustow'un liste- 
sinde de vardir. Bu durumda, Meclis-i Mebusan Ba§ Ki- 
tabeti tarafindan kendilerine sicil numarasi verilmis olan 
323 ki§iye ek olarak, toplam 14 yeni isim gundeme gel- 
mis, olmaktadir. 11 

Bununla birlikte, bu 14 isimden sadece iicii gecerli 
sayilabilir. Bunlar Kansu'nun eklemis oldugu ve segimi 
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kazandiklan halde seijim mazbatalan reddedilen Ergani 
Mebusu Niyazi Bey, Kiitahya Mebusu Rasih Efendi ve 
Mekke Mebusu Abdurrahman Efendi 'dir (Abdullah Sa- 
racj. Bununla birlikte, bu iic. ki§i di§inda, mazbatalan 
reddedilen baska mebuslar da vardir. 12 Dolayisiyla maz- 
batalan reddedilenler listeye dahil edilecekse, sadece bu 
iic; kisjnin degil, ayni durumda olan digerlerinin de liste- 
ye ahnmasi gerekir. Ahmad, Rustow ve Kansu'nun say- 
mij oldugu oteki 1 1 Have isimin Birinci Devre Osmanh 
Meclis-i Mebusani iiyesi oldugu yolunda ikna edici bir 
kayda rastlanmadigi gibi, bu isimler meclis tutanakla- 
nnda da bulunamami§tir. 

Bu durumda, asagidaki liste olu§turulurken sicil 
numarasi alan 323 mebus esas alinmis, aynca mazbatala- 
n reddedilenler de "ek isim" notu dii§iilerek listede be- 
lirtilmi§tir. 

MEBUSLAR HAKKINDA 
BAZl TEMEE BIEGiEER 

323 mebustan 175'i (yiizde 54,2) bugiinkii Turkiye 
Cumhuriyeti sinirlan iqinde bulunan sancaklan, 81'i 
(yiizde 25,1) bugiinkii Arap iilkeleri sinirlan iginde bu- 
lunan sancaklan, 67'si (yiizde 20,7) ise bugiinkii Balkan 
iilkeleri sinirlan iginde kalan sancaklan temsil etmek 
iizere secdmi§tir. 

Mebuslann yandan biraz cogu (171 mebus - yiizde 
52,9) Turk iken, ikinci biiyiik grubu 61 ki§i ile (yiizde 
18,9) Araplar olu§turmaktadir. Digerlerinin dagihmi ise 
joyledir: Arnavut (32 ki§i - yiizde 9,9), Rum (26 ki§i - 
yiizde 8,0), Ermeni (12 kisi - yiizde 3,7), Kurt (6 ki§i - 
yiizde 1,9), Sirp (4 kisi - yiizde 1,2), Bulgar (4 ki§i - 
yiizde 1,2), Musevi (4 kisi - yiizde 1,2), Diirzi (2 ki§i - 
yiizde 0,6) ve Maruni (1 ki§i - yiizde 0,3)- 

323 mebustan 88'i (yiizde 27,2) tttihat ve Terakki 
Cemiyeti iiyesi iken, 235'i (yiizde 72,8) hicbir zaman It- 
tihat ve Terakki Cemiyeti iqinde yer almamisur. Siirekli 
olarak ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne bagh kalanlarla, bir 
donem iiye olmakla birlikte sonradan cemiyetten ayn- 
lanlar da Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi sayilmi§tir. 
Dolayisiyla, "323 mebustan 88'inin siirekli olarak ya da 
bir donem Ittihat ve Terakki Cemiyeti'yle baglantisi ol- 
mu§tur" demek, daha dogru bir belirleme olacaktir. Bu 
88 mebustan 65'i, koken itibanyla, Tiirk iken, 23'ii 
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Turk degildir. Yine bu 88 mebustan 62'si bugiinkii Tiir- 
kiye Cumhuriyeti sinirlari icinde bulunan sancaklan, 
15'i ise bugiinkii Balkan iilkeleri sinirlari iqinde kalah 
sancaklan, 1 l'i ise bugiinkii Arap iilkeleri sinirlari igin- 
de bulunan sancaklan temsil etmek iizere secjlmistir. 

323 mebustan 175'i (yiizde 54,2) birinci devreden 
sonra toplanan Osmanh Meclis-i Mebusanlannda mebus 
olarak gorev almamis,, 148 'i (yiizde 45,8) ise izleyen dev- 
relerde de yeniden mebus olmayi ba§armi§tir. Tiirk olanla- 
nn yiizde 53,8'i yeniden secilmeyi ba§armi§, yiizde 46,2'si 
ise yeniden segilememis^ir. Tiirk olmayanlarm ise sadece 
yiizde 36,8'i yeniden segilmeyi ba§anrken yiizde 63,2'si 
yeniden secilememi§tir. Ittihat ve Terakki Cemiyeci iiye- 
lerinin yiizde 65,9'u yeniden secilmeyi ba§armi§, yiizde 
34, l'i yeniden segilmerni§tir. Buna kaqihk Ictihat ve Te- 
rakki Cemiyeti iiyesi olmayanlarm sadece yiizde 38,3'ii 
yeniden secilmeyi ba^arirken, yiizde 61,7 'si Osmanh 
Meclis-i Mebusanlannda yeniden gorev almami§nr. 

1908'den sonra toplanan toplam dort Meclis-i Me- 
busan'dan sadece ilkinde gorev almi§ olanlann sayisi yu- 
kanda da belirtildigi gibi 175 (yiizde 54,2) iken, toplam 
iki devre mebus olanlann sayisi 84 (yiizde 26,0), toplam 
iiq devre mebus olanlann sayisi 59 (yiizde 18,3) ve dort 
devrenin dordiinde de mebus olanlann sayisi 5'tir (yiizde 
1,5). 

Son olarak, 323 mebustan 41 'i (yiizde 12,7) 
1920'den sonra Tiirkiye Biiyiik Millet Meclislerine mil- 
letvekili olarak-katilmis,, 282'si ise (yiizde 87,3) TBMM 
iiyeligi yapmami§tir. Bu konuyla ilgili olarak belirtilme- 
si gereken ilginc bir nokta da, ittihat ve Terakki Cemi- 
yeti'ne iiye olmayan mebuslann sadece yiizde 6,0'si (235 
mebustan 14'ii) TBMM'ne milletvekili olarak katilmayi 
ba§arabilmi§tir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi olanla- 
nn ise yiizde 30,7'si (88 mebustan 27'si) sonradan 
TBMM iiyesi olmu§tur. 

1 Tank Zafer Tunaya, Tiirkiyc'ik Siyatal Parti/cr. Cilt 3, Ittihat vc Terakki, Bir 
Qagm, Bir Kiqagm, Bir Partiniu Taribi, Istanbul, Hiirriyet Vakfi Yayinla- 
n, 1989, s. 167. 

2 Tank Zafer Tunaya da "bu dbnemde tarn sayinm 281 olmasi gerektigi be- 
lirtilmi§se de, segilenlerin sayisi 275'te kalmistir" demektedir, Adi gecen 
eser, s. 168. Tank Zafer Hoca'nin iiye cam sayisi igin belirledigi 2S1 sayi- 
si dogrudur. Buna kar§dik, a§agida iizerinde durulacagi gibi secilen sayi- 
sinin 275'i gecmedigi yolundaki saptama hatalidir. Segilip mebusluga ka- 
bul olanlann sayisi 323'tiir. 

OSMANU I 



3 Hangi sancagin kac mebus gikardigina ili§kin dagilim a§agida iiye liscesi 
verilirken parantez icinde belirtilmi§cir. 

4 Feroz Alimad vc Dankward A. Rustow, "ikinci Mesrutiyet Doneminde 
Meclisler: 1908-1918", Giiney-Dogu Avrupa Arajtirmalan Dergisi, Sayi 
4-5, 1975-1976, s. 245-284. 

5 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Istanbul, iledsjm Yaymlan, 1995, s. 357- 
411. 

6 ilisan Ezherli, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (1920-1992) ve Osmanli 
Meclis-i Mebusani (1877-1920), Ankara, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin 
Kurulu Yaymlan, 1992, s. 183-202. 

7 ilisan Giine;, Tiirk Parlamento Tarihi: I. ve II. Mesmtiyet, Cilt 2, Anka- 
ra, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Vakfi Yaymlan, 1998. s. 20-42. Bu ki- 
taba yonelik bir elesjiri yazisi igin bakiniz: Sinan Kuneralp, "Ikinci Mes- 
rutiyet Donemi Meclis tjyeleri", Toplumsal Tarih, Eyliil 1998, Sayi 57, s. 
61-63. 

8 Bu listede Uskiip Mebusu Aleksander Pavlos Efendi 48. ve 52. sirada iki 
kez yazilmi§tir. Feroz Ahmad ve Dankward A, Rustow, s. 266. 

9 Listeye eklenen 7 isim: Bursa Mebusu Hayri Bey, Ergani Mebusu Istepan 
Ciraciyan Efendi, Fizan Mebusu Haci Bey, Kudiis Mebusu Tahir El Hiise- 
yini Bey, Manastir Mebusu Ali Vasfi Bey, Maras. Mebusu Vahan Efendi, 
Nigde Mebusu Fahreddin Efendi. Listede bulunmayan 4 isim: (Jankiri 
Mebusu Haci Mustafa Tevfik Efendi, Izmir Mebusu Istefan Ispartaliyan, 
Kozan Mebusu Hamparsun Boyaciyan ve Prezrin Mebusu Vehbi Efendi. 

10 Listeye eklenen 10 isim: Debre Mebusu Hasan Sabri Efendi, Diyorbakir 
Mebusu Riza Efendi, Ergani Mebusu Niyazi Bey, Fizan Mebusu Haci Bey, 
Kiitahya Mebusu Hocazade Rasih Efendi, Manascir Mebusu Ali Vasfi Bey, 
Mekke Mebusu Abdullah Sarag, Nigde Mebusu Fahreddin Efendi, Nigde 
Mebusu Sadik Bey ve Siverek Mebusu Diyarbekirli Ismail Hakki Bey. Lis- 
tede bulunmayan 5 isim: Ammare Mebuslan Abdiilmeck Bey ve Mehmet 
Kurey§ Efendi, Halep Mebuslan Men Pasa ve Mustafa Bey ile Izmir Me- 
busu Emanuel Emaniielidi Efendi. 

11 Hem Kansu'nnn hem de Ahmad ve Rustow'un liscesinde bulunan, ama 
Ezherli ve Ghnes/in listelerinde yer almayan isimler Fizan Mebusu Haci 
Bey, Manastir Mebusu Ali Vasfi Bey ve Nigde Mebusu Fahreddin Efen- 
di 'dir. 

12 Mazbatalari reddedilen oteki mebuslar: Biga'dan segilen Samih Bey, Deb- 
re'den segilen Nuri Bey ve Karesi'den segilen Sirn Bey'dir. 



BIRINCi DEVRE (1908-1912) MEBUS LjSTESi 
AQKIAMALAR 

1. Liste, vilayetlere gore alfabetik olara hazirlanmis,, 
her vilayetin altina o vilayete bagh sancaklar belirtilmi§- 
tir. Bagimsiz sancaklar ise vilayetler bittikten sonra ve- 
rilmi§tir. 

2. Vilayet ve sancaklann yaninda parantez icinde 
gosterilen sayilar, soz konusu vilayet ve sancaktan kar; 
mebus cjkmasi gerektigini gostermektedir. 

3. Mebuslann isimleri yazildiktan hemen sonra pa- 
rantez icinde verileii'tarih, secim mazbatasinm Meclis-i 
Mebusan'da kabul edildigi tarihtir. Tarih tutanaklarda 
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gegtigi bigimiyle verilmi§tir. Bu tarih yazildiktan hemen 
sonra yaninda parantez i^inde kaynak belircilmiftir. Bu 
kaynakta "MMZC", "Meclis-i Mebusan Zabit Ceride- 
si"nin, "IS." "I^tima Senesi"nin kisaltilmis biqimidir. 

4. Bazi mebuslann isimleri yazildiktan hemen son- 
ra yanlannda (*) isareti bulunmaktadir. Bu, meclis tuta- 
naklarmda, adi gecen kijinin mazbatasmm onaylanmasi- 
na iliskin bir kayda rastlanmadigi anlamina gelmektedir. 
Bununla birlikte, Meclis-i Mebusan toplandiktan birkac, 
gun sonra, 9 ve 10 Arahk 1908'de 50k sayida mebusun 
mazbatasi coplu olarak onaylanmistir. Ama, tutanaklarda 
bu ki§ilerin adlan belirtilmemistir. Bu durumda yanla- 
nnda (*) isareti bulunan mebuslann tamamina yakininin 
secjm mazbatalannin 9 ve 10 Arahk 1908'de onaylanmis 
oldugu soylenebilir. 

5. Bazi mebuslann yanlannda yer alan "oldii" ibare- 
sinden sonra yer alan tarih, adi gegen mebusun oldiigii- 
niin, Reis tarafindan, Meclis-i Mebusan iiyelerine bildi- 
rildigi tarihtir. Tarihin hemen ardindan parantez icinde 
kaynak gosterilmi§tir. 

6. Bazi mebuslann yanlannda yer alan "istifa etti" 
ibaresinden sonra yer alan tarih, adi gecen mebusun isti- 
fasinin, Reis tarafindan, Meclis-i Mebusan iiyelerine bil- 
dirildigi tarihtir. Tarihin hemen ardindan parantez igin- 
de kaynak gosterilmi§tir. 

7. Olen veya istifa eden mebuslann yerine secjlenler 
aynca numaralandinlmami§, bu ki§ilere de yerine secil- 
digi ki§inin numarasi verilmis.tir. Ornegin 18 numarayla 
gosterilen ve istifa eden Aydin Mebusu Haci Siileyman 
Efendi'nin yerine seqilen Ismail Sitki Bey listede 18.a. 
numarasiyla yer almi§tir. 

8. Segim kazandiklan halde, secim mazbatalan 
Meclis-i Mebusan tarafindan reddedilen, dolayisiyla me- 
buslugu kabul edilmeyen ki§iler, "Ek isim:" a^iklamasiy- 
la aynca belirtilmis ve numaralandirilmamistir. 

ADAiVA VilAYETi (5) 

Adana (1) 

1. Ali Miinif (Yegena) Bey (*) Istifa ecti. 

l.a. Yerine secHen: Abdullah Faik (Qapurogiu) Efendi (13 Kanu- 
nuewel 1326) (MMZC, IS. 3, Cilt 1, s. 626). 
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CMibcreket (I) 

2. Mehmet Resit Efendi (*) 
kcl (1) 

3. Haci Mahmut Baytam Efendi (*) 
Kazan (1) 

4. Hamparsum Boyaciyan Efendi (*) 
Men in (1) 

5. ArifHikmet Bey (*) Oldii. 

5. a. Yerine serpen: Abdiilhalim Bey (26 Kanunusani 1326) 
(MMZC, IS. 3, Cilt 2, s. 598). 

ANKARA VIIAYETi (12) 
Ankara (4) 

6. Hacj Mustafa (Beyman) Efendi (*) 

7. Kasim Nuri Efendi (*) 

8. Maliit Sait Bey (*) 

9. Talat (Sonmez) Bey (*) 
Qorum (2) 

10. Ali Osman Bey (*) 

11. Munir(Qagil) Bey (*) 
Kayseri (2) 

12. Haci Kasim Efendi (*) 

13. Imamzade Omer Miimtaz Bey (*) 
Kirpbir (2) 

14. Benliagazade Ali Riza Bey (*) 

15. Mahmut Mahit Efendi (*) 
Yozgat{2) 

16. Edip Bey (*) 

17. Hayrullah Efendi (*) 

AYDIN VilAYBTt (16) 
Aydtn (2) 

18. Haci Siileyman Efendi (*). Istifa etti (22 Nisan 1325) 
(MMZC, IS. l.Glt 3,s. 232). 

18. a. Yerine secjlen: Ismail Sitki Bey (27 Haziran 1325) 
(MMZC, IS. l,Cilt5,s. 282). 

19. Ubeydullali (Hatipoglu) Efendi (*) 
Dcnizli (2) 

20. Ahmet Muhip Efendi (*) 

21. Gani Bey(*) 
Izmir (6) 

22. Atistidi Pa§a (*) Istifa etti. 

22. a. Yerine secUen: Emaniiel Emaniielidi Efendi (7 Mart 1327) 
(MMZC, IS. 3, Cilt 4, s. 153). 

23. Istepan Efendi (*) 

24. Mehmet Sait Efendi (*) 

25. Nesim Mazliyah Efendi (*) 

26. Pavli Karolidi Efendi (*) 
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27. Seyit Bey (*) 
Menlese (2) 

28. Halil (Mentese) Bey (*) t 

29. Hamza Hayati (Oztiirk) Bey (*) 
SarubdH (4) 

30. Haydar Bey (*) 

31. ilhami Bey (*) 

32. Mansurizade Sait Bey (*) 

33. Tokadizade §ekip Bey (*) 

BAGDATVlLAYETi(6) 

Bagdat (3) 

34. Babanzade Ismail Hakki Bey (21 Kanunusani 1324) 
(MMZC, IS. l.Cilt l,s. 457). 

35. Hao Ali Efendi (*) 

36. Sasun Efendi (*) 
Divaniye (2) 

37. Seyit Mustafa Nuri Efendi (21 Kanunusani 1324) (MMZC, 
iS. 1, Cilt 4, s. 457). 

38. fevket Pa§a (21 Kanunusani 1324) (MMZC, iS. 1, Cilt 4, s. 

457). 

Kerbda (1) 

39. Abdiilmehdi Bey (21 Kanunusani 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 
4, s. 457). 

BASRA VilAYETI (6) 

Amman (2) 

40. Hiiseyin Ei Ulvan Efendi (5 Agustos 1325) (MMZC, IS. 1, 
Cilt 6, s. 515). istifa etti. 

40. a. Yerine secilen: §adizade Abdiilmecit Bey (2 Mayis 1327) 
(MMZC, iS. 3, Cilt 6, s. 488-489) 

41. Mehmet Selim Efendi (5 Agustos 1325) (MMZC, iS. 1, Cilt 
6, s. 515). istifa etti.' 

41. a. Yerine secilen: Mehmet Kureys Efendi (2 Mayis 1327) 
(MMZC, iS. 3, Cilt 6, s. 488-489) 

Basra (2) 

42. Seyit Talip Bey (26 Kanunusani 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 1, 
s. 511-520) 

43. Zuhayrzade Ahmet Pasa (26 Kanunusani 1324) (MMZC, iS. 
1, Cilt 1, s. 521). Oldii (6 Kanunuevvel 1326) (MMZC, IS. 3, Cilt 1, 
s. 511). 

43. a. Yerine secilen: Abdiilvahap Pasa (21 Mart 1327) (MMZC, 
iS. 3, Cilt 4, s. 557). 

Muntefek (2) 

44. Hizir Hayati Efendi. (21 Tesrinisani 1325) (MMZC, iS. 2, 
Cilt l,s. 28-30 ve 189-192). 

45. Refet Sunevi Efendi (21 Tesrinisani 1325) (MMZC, IS. 2, 
Cilt 1, s. 28-30 ve 189-192). Oldii (13 Kanunuevvel 1326). 

45 .a. Yerine secjlen: Feritpasazade Abdul Mulisin Bey (5 Mayis 
1327). (MMZC, iS. 3, Cilt 6, s. 640-641) 
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BEYRUT VIJAYETi (6) 

Akka(l) 

46. Esat Efendi (*) 
Beyri/t (2) 

47. RizaEl SulhBeyf*) 

48. Siileyman El Bustani Efendi (*) istifa etti. 

48, a. Yerine segilen: Kamil El Esat Bey (26 Te§riniewel 1327) 
(MMZC, iS. 4,Ciltl,s. 284). 

Lazkiye (1) 

49. Mehmet Arslan Bey (*) Oldii (3 Nisan 1325) (MMZC, IS. 1, 
Cilt 3, s. 22). 

49. a. Yerine segilen: Emin Arslan Bey (5 Agustos 1325) 
(MMZC, iS. l.Cilt 6,s. 515). 

Nablm (1) 

50. §eyh Ahmet Hamma§ Efendi (*) 
TraMussam (1) 

51. Fuad Hulusi (Demirelli) Bey (*) 

BiTW VtlAYETI (5) 
Bitlis(l) 

52. Arif Efendi (*) 
Gaiffl) 

53. Mehmet Emin Efendi (*) 
Miq(2) 

54. Haci ilyas Sami (Mus) Bey (21 Kanunusani 1324) (MMZC, 
iS. 1, Cilt 1, s. 457). 

55. Keygam Efendi (*) 
Siirt(l) 

56. Abdiirrezzak Efendi (*) 

CEZAIR-i BAHR-i SEFIT VIYAYETi (5) 

Limni (1) 

57. Mihalaki Efendi (18 Kanunuevvel 1324) (MMZC, iS. 1, Cilt 
l,s. 103). 

Midilli (2) 

58. Panoyot Bostanl Efendi (*) 
59- Mihalaki Salta Efendi (*) 
Rodos(l) 

60. Teodor Konstantinidi Efendi (*) 
Sakiz(l) 

61. Mihalaki (^elebidi Efendi (*) 

DIYARBAKIR VILAYETI (4) 

Diyarbahr (1) 

62. Pirinxizade Arif Efendi (10 Kanunuevvel 1324). (MMZC, 
IS. 1, Git 1, s. 33). Oldii (2 Mart 1325) (MMZC, IS. 1, Cilt 2, s. 294). 

62.a. Yerine secilen: Piringcjzade Fevzi Bey (10 Haziran 1325) 
(MMZC, iS. l.Cilt 4, s. 609). 
Ergani (1) 
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63. Ibrahim Efendi (5 Nisan 1325) (MMZC, iS. 1, Cilt 3, s. 71). 
Ek isim: Niyazi Bey. 26 ve 27 Kanunusani 1324 tarihli gorii§- 

melerden sonra se^im mazbatasi reddedildi. Niyazi Bey bu goriismeler 
sirasinda Meclis-i Mebusan 'da hazir bulunmu§, hatta soz alarak konu§- 
mustur. Mazbatasimn reddedilmesi iizerine bir daha donmemek iizere 
Meclis-i Mebusan salonunu terk etmistir. (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 521, 
526-535). 

Mardin (1) 

64. Sait Bey (*) 
Siverck (I) 

65. Nurettin Bey (7 Kanunusani 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 

263). 

EDIRNE VilAYETt (12) 

Dedea$a((l) 

65. Siileyman Bey (*) 
Edirne (3) 

66. Asim Bey (*) Oldii (9 Mart 1325) (MMZC, IS. 1, Cilt 2, s. 

387). 

66. a. Yerine secden: Faik (Kaltakkiran) Bey (19 Mayis 1325) 
(MMZC, IS. 1, Cilt 4, s. 85). 

67. Riza Tevfik (Boliikbasi) Bey (*) 

68. Talat Bey/Pasa (*) 
GdMu(l) 

69. Istefan Narh Efendi (18 Kanunuewel 1324) (MMZC, iS. 1, 
Cilt l,s. 103). 

Gumiikim (3) 

70. Ismail Hakki Bey (*) 

71. Fehmi Bey (*) 

72. Mehmet AnfBey (*) 

KIRKKiliSE (2) 

73. Emrullah Efendi (*) 

74. Mustafa Arif Bey (*) 

Tekfi/rdagi (2) 

75. Agop Babikyan Efendi (*) Oldii. 

75. a. Yerine secjlen: Agop Boyaciyan Efendi. (7 Tesrinisani 
1325) (MMZC, iS. 2, Cilt l,s. 27). 

76. Mehmet Adil Bey (*) 

ERZURUM VIlAYETi (7) 

Bayezit ( 1 ) 

77. Abdiilkadiragazade Siileyman SudI (Acarbay) Efendi (2 Mart 
1325) (MMZC, iS. 1, Cilt 2, s. 103, 294-295). 

Erzincan (1) 

78. Osman Fevzi (Topcu) Efendi (*) 
Erzuri/m (5) 

79. Haci Sevket Efendi (*) 

80. Hafiz Ahmet Ziya Efendi (*) 

81. Karakin Pastirmaciyan Efendi (*) 
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82. Seyfullah Efendi (*) 

83. Varteks Efendi (*) 

HALEP VILAYETi (8) 

Ualep (6) 

84. Ali Cenaui Bey (*) 

85. Cabrizade Abdiinnafi Pasa (*) 

86. Meri Paja (*) istifa etti. 

86. a. Yerine segilen: Mehmet Bahaettin Efendi (23 Tesrinisani 
1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 213-215) 

87. Mesut Efendi (*) 

88. Mustafa Efendi (*) istifa etti. 

88. a. Yerine segilcn: Artin Bosgezenyan Efendi (23 Tesrinisani 

1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 213-215) 

89. Mat Bey (*) Oldii. (9 §ubat 1325) (MMZC, IS. 2, Cilt 2, s. 
444-445). 

89. a. Yerine segilen: izzizade Jeyh Be§ir Efendi (8 Te§rinisani 

1326) (MMZC, IS. 3, Cilt 1, s. 78). 
Mara; (2) 

90. Haci Hasan Fehmi Efendi (*) 

91. Mehmet Jiikrii Efendi (*) 

UiCAZ VtlAYETi(3) 

Cidck (1) 

92. Kasim Zeynel Efendi (*) 
Mekkc (2) 

93. Seyh Hasan Seybi Efendi (30 Mart 1326) (MMZC, IS. 2, Cilt 
4,s. 49). 

94. §erif Abdullah Bey (30 Mart 1326) (MMZC, IS. 2, Cilt 4, s. 

49). 

Ek isim: Abdurrahman Efendi: (Mekke-i Mukerreme Hanefi 
Miiftiisii. Segildikten sonra saghk sorunu nedeniyle Meclis-i Mebusan'a 
katilamayacagmi bildirmijtir. 29 Kanunuewel 1324' te istifasi kabul 
edilmi§ ve segimin yenilenmesi kararla|tinlmistir. (Meclis-i Mebusan 
Zabit Ceridesi, Devre I, igtima Senesi: 1, Cilt 1, s. 113). 

HUDAVENDiGAR VtEAYETI (13) 
Bursa (4) 

95. Haci Omer Feyzi Efendi (*) 

96. Hafiz Ahmet Hamdi Efendi (*) 

97. Sabri Bey (*) 

98. Taliir Bey (*) 
Erlitgrr/l (2) 

99. Mehmet Sadik Bey (*) 

100. Mehmet Sitki Bey (*) 
Karahisar-i Sahip (3) 

101. Kamil(Miras) Efendi (*) 

102. Riza Pasa (*) 

103. Salim Bey (*) 
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Kiitabya (4) 

104. Abdullah Azmi (Torun) Efendi (*) 

105. Hasan Talisin Efendi (*) j 

106. Hatipzade Ahmet Cemal Bey (*) 

107. Saffet Pasa (*) istifa etti (13 Haziran 1325) (MMZC, IS. 1, 
Cilt 5, s. 2-3). Yerine secjlen: Ahmet Ferid (Tek) Bey (16 Tc§rinisaai 
1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 124). 

Ek isim: Haci Rasih Efendi. Meclis-i Mebusan'a katilmadigi gi- 
bi mazbatasini da gondermeyince durumu Kutahya'ya sorulmugtur. 
Mutasatrifliktan gelen yazida Rasili Efendi hakkinda tutuklama karan 
bulundugu ve halen fitatda oldugu bildiri lmi|cir. 29 Kanunisani 
1324'te istifasi Meclis-i Umumi tarafindan kabul edilerek yetine ba§ka 
birisinin secjlmesi kararlastinlmi§tir. (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 585). 

ISTANBUL VtiAYETi (10) 

Istanbul (10) 

108. Ahmet NesimT Bey (*) 

109. Ahmet Riza Bey (*) 

110. Fetaci Efendi (*) 

111. Hallacyan Efendi (*) 

112. Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey (*) 

113. Kostantinidi Efendi (*) 

114. Kozmidi Efendi (*) 

115. Manyasizade Refik Bey (30 Kanunuewel 1324) (MMZC, 
IS. 1, Cilt 1, s. 153). Oldu (23 §ubat 1324) (MMZC, iS. 1, Cilt 2, s. 
167). 

115.a. Yerine secilen: Rifat Pasa (5 Nisan 1325) (MMZC, IS. 1, 
Cilt 3, s. 71). istifa etti (3 Tesriniewel 1327) (MMZC, IS. 4, Cilt 1, s. 
12). 

115. b. Yerine segilen: Tahir Hayrettin Bey (10 Kanunuewel 
1327) (MMZC, iS. 4, Cilt 2, s. 263). 

116. Mustafa Asim Efendi (*) 

117. Zohrab Efendi (*) 

i$KODRA VIlAYETi (3) 
Drac(l) 

118. EsatPasa (*) 
lskodra (2) 

119. MurtazaBey (*) 

120. Sakir Bey (*) Oldu. (6 Agustos 1325) (MMZC, IS. 1, Cilt 
6, s. 547). 

120. a. Yerine sec/ilen: Riza Bey. (7 Tesrinisani 1325) (MMZC, IS. 
2, Cilt l,s. 28). 

KASTAMONU VllAYETI (8) 

Qankm (2) 

121. Haci Tevfik (Durlamk) Efendi (*) 

122. Mehmet Behcet (Kutlu) Bey (*) 
Kastamonu (4) 

123. Ahmet §iikrii Efendi (*) 
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124. Haci Ahmet Mahir Efendi (*) 

125. ismail Mahir Efendi (*) 

126. Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey (*) Istifa etti. 

126. a. Yerine se(;ileir. Necmettin Molla (Kocata§) Bey. (21 Te§ri- 
nisani 1325) (MMZC, IS. 2, Cilt 1, s. 189). 

Sitiop ( 2) 

127 . Hasan Fehmi (Tumerkan) Efendi (*) 

128. Riza Nur Bey (*) 

KONYAVIIAYET103) 

Antalya (2) 

129. Ebuzziya Tevfik Bey (*) 

130. Mehmet Hamdi Efendi (*) 
Burdnr ( 1 ) 

131. OmcrLutfi Efendi (*) 
Isparta (2) 

132. Haci EsrefBey(*) 
133- Siileyman Sami Bey (*) 
Konya (5) 

134. Mehmet Emin Efendi (*) 

135. Mehmet Vehbi (Celik) Efendi (*) 

136. Mustafa Efendi (*) 

137. Salim Efendi (*) 

138. Zeynelabidin Efendi (*) 
Nigde (3) 

139- Hayri Bey (*) 

140. Muhittin Efendi (*) 

141. Yorgaki Efendi (*) 

KOSOVAVilAYETKW 

ipek (4) 

142. Ahmet Hamdi Efendi (*) 

143. Ali HaydarBey (*) 

144. Bedri Bey (1 Kanunusani 1324). (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 

199). 

145. Hafiz Ibrahim Efendi (*) 
Pristine (4) 

146. Hasan Fuad Pasa (*) 

147. Hasan Bey (*) 

148. Mustafa Hamdi Efendi (*) Oldu. 

148. a. Yerine secilen: Saban Pasa (11 Te§rinisani 1325) (MMZC, 
iS. 2, Cilt 1, s. 70) 

149. Sava Efendi (*) 
Prizren (3) 

150. Mehmet Emin Efendi (*) istifa etti (30 Kanunusani 1325) 
(MMZC, IS. 2, Cilt 2, s. 253-254) 

150.a. Yerine se$ilen: Vehbi Efendi (25 Tesrinisani 1326) 
(MMZC, iS. 3, Cilt l,s. 426-427). 
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151. §erif Efendi (*) 

152. Yahya Bey (*) 
Stake (1) 

153- Hasan Muhi tun Bey (*) 

Tajlica (1) 

154. All Vasfi Bey (29 Kanunuewel 1324) (MMZC, iS. 1, Cilt 
l,s. 112) 

Vskitp (4) 

155. Aleksandr Parlic Efendi (*) 

156. Necip Draga Bey (*) 

157. Pavlof Efendi (*) 

158. Sak Efendi (*) 

MAMURETUIAZIZ VIEAYETi (6) 

Denim (1) 

159. Liitfi Fikri Bey (*) 
Malatya (2) 

160. Ahmet Hamit Bey (*) Oldu (3 Tesriniewel 1327). 
(MMZC, iS. 4, Cilt l,s. 12). 

160. a. Yerine secUen: Ke§§af Efendi (4 Kanunusani 1327) 
(MMZC, IS. 4, Cilt 2, s. 538). 

161. MehmetTevfilc Efendi (22 Nisan 1325) (MMZC, iS. l.Cilt 
3,s. 242). 

Mamuretulaziz (3) 

162. Asim Bey (*) 

163. Haci Melimet Nuri Efendi (*) 

164. Haci Ziyaettin Bey (*) 

MANASTIR VtlAYETi (11) 

Del/re (2) 

165. Basri Bey (26 Kanunusani 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 

520). 

166. ismail Bey (*) Oldu. 

166. a. Yetine segilen: Nesetzade Sevket Bey. (8 Tefrinisani 1326) 
(MMZC, iS. 3, Cilt l,s. 79). 

Ek isim: Nuri Bey. Secjm usuliine uygun olarak yapilmadigi icjn 
mazbatasi reddedildi. (15 Haziran 1326) (MMZC, IS. 2, Cilt 6, s. 616- 
617). 

Elbasan ( 1 ) 

167. Hoca Abdullah Mahir Efendi (*) Oldu. 

167. a. Yerine segilen: Haci Ali Efendi. (28 Kanunuewel 1325) 
(MMZC, iS. 2, Ciltl.s. 473). 

Gbrice (2) 

168. Filip Mi§e Efendi (*) 

169. Sahin Taki Bey (*) 
Manastir (4) 

170. Dimitrovic, Efendi (*) 

171. MehmerVasifBey(*) 

172. Pancedoref Efendi (*) 
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173. Trayan Nali Efendi (*) 
Serfice (2) 

174. Koco Drizi Efendi (*) tstifa etti. (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 

27). 

174. a. Yerine segilen: Haris Vamvaka Efendi. (16 §ubat 1325) 
(MMZC, IS. 2, Cilt 2, s. 217-219 ve 545-546) 

175. YorgiBo$o Efendi (*) 

MUSUl, VtlAYBTi (5) 

Kerkiik (2) 

176. Kaddarizade All Bey (21 Kanunisani 1324) (MMZC, IS. 1, 
Cilt l,s. 457). 

177. Salih Pasa (21 Kanunisani 1324) (MMZC, iS. 1, Cilt 1, s. 

457). 

Mmul (2) 

178. Davud Yusfam Efendi (16 Mart 1325). (MMZC, IS. 1, Cilt 
2,s. 525) 

179. Mehmet Ali Fazil Efendi (9 Mart 1325). (MMZC, IS. 1, 
Cilt 2, s. 386) 

Siileymaniye (1) 

180. Haci Sait Efendi (26 Mart 1325) (MMZC, IS. 1, Cilt 2, s. 
525-526 ve 695-697) 

SELANIK VtLAYETI (12) 
Drama (2) 

181. AgahBey(*) 

182. Riza Bey (*) 
Selanik (6) 

183. Emanuel Karasu Efendi (*) 

184. Honeus Efendi (*) 

185. Mehmet Cavit Bey (*) 

186. Ralimi Bey (*) 

187. Vlaliof Efendi (*) 

188. Yorgaki Artas Efendi (*) 
Serez (4) 

189. Dalcef Efendi (*) 

190. Dimitri Dingas Efendi (*) 

191. Mithat Sukru (Bleda) Bey (*) 

192. Yusuf Na§it Bey (*) istifa etti (4 Tesrinisani 1326) (MMZC, 
iS. 3, Cilt 1, s. 16-17). 

192. a. Yerine segilen: Dervi§ Hiiseyin Ragip Bey. (13 Kanunuev- 
vel 1326) (MMZC, IS. 3, Cilt 1, s. 626). 

StVAS VtlAYETi (15) 
Amasya (3) 

193. Arif Fazil Efendi (*) 

194. Cudi Efendi (*) 

195. ismail Hakki Bey (*) 
Karahisar-i Sarki (2) 
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196. Omer Fevzi Efendi (*) 

197. Serdarzade Mustafa (Atay) Efendi (10 Kaiiunuewel 1324) 
(MMZC, IS. l.Cilt l,s. 33-34). 

Sivas (5) 

198. Dagavaryan Efendi (*) 

199. Hiisnii Bey (*) 

200. Mustafa Ziya Efendi (*) 

201. Omer§evki Bey (*) 

202. SUktii Efendi (*) 
Tokat (3) 

203. Hattatzade Ismail Pasa (*) 

204. Mustafa Haki Efendi (*) 

205. Mustafa Sabti Efendi (*) 

SURtYE VllAYETI (8) 

llama (2) 

206. Abdiilhamit Zohravi Efendi (*) 

207. Halit El Berazi Efendi (*) 
Uavran (1) 

208. Sadettin Efendi (*) 
Kcrek(l) 

209. Tevfik Efendi (27 Kaiiunuewel 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 
l,s. 456-457, 536) 

§«m (4) 

210. Mehmet Adanl Efendi (*) Oldii. (13 Kaiiunuewel 1326) 
(MMZC, iS. 3, Cilt 1, s. 626). 

211. Yerine segilen: Hasevizade §iikru Efendi (19 Subat 1326) 
(MMZC, iS. 3, Cilt 3, s. 385). 

212. Riistu Bey (*) 

213. Siileyman Efendi (*) Istifa etti. 

213 a. Yerine segileir. Abdurraliman Bey (18 Kanunusani 1325) 
(MMZC, iS. 2, Cilt 2, s. 28) 

214. §efik El Miieyyet Bey (10 Kaiiunuewel 1324) (MMZC, IS. 
1 , Cilt l,s. 38-39. 

TRABL-USGARP VILAYETi (6) 

Ccbeligarhi ( 1 j 

215. Siileyman El Baruni Efendi (2 Subat 1324) (MMZC, IS. 1, 
Cilt l,s. 630). 

Fizan ( 1 j 

216. Cami (Baykut) Bey (6 Haziran 1325) (MMZC, IS. 1, Cilt 4, 

s. 467-470) 

Ilmm/s ( 1 ) 

217. Mustafa Bin Kaddare Bey (*) 
Trablrtsgarp (3 ) 

218. Ferhat Bey (*) 

219. MahmutNaci Bey (*) 

220. Sadik Bey (*) 
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TRAEZON V1EAYET1 (11) 

Giimihhane (2) 

221. Ibrahim Liitfi Pasa (*) 

222. Misithzade Hayti Bey (*) 
Lazistan (2) 

223. Ahmet Bey/Pasa (*) 

224. ibrahim Ferit Efendi (*) 
Trabzon (7) 

225. Eyiipzade izzet Bey (*) 

226. Haci Osman Bey (*) 

227. Matyo Kofidi Efendi (*) 

228. Mahmut Mazhar Bey (*) 

229. Mahmut imadettin Efendi (*) Oldii. 

229. a. Yerine secilen: Savecizade Mahmut Bey (8 Kanunusani 
1 326) (MMZC, iS. 3, Cilt 2, s. 217). 

230. Mehmet Emm Efendi (*) 

231. Saraczade Ali Naki Bey (*) 

VAN VILAYETS (5) 
Uakkari(l) 

232. Seyit Taha Efendi (*) 
Van (2) 

233. Timurzade Tevfik (Demiroglu) Efendi (9 §ubat 1324) 
(MMZC, iS. 1, Cilt l,s.763) 

234. Vahan Papasyan Efendi (9 §ubat 1324) (MMZC, IS. 1, Cilt 
1, s. 763) 

YANYA VILAYETi (7) 
Berat (2) 

235. Aziz Pasa (*) 

236. ismail Kcmal Bey (*) 
Ergiri (2) 

237. Mamapulo Efendi (*) 
233. Miifir Bey (*) 
Prcvczc ( 1 ) 

239-AzmiBey (*) istifa etti. 

239. a. Yerine secjlen: Margilidi Hamdi Bey (28 Nisan 1325) 
(MMZC, IS. 1, Cilt 3, s. 307). 

Yanya (2) 

240. Dimitri Kingos Efendi (18 Kaiiunuewel 1324) (MMZC, 
IS. 1, Cilt l,s. 103). 

241. Kostantin Surla Efendi (18 Kaiiunuewel 1324) (MMZC, 
iS. 1, Cilt 1, s. 103). 

YEMEN VILAYETi (12) 

Asir (2) 

242. Seyh Ali Bin Hasan Efendi (*) 

243. Seyh Ahmet Efendi (*) Oldii. (5 Haziran 1326) (MMZC, 
IS. 2, Cilt 6, s. 361). 
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243. a. Yerine segilen: Fcrrac Sair Bey (12 §ubat 1326) (MMZC, 
iS. 3, Cilt 3, s. 229). 

Undcyde (4) 

244. Ali Siiveyd Efcndi (*) 

245. Hadi HI Rizk Efendi (*) 

246. Seyit Muhammet Abdurraliman Efendi (*) istifa etti (28 
Kanunuewel 1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 473-475). 

246. a. Yerine sedlen: Mahmut Nedim Bey (16 §ubat 1325) 
(MMZC, iS. 2, Cilt 2, s. 545). 

247. Tahir Recep Efendi (*) istifa etti (21 Kanunuewel 1325) 
(MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 409). 

247. a. Yerine sedlen: Ziihtii Efendi (16 Subat 1325) (MMZC, 
iS. 2, Cilt 2, s. 545). 

Sarin (5) 

248. Huseyin El Halali Efendi (*) Istifa etti. 

248. a. Yerine segilen: Seyit Ahmet Cenani Bey (13 Mart 1326) 
(MMZC, iS. 2, Cilt 3,s. 326). 

249. Mehraet Mukhafi Efendi (*) 

250. Seyit Ali Muta Efendi (*) isrifa etti (3 Te§rinievvel 1327). 
(MMZC, iS. 4, Cilt 1, s. 12). Yerine secilen olmadi. 

251. Seyit Ali Bin Huseyin Efendi (*) Oldii. 

251. a. Yerine sedlen: Seyit Huseyin Abdiilkadir Bin Ali Efendi 
(25 Kanunusani 1325) (MMZC, IS. 2, Cilt 2, s. 165-166). 

252. Seyit Ahmet Bin Yahya Efendi (25 Kanunusani 1325) 
(MMZC, iS. 2, Cilt 2, s. 165-166). 

Ta'iz(l) 

253. §cyh Salih Sindar Efendi (5 Mayis 1327) (MMZC, IS. 3, 
Cilt 6, s. 640). 

BAGIMSIZ SANCAKIAR (28) 
Biga (2) 

254. Seyit Ali Riza Efendi (*) Oldii (7 Tesrinisani 1325) 
(MMZC, iS. 2, Cilt l,s. 27). 

254. a. Yerine secilen: Atif (Kamcd) Bey (24 §ubat 1326) ) 
(MMZC, iS. 3, Cilt 3, s. 538). 

255. Arif ismet Bey (*) Oldii (5 Kanunusani 1326) (MMZC, IS. 
3, Cilt 2, s. 214). 

25 5. a. Yerine secjlen: Mustafa Bey. (26 Mayis 1326) (MMZC, iS. 
2, Cilt 5, s. 160-163 ve Cilt 6, s. 95-102). 

Ek isim: Biga Murasarriti Samih Bey. Seyit Ali Riza Efendi'den 
hosalan iiyelik ic,in yapilan secjmi kazanmistir. Ama, Medis-i Umu- 
mi'ye sancak ahalisinden olmadigina dair sikayet dilekcesi gonderil- 
mistir. Kendisi de, aday olmadigi halde sedldigi ic,in istifa ettigini be- 
lirrmistir. Meclis bu ara secimin "hie yapilmami§" sayilmasina karar 
vermistir. (13 Kanunusani 1325. (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 647-649) 

Bingazi (2) 

256. Omer Mansur Pasa (1 Kanunusani 1324) (MMZC, iS. 1, 
Cilt 1, s. 34 ve 199). 

257. Yusuf §etvan Efendi (Mazbatasi 10 Kanunuewel I324'te 
g6rii§iildii ve reddedildi. (MMZC, IS. 1, Cilt 1, s. 36-38). Yeniden se- 



gim yapildi ve ikinci kez kazandi. 29 Haziran ve 6Temmuz 1325'te ya- 
pilan uzun goriijmelerin ardindan seam mazbatasi bu kez kabul edil- 
di (MMZC, iS. 1, Cilt 5, s. 319-325, 419-420). 
Boh (4) 

258. Habip Bey (*) 

259. Haci Abdiilvahhap Efendi (*) 

260. §erefBey (*) 

261. Mustafa Zeki Bey (*) 
Canik (4) 

262. Abdullah Efendi (*) istifa etti. 

262. a. Yerine sedlen: Siileyman Necmi (Selmen) Bey. (21 Kanu- 
nuewel 1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 408). 

263. Haci Ahmer Hamdi Efendi (*) 

264. Mehmet Ali Bey (*) 

265. Nail Bey (*) isrifa etti. 

265. a. Yerine sealen: Sait Efendi (12 Mayis 1327) (MMZC, IS. 
3, Cilt 7, s. 171). 

Qatalca (1) 

266. Dimitri Zafiropolos Efendi (*) 
hmii (3) 

267. Ahmet Miifit Bey (*) 

268. Anastas Efendi (*) 

269. Riistii Bey(*) 
Kami (5) 

270. Abdiilaziz Mecdi Efendi (*) 

271. AliGalip Efendi (*) 

272. ibrahim Vasfi Efendi (*) 

273. Muharrem Hasbi Efendi (*) 

274. §efik Efendi (*) istifa etti. 

274. a. Yerine sealen: Konstantin Savapulos Efendi (18 Kanunu- 
sani 1325) (MMZC, IS. 2, Cilt 2, s. 28-29). 

Ek isim: Liva merkez mutasarnfi Sirri Bey. Niifuzunu kullanmak 
suretiyle, kanuna aykin bir bigimde segilmij olduguna karar verilerek 
mazbatasi reddedildi. (25 Tesrinisani 1325) (MMZC, iS. 2, Cilt 1, s. 
230-231). 

Kndiis (}) 

275. Ruhi ElHalidl Bey (*) 

276. Hafiz Sait Efendi (*) 

277. Sait El Hiiseyni Efendi (*) 
Mcdine (!) 

278. Seyit Abdiilkadir Hasiml Efendi (21 Kanunusani 1324) 
(MMZC, iS. 1, Cilt l,s. 456). 

Urfa (2) 

279- Mahmut Nedim Bey (*) 

280. §eyh Saffet (Yerkin) Efendi (*) 
lor (1) 

281. HizirLiitfi Efendi (*) 
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ORDU SIYASET IljJKISlNtN TARIHiNE BIR DERKENAR: 
31 MART VAKASI VE SONU^EARI 



DOC- DR. AHMET TURAN ALKAN 

CUMHURiYET ONiVERSiTESi iKTlSADl VE iDARl BiLiMLER FAKULTESi 



— y akin tarihimizde II. Me§rutiyet diye isim- 
CXr J lendirilen hadise, bir anayasa hareketi olma- 
nin otesinde, siyasi iktidann yerle§ik gele- 
neklere aykin §ekilde ba§ka kuwetlerce payla§ilmasi so- 
nucunu doguran bir askeri darbedir. 

II. Abdiilhamid'in seleflerine nazaran bir hayli uzun 
siiren saltanat yillari, Osmanli devleti icin ram bir stabi- 
lizasyon donemi tqkil etmi^tir. 1876-1909 yillanni kap- 
layan bu siire, Osmanli Devleci'nin iki asirdan fazla za- 
mandir devam etmekte olan coziilme grafiginde 33 sene- 
lik bir duraksama anlamini ta§ir. II. Abdiilhamid'in §ah- 
siyetiyle baglantili olarak "Abdiilhamid Devri"nin, bu- 
giin bile birbiriyle geli§en hiikiimler etrafinda tartijilma- 
sinin sebebini, bu 33 yillik "duraksama"da aramak gere- 
kir. II. Abdiilhamid devrinde devlet, 15. Yuzyihn §asaali 
giinlerini hatirlatan toprak kazandan elde etmedigi gi- 
bi, eskiye nisbetle iktisadi hayacta elle tutulur bir iyile§- 
me de kaydedilmemifti. Ne var ki 1876'dan onceki yil- 
larda artan bir ritimle devlet ve toplum hayatini baski al- 
tina alan askeri, siyasi, iktisadi ve diplomatik ba§ansiz- 
liklar, II. Abdiilhamid devrinde (tabii ic, ve di§ konjonk- 
tiiriin de yardimiyla) dondurulabilmi§ti. 

II. Abdiilhamid, miistebid olmakla ve hukiimranh- 
gi miiddetince iilkede anayasa hareketinin geli§mesini 
onlemekle itham edilmi§tir. II. Abdiilhamid'in saltanan 
boyunca siyasi otoritesini kimseyle payla§madigi dogru- 
dur. Asker-sivil men§eli bir komployla tahtindan olduk- 
tan sonra supheli bir gekilde suikaste kurban giden am- 
casinin (Sultan Abdiilaziz) yerine tahta gikabilmesi igin 
Kanun-i Esasi'yi kabul etmek zorunda kaldigi da dogru- 
dur. Abdiilhamid, Kanun-u Esasi'yi kabul ettikten iki ay 
sonra sadrazam Mithat Pa§a'yi azletmi§, bir ay sonra da 
(§ubat 1877) Meclis-i Mebusan'i feshetmi§ti. Abdiilha- 
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mid, biitiin selefi gibi merkeziyetgi bir hiikiimdardi: 
Otoritesini kimseyle payla§maya yana§mami§, muhtemel 
siyasi muhalefet odaklarini daima kontrol altinda tutmu§ 
ve iktidanni saglam temeller iizerine bina etmi§ti. Am- 
casi Sultan Abdiilaziz'in hal' gekli Abdiilhamid iq'm og- 
retici olmusju. Iktidan tarn anlamiyla kontrol ettigini 
hissedince derhal Yildiz sarayinda mahkeme kurdurarak, 
komploculan tasfiye etmi§ ve en azindan iktidannin son 
yillanna kadar Osmanli Ordusunu biiyiik bir titizlikle 
kontroliinde bulundurmu§tu. 

1897'de cereyan eden Osmanli- Yunan harbinde Os- 
manli ordusunun kazandigi ba§an, bilhassa ic kamu- 
oyunda II. Abdiilhamid'in prestijini yiikselten bir hadi- 
se olmu§tu. Avrupa'da giic dengesinin belirli bir siire 
icin kilitlenmesi, di§ politikayi da bizzat yiiriitmekten 
yiiksiinmeyen II. Abdiilhamid'e oldukga geni§ bir ma- 
nevra sahasi birakmi§ti. 

Bu donem iqinde Rumeli'de mevzilenmi§ bulunan 
Osmanli ordusunun (III. Ordu) yiiksek siyasile§me belir- 
tileri gostermesi, ayrica incelenmesi gereken bir mesele- 
dir (Bkz. Ordu ve Siyaset) ve biitiin Osmanli ordusunun 
Abdiilhamid'e muhalif bir siyaset riizgarina kapilmi§ ol- 
dugu anlamini ta§imaz. Bununla birlikte 1908 yihnin 24 
Temmuzunda yeniden yiiriirliige konulan 1876 Kanun-u 
Esasi'si, iilkede giic dengelerinin bir kere daha yeniden se- 
killenmek iizere bozuldugunu gosteriyordu. Rumeli dag- 
lannda yaptiklari birkac. ufak gosteri ile ummadiklan bir 
ba§an elde ederek Yildiz Sarayi'ni isteklerine boyun eg- 
dirmeyi ba$aran isyanci askerler (ve onlarin zimninda It- 
tihat ve Terakki Cemiyeti), artik Osmanli iktidar denkle- 
minin esas aktorlerinden biri haline gelmi§ti. 

Goriilen odur ki, ne isyanci erat, ne de Osmanli It- 
tihat ve Terakki Cemiyeti, kalki§tiklan gosterinin bu de- 
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rece kolay sonug verebilecegini tahmin etmemi§lerdi. 
Abdiilhamid'in, biraz da me§hur vehmine maglup olup 
Kanun-u Esasi'yi yeniden mer'iyete sokarak segimler igin 
karar vermesi Cemiyet igin siirpriz olmu§tu. Artik yeni 
iktidar dengeleri, Abdiilhamid'e ragmen ve Abdiilha- 
mid'le birlikte kurulmak zorundaydi. Halbuki Abdiilha- 
mid'in varligina muhalefec, Ittihat ve Terakki Cemiyeti- 
nin esas diskurunu te§kil edebilecek en kuwetli itiraz 
noktasiydi. Irtihatgilar 24 Temmuz 1908'den sonra Ab- 
diilhamid'i, yeni sistemin mesru ve en giiglii aktorii ola- 
rak kar§darinda buluvermi§lerdi. Ustelik Abdiilhamid, 
II. Mesmtiyet siirecini resmen basdatmi§ olmanin avanta- 
jini da kazanmi§ti. Cemiyet mensuplan, Abdiilhamid'in 
yeni uygulama iginde kazandigi sempatinin giderek teh- 
likeli boyutlara ula§tigim hissetmekte gecikmediler. Se- 
gimlerden sonra Meclis-i Mebusan'm yeni uyelerine ver- 
digi ziyafette Abdiilhamid, miifrit cemiyetgiler di§mda 
pekcok mebusun ilgisini gekmi§, onyargilan kirmij ve 
§ahsiyeti etrafmda adeta eski goriintiisunu tekzib ederce- 
sine yeni bir hayranlik halesi birakmi§ti. 

Aktif siyasette tecriibesizligini gizlemeyen Cemiyet 
mensuplan 1908 sonbaharinda yapdan segirnlerde ezici 
bir gogunluk kazanmasina ragmen hiikiimeti bizzat kur- 
makcan kaginmi$, kabineye belirli sayida iiye vererek 
kendini bir nevi hiikiimet stajina hazirlamisn. Buna rag- 
men meclis gogunluguna ve ordu destegine sahip olma- 
nin verdigi iistiinliikle hiikiimetin genel siyasecine mii- 
dahale ediyor ve hatta Abdiilhamid ricalinden saydan 
Kamil Pa§a'yi 1909 §ubatinda devirerek, kendi giiciiniin 
sinirlarini kontrol ediyordu. 

iSYANI HAZIRLAYAN SEBEPEER 

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin yoneticileri, gogun- 
lukla tasrah, biiyiik oranda zabit menseli, biirokrasi ve si- 
yasette tecriibesiz ve hazirhksiz zevattan olu§uyordu. Ab- 
diilhamid, saltanati esnasinda kendisine siyaseten muha- 
lefet edebilecek ki§i ve odaklari sistemle uzlastirarak ve- 
ya sistemin kenarmda tutarak siyasi tecriibe kazanmala- 
nna firsat vermemi^ti. Ittihat ve Terakki'nin Makedon- 
ya'daki III, Ordu saflannda kivdcimlandirdigi Istibdad 
ve Abdiilhamid aleyhtan muhalefet, tabir yerindeyse ay- 
din kadrosunun varosjarindaki kalan ki§ilerden olu$mu§- 
tu ve oyle olmak zorundaydi. 24 Temmuz 1908'de kaza- 
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ndan umulmadik ba^ari, Cemiyetin ileri gelenlerini Is- 
tanbul'a ta§inmaga mecbur etti. 1908 Sonbaharinda ya- 
pdan segimlerden (segimler, bugiinkii gibi bir giin igin- 
de degil, muhtelif tarihlerde yapiliyordu) zaferle gikmis, 
olmalanna ragmen merkez yoneticisiyle, yeni mebusuy- 
la, zabitiyle ve sempatizaniyla biitiin Ittihatgdar, kendi- 
lerini Istanbul'da tedirgin ve yalniz hissediyorlardi. Yil- 
diz sarayi, ba§ta Abdiilhamid olmak iizere, asirlardan be- 
ri tevariis ettigi biitiin teamiilleri, halk nazarindaki sar- 
silmayan agirligi ve biitiin devlet ricaliyle hala ayakta 
duruyordu. Abdiilhamid'in hayli yumu§ak bir manevra 
ile II. Me§rutiyet'i ilan edivermesi itibarini artirmi§ ve 
yerini saglamla§tirmi§ goriiniiyordu. Zaferle giktiklan 
bir segimden sonra bile Ittihatgdar, eski devrin ricaliyle 
ittifak etmek zorunda kaldiklarmi farketmiderdi. Bu ah- 
val kar§isinda Istanbul'da kendilerini giivende hissede- 
bilmeleri igin ittihatgdarin dii§iinebildigi ilk tedbir, or- 
du destegine miiracaatla harekete yataklik etmis, Rumeli 
birliklerinden bir kismini Istanbul'a getirmek oldu. Av- 
ci Taburlari adi verilen birlikler Istanbul'da Ta§ki§la'ya 
yerle§tirildiler. 

ME$RUTIYET ANAR^lSl 

Bir ba§ka boyuttan bakildiginda II. Mesrutiyet, bil- 
hassa Istanbul'un giindelik ritminde olaganiistii yenilik- 
lere sahne olmu§tu. Kanun-u Esasi'nin yeniden ilan edil- 
mesi, ilk giin aydinlar arasinda hayli gergin ve §iipheli 
bir bekleyis,e yol agarken, halk tarafindan farkedilmemi§- 
ti. Bilahare Rumeh'den gelen haberlerin dogruluk ka- 
zanmasi ve 33 yillik hiikiimdarm secim yaptiracagini 
agiklamasi iizerine aydinlar arasinda ba§layan seving gos- 
terileri, Istanbul'u bir panayir yerine gevirmis,ti. Giiniin 
gegerli slogani "liiirriyet"ti. Hiirriyet kavrami, bazi 
semtlerde zaptiye memurlannin doviilerek i§ten atilma- 
si, hapishanelerin bo§altilarak iqindeki adi suclularin bi- 
le saliverilmesi, soyguncu ve hirsizlann eskiye oranla da- 
ha pervasizca icra-yi sanat etmesi §eklinde yorumlanmi§- 
ti. Kolluk kuwetlerinin itiban hizla azalmis,, Istanbul 
bir giinde asayi§ bakimindan tehlikeli bir yer olmustu. 
Selanik ve Manastir gibi Rumeli §ehirlerinde de ayni at- 
mosfer hissedilmekle birlikte Istanbul, payitaht olmasi 
hasebiyle seving ve nesjenin anardye donii§tiigii bir siya- 
set kazani haline gelmi§ti. Basin hayatina sinirlama geti- 
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ren hiikiimlerin ortadan kalkmasiyla kisa siiren yayin 
bollugu devri ya§anmi§, qogu birkac sayi cakabilen gaze- 
te ve dergilerde her kayittan azade bir tenkid ve hakaret 
furyasi ba§gostermi§ti. Istanbul, lug ah§ik olmadigi bir 
yiiksek siyasile§me iginde §a§km giinler gegirdi. Biirok- 
ratik kademelerde goriilen ba§ibo§luk, askeri hiyerar§ide 
de ya§andi. Kiiqtik riicbeli ama "ittihatgi" gene zabitler, 
istibdadin ma§asi olmakla sucladiklari yiiksek riicbeli za- 
bitler kar§isinda umulmadik bir iistiinliik kurarak onla- 
ra "me§rutiyet yemini" ettiriyor, askeri okul talebeleri 
bando-mizika e§liginde gun a§iri ntimayi§e gikiyordu. 
Tek kelime ile II. Me§rutiyetle birlikte acildigi varsayi- 
lan htirriyet devri, biitiin yerle§ik toplumsal rollerin ye- 
niden dagitilmasi zaruretini ortaya koyuyordu. O giin- 
lerde Osmanli ordusu disiplin ruhunu kaybetmi§ti. Os- 
manli zabiti, hie, de alis_ik olmadigi bir yeni gorevle, "iq- 
timai tabiplik" goreyiyle yiizyiize kalmi§ti. O giinlerde 
duruma hakim olmasi beklenen biitiin giicler, -Saray, Or- 
du, Zabita te§kilati ve Cemiyet- duruma seyirci kalma- 
nin caresizligi icindeydiler. Sonunda Cemiyet, sokak gos- 
terilerini idare eden faal iiyeleri ve basin yoluyla bu ba§i- 
bojluk devrini sona erdirmek igin hareket gecti. 

Ne var ki Istanbul'da siyaset artik Yildiz sarayinin 
yiiksek duvarlarla korunan mahfellerinde degil, kaldi- 
rimlarda, meydanlarda ve hatta kiraathanelerde yapilir 
hale gelmi§ti. 0 giine kadar siyasette etkisiz eleman du- 
rumundaki sessiz ve mazbut kalabahklar, giindelik siya- 
setin ba§ aktorii olmu§tu. 

Qok kisa siiren I. Me^rutiyet denemesi haric tutu- 
lursa, Osmanli devletinde ilk defa fiilen me§ruti monar- 
§i denemesi basjamaktaydi. Goriiniirde sistemin biitiin 
unsurlan; partiler, serbest basin hayati, padi§ah, anayasa 
ve meclis mevcuttu ancak bunlarin birbiriyle ili§kisini 
diizenleyen teamiiller ve giic dengelerinin olu§masi icin 
yeterince zaman gecmemi§ti. 1909 Yihnin ilk aylarinda 
Istanbul i§te boyle bir belirsizlik icindeydi. Mevcut ku- 
rumlar arasinda, bundan sonraki tutumuyla bu belirsiz- 
ligi netle§tirebilecek iki giic; merkezi vardi; Padi§ah ve 
ordu. Padi§ah 24 Temmuz giinii, 1876 Kanun-u Esasisi- 
ne yeniden hayat kazandirarak tutumunu biiyiik olciide 
belli etmi§ti. Sistem icinde ananevi bir agirliga sahip 
olan Osmanli ordusunun tutumu ise heniiz belirsizdi. 
Rumeli'deki III. Ordu Me^rutiyet'ten yana vaziyet al- 
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mi§ti ama Osmanli ordusunun tamamini temsil etmiyor- 
du. Ordunun yiiksek riitbeli zevati, anlasilir sebeplerle 
hala padi§aha ve saraya bagliydi. Ittihat ve Terakki Cemi- 
yeti, Osmanli cografyasi iginde Liayli kritik bir bolgede 
mevzilenmi§ bulunan III. Ordu'nun bazi birliklerini ya- 
mna alarak istanbul'a kafa tutmu§ ve ilerde kendilerinin 
de itiraf edecegi vechile kolay bir ba§an kazanmi^lardi. 
31 Mart vakasi, biraz da ordu iqindeki kuwet dengeleri- 
nin yeni rejime kar§i mesafe belirlemesi olarak degerlen- 
dirilebilir. Bunun ilk gostergesi, Me§rutiyet'in ilanmi ta- 
kib eden iiciincii giin basjayan Edirne ayaklanmasidir. 

ORDUDA SiYASiEE^ME BELiRTlEERi VE 
EDIRNE AYAKLANMASI 

Me§rutiyetin ilani ile 31 Mart arasindaki siire icm- 
de orduda goriilen siyasile§me belirtileri, miilazimlardan 
(tegmen) basjayarak Binba§i riitbesine kadar uzanan kii- 
ciik ve orta dereceli zabitleri etkilemi§ goriinmektedir. 
Sonraki giinlerde siyasile§menin nefer seviyesinden ba§- 
layarak askeri hiyerarsjnin zirvesine kadar geni§lemesi 
50k dikkat cekicidir. 

Edirne Ayaklanmasi kiiciik capli bir askeri isyandir. 
Me§rutiyeti kutlamak iizere Selanik'ten Edirne'ye gelen 
Ittihat ve Terakki heyetinden bir erkaniharp kolagasi 
(Rii§en Bey), istasyonda kendilerini kar§ilayan bir binba- 
§inm gogsiindeki nijani kopanp yere atmis, ve bir ba§ka 
rivayete nazaran kar$ilayicilann elinde ta^idigi "Padi§a- 
him Cok Ya§a" levhasini parcalami§tir. Rfisen Bey'in sal- 
dirgan ve kaba tutumu iirkiintii yaratmi§, 0 sinirli halet- 
le verdigi sert nutku dinleyen askerler padisahm oldiiriil- 
diigii veya oldiiriilecegi zehabina kapilmiflardi. Ru- 
§en'nin Edime'den aynlmasindan iki giin sonra Yanik- 
kijla'daki askerler, "Padi§ahimizi isteriz, babamizi iste- 
riz" haykirijlanyla §ehre yuriimii§ler ve kendilerini dur- 
durmak isteyen bir zabiti dovmiiskrdi. Asker arasinda 
infialin yayginligini goren komuta heyeti, i§i yati§tir- 
mak, "babanin sag oldugunu, oldiiriilmedigini" goster- 
mek iq'ni iigyiiz ki§ilik bir asker kafilesini trenle Istan- 
bul'a gotiirmekten ba§ka gare bulamami§lardi. Hadise 
kapanmi§ gibi goriinse de bir ay sonra, iclerinde terhis 
edilen askerler de dahil olmak iizere ayaklanmaya katilan 
askerler tekrar toplanarak mahkeme edilmi§Ier ve igle- 
rinden yedi ki§i asilm^ti. Bu hadise sebebiyle Edirne'de 
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bulunan II. Ordu'nun, Hareket Ordusu'na dahil edilme- 
digi ileri siiriilmektedir. 

Bu hadise, sonraki yillarda bazi gozlemciler tarafin- 
dan "kiiciik capta bir 3 1 Mart" olarak degerlendirilmi§- 
ci. Esaseu, hadisenin Mesrutiyetin iiciincii giiniinde cere- 
yan ettigi goz online almirsa Mesrutiyet'e onayak olan 
Cemiyet'in, ordunun tabanina yani milletin niivesine 
kar§i ideolojik bakimdan ne kadar aykin ve incitici bir 
mesafede durdugu kolayhkla anla§ilabilir. Bu hadise, 
Kazim Karabekir gibi Ittihatci bir zabit tarafindan bile 
"diisiincesizlik" eseri olarak nitelendirilmektedir. Ismet 
inonii'nun tabiriyle Rusen Bey'in "muhicin alismadigi 
asiri derecede ihtilal edebiyati nesretmesi" ve heyecana 
kapilarak sorumsuz sozler sarfetmesinin asker arasinda 
infialle karsilanmasini tabii kaqilamak gerekir. Netice 
itibariyle Edirne hadisesi mesrutiyet aleyhtari bir kiyam 
sayilamaz. Ama Cemiyet'in o giinlerde tek dayanak nok- 
tasi olan orduya ve onun tabanini teskil eden askere, zih- 
nen ne kadar yabanci oldugunu belirten onemli bir gbs- 
tergedir. 

TASKISMAAYAKLANMASI 

1908 Ekiminin son giinlerinde meydana gelen bu 
hadise, Taskisk'da kalan erlerden 1321 senesi efradmin 
Cidde'ye sevk edilmesi yiiziinden cikmisti. O yillarda bir 
kisim eratm muvazzaf hizmet siiresini tamamladigi hal- 
de terhisin geciktirilmesi sik raslanan bir olaydi ve asker- 
lerin bu gibi hallerde yumusak iisluplu bir baskaldin ha- 
reketiyle terhis talep etmeleri, ilk defa olmuyordu. Co- 
gunlukla tathya baglanan bu toplu gosteriler, bu defa 
kanh sonuclandi: Taskila neferleri, Selanik'ten getirtilen 
Avci Taburlan ve onlann miisamahasiz zabitleriyle kar§i 
kar§iya getirildiler. Qikan gatismada isyanci cavu§ 61- 
diiriildii ve hadise kapatildi. Ne var ki, Istanbul'daki Bi- 
rinci Ordu Kumandani Mahmud Muhtar Pasa, oldiirulen 
tic cavu§un cesedini, "Yildiz sarayi civanndaki taburlar 
efradina ibreten gosterilmek iizere" astirmaya kalki§mca 
durum degi§ik bir §ekil aldi. Sadrazam Kamil Pa§a ve 
Harbiye Naziri Ali Riza Pa§a, Mahmud Muhtar Pa§a'yi 
isteginden vazgecirmeye cahstilar. Bundan vazgegmeye- 
cegini, gerekirse istifayi bile gbze aldigini ifade eden 
Mahmut Muhtar Pa§a'nin tavrma kar§ilik Sadrazam, "bi- 
rakin istifa etsin" seklinde cevap verince Mahmut Muh- 
tar Pasa bu firkin isteginden vazgecti. 
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Kiiciik gapli bir askeri ayaklanmanin §iddetle basti- 
nlmasi, igin tabiati icabi saydabilir ama cati§mada olen 
askerlerin cesetlerinin asilmak istenmesi, iistelik bu ka- 
bih i§e cesetlerin "Yddiz civanndaki" taburlara gosteril- 
mek icin te§ebbiis edilmesi farkh bir boyuttur. Yildiz ci- 
vanndaki taburlar, Padisah II. Abdiilhamid'in giivenligi- 
ni temin eden birliklerdir ve zamaninda bu birlikler biz- 
zat Abdiilhamid'in arzusuyla Arap ve Arnavut men§eli 
askerlerden te§kil edilmi§tir. Abdiilhamid'in ifadesiyle 
"askerlik hizmetini Arabistan ve Arnavutlukta tesvik et- 
mek" maksadina yonelik bu tasarruf, o giinlerde Istan- 
bul 'da kontrolu ele gecirmeye cali§an Cemiyet taraftan 
askerler tarafindan cok farkh yorumlanmiftir. 31 Mart 
isyanma tekaddiim eden giinlerde toplam asker sayisi 
300 civanndaki bu taburlann, Turk men§eli askerlerle 
degistirilmek istenmesi de kiiciik capta bir krize yol ac- 
mi§nr. "Sankh Zuhaf ' adi verilen Arnavut Taburu bu de- 
gi§ikliklige direnmek isteyince, Selanik'ten getirilen Av- 
ci Taburlan ile karsi karsiya getirilir. Bit defa Sadrazam 
Pa§a'nin tavassutu ve Abdiilhamid'in "musaade-i seniy- 
yesi" ile kriz biiyiimeden onlenmisi ve Zuhaf Taburu Ta§- 
ki§la'ya nakledilmi§tir. Birliklerin devir-teslimi esnasin- 
da Birinci Ordu Kumandani Mahmut Muhtar Pasa yine 
Avci Taburlanni kullanarak mitralyozlerle cevreyi ku§at- 
mi§ ve en ufak direni§te ate§ acilmasi 19111 emir vermek- 
ten cekinmemi$tir. 

Zuhaf Taburu meselesinin Abdiilhamid'in kendi sa- 
rayi cevresindeki kontrol giiciinu ve sonucta niifuzunu 
kirmak amaciyla abartildigini du§iinmek miimkiindiir. 
Abdiilhamid'in, bir nevi jahsi muhafiz taburu olarak ni- 
telenebilecek bu sembolik kuwetlerin oldukca kaba bir 
iislupta degi§tirilmesi kaqisinda direnmemesi de ilginc- 
tir. Bu konuda dikkat edilmesi gereken husus, Cemiyet 
taraftarlarmin Istanbul garnizonu icinde bizzat kontrol 
edemeyecekleri hicbir askeri birlik birakmamak nokta- 
sinda gosterdikleri isrardir. 

AVCI TABURLAR! VE 

ISTANBUL, ASKERI ARASINDA GERiLIM 

Avci Taburlan, 1908 yilinin Ekim sonlannda Sela- 
nik'ten getirilerek Mecidiyekoy'deki Ta§ki§la'ya yerlesti- 
rilmi§ti. Bu ki§la, diger ki§lalara (Selimiye, Davutpa§a 
vb.) nazaran mevkii itibariyle istanbul'un merkezindey- 
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di ve Yildiz'a yakinligi itibariyle bu birliklerin sadece 
asayi§ hizmetleri icin kullanilmayacagi a§ikar goriinii- 
yordu. 1 

Avci Taburlan ashnda Istanbul 'daki iktidar miica- 
delesinde, iktidan kontrol eden ittihat ve Terakki Cemi- 
yeti'nin kendisini emniyette hissedebilmesi iqin ihtiyag 
duydugu tek giiven kaynagi idi. Esasen, iktidan, Rume- 
li'nden gelen bir orduya dayanarak ayakta tutmak flkri 
bu hadiseden 100 sene ewel, Alemdar Mustafa Pa§a va- 
kasinda tecriibe edilmi§ti. Ruscuk ayani ve askeriyle bir- 
likte Istanbul'da iktidan bir nevi askeri darbeyle degi§ti- 
rip III. Selim'i yeniden tahta gecirmek isteyen Alemdar 
Mustafa Pa§a, 16 bin ki§ilik ordusuyla kisa bir sure icin 
de olsa kendi dtizenini kurmayi ba§armi§ ve yeni padis.ah 
II. Mahmud tarafindan sadarete getirilmi§ti. Ne var ki, 
varligi ve idare tarziyla Yeniceri Ocagini rahatsiz eden 
Mustafa Pa§a'nin iktidanna yine Yeniceri askeri kanh bir 
hesapla§mayla son vermisti. Bu hadisede istanbul'un yer- 
li askerine kar§i Rumeli'den getirilen askeri birlikleri bir 
denge unsuru kullanmak fikri, bu defa yiiz sene sonra 
Avci Taburlanyla tekrar ediliyordu. 

Avci taburlan Selanik'ten hareket ederken Mahmut 
§evket Pafa'nin irad ettigi nutuk, bu niyeti acikca ifade 
etmektedir; "istanbul'daki vazifeniz pek miihimdir. Bu- 
nu §imdiden diifiinmelisiniz ve ona gore vatanin maruz 
kalacagi tehlikeleri gozoniinde tutmahsiniz... Siz sadece 
asker degil, ayni zamanda hiirriyetin de nigehbanisiniz". 
Ittihatciligindan suphe edilmeyecek bir gozlemci olan 
Celal Bayar da, bu tabur kumandanlarinin ve subaylannin 
ekseriyet itibariyle Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne men- 
sup oldugunu, hemen hepsinin inkilapta faal hizmetler 
gordiigiinu, Istanbul'a, inkilabi korumak amaciyla gel- 
diklerini her yerde agikga ifade ettiklerini belirterek, "Av- 
cu taburlan, Yildiz ve civanndaki padi§aha bagli kuwet- 
lere kaqi, mukabil emniyet unsuru olarak Istanbul'da bu- 
lunduruluyordu" demektedir. Ittihatgilar, artik inkilabi 
ve tabii kendilerini emniyette hissedebiliyorlardi. 

Istanbul, devletin payitahti olmasi bakimindan I. 
Ordu'nun karargahiydi ve aslinda Istanbul'da gikabile- 
cek herhangi bir asayi§sizlik hareketine kar§i ihtiyactan 
fazla asker zaten mevcuttu. Avci taburlarmin, diger as- 
kerler icindeki imtiyazli yeri bir yana, Ta^kisja ve Sank- 
li Zuhaf hadiselerinde oldugu gibi sikca diger birliklere 
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kaqi bir "te'dip" kuweti gibi kullanilmasi gerginliklere 
yol aciyordu. Nitekim Sadrazam Kamil Pa§a, bu birlik- 
leri asil gorev yerlerine gondermek arzusunda bulunmu§ 
ve hatta bu hususta II. Abdiilhamid'in de destegini almi§ 
olmasina ragmen Cemiyet'in anla§ilir gerekcelerle kar§i 
gikmasi yiiztinden basanh olamami§lardi. 

Avci Taburlarmin Istanbul'daki ilk be§ ay icindeki 
(Ekim 1908-Nisanl909) hikayesi hakkinda dolayh anla- 
timlara sahibiz. Belki bu yiizden 31 Mart sabahi isyana 
kalki§an askerlerin Avci taburlarma mensup olmasinda 
ilk baki§ta §a§irtici ve anla§ilmaz bir taraf vardir. 

31 Mart isyani hakkindaki tahlillerin resmi versiyo- 
nunda, isyanin onceden tasarlandigi, muntazam bir te§- 
kilata sahip bulundugu ve Istanbul'da medreselerde yu- 
valanmi§ olan gericilerin Avci Taburu erleriyle temasa 
gecerek onlan ki§kirttigi §eklinde yorumlar yer almakta- 
dir. Bu yorumlarm hatah tarafi, Avci Taburu erlerinin ta- 
rihi bir aktor olarak kaale alinmamasidir. Her Osmanh 
neferi gibi, Selanik'te, cogu kere belirsiz tarihlere ertele- 
nen terhis giinlerini bekleyerek, siyasetten tamamen 
uzak ve lakayd ya§ayan erlerin, tamamen ic siyasete do- 
niik gayelerle Istanbul'a getirilerek silah arkada§lanna 
kar§i mevzilendirilmesi ve hatta silah kullanmaya itilme- 
si gibi miihim faktorler genellikle izahsiz birakilmi§, 
ama ayni ki§ilerin isyana yeltenmesi sert bir iislupla ve 
beylik "irtica" edebiyatiyla ele§tirilmi§tir. 

1908 Y1I1 sonlannda Sadrazam Kamil Pa§a, Istan- 
bul'daki avci taburlarmin yeniden Yanya'ya gonderilme- 
si konusunda Harbiye Nezareti'ne emir vermi§ti. Sadra- 
zam'm bu istegine kaqi Harbiye Nezareti, Yanya'ya as- 
ker sevkinin Erkan-i Harbiyenin yetkisinde bir i§ oldu- 
gu, boyle bir ihtiyag belirse bile hangi taburlann gonde- 
rilecegine yine Erkan-i Harbiye'nin karar verecegini be- 
lirterek bu istegi reddetmi§ti. Bu esnada Kamil Pasa'nin 
Harbiye ve Bahriye Nazirlanni degi§tirmek istemesi, bu 
hadiseyle birle§tirilmi§, Cemiyet ordu icindeki niifuzunu 
kullanarak bu istege engel oldugu gibi Meciis cogunlu- 
gunu kullanarak 19 §ubat 1909 'da giivensizlik oyu ve- 
rerek Sadrazami gorevinden almi§ti. O giin, meclis-i me- 
busan'da oylama yapihrken donanmaya mensup birkac 
zirhlmm tehditkar mahiyette demir atarak toplanni 
meclise dogru tevcih etmesi ve meciis koridorlannda si- 
vil ve resmi kilikh bircok Ittihatqi zabitin gezinmesi 
gozlerden kacmami§ti. 

I SiYASET 



Avci taburuna kumanda eden zabitlerin cogunlukla 
Ittihatcilardan miitesekkil oldugu daha once ifade edil- 
mi§ti. Diinya gorii§ii itibariyle askerle zabitleri arasinda 
beliren derin ucurum, Avci taburlannin Istanbul 'da kal- 
digi 5 ay icerisinde biitiin cuplakhgi ile belirmi§tir. Bu 
donemde Ittihatcilar, hatlan netlesmis, bir diinya goriisii- 
ne sahip olmadiklan gibi, cogunlukla Comte ogretisin- 
den ilham alan sadedil bir pozitivizme zebun idiler. Bii- 
yiik cogunlugu, mevcut sikintilann tek sebebi olarak pa- 
disahi goriiyor, mesruti idarenin tesisi ve padijahm ala§a- 
gi edilmesiyle sikmtinm asilacagi yolunda naif bir bek- 
lenti ta$iyordu. Rumeli'de eskrya takibi icinde gec_irilen 
yillarda komitaci metodlan benimsemisjer ve ayni usul- 
le devleti kurtarabileceklerine samimiyetle inanmi§lardi. 
Harbiye'de ban tarzi egitimin yayginlik kazanmasiyla, 
askerlik hizmeti de topluma kapah bir siirec haline geti- 
rilmi§ti. Ictihatgi liderlerin bircogu Rumeli'de Mason lo- 
calanna kayit olmuslardi. Ekseri asker menseli olan Iti- 
hatcdar'in, kendilerini pek az zihni zahmete katlanarak 
kolayca "igtimai tabib" gorevine layik bulmalan, bu tab- 
lo karsisinda hayli anla§ilabilir ipuglan tasimaktadir. 

Buna kaqihk Osmanh neferi, kitadan yeti§erek 
"Alayh" sifatini alan kiigiik riitbeli zabitler de dahil ol- 
mak iizere toplumun giivenilir bir kesitini temsil ediyor- 
du. Geleneklere bagh, sikintiya dayanikli, iyi egitim 
gormemis, ve zabitlerinin aksine katiksiz bir padi§ah sev- 
gisiyle dolu idiler. 

Avci taburlan da genel hatlariyla bu ortalamaya da- 
hil Osmanh neferlerinden olu§uyordu. Baslarindaki Itti- 
hatci zabitlerin Istanbul'da gece hayatina atdip kislaya 
sarho§ gelmesi, "Askerin namazi talimdir" gibi gerekce- 
lerle sert ve anlamsiz bir disiplin gosterisine kalki§mala- 
n, erlerin gusiil abdesti ihtiyackri kar§isinda bile anla- 
yi§siz davranmalan, ezan okunurken abdest borusu yeri- 
ne karavana borusu caldirmaya kalkismalari, dini sembol 
ve adetlere kar§i saygisiz davranislari ve tek kelimeyle as- 
keri egitimin fiziki yaniyla ilgilenerek manevi terbiye ve 
egitimin ihmal edilmis, olmasi, zabitleri kaqi erler ara- 
sinda genel bir ho§nutsuzluk dogurmustu. Isyan esnasin- 
da bazi erlerin, zabitlerini hapsederek Hamdi Cavus 
adinda bir erbasin emrine girmesi, bu acidan cok mani- 
dar bir gostergedir. I§in daha ilginc, tarafi, Hamdi Ca- 
vu§'un, vaktiyle "Kahraman-i Hiirriyet", Geyikli Niyazi 
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Bey'le birlikte Manastir daglarina gikmis bir eski inki- 
lapci olu§udur. Bu noktada Ittihatci zabitlerin, "hiirriyet 
ve me§rutiyetin bekcisi" olarak Selanik'ten getirilen Av- 
ci taburlanni sadece giivenilir bir askeri birlik olarak 
gormeyip, kendi ideallerini ve hayat gorii§iinii payla§an 
inkilapgi bir niive haline getirmek arzusunu gosterdikle- 
ri du§uniilebilir. Ayni §ikayetlerin, o esnada Istanbul'da 
bulunan ba§ka birliklerden gelmemis olmasi dikkat ce- 
kicidir. 

Cemiyet'in dine kar§i lakayd davrandigi Istanbul'da 
yaygin bir kanaat haline gelmi§ti ve belki de bu yiizden 
Merkez-i Umumi, isyandan oniki gun once Ayasofya Ca- 
miinde Midhat Pa§a'nm ruhuna mevlid okutmuftu. 

Isyanin gikmasindan ewel cereyan eden en miihim 
olaylardan biri de 6 Nisan 1909 Sah giinii, Serbest gaze- 
tesi yazarlarindan Hasan Fehmi Bey'in Galata Kopriisii 
iizerinde tabancayla oldiiriilmesi olmusm. Kopriiniin her 
iki ucunda da zabita kontrol noktalannin bulunmasina 
ragmen suikastcmin rahatca kacabilmesi ve katilinin bu- 
lunamamasi kamuoyunda infialle kaqilanmi§, cinayet 
Meclis-i Mebusan ve Istanbul matbuatinda akisler uyan- 
dirmi§, Dariilfiinun talebelerinin diizenledigi mitingler- 
le protesto edilmi§ti. Hasan Fehmi'nin cenazesi iki giin 
sonra 8 Nisan tarihinde biiyiik bir torenle defnedildi. it- 
tihat ve Terakki Firkasina agikca muhalefet eden ve bu 
hususta sert tenkidler kaleme alan Hasan Fehmi'nin kat- 
ledilmesi, bazi §iiphelere nazaran Cemiyet'in fedai zabit- 
lerine atfedilmis ve Volkan gazetesinde (Dervi§) Vahdeti, 
"sehid et, ey zabit beni de §ehid et" seklinde meydan 
okuyarak muhalif bir yazarin bu yolla susturulmasini 
protesto etmi§ti. 

ISYANDAN ONCE SlYASi TABI^O 

II. Me§rutiyet'in ilan edildigi giinlerde Ittihat ve 
Terakki Cemiyeti, sultan Abdulhamid'e muhalefeti ve 
Kanun-u Esasinin uygulamaya konulmasmi gerekli go- 
ren biitiin muhalefetin toplandigi ortak bir muhalefet 
cephesinin gatisi gibi gorunmii§tiir. Me§rutiyet'in ilani 
ve ardindan yapilan segimlerde kolay bir basari kazanan 
Cemiyet'in siyasi bir firka haline doniismek zarureti, tez 
zamanda Cemiyete kar§i tavir almak geregini duyan bir- 
cok muhalifin gruplasmasina zemin hazirlami§ti. Abdiil- 
hamid devrinde siirgiin edilen ve kendisinin gadre ugra- 
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dig ma inanan pek gok zevat, Cemiyet'in tekelci tavn 
kaqisinda dislandigmi ve gerekli itibardan mahrum kal- 
digim hissederek kurumlasma temayulii gostermt$lerdi. 
Bunlardan ilki Fedakaran-i Millet Cemiyeti'dir. Agustos 
1908'de kurulan cemiyecin onde gelen iiyeleri eski siir- 
giinlerden ve ittihat ve Terakki icjnde kendine yer bula- 
mayanlardan meydana geliyordu. En dikkate deger iiye- 
leri Serbesc ve Hukuk-u Umumiye gazeteleri mes'ul mii- 
diirii Mevlanzade Rifat Bey'le, 31 Marc Isyanindan bir- 
kac, giin once kopriide oldiiriUen gazececi Hasan Fehmi 
Bey'dir. 

1908 Yilmin 14 Eyliiliinde resmen kurulan Os- 
manli Ahrar Firkasi, Prens Sabahatcin bey'in onderlik et- 
tigi "adem-i merkeziyet" fikrinin Mesrutiyet platformu 
icindeki teskilati olmasi bakimmdan onem tafir. Ittihat 
ve Terakki Cemiyeti'uce boliicii ve kozmopolk olmakla 
suclanan Ahrar Firkasi, 31 Marc oncesinde biitiin muha- 
lif basinin destekledigi bir siyasi kurulus olmustu. Bu 
firkanin 31 Mart isyaninin bizzat cercipqisi olmamakla 
birlikte, isyan esnasuida beliren siyasi kararsizhk orta- 
mindan istifade ettigi aciknr. Firkanin manevi reisi du- 
rumundaki Prens Sabahattin'in, isyan esnasuida dostu 
Mevlanzade Rifat bey'e, "i§te biz durur durur da mey- 
dan-i siyasete boyle atilinz" demesi ve Firka binasiyla 
Serbest" gazetesi biirosu online "Ya§asin seriat, yasasin 
asker, yasasin mesmtiyet" yazih pankart astirmasi, bu 
yoldaki kanaatleri kuvvetlendiren delillerdir. 

31 Mart oncesi faaliyete ge^en en ilginc, siyasi kuru- 
lu§lardan birisi de Ittihad-i Muhammedi Firkasi olmu§- 
tur. Isyandan bir hafta once 5 Nisan 1909 (23 Mart 
1325) resmen kurulan ve Firka-i Muhammediye olarak 
da anilan bu teskilat, kisa omriine ragmen, yayin orgam 
"Volkan" gazetesi ve onun basjazari Dervi§ Vahdeti gibi 
sembollerle ozdesle§erek 31 Mart isyaninin bas diizenle- 
yicisi olmak gibi agir bir ithamin akinda kalmi§tir. Bu 
firka, adindan da anlasilacagi iizere Ilmiye ziimresinin ta- 
leplerini dile getirmek amacini ta§iyordu ve yeni diizen 
ic;inde ulema'nm agirligini hissettirmek amacini ta§iyor- 
du. Bu firka, yayin organi Volkan vasitasiyla Ittihat ve 
Terakki Cemiyetine kaqi oldukca sert bir muhalefet yii- 
rutmus, ve isyan esnasuida yaptigi yayinla isyancilan yb- 
netmek ve harekete hakim olmak gibi bir goriintii ver- 
mi^tir. 
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Isyanin Cereyani 

Isyan, 13 Nisan 1909 Sah (Rumi takvimle 31 Mart 
1325) sabahi, Avci Taburlanna mensup askerlerin, Aya- 
sofya meydaninda, meclis binasi oniinde toplanarak silah 
atip, bazi isteklerde bulunmalariyla ba^lamiiti. Abdur- 
rahman §eref Efendi'ye gore istekleri §unlardi; 

1- §eriat-i Garra-yi Muhammediye'nin tamamen 
icrasi, 

2- Bu hareketlerinden dolayi ceza gormeyeceklerine 
dair teminat verilmesi, 

3- Harbiye Nazin Ali Riza Pasa ile Meclis-i Mebu- 
san Reisi Ahmet Riza Bey'in azli, 

4- Baslanndaki mektepli zabitlerin tebdili, 

5- Basarilarindan otiirii toplar atilarak §enlik yapil- 
masi. 

Bir ba§ka kaynakta isyancilarm Sadrazam hiiseyin 
Hilmi Pa§a'nin istifasiyla Hiiseyin Cahit, Rahmi, Talat 
ve Bahaeddin §akir'in tardi, Meclis baskaninin degi§me- 
si, alayli zabitlerdea olup da a^iga c^kanlanlarm yeniden 
goreve donmeleri gibi isteklerden soz edilmektedir. isya- 
nin ilk giinunde isyanci askerlerin bazi isimler iizerinde 
durarak, bunlann degi§tirilmesi yolunda istekte bulun- 
malari, i§ i Cemiyet ve Me§rutiyet aleyhtarhgina kadar 
vardirmamalan dikkat oekicidir. Esasen, liderden ve te§- 
kilattan yoksun bir isyanda, isyancilarm belirli bir prog- 
ram c;evresinde toplanmamis olduklari goriiliiyor. 

isyanin ilk sonucu Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pa- 
§a'nin istifasi oldu. Bu esnada saraya cagnlan Adliye ve 
Bahriye Nazirlarinin arabasi, koprii civannda isyancilar 
tarahndan cevrilmis, ve Adliye Nazin Nazim Bey, Mec- 
lis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza oldugu zanniyla vurula- 
rak 6^durulmit§tu. Ayni giin Lazkiye Mebusu Mehmed 
Arslan Bey'in, meshur gazeteci Hiiseyin Cahit Bey oldu- 
gu zanniyla isyancilar arafindan oldiiriildugii yaygin ka- 
naattir. isyancilarm bununla da yetinmeyerek kos.e bu- 
cakta "Mektepli Zabit" avina cikmalari da dikkat gekici- 
dir. 

isyanin ikinci giinii istifa eden Hiiseyin Hilmi Pa- 
sa'nin yerine Tevfik Pasa atandi. Ahmet Riza Bey ise, da- 
ha isyanin ilk giiniinde tesadiifen bulundugu Babiali'de 
hemen istifasini vererek ortadan kaybolmu§, ittihat ve 
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Terakki Cemiyetinin biitiin ileri gelenleri, cogu istan- 
bul'dan uzakla§arak gizlenmeyi tercih etmi^lerdi. Isyan- 
cilarla hiikiimet namina muhatap olabilen tek ki§i Har- 
biye Nazin Ethem Pasa olabildi. isyancilardan bir gurup 
meclise kabul edilerek istekleri dinlenmis, ve yati§itinl- 
miflardi. Istanbul'da alti giin siiren isyanci hakimiyeti- 
nin iicimcii giinunden itibaren gecjci de olsa yeni denge- 
ler olu§mu§, meclis normal toplantilarma ba^lami§, hat- 
ta yedi Osmanh ordusuna mensup toplam 5281 alayh za- 
bit adina verilen dilekc,e isjeme konularak goru§ulmu§tii. 

Isyan esnasinda Istanbul'da pekc_ok asilsiz dedikodu 
cikmis, ve sonradan yapilan tahkikatla uydurma oldugu 
anla§ilmisti. Bu rivayecler, donanma gemilerinde asker- 
lerin butiin zabitlerini katlettigi, zabitler olii mii yarali 
mi olduklarina bakilmaksizin c;6p arabalanyla Yildiz sa- 
rayina ta§indigi, Galata ve Beyoglu semtlerinde katliam 
ve yagma yapilacagi seklindeydi. Bunlann arasmda ger- 
cege en yakin olani, donanma siivarisi Ali Kabuli Bey'in 
Yildiz sarayi civannda isyancilar tarafmdan trajik bir §e- 
kilde katledilmesi olmu§tur. 

Isyam yakindan ya§ayanlardan Siileyman Nazif'in 
ifadesine gore 31 Mart isyancilari ne yapacaklanni ve ne 
istediklerini bilmedikleri gibi, once Mektepli zabitlere 
kaqi cephe alarak isyanin basariya ula§ma sansini yoket- 
misjer, "Zabitsiz, ba§siz, Istanbul'un ki§lalanna kapana- 
rak kendilerini tedip ve tenkil etmege gelen orduyu dort 
duvar ortasinda adeta miitevekkiline" beklemi§lerdi. As- 
kerin isyan esnasinda Mesmtiyet aleyhtarliginda bulun- 
mami§ olmasi dikkat cekiciydi. Riza Nur, biraz da alay- 
ci bir ifade ile isyancilann organizasyondan ve hedefcen 
mahrum o!u§unu soyle niteleudirmektedir; "Evvelce bir 
Padisah ve saray hukiimeti, Me§rutiyetten §imdiye kadar 
ise bir miilazim (tegmen) hiikm-i kuweti ve hukiimeti 
vardi. §imdi bu vaka ile cavus, ve nefer hukiimeti kurul- 
du". Gercekte isyanin sokaktaki bilinen onderleri Arna- 
vut Hamdi Ya§ar Qavu§, Boliik Emini Mehmed, kamaci 
Ustasi Arif gibi qavu§ riitbesinde ki§ilerdi. Hizh siyasi- 
le§me ortaminda askerin siyasete kansmasinin 50k kisa 
bir siirede, ne derece irtifa kaybina sebep oldugu, 31 
Mart'ta cok sarih bir §ekilde ortaya cikmaktadir. 

Isyan esnasinda Abdiilhamid, isyancilann arzulariy- 
la istifa eden hiikiimetin istifasini ve yeni hiikiimet tayi- 
nini tasdik etmi§, isyancilann husumetini saraya celbe- 
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debilecek hareketlerden de kacinmi§ti. Ancak, Abdiilha- 
mid'i, 31 Mart hadiselerinin tertipleyicisi olarak deger- 
lendiren iddialarm da, 0 gtinlerde siyasi muiahaza ile or- 
taya atilmis asilsiz soylentilerden ibaret oldugu aciktir. 
Abdiilhamid'in son Mabeyn Bagkatibi Ali Cevat Bey'in 
hatiralarinda ileri siirdiigii bu tez, bilahere diger kaynak- 
lar tarafmdan da dogru)anmis.tir. 

Hareket Ordusu'nun istanbul'a Geli§i ve 
Isyanin Bastinlmasi 

31 Mart isyaninin akisleri, ertesi giinunden itibaren 
Selanik'te §iddetli bir tepki dogurmu§ ve mes_rutiyetin 
elden gittigi endi§esiyle, asker toplayip istanbul'a yiirii- 
mek fikri belirmege basjamis, ve bu amagla biiyiik bir 
miting tertip edilmi§ti. Daha sonta "Hareket Ordusu" 
ismi verilen bu birlige katilmak iq'm goniillu kaydina 
ba§lanmi§ ve Selanik redif firkasi kumandam Ferik Hii- 
seyin Hiisnii Pa§a bu goniillu kuvvetin ba§ina getirilmi§- 
ti. Bu karari alan ki§i Ugiincii Ordu kumandam Birinci 
Ferik Mahmud §evket Pasa'dir ve 22 Nisau tarihinde is- 
tanbul varo§unda, Ayestefanos (Ye§ilk6y) mevkiinde top- 
lanan Hareket Ordusunun ba§ina gegerek harekati idare 
etmi§tir. Goniillii ordusunun istanbul iizerine yiiriiyece- 
gi haberi, Yildiz sarayina telgrafla bildirilmi§, Abdiilha- 
mid patitdinin bir an ewel bitecegine memnun bir tavir- 
la i§lerin kan dokiilmedin halli yolunda ikazda buluna- 
rak ordunun hareketine miisaade etmi§ti. 

Hareket Ordusu'nun terkibi hakkinda oldukca cid- 
di fiipheler ileri siiriilmiis, bilhassa muhtelif Makedonya 
irklarina mensup qetecilerin ve gaynmiislim silahlilann 
ordu biinyesine ahnmasi sert tenkidlete hedef olmu§ur. 
Ordunun goniilliilerden tegkil edilmesinin goriiniirdeki 
sebebi, 0 esnada bir bulgar saldirisi beklendigi icjn, cep- 
heyi bos, birakmamak olarak izah edilmifti. Rum, Bulgar 
(Sandansky getesi), Sirp ve Amavut cetecilerinin, Girit 
kSyliilerinin ve hatta bazi Selanikli Musevi'lerin Hareket 
Ordusu biinyesine goniillii olarak kabul edilmeleri kadar, 
bu guruplarin isyanin bastinlmasi esnasinda yapngi tah- 
ribatin ve kiyicihgin bugiine kadar siiyu bulmus, olmasi 
gozden kacinlmamalidir. Elbette Hareket Ordusu icin- 
de, bu kabil goniilliilerin sayisi ekseriyete asla varmamif- 
ti. Buna ragmen 0 giin iqin vanlan nokta, 1826'da Yeni- 
ceriligin kaldinli§i esnasinda cereyan ettigi gibi, Osman- 
li ordusunun iki du§man kampa boliinerek birbirine kar- 
§1 silah cekecek duruma getirilmi§ olmasiydi. 
I slYASi-rr 



Hareket Ordusu'nun istanbul'a giri§i, isyandan bir 
hafta sonra 20 Nisan sah giinii basjadi. Bir giin once Hii- 
seyin Hiisnii Pa§a, Istanbul ahalisine hitaben yaymfadigi 
bildiride, kendilerine karsi konulmamasi yolunda ikaz ve 
ihtarda bulunmu§tu. Bu istegin, padisah II. Abdiilhamid 
tarafindan kabul edilmesi ve istanbul'daki askerlere bu 
yolda nasiharte bulunulmasi son derece dikkat cekicidir. 
Saray icinde direnmege kalkisan askerlere kar§i Abdiilha- 
mid'in bizzat engel olmasi, "asker zinhar kursun atma- 
sm, eger kuqun atacaklarsa ilk once beni vursunlar" yo- 
lundaki ikazi da aym ciimledendir. 

Bu elverisli ortam icinde sabaha kaqi tek kursun at- 
madan Istanbul'a sizan hareket Ordusu, sadece Macka 
kisjasina siginmi§ olan az sayidaki isyancinin silahli mu- 
kavemetiyle kar§ilasmi§ti. Burada kisa ve kanli bir <jar- 
pi§ma cereyan etmi§ ve harekatin ondan sonrasi, canini 
kurtarmaga cah§an isyancilarla, onlan yakalamaya cah- 
san Hareket ordusu efradi arasindaki kisa siireli mevzi so- 
kak £ati§malarmdan ibaret kalmi§ti. Hareket ordusunun, 
gordiigii mukavemete nisbetle hayli sert ve kanli bir ce- 
zalandirma harekati yaptigi yolunda ittifak vardir. Istan- 
bul 'un merkezindeki ki§la ve bazi karakollar oniinde ce- 
reyan eden catismalarda Hareket Ordusu birliklerinin 
top kullanmasi, bazt gaynmiislim cetecilerin sokak ara- 
larinda isyani askerleri vurup oldiirmesi infiale vol ac- 
misti. 

24 Nisan Cumartesi giinii aksami isyan tamamen 
sonaermisri. Idare-i orfiyye ilanini miiteakip, karga§adan 
istifade ile njemleketlerine kacmak isteyen isyanci nefer- 
lerin takibi bir siire daha surdiiyse de Istanbul 'da iktidar 
el degi§tirmi§ti ve istanbul'un yeni hakimi, bu hareketi 
bir "fetih" gibi takdim edilen Hareket Ordusu ve onun 
kumandani Mahlut §evket Pa§a'ydi. Istanbul disina kac- 
mis Ittihatc;i mebuslar birer iki§er geri dondiiler. 

Isyanin Sonuglan 

Omziic sene miiddetle devletin siyasetine yon veren 
II. Abdiilhamid, 27 Mart 1909 sah giinii, isyanin ba§la- 
masmdan tam iki hafta sonra hal' edilerek saltanattan 
uzakla§tirildi. Hal karan, Istanbul'daki olaganiistii du- 
rum ve Hareket ordusunu kaqilamak maksadiyla Ayes- 
tefanos'a giden Meclis ve Ayan iiyelerinin iftirak ettigi 
toplantida ahndi. Bu toplantiya, Abdiilhamid'in yedi ke- 
re sadaret makamma getirdigi Sait Pa§a'nin ba§kanlik et- 
mesi ve hal' karar yoniinde oy kullanmasi cok ilgin^tir. 
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Karar yeni kabinenin §eyhulislami tarafindan tasdik 
edildikten sonra Meclisi temsilen olu§turulan Arif Hik- 
met Pa§a, Aram Efendi, Toptani Esad Pasa ve Emanuel 
Karasu tarafindan Abdiilhamid'e teblig edildi. Bu heyet- 
teki kigilerden Arif Hikmet Pasa'nin Giircii, Aram Efen- 
di'nin Ermeni, Esad Pasa'nin Arnavut ve Emanuel Kara- 
su'nun Yahudi olmasi, bazi yazarlar tarafindan bir nevi 
intikam hareketi olarak yorumlanmijtir. Ne var ki yapi- 
si geregi yansi Turk olmayan unsurlardan meydana ge- 
len bir meclis icjinde komisyon secilirken boyle tesadiif- 
leriu varhgini da hesaba katmak gerekir. 

Hal kararindan sonra Abdiilhamit, hadisede hicbir 
dahlinin olmadigini biitiin kemaliyle isbat icin tahkikat 
acilmasi talebinde bulunduysa da istegi kabul edilmedi. 
Bu ihtimal kaqisinda Kiigiik Said Pa§a'nin "Tebrie (be- 
raat) ederse sonra bizim hal-ti mevkiimiz nice olur" dedi- 
gi kaydedilmektedir. 

Isyanin ilk giiniinden sonra kurulan yeni kabineyi 
tasdik ederken, esasen ihtilafli bir anayasa hiikmiinden 
dogan bazi yetki avantajlarina sahip gikmak istedigi 
dogrudur. Bununla birlikte II. Abdiilhamid'in 31 Mart 
ayaklanmasinin te§vikcisi veya tertipgisi olmadigi gerek 
tarih vesikalanyla, gerek hadiselerin akisindaki martik 
orgiisiiyle kesinlik kazanmi§tir. Buna ragmen Abdiilha- 
mid'in hala 31 Mart trajedisinin biitiin son uclanndan 
sorumlu tutulmasi, Tiirkiye'de resmi tarihcligin zaman- 
la ne olcekte zihni bir problem yarattigini gosteriyor. 

Hadiselerin aki§ bicim, bu iddianin aksine isyanin, 
Abdiilhamid'i devirmek isteyen Cemiyet tarafindan ter- 
tip edildigi yolunda tezler ortaya atilmasina sebep ol- 
mu§tur. Selanik'teki Alatini kos_kiine gonderilmek iizere 
Istanbul'dan siirgiin edimdikten sonra bo§altilan Yildiz 
Sarayinda vesikalann ve biitiin degerli ta§inmazlarui san- 
diklara konalarak Harbiye Nezaretine gotiirulmesi, bun- 
lar icindeki sandiklar dolusu jurnalin imha edilmesi, 
sonradan Yildiz'a ait bir kisim esjanin 50k nisbetsiz 
fiyatlarla piyasaya dus,mesi gibi veriler, bu tezleri besle- 
mektedir. 

Isyanin bir ba§ka sonucu ise siyasi edebiyatimiza 
"irtica" kavraminin armagan edilmesi olmu§tur. Sonraki 
yillarda ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin goru§lerine ters 
gelen hergeli aym kavramla kullanarak zayiflatmaya kal- 
ki§masi, siyaset gelenegimizde bugiin bile devam eden 
anlamsiz ve sonucsuz tartismalann c;ogalmasina yol ac- 
miscir. 



Isyandaa sonra te§kil edilen Divan-i Harpler, Cemi- 
yet'in yayin organi Tanin'e gore ba§kentte toplu temizlik 
yapilmasina yol acmisn. idare-i Orfiyye uygulamalari 
ise, kisa fasilalarla, diinya harbinin ba§langicina kadar 
uzamisti. Divan-i harplerin, biraz da gozdagi vermek ve 
muhalefette yilgmlik uyandirmak amaciyla titizlik gos- 
termeden karar aldigi ve uyguladigi anla§ihyor. isyana fi- 
ilen kan§tiklan anlasdan erat, halkin kolayca gorebilece- 
gi meydanlarda asilmi§, sair dreced roy oynadiklarmdan 
§iiphe duyulanlar ise Rumeli'deki yol insaatlerinde cahs- 
tirmak iizee gonderilmif ve bunlara yol boyunca agir ha- 
karetler yapilmasina goz yumulmuftu. 

31 Martin en onemli sonuclarindan birisi de, ittihat 
ve terakki cemiyetine yeniden biiyiik bir niifuz ve haya- 
tiyet kazandirmi§ olmasidir. Cemiyet cok kisa bir siire 
icerisinde Ahrar Firkasina yokluga mahkum etmi§, Babi- 
ali biirokrasisini sindirmi§, kamuoyunun sempatisini ka- 
zanmi§, sarayi potansiyel bir muhalefet odagi olmaktan 
cikararak etkisizle§tirmi§ ve en miihimi ordunun kendi- 
sine verdigi destegin boyutlarini ve agirhgini sinama fir- 
sati bulmu§tur. isyanin magduru durumunda kalmak, 
cemiyete miiteakip hayati iciti biiyiik oncelikler vermi§- 
ti. 

Cemiyetin ordu kadar rahat niifuz edemedigi Os- 
manh biirokrasisini yeniden bicimlendirme firsati, isya- 
ni miiteakip uygulamaya koydugu memur tensikati ile 
miimkiin olabildi. O giinlerde biirokratik reform ihtiya- 
ci ileri siiriilerek miidafa edilen uygulama ashnda yeni 
kadrolann cemiyet taraftarlarinca kullanilmasina zemin 
hazirlamisu. 



Bu uygulamanin benzeri, -daha geni§ caph olmak 
ve cemiyet hesabina daha faydali sonuclar dogurmak 
kaydiyla- askeri kadrolarda gerceklestirilmi§tir. 31 Mar- 
ti yaratan goriiniirdeki sebeplerden biride ordu icerisin- 
deki ozliik haklarinin adil tanzim edilmedigi yolundaki 
fikayetlerdi. Personel arasindaki Mektepli-Alayh aynmi, 
bilhassa alayh ordu mensuplan arasinda biiyiik gerilim- 
lere yol a$mi§ti. Terfi, maa§ ve e§it i§e iicret gibi haklar 
konusunda ortaya cikan adaletsizlik, isyan giinlerinde 
Meclise sunulan 5281 imzah dilekceyle belirtilmis ve 
sonradan bu zabitlerin isyancilar arasinda bulundugu ile- 
ri siiriilmu§tii. 

1909 yilinin Temmuz ba§iyla Agustos sonu arasin- 
da birbirini takip eden iic kanaun cikarilarak devletin as- 
keri personel rejimi yeniden belirlendi. Ya§ sinirlamasi 
ve riitbe indirimi gibi iki esasli aracla cemiyet ve onun 
ordu icjndeki uzantilan, Abdiilhamit devrinde haksiz 
olarak verildigine inanilan riitbeleri gecersiz saydilar. Bu 
§artlar altinda cah§mak istemeyenlere kolay emekli olma 
imkanida tamnmifti. Bu kanunlar kapsaminda orduda 
yapilan tasfiye, -tahminen- 1500'u bulmaktadir. 

31 Mart isyani, modernlesme siirecine girmi§ Os- 
manh ordusunun, yeni siyaset mekanizmasi kar§isinda 
yerini belirlerken sebebiyet verdigi manevra kazalarmm 
ilki sayilabilir. Onda sadece irticanin bajkaldirisi nitelik- 
lerini gormek, tek kelimeyle zihni korliik olur. Bugiin 
bile gercek mahiyeti tarn olarak aydmlatilamami§ bulu- 
nan 31 Mart isyani, yakm tarihimizde "neyin yapilmasi- 
na" degil, neyin yapilmamasina dair giizel bir ornek te§- 
kil etmektedir. 
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31 MART OIAYINDAN SONRA YIEDIZ EVRAKI TETKIK 
KOMtSYONUNUN KURUEU§U, FAALjYETEERI VE 
YILDIZ SARAYININ ARAJTIRILMASI 



DR. ZEKER1YA TURKMEN 

TARlH(7l - YAZAR 



GiRi§ 

J~ stanbul'da Be§ikta§ ve Ortakoy cepeleri iize- 
yjs riude, Bogaz'a nazir giizel bir korolugun i^in- 
de kurulmus, olan Yildiz Sarayi, Osmanh Im- 
paratorlugu zamaninda Istanbul'da in§a edilen Tiirk sa- 
raylari arasinda en onemlilerinden biridir. Yildiz Sarayi- 
'nin bulundugu mekan, Kanuni Sultan Siileyman done- 
minden itibaren Abdiilaziz devrine kadar r;e§itli maksat- 
lar icin kullanila gelmi^tir. Sultan Abdiilaziz, 1866 yi- 
linda mimar Serkis Balyan'a Yildiz Sarayi ve buna bagh 
olan kcijkleri insa ettirmig ve bunlari bir koprii ile Cira- 
gan Sarayina baglamis.nr. 

II. Abdiilhamid, Nisan 1 877'de Dolmabah^e'den 
Yildiz'daki saraya ta§inmca, buraya bundan boyle Yildiz 
Saray-i Hiirnayunu ismi verildi. Yildiz Sarayi, II. Abdiil- 
hamid'in 33- yillik iktidari doneminde Osmanh Devle- 
ti'nde iilke yonetiminin kilit noktasi haline geldi. Daha 
sonra, Vahdeddin doneminde de kullanilan Yildiz Sara- 
yi, Cumhuriyet doneminden itibaren 1974 yihna kadar 
uzun bir siire Genelkurmay Ba§kanhgi'nin denetiminde 
kalmis ve Harp Akademileri tarafindan kurmay subayla- 
rin egitildigi onemli bir merkez olarak kulanilmi§ur.' 

A. 31 MART OLAYI VE YILDIZ SARAYI N IN 
HAREKET ORDUSUNUN KONTRODJNE 
GECMESl 

II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte Osmanh iilkesi 
yeni bir rejime sahne oldu. Yeni rejimin getirdigi asm 
ozgiirliik ortami ve ortaya gikan siyasi partiler arasindaki 
iktidar gati§masi sonucunda islenen siyasi cinayetler ve 
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bu olaylann faillerinin bulunamamasi; ordu mensuplari- 
nin siyasete bulasmasi, ordudaki mektepli alayli kavgasi- 
nin giderek §iddetlenmesi; ilmiye mensuplarinin askerli- 
ge ahnmasi yolunda meclis kararinin ^lkmasi; Osmanh 
Devleti'ni bolmek isteyen devletlerin politik gikar he- 
saplarina dayali ki§kirtmalan; ozellikle dinin siyasete 
alet edilmesi; hiikumetlerin iilke iginde istikrar ve gii- 
venlign saglanmasi yolunda gerkeli gayreti gostermeme- 
leri neticesi ortaya cikan 31 Mart Olayi, Osmanh iilke- 
sinde biiyiik galkantilari beraberinde getirmif ve ardin- 
dan da koklii degi§imlerin olmasina sebep olmu§tur. 2 

31 Mart (1325/13 Nisan 1909) Olayi'nin patlak 
vermesi iizerine Rumeli'de bulunan II. ve III. Ordular- 
dan miirekkep olarak hazirlanan ve iginde Balkanlarin 
etnik unsurlan da mevcud olan Hareket Ordusu, 3 olayi 
takip eden giinlerde istanbul'a yoneldi 4 ve 19 Nisan 
1909 tarihinde Yesjlkoy'e geldi. 5 Hareket Ordusu Ko- 
mutaiiligi Ye§ilk6y'e gelindikten sonra, olayin yedinci 
gunii (19 nisan) Erkan-i Harbiye Reisi ve Istanbul halki- 
na hitaben bir telgraf cekme geregini duydu Bu telgraf- 
larda, ordunun, me§rutiyetin kuruyucusu oldugu hatirla- 
nlarak istanbul'a gelmekteki kararhhgi dile getirilmek- 
te idi. 6 Hareket Ordusunun asil komutani olan Mahmut 
Sevker Pas_a'nin 21 Nisan 1909 larihli telgrafinda ise, or- 
dunun mutlaka Istanbul'a girecegi ve hatta Istanbul'da 
muhtemel gelime§meler kaqisinda alacagi tedbirler sira- 
lanmakta idi. 7 Nitekim Mahmut Sevket Pa§a biitiin bu 
geli$meler olurken, II. Abdulhamid'e gonderdigi telgraf- 
larda devamli olarak baghligini ifade ederek, "fesat eh- 
//"nin Hareket Ordusun'un padi§ahi tahtan indirecegi 



yolundaki sayialarina kulak asilmamasi liizumunu belir- 
cererek; Rumeli'den gelen ordunun asil amacnun Ka- 
uun-i Esasi ve padisahi korumak oldugunu dile getir- 
mekte idi. 8 Halbuki Hareket Ordusu Istanbul onlerine 
geldiginde isyan coktan sona ermisti; Mahmut §evket 
Pasa ve ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin buraya kadar 
gelmekteki asil amaci saltanati degistirmek olmakla bir- 
likte, bu konu simdilik agiga vurulmak istenmiyordu. 

Hareket Ordusu tarafmdan yukarida kisaca ifade 
edilen gelismeler olurken, 22 Nisan 1909 rarihinde Ye- 
§ilkoy'deki Yat Kuliibii'iide "Meclis-i Vwmi'yi Milli" adi 
altinda toplanan Meb'usan ve A'yan Meclisi iiyeleri iilke- 
nin iginde bulundugu durumu miizakere ettiler. 9 Meclis 
baskani olan Ahmet Riza Bey ise, gizli oturumda yapti- 
gi konu§mada, Abdiilhamid'e guvenilemeyecegini be- 
Iirttikten sonra, tahtta kalmasinin uygun olamayacagini 
agikladi. Biitiin bunlardan da anla§ildigi iizere Meclis'i 
Mill!, Abdiilhamid'i tahttan indirmeye karar vermis, gi- 
bidir. 10 Bu karann ardindan Osmanli basmmda cikan 
Abdiilhamid aleyhtari yazi ve yayinlar kamuoyunda bir 
takim hareketlere sebep oldugu gibi, bu durumdan isti- 
fade etmek isteyen biiyiik devletlerin miidahele edebile- 
cegi sayialari da giindeme getirilmekte idi. 11 

23/24 Nisan 1909, Cuma giinii gecesi Mahmut 
§evket Pasa, Hareket Ordusu birliklerine dort koldan Is- 
tanbul icerilerine ilerleme emri verdi. 12 Bunun iizerine 
Beyoglu mmtikasmi kontrol altina alacak olan miifreze- 
ler Cebecikoy, Kemerburgaz, Belgrat Ormam'yla Bahce- 
koy taraflarmdan hareketle Maslak civanna kadar ilerle- 
yerek istanbul'u bir cember altina alacakti. Hareket Or- 
dusu Komutanligi'nin emirlerine gore, miifrezeler Balta- 
limani'na kadar ilerleyerek, burayi aldiktan sonra orta- 
koy'e dogru gidip Yildiz Sarayi'ni kusatacaklardi. 13 Bu 
sirada Hareket Ordusu Erkan-i Harbiye hey'eti, muhasa- 
ranin ne surette icra olunacagi hakkinda miizakerede bu- 
lunarak ittifakla bir karara vardi. Bu karar hukmunce; 
Haraket Ordusu askerleri her ne suretle olursa olsun kan 
dokiilmesini onlemek icin son derece ihtiyatlt hareket 
edecekler, sehre girmeyeceklerdi. Fakat muhasara giin- 
den giine giidendirilecek |ehir daha siki kusatilacakti. 14 

Hareket Ordusu Komutanhgi'nin Yildiz ve civari- 
ni kontrol altina almak ion yaptiklari bu planlar basin. 
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yoluyla Yildiz civannda bulunan Hassa Ordusu II. Firka 
Komutanliginca da haber almiyordu. Hareket Ordusu 
onciilerin maslak civannda olduklan haberi ula§inca, 
Sadrazam Tevfik Pafa, Harbiye Naziri Edhem Pasa ve II. 
Firka kumandani Memduh Pa§alar Mabeynde toplanarak 
bir durum degerlendirmesi yaptilar. Bu sirada Yildiz 
Hamidiye kislasinda bulunan askerler arasinda ise korku 
ve heyecan had safliaya ulasmisti. Bu kargasa ortaminda 
saray halkinin heyecanh tavir ve hareketlerine karsi II. 
Abdiilhamid asla kursun atilmamasini ogiitlemekte 
idi. 15 Ote yandan, Mahmut §evket Pasa 23 Nisan 1909 
aksami ertesi gunkti harekat icin bir emir yayinladi. Bu 
emre gore, I. Firkanin bir gurubu sabah 9:00'da Bai- 
rn umcu sirtlarindan Zincirlikuyu'ya; diger bir gurubu 
Eminonii'nden hareketle Be§ikta§ Ortakoy civanna gelip 
mevzi alacak, Ihlamur Ko§kiinden hareketle Yildiz'a ta- 
arruz edilecekti. Hareket Orusu bu plan dairesinde 24 
Nisan 1909 sabahi Yildiz Sarayi'ni kusatti. Disarida bu 
gelismeler olurken Abdiilhamid, yaverlerinden Kayma- 
kam Qerkes Mehmed Ali Bey'i defalarca sarayda bulunan 
askere gondererek gelenlere karsi silah kullanilmamasi 
yolunda nasihatta bulundu. Yildiz Sarayi'ni kusatan Ha- 
reket Ordusu kuwetlerinin basinda ise Mirliva §evket 
Turgut Pasa bulunmakta idi, Saraydan §evket Turgut Pa- 
sa'ya elci olarak gonderilen Mehmet Ali Bey vasitasiyla 
goriismelerde bulunuldu. Vanlan anlasma geregi, 25 Ni- 
san sabahi Hareket Ordusu birlikleri Yildiz Sarayi'na gi- 
rerek kontrolii ele gecirdiler, 16 

B. YILDIZ SARAYl'NIN HAREKET 
ORDUSUNUN KONTROEUNE 
GECl£iNDEN SONRA MEYDANA 
GEEEN GEEi£MEEER 

Hareket Ordusu hazirlanirken Ittihad ve Terakki 
Cemiyeti'nin me§rutiyetin ilanindan bu yana sloganlas- 
tirdigi "ittihad-i Anasir" fikrine biiyiik onem verilmis ve 
Balkanlarm ge§icli etnik unsurlanndan olan Makedon, 
Arnavut, Sirp, Bulgar, Ulah, Rum, Yahudi, Ermeni ve 
(^ingenelerden miitefekkil goniillii birlikler de orduya 
dahil edilmi§lerdi. Hareket Ordusunu 1/3'unii belki de 
daha fazla kismini olusturan goniUluler derme catma, di- 
siplinden uzak sayilabilecek durumda idi. Bilhassa go- 
niilliiler icetisinde bulunan ve daha ewel Balkanlarda 
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Osmanh ordusunu 50k ugra§tirmi§ bulunan komitacila- 
rin hangi yollarla geldikleri sorulmaya degerdi. 17 Bu du- 
rumda akla §u sorular gelmekte icii: Bunlar acaba mesra- 
tiyete bagh olduklarindan mi, yoksa hizmetleri kar§ihgi 
iicret almak ya da yagmada bulunmak igin mi orduya da- 
hil edilip getirilmi§lerdi. Zaten Mahmut §evket Pasa da 
emrindeki bu derme catma birliklerden gekinmekte 
idi. 18 Mahmut §evket Pa§a'ya gore, bu kan§ik efrad her 
tiirden kocii olaylara sebep olabilir, capulculuga giri§ebi- 
lirdi. Anla§ildigina gore Mahmut §evket Pa$a da bunlar- 
dan memnun degildi; zaten goniilliileri bu orduya katan, 
Ittihat ve Terakki Cemiyeti olmu§tu. Sadrazam Tevfik 
Pa§a'nin katibi Ali §evki Bey'in ifadelerine bakdirsa, Ha- 
reket Ordusu'nda bulunan goniilliiler gozleri kanh, ta- 
virlari korkunc, vah§i tiplerdi ve komutanlan soruldu- 
gunda ise Enver ve Niyazi'den ba§ka kimseyi tanimadik- 
lanni belirtiyorlardi. 19 

Yukanda da ifade edildigi iizere Yddiz Sarayi hicbir 
cati§maya meydan birakilmadan Hareket Ordusu'iiun II. 
Firka komutani Mirliva §evket Turgut Pa§a'ya teslim ol- 
mu§tu. Bu sirada Yildiz'a gelen Binba§i Enver (Pa§a) Bey 
de i§gal kuwetlerinin iginde yer ahyordu. Enver Bey Yd- 
diz Sarayi'na girerken maiyetinde me§hur Bulgar komi- 
tecisi Yane Sandanski'yi de getirmi§ti. 20 Nitekim, bunun 
gibi goniilliilerle Yildiz Sarayi, tarihinde §ahit olmadigi 
bir yagmalama olayina sahne olmu§tu. 

Mahmut § evket Pasa ve Hareket Ordusu komutan- 
hgi 25 Nisan 1909 tarihinde Istanbul'un tamamini 
kontrol altina aldiktan sonra sikiyonetim ilan etti. 21 Pa- 
sanin bu tavn hiikumetin ve meclisin hige sayilmasi an- 
lamina gelmesine kar§ilik, hiikumet; buna hemen bir ki- 
lif uydurarak, sikiyonetim ilaninin meclis tarafindan da 
oybirligi ile kabul edildigini agiklama ihtiyacini hisset- 
ti. 22 Biitiin bunlardan sonra Mahmut §evket Pa§a'dan 
alinan talimat geregi 27 Nisan 1909 tarihinde toplanan 
Meclis, II. Abdiilhamid'in hal'ine ve yerine §ehzade Re- 
fad Efendi'nin V. Mehmed Re§ad iinvaniyla tahta gikma- 
sina karar verdi. 23 Tahttan indirilen II. Abdiilhamid Se- 
lanik'deki Alatini Ko§kii'nde mecburi ikamete tabi tu- 
tuldu. 24 Sultan'in korunmasi igin de, 17 subayin idare- 
sinde 5 miifreze, bir polis ile bir bekgiden olu§an bir bir- 
lik gorevlendirildi. 25 
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C. YILDIZ EVRAJKI TETKiK 
KOMiSYONUNUN KURUEMASI VE 
Y1LDIZ; SARAYI'NIN AM§T1RIIJWA$I 

§ evket Turgut Pa§a ve maiyetindeki ordu Yddiz Sa- 
rayi'ni ele gegirdikten sonra, burasi yalniz askerden de- 
gil, biitiin vazifelilerden tecrid edildi. II. Abdiilhamid'in 
yaveran, bendegan, hademe ve memurlan saray di§ina gi- 
karildi. Muhasara sirasinda sarayda bulunan a§gi, hade- 
me, elektrik memuru vs. hizmetlilerin firar etmeleri iize- 
rine sarayda bol miktarda erzak olmasina ragmen, saray 
mensuplannin aghk ve karanhkta kalmalarma sebep ol- 
mu§tu. Yddiz Sarayi'na Hareket Ordusu girdigi zaman- 
sadece Abdiilhamid'in kadin ve cocuklari ile yakin 
adamlari igeride bulunuyordu. 

Hareket Ordusu, Saraya girince geni§ gaph bir ope- 
rasyona giri§ti. ilk once II. Abdiilhamid'in musahiple- 
rinden Cevher ve Nadir Agalar tutuklandi. O donemde- 
ki olaylarin §ahidi olan Mustafa Turan'in ifadelerine go- 
re; Binba§i Enver Bey ve maiyetindeki Bulgar e§kiyasi 
Yildiz'daki gizli hazinelerin yerini bgrenmek igin Cevher 
Aga'ya i§kence etmi§ler, fakat Cevher Aga bunlann yeri- 
ni soylememis,, bu durum ise onun idamina sebep olmus,- 
tur. 26 Bu arada Cevher Aga'nin oldukga biiyiik miktarlar 
tutan mal-miilkii miisadere edildigi gibi, bankalardaki 
menkul ve gayr-i menkulleri nesi varsa elinden ahnip ai- 
lesi de siirgiin edilmi§tir. 27 Ote yandan Nadir Aga ise, is- 
tenilen cevaplan vererek idamdan donmiif ; bilahare affe- 
dilmesi igin divan-i barb ba§kanhgina gonderdigi tezki- 
releri incelenmi§ ve " ' biirriyetperver biri olduguna kanaat ge- 
tirilerek" 6 Eyliil 1909'da ma'sumiyetine hiikmedilerek 
miinasip bir miktar maas, baglanmasina karar verilmis,- 
tir. 28 

Nitekim, bu karara ragmen Nadir Aga'nin mallari 
da musadereden kurtulamami§ti; 29 bir miiddet sonra fak- 
ru zururet igerisine dii§erek yardima muhtag bir hale 
diijmujtiir. Yddiz Sarayi'nin tesliminden sonra divan-i 
harplerin verdigi kararlar dogrultusunda saray hizmetli- 
lerinin tamamina yakini Yemen'e siiriildii. Bunlann bir 
kismi daha sonra afvedilerek memleketlerine donme izni 
verildi. 30 

Bu arada belirtmek gerekirse, I ve II numarali di- 
van-i harpler ise, eski rejimle yakin ili§kisi olanlari takip 
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ediyor, yargilamalara devam ediyordu. II. Divan-i Harbi 
Orfi Mirliva Hasan Riza Pa§a ba§kanhgnda 23 Mayis 
1909 tarihli oturumunda II. Abdiilhamid'e yakinligiyla 
bilinen pa§alan mahkum etti. Buna gore, Baskatip Tah- 
sin Pasa, sabik Serasker Riza Pa§a, Askeri Mektepler Mti- 
fettigi Ziiliiflii Ismail Pa§a, Askeri Mektepler Nazin Ze- 
ki Pasa, Dahiliye Nazin Memduh Pasa, eski Bahriye Na- 
zin Hasan Rami Pa§a, Hicaz Valisi Ahmet Ratip Efendi, 
eski Merkez Komutani Saddettin Pa§a ile padisahm yaki- 
ni Ragip Pa§alarm tutuklanmalanna 31 mal-miilklerinin 
musadere edilmesine ve ge§itli yerlere surgiin edilmeleri- 
ne karar verildi. 32 Bu karar, 26 Mayis 1909 tarihinde 
Meclis-i Viikela'da da onaylandi. 33 

Sarayin tesliminden sonra asil yapilmak istenen fey 
ise, II. Abdiilhamid'in 33 yilllik saltanati boyunca birik- 
tirmi§ oldugu §ahsi para, senet, miicevher, ni§an vs. gayr- 
1 menkulleri ve evraklan ele gecirmekti. 34 Ozellikle ele 
gegirilmek istenen evraklar igerisinde II. Abdiilhamid'in 
saltanati boyunca toplanan jurnaller onemli yer tutuyor- 
du. Bu arada ele gec,en jurnallerin sahiplherinin de ilan 
edilmesi gerekiyordu. 35 Nitekim, Hareket Ordusu ko- 
mutanligi Yildiz Sarayi'ndaki evrakin tetkikine memur 
hey'ete nezaret etmek icjin mebusan meclisinden tic me- 
busun gorevlendirilmesini teklif etmi§ ve bu teklife go- 
re, mebuslar segimle belirlenmi§ti. Segim sonucu Yildiz 
Sarayi'nda bulunan paralan saymak iizere Halep Mebusu 
Ali Cenani, Trabzon Mebusu Imaddeddin ve Izzet Bey- 
ler; yine Yildiz Sarayi'nda mevcut evrakin tesbit ve ara§- 
tirilmasi icin Mente§e Mebusu Halil, Trablusgarp Mebu- 
su Ferhad ile Kastamonu Mebusu §iikru Bey gorevlendi- 
rilmis.lerdi. 36 Ote yandan Mebusan Meclisi'nde 20 Nisan 
1325/Mayis 1909 tarihide yapilan bir goriismede, Yil- 
diz'da ele gegen paranin Maarif Nezareti adina kaydedil- 
mesi teklif edilmi§se de, bazi mebuslar -ki gogunlugu it- 
tihatcilar- bunu kabul etmemiflerdi. 

Yildiz'i arasurmakla gorevlendirilen hey'etler, Ab- 
diilhamid'in musahipleri ve cok yakin adamlarindan al- 
diklan bilgilerden hareketle kisa siirede biitiin gizli bo- 
liim ve koridorlan tesbit edip bulduklari evraki sayim 
komisyonuna gondermi§lerdi. Ote yandan paralarin ve 
kiymetli esjalarin sayilmasi ile gorevli olan hey'et, Ab- 
diilhamit'in Yildiz'daki hususi odasininin aranmasini bi- 
tirerek, sabik padi§aha ait Almanya Deutschebank ve 
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Bank-i OsmanT'de bulunan §irket hisse senetleri ve para- 
larin hesabina ait defterleri de ele gechdi. Bundan ba§ka, 
odadaki valizler arajtinlmis birinde 136.000 lira kiyme- 
tinde Bank-i Osmant senetleri, marangoz odasindaki iki 
sandik icerisinde 300.000 lira tahmin edilen banknot, 
Tasoda denilen boliimde bir sandikta altin ve giimiis, pa- 
ralarla bazi miicevherler ve lie adet kasa ele gecirilmifti. 
Nitekim, bulunan bu para, senet miicevherler Harbiye 
Nezareti'ne teslim edilmistir. 37 Bu arada devam eden 
meclis gorii§melerinde Yildiz'da bulunan mal ve esjanin 
sayimi ve kontrolii iq'm gorevlendirilen hey'et yetersiz 
kaldigindan bunlara birkac ki§inin daha ilavesi kararlaf- 
tinldi. Meclis-i Mebusan, sabik padi§aha veya cocuklari- 
na ait para ve senetlerin, bankalardaki esham, tahvilat ve 
paralarin hicbir ki§iye odenmeyerek meclisin kontroliin- 
de haciz tutulmasini ve bu durumun yabanci bankalara 
teblig edilmesini kararla§tirdi. 38 Bu arada bir kisim me- 
buslar ise, yabanci bankalardaki para ve senetlerin kaci- 
rilmasi ihtimalini dile getirerek gerekli tedbirin alinma- 
sini teklif ettiler. 

II. Abdiilhamid'in Yildiz'daki e§yasini incelemeye 
memur hey'et, 4-5-6 Mayis 1909 gunleri de ariftarma- 
larina devam etti. 4 Mayis'ta iki kasa kinlarak acilmi§, 
bunlarin icerisinde 90.000 lira kiymetinde altin ve gii- 
miis, bulunmusm. Ote yandan 0 giiri hey'etle birlikte ge- 
tirilen Abdiilhamid'in basmusahibi Nadir Aga, sarayin 
gizli bolmesinde iki biiyiik kasa oldugunu itiraf etmi§; 
belirtilen bu kasalar da bulunarak Harbiye Nezareti'ne 
gonderilmi§tir. Adi gegen kasalar icerisinde 584 adet 
miicevher, 14 murassa nisan, sehzadelerle sultanlara ait 
25 parca miicevher bulunmu§ olup bunlarini kiymeti 
tespit edilememi§tir. 39 Nitekim, 0 sirada ortaya atilan bir 
takim soylentilere gore de, ele gegen bu miicevher ve ni- 
sanlarin biiyiik birkismi hey'ette bulunanlar tarafindan 
yagmalanmi§; sadece yabanci devletlerin verdikleri ni- 
§anlar, miizeye iade edilmi§tir 40 

5 Mayis 1909 giinii ac,ilan dort kasa icerisinde 
24.000 lira ile takriben 8.000 kuru§luk gumii§ mecidiye 
bulunmu§; bunlardan 100 lirasi komisyon iiyelerinin ya- 
pacaklari harcamalarda kullanilmak iizere §ehremini Ha- 
zim Bey'e verilmi§tir. Bu ara§tirmalarin devam ettigi si- 
rada Selanik'te bulunan sabik hiikiimdar Abdiilhamid'e 
gonderilecegi tahmin edilen iki esvap gantasi bulunmu§, 
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bunlarin icerisinde de pek 50k senet ele gegirilmi§tir. 6 
Mayis giinii Yildiz Sarayi'ndaki miize civannda bulunan 
kasalar agilmis,, 6 adet §timendufer tahvili, 18.adet Es- 
ham-i Umumiye-i Osmaniye ve dim muhtevah nadide 
yazma eserler bulunmu§tur. 41 Sarayda yapilaa ara^cirma- 
lar sirasinda giin i§igma gikarilan ve deger bicilemeyen 
bir de gerdanlik ve tag bulunmu§tur. Aradan birkag, yil 
gectikten sonra bu tacin okul yapimindan dolayi satil- 
masi konusu giindeme getirilmistir. Giimiis, iizerine pir- 
lanta i§lemeli gerdanlik ile yine giimiis, iizerine pirianta 
i§lemeli olan tag, 42 Maliye Nezareti'ne teslim edilmiftir. 
Maliye Nezareti'nde muhafaza edilen bu tag ve gerdanlik 
bir siire sonra Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pas^a, Dahiliye 
Nazin Talat Pa§a ve diger devlet yetkilileri oldugu hal- 
de acilmis, ve Kapalicars,i esnasfmdan Mison Montiyan 
Efendi'ye deger bigtirilmis, ve toplam 290 krat olan bu 
miicevherin kiymetinin 1775 lira oldugu tespit edilmi§- 
tir. Maliye Nezareti bu miiccevherlerden elde edilecek 
paranin Kandilli'de Adile Sultan K6§kti'nde kurulacak 
Inas Sultani Mektebi'ne verilmesini teklif etmis, ve bu 
teklif, bakanlar kurulunda kabul edilmis, ve 20 Mayis 
1912 tarihli padi§ah iradesiyle de onaylanmi§ 43 olup bir 
miiddet sonra de elden jikanlmiftir. 

Diger taraftan, Mebusan Meclisi'ndeki bir takim 
milletvekilleri, Yildiz Sarayi'nda bulunan evrakm goklu- 
§u sebebiyle, komisyonlarin vazifelerini bitirmesinin 
epeyce zaman alacagini ifade ederek, hey'etlerdeki go- 
revlilerin saydannin arttinlmasini teklif etmiflerdi. 44 
Mente§e Mebusu Halil Bey, Yddiz'daki evrak igerisinde 
siyasi, icerikli olanlann ara§tinlmasi igin Meclis'i 
Meb'usan'dan segilecek on ki§iye ilaveten, ayrica Hareket 
Ordusu komutanligi tarafindan tayin edilecek on kijilik 
bir komisyon teskili hakkinda takrir vermif ; konu, mec- 
liste uzun uzadiya tarti§ilmi§tir. Nitekim mecliste, Yil- 
diz'daki evrakin ara|tirilmasi ile Osmanh tarihine i§ik 
tutulacagi konusu dile getirilmi§tir. 45 Mahmut §evket 
Pa§a ise, Yildiz Evraki Tetkik Komisyonu'na gonderdigi 
telgrafinda Yildiz'da ele gegirilen jurnal vs. evrakin ta- 
maminin Harbiye Nezareti'ne gonderilmesini istemekte 
idi. Bu arada alinan karara gore, jurnaller kimler tarafin- 
dan, ne igin verildikleri hey'et tarafindan ayn ayn tesbit 
edilerek bir deftere kaydedilcek, ba§ka bir arastirma ya- 
pilmayacakti. Bundan dolayi bu ifler icin Meclis-i Me- 
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busan'dan fazla iiye gorevlendirilmesine gerek gorulmii- 
yordu. 46 

2 Agustos 1325 (15 Agustas 1909) tarihinde Har- 
biye Nezareti'ne yazilan tezkireye gore, Yildiz Sarayi'nda 
bulunan evrakm coklugundan dolayi incelenmesinin 
epey zaman alacagi belirtilerek, Tedkik Komisyonu'na 
zabitandan personel ikmalinin yapilmasi teklif edilmek- 
te idi. 47 Yapilan bu teklif uygun bulundu ve gerekli per- 
sonel ikmali yapildi. Buna gore, Yildiz Evraki Tedkik 
Komusyonu'nda su gorevliler yer almakta idi: 48 

Miilkiye'den: 

Meclis'i A'yandan Galip Bey, 
Meclis-i Mebusan'dan Mente§e Meb'usu Halil Bey, 
Meclis-i Mebusan'dan Trablusgarp Meb'usu Ferhad 
Bey (Hasta odugundan katilamaz) 
Harbiyeden: 

Harbiye Nezareti Siivari Dairesi I. §b. Miidiirii Kay- 
makam Sadik Bey, E.H.U. Dairesi Merkez §b. Memru 
E. H. Binba§isi Ihsan Bey, Piyade Dairesi III. §b. Md. 
Muavini Alay Emini Ali Haydar Efendi, Topcu Dairesi 
Yaveri Yiizbasj Hamdi Efendi, Tophane-i Ameriden Mu- 
lazim-i Sani Mustafa Efendi. 

Hareket Ordusimdan: 

17. Ni§anci Taburdan Binba$i §evki Efendi, 
7. Seyyar Topcu Alayi 2. Tabur Komutaiu Kolagasi 
Cemal Bey, 

12. Piyade Alayi 3- Tabur 2. Boliik Yiizbasisi Ah- 
med Efendi, 

36. Alay 3. Tabur 2. Boliik Mulazim-i Ewel Edip 
Efendi, 

83. Alay 4. Tabur 3. Boliik Mulazim-i Ewel Hik- 
met Efendi. 

Divan-i Harb-i Orfiden: 

2. Ordu Makineli Tiifek Boliik Komutam Yiizba§i 
Seyfi Efendi, Maiyyet-i Seniyye Siivari Miilazim-i Eweli 
E§ref Efendi. 
Sevktyattan: 

Mulazim-i Ewel §aban Efendi, 
Kanun zabiti Mulazim-i Ewel Cemil Efendi, 
Siivari Dairesi II. §b. Miidiir Muavini Kolagasi Re- 
cep Efendi, 
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6. Piyade Alayi 1. Tabur Miilazim-i Zebir Efendi, 
5. Alay 3. Tabur 2. Boliik Yiiba§isi Ahmet Efendi, 
III. Ordu Sanayi Taburu Binba§isi Necmeddin 
Efendi, 

Bahr-i Siyah Bogazi Kale Topgu 2. Alay I. Tabur 3. 
Boliik Kumandani Yiizba§i Halit Efendi. 

Yukanda adi gegen ki§ilerden olu§an Evrak Tedkik 
Komisyonu'nun iiyeleri iqin Hareket Ordusu Kuman- 
danligi tarafindan gerekli tahsisatin aynlmasi, Harbiye 
Nezareci'ne aynca teklif edilmi§ti. 49 

Adi gegen Evrak Tedkik Komisyonu'nun gali§ma- 
lanyla tek tek ayrihp tasnif edilen jurnaller (ki, Mayis'- 
tan Agustos ayina kadar olanlan) 330 sandiktan toplan- 
di. Bu arada tamaminin ara§tirilmasinin 50k zaman ala- 
cagi, §imdiye kadar ara§tmhp tasnif edilenlerde ise, 0 si- 
rada onemli mevkilerde bulunan pek^ok §ahsin isimleri 
gegtigi, bunlann if§asinin ancak hiikumet karanyla ola- 
bilecegi ifade ediliyordu. 50 II. Abdulhamid devrinin en 
vehimli devlet adamlanndan biri olarak bilinen Ku^iik 
Said Pasa ise, bu jurnallerin yayinlanarak ilan edilmesi- 
nin ortahgi karaftirabilecegi ihtimalini dile getirmekte 
idi. 51 Bu ihtimal ve endi§eler dile getirilirken, Ittihad ve 
Terakki Cemiyeti'nin basindaki sozciisii konumunda bu- 
lunan Hiiseyin Cahit (Yalgin) ise jurnalleri nereden bul- 
du ise Tanin gazesinde ne§rediyordu. 52 Jurnaller daha 
sonra Hareket Ordusu komutanhgi ve Ittihat ve Terak- 
ki'nin onde gelenlerinin teklif ve kararlan dogrultusun- 
da Harbiye Nezareti avlusunda yakilmi§ olup, kurtarila- 
bilenlerin ise Hiiseyin Cahit, Asaf Tugay vb. gibi ki§ile- 
rin ellerinde kalanlardan ibarettir. 53 Boylece II. Abdul- 
hamid devrinin onemli siyasi olaylanna 151k tutabilecek 
olan belgeler, kijiliklerine bir zarar verir endifesi ile do- 
nemin onde gelen askerleri ve siyasilerinin verdikleri ka- 
rarlar dogrultusunda ortadan kaldirilmis, oldu. 

Bunlardan ba§ka Abdiilhamid'in ozel kolleksiyo- 
nunda bulunan ve Yildiz'daki aramalar sirasinda ele ge- 
cen tabancalar ve diger orijinal silahlar da ara§tirma ko- 
misyonunu ilgilendiren hususlar arasinda yer ahyordu. 
Bu sirada hem Emniyet-i Umumiye Miidiirliigii, hem de 
Harbiye Nezareti bu silahlarm kendilerine verilmesini 
istiyor ve bu yolla eksiklerini kapatmak istiyorlardi. Ni- 
tekim, Emniyet-i Umumiye Miidiirliigu 1909 Agustos 
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ayinda Hareket Ordusu komutanhgina yaptigi miiraca- 
atta 6.000 adet rovelvor tipi tabancaya ihtiyaci oldugu- 
nu belirtmifti. Harbiye Nezareti bu konuda gerekli ara§- 
tirmalari yaptiktan sonra Harbiye Nazin Salih Pa§a'nin 
29 Agustos 1909 tarihli emri ile Yildiz Sarayi'nda ele ge- 
girilen silahlarm Hareket Ordusu Komutanhgi ile Zap- 
tiye Nezarti'ne ihtiyag nisbetinde dagiltilmasini onayla- 
di. 54 Yildiz'daki miizede ele gegen zirhh gemi modelle- 
rinin, eski silahlarm vb. e§yanm Tezkik'i Evrak Komis- 
yonu'nda incelenmek iizere, 55 Harbiye Nezareti'ne veril- 
mesi kararlajtinldi. 56 Bu arada Yildiz Sarayi Miizesi'nde 
bulunan biitiin eski eserlerin Hazine-i Hassa'ya ait oldu- 
gu kabul edildi. 57 Saray'da ele ge^irlien yeni sistem silah- 
lar ise, Magka silahhanesine teslim edildi. 58 Aynca Yildiz 
Sarayi'nda bulunan her tiirlii e§ya, malzeme vs.'nin hazi- 
neye ait oldugu ilkesi kabul edildi. 59 Bu arada Hazine-i 
Hassa Umum Miidiiriyetinden Yildiz Komisyonu'na 
gonderilen 22 §ubat 1911 tarihli bir tezkire ile Yildiz 
Kiitiiphanesi'nde sakh tutulan Miibarek Emanetlerin 
Topkapi Sarayi'na nakli konusu da giindeme getirildi. 60 
Bu arada c,e§itli yollarla saraydan gikanlan bazi degerli 
e§yalar ucuz fiyatlarla muzayedelerde satildi; haliyle bu 
sirada gesjtli suistimaller de oldu. II. Abdiilhamid'e ec- 
dadmdan miras kalmi§ olan pek^ok esjanin Hareket Or- 
dusu'nun Yildiz'a giri§inden sonra kimin elinde kaldi ise 

0 ki§i tarafindan sahiplenildigi anla§ilmaktadir. Hatta bu 
sirada Harbiye Nezareti dahi yaptigi masraflari Abdiil- 
hamid'in hazinesinden odettirdi. 61 Sarayin miicellithane 
tarafindan bulunan kiitiiphanesinin kapisida Evrak Ko- 
misyonu'nun $ah§malannin devam ettigi sirada me$hul 
kifilerce kirilarak igeri girilmi§ ve igeride bulunan nadi- 
de eserlerin biiyiik bir kismi talan edilmiftir. 62 Talan edi- 
len eserlerin bir boliiniinii ise Cin'e (muhtemelen Tiir- 
kistan'a) gonderilecegine dair kayitlara raslanmi§tir. Bir- 
kac yd sonra bu konu hakkinda Yildiz'a gorevli bir suba- 
yin yaptigi agiklamalar kiitiiphanenin durumunu biraz 
olsun izah ediyordu. Yildiz Sarayi'nda gorevli Miilazim 
Hilmi Efendi'nin 10 Agustos 1919 tarihli raporuna ba- 
kilirsa kiitiiphanenin kapisi uzun siire a$ik birakildigin- 
dan askerler mektup yazmak icin zarf ve kagit almak 
iizere sik sik kiitiiphaneye girerek her yerin talan edilme- 
sine neden olmu§lardi. 63 
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Diger taraftan, saray ahirlannda bulunan koyun ve 
inekler Mihahc, Ciftligine (Karacabey Harasi) gbnderil- 
di. Istabl-i Amire'de bulunan araba ve binek hayyanla- 
nndan fazlalari ordulara tahsis edildi; bunlarla ilgili va- 
zifeli olan memurlann bir kismi tekaiit edildi, bir kismi 
da gorevden ahndi. 64 Ote yandan II. Abdiilhamid'e ait 
olan emlakin tamamimn bu sirada devletle§tirildigi, bir 
kisminin da ba§kalanna devredildigi anlashiyordu. 65 

Yildiz Sarayi'nda bu gelismeler olurken, Abdiilha- 
mid Selanik'teki yeni ikametgahi olan Allatini Koskii'ne 
ayak uydurmaya cah§iyordu. Padisah haciracinda; Sela- 
nik'e geldiginde yaninda birkac, parga miicevherle, lsviq- 
re ve Berlin bankalannda bulunan para, esham ve tahvi- 
lattan baska bir servetinin bulunmadigini; en son elinde 
kalan bu menkullerine de ittihatc'ilarin goz dikcigini be- 
lirtmektedir. 66 Ittihatc^ilann elinde kalan son parasmi da 
istemelerini gururuna yediremedigi gibi bu duruma kar- 
si r^kan Abdiilhamid, bunlarin sahsi serveci oldugunu 
belirterek cocuklarinm tahsili icln elinde bulundurdugu- 
nu ifade etmektedir. Sabik padisah, eger ^ocuklannin 
tahsili teminata ahnirsa bu para ve senetleri de Osmanh 
odusu icin verebilecegini belirtmistir. Hukumet erkani 
ile Abdiilhamid arasinda, sabik padisahm serveti tartis- 
ma konusu olurken, Hareket Ordusu komutani Mahmut 
§evket Pasa'dan gayet sert bir dille yazilmrf telgrafi gel- 
mistir. Mahmut §evket Pasa telgrafinda Abdiilhamid'e 
hitaben elindeki biitiin servetini ordu adina teslimini 
sart kosmustur. 67 Nitekim, Mahmut §evket Pasa'nin bu 
ultiimatomu iizerine Abdiilhamid, Deutsche Bank'taki 
parasinin tamamini, ordu i^in harcanmak sartiyla teslim 
etmistir. 68 Bir miiddet sonra, Dahiliyi Nezareti tarafin- 
dan cikarilan bir kararla Abdiilhamid'in musadere edilen 
bazi mal ve e§yasinin cocuklarma iadesi kararlastirilmis- 
tir.« 

Abdiilhamid Selanik'teki Allatini Koskii'ne yerle§- 
tikten sonra kendisini ve yirmi yasmdan kiicuk gocukla- 
ri icin tahsis edilen ayhk 1 .000 (100.000 kurus) lira ile 70 
tamamen di§a kapah bir hayat yasadi. 71 Bu arada sabik 
padisahm Istanbul'da kalan eslerinden bir kismi sikinti 
icerisinde olduklanni belirterek kendilerine de ayhk 
odenek aynlmasim isteyince, bunlara da bir miktar para 
odenmesi Maliye Nezareti'nce kabul edildi. II. Abdulha- 
mit iq'm ayrilan paradan bir miktan bunlara aynldi. 72 
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Abdiilhamit Selanik'te iken ozel zevklerinden olan ma- 
rangozlukla ugrasti, gazete ve dergi okumasi ise yasak- 
landi. 73 Bir yil sonra (1910) Osmanh Devleti biiyiik bir 
mali buhran donemine girince Maliye Nazin Cavit Bey, 
Abdiilhamid'in miicevherlerinin Paris'te satisa c,ikanl- 
masim teklif etti; bu sati§tan elde edilecek gelir devlet 
hazinesine verilecek boylece mali buhranm az da olsa 
oniine gecilecekti. 74 Nitekim boyle de yapildi. Balkan 
Harbine kadar Selanik'te goz hapsinde tutulan Abdiilha- 
mid, harbin ba§langicmdan ewel Istanbul'a getirildi ve 
oliimiine kadar (10 §ubat 1918) Beylerbeyi Sarayi'nda 
sakin bir hayat yasadi. 75 

D. VAHDETTiN DONEMiNDE 

YILDIZ yaGmasindan dolayi 

KURULAN DIVAN-1 HARPLER VE 
SORU£TURMAIAR 

31 Mart Olayi'nin ardindan Istanbul'a giren Hare- 
ket Ordusu ve bu ordunun onemli bir kismini olu§turan 
goaiilluler ve II. Abdiilhamid karsiti olanlar tarafindan 
yukanda da ifade edildigi iizere Yildiz Sarayi yagmalan- 
mistir. Gerci Mahmut §evket Pasa baskanhginidaki as- 
keri idare i§i kihfina uydurmak, kanuni, bir dayanaga 
baglamak iizere Yildiz Evraki Tetkik ve Tahkik komis- 
yonlarinin kurulmasini saglami§lardi. 

Enver Pasa'nin yakin adamlarmdan olan Hiisamet- 
tin Ertiirk, "iki Devrin Perde Arkast" adh eserinde Yildiz 
yagmasindan bahsederken; sarayda yagmalananlarin yal- 
nizca miicevherler ve para degildi der. Hiisamettin Er- 
tiirk aynca, Sarayin kadife ipek perdeleri, goz kama§tiri- 
ci avizeleri, Hereke'de ozel olarak imal edilmis hahlari, 
sedef tablolari, oyma i§lemeli kapilari, giimii§ §amdan ve 
mangallan, ceviz ve maun agacindan imal edilmis kol- 
tuklanyla kanapeleri, yatak, yorgan ve yastiklan, giimiis. 
mutfak takimlari, ka§ik ve <;atal kolleksiyonlarinin mem- 
lekete yeni bir devir getirdiklerini iddia eden Hareket 
Ordusu haricindeki fedai ceteler (yani goniillu olarak ge- 
lenler) tarafindan taksime ugradi diye agiklamalarda bu- 
lunmaktadir. 76 Hazindir ki, Hareket Ordusundaki go- 
niillii getelerin bu yagmalama olaylarinin oniine gecmek 
miimkiin olmamistir. Makedonya daglarindan gelen qete 
reislerine gore sarayda elde edilenler ganimet kabilinden 
§eylerdi. 77 Bu arada belirtmek gerekirse, Yildiz Sarayi'n- 
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daki askeri birliklerin mal sandiklari da yagmadan nasi- 
bini aldi. Ornek vermek gerekirse Yildiz'daki Itfaiye II. 
Taburunun toplam 65.255 kuru§u bu sirada mediul bir 
gekilde kaybolmus, ve bir daha bulunamami§tir. 78 Bu 
yagmalamadan o donem kaynaklanndaki ifadelere baki- 
hrsa, kiitiiphanenin biiyiik olgiide kurtarhdigi anlagil- 
maktadir. Buradan kurtanlan eserler bilahare Istanbul 
Universitesi Kiitiiphanesi'ne aktarilmi§cir. 79 

1909 yilinda gergekle§en Yddiz Yagmasi, ancak 11 
yd aradan sonra 1920 yilinda hukuka intikal ettirilmis,; 
bu oiaya sebep olanlar yargilanmaya ba§lanmi$tir. 1920 
yih Agustos ayinda I. Divan-i Harb-i Orfi tarafmdan 
Yildiz Yagmasi'na kari§anlar veya rolleri olanlar hakkin- 
da soru§turma agilmi§ ve suqu sabit goriilenler hakkinda 
cezai miieyyide uygulanmasi konusu giindeme getiril- 
mi§tir. 80 Buna gore; A'yan azasinda Ferik Hiiseyin Hiis- 
nii Pa§a (Hareket Ordusunun ilk komutani) 10 sene 
miiddetle kiirek cezasina garptinldigi gibi, askerlikten 
tard ile nisan ve madalyalannin alimasina karar verilmi§- 
cir. 81 Fakat bir mtiddet sonra, konu 6 Kanun-i ewel 
1336/19 Aralik 1920 tarihinde tekrar giindeme gelmij 
ve Hiiseyin Hiisnii Pa§a hakkinda verilen htiktim kaldi- 
nlmis, ve Pa§a'nin emekli maa§uun eskiden oldugu gekil- 
de odenmesi kararla§tinlmi§tir. 82 Ote yandan 8 Eyliil 
1920 tarihinde gikan bir Divan- 1 Harb-i Orfi karanyla 
Hiisnii, Galip ve Hasan Riza Pa§alar hakkindaki cezalar 
be§er sene kalebentlige ^evrilip bunlann askerlikten tard 
edilmelerine, ni§an ve madalyalannin da ellerinen ahn- 
masina karar verilmi§ti. §evket Turgut ve Hasan Izzet 
Pa§alarla, Miralay Cevdet ve Kaymakam Ali Beylerin bu 
"adke banket sirasinda askerin bapnda bulunmaktan bajka 
stqlartnin bulunmadigi, yagmaya kan^madiklari" tesbit 
edildiginiden adi ge^enlerin riitbe, ni§an ve madalyalan- 
nin iizerlerinde kalmasi, ilk tutuklandikan tarihden ba§- 
lamak iizere be§er ay miiddetle hapislerine karar veril- 
mi§tir. 83 Maliye Nezareti'nden £ikan 20 Te§rin-i sani 
1920 tarihli bir yaziyla Yddiz Yagmasi curmiinden dola- 
yi mahkum edilenlerin sikintiya dii§memesi igin bu ka- 
rann temziye verilmesi 84 ve mahkumiyete ugrayanlann 
maa§larmi eskiden oldugu gibi odenmesi konusu giinde- 
me getirildi ve kabul edildi. 85 Bundan ba§ka Istanbul 
hiikumeti hukuk mu§avirliginin 2 Kasim 1920 tarihli 
yazisi ile Abdiilhamid'in jehzadelerinden Mehmet Abid 
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Efendi'ye ait olup da ge§itli sebeplerle Yildiz Sarayi'ni 
ara§nran komisyonlara havale edilen ve oradan da Harbi- 
ye Nezareti vasitayla Osmanh Bankasi'nda havale olun- 
dugu belirtilen 139 adet istikraz tahvili ile 183 adet §ir- 
ket-i Hayriye hisse senedinin iade edilmesi kararlastinl- 
di. 86 

Vahdettin donemindeki Divan-i Harplerde Yildiz 
Yagmasi'ndan dolayi sudu bulunanlann yargilanmasi 
konusuna gidilmi§se de bu konu miitareke doneminin 0 
karga§a devrinde pek ciddiye alinmamifti. Biitiin bu tar- 
ti§malardan sonra Yildiz Yagmasi konusunda Divan-i 
Harp^e ^lkartilan karar bozulmusmt. 87 Padisahin Itti- 
hatgi kar§iti goriiskrinin agirlikta olmasi -ki bu olayi 
otedenberi ittihad^ilarm yaptigi inanci hakim oldugun- 
dan- Yildiz Yagmasi ciirmiine kan§anlarin yargilanmasi 
meselesini giindeme getirilmi§tir. 

SONUC 

II. Abdiilhamid'in siyasl, asken, idari iissii ve ayni 
zamanda da ikametgalu konumunda olan Yildiz Sarayi, 
Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girmesinin hemen ardin- 
dan bu ordu mensuplan -ki, goniilii olarak orduda bulu- 
nanlar- tarafmdan yagmalanmisnr. Bu olayda sugu tek 
bir ki§ide aramak mumkiin degildir. §urasi bir ger^ek ki, 
Osmanh Devleti'nde 31 Mart Olayi'ni takip eden do- 
nemde ger<jekle§tirilen bu ilk askeri darbe, gelecekte Os- 
manh Devleti'nde hiikumeti degi§tirmek isteyenlere 
model te§kil etmesi bakimindan da biiyiik oneme sahip- 
tir. 

Bu olayla birlikte Yddiz Sarayi'ndan ge§itli neden- 
lerle di§ari gikardan bu paha bidlmez eserlerin bir kismi 
yurt k_inde bir kismi da yurt di§inda ahci buldu. Bugiin 
dahi diinyanin biiyiik miizayede salonlarinda biiyiik ra- 
kamlarla telaffuz edilen, el degi§tiren nadide Osmanh 
eserlerinin gogunlugu i§te bu donemde elden gikattilan 
eserlerdir. Bunlann tekrar ait oldugu yere kazandirilma- 
si ve koruma altina almmasi Tiirkiye Cumhuriyeti Kiil- 
tiir Bakanhgi yetkililerine dii§en sorumluluklardan biri 
oldugunu kanaatindeyim. 

Yildiz Sarayi'nda II. Abdulhamid'in §ahsi e§yalan 
yaninda, onun devrine i§ik tutacak mahiyetteki beige ve 
vesikalann yani jurnallerin tamamina yakininin tahrip 
edilmesi ve yakilmasi, tarihimizin en kritik problemleri- 
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ni igeren bu donemin bazi olaylannin hala karanhkta 
kalmasma sebep olmu§tur. Bilahare bu donemin tarihini 
yazanlannin bir kismi ise ya^adiklan devrin moHasina 
uyarak, olaylan icra edenlere diledikleri rolled vererek 
bir yerde tarihi kendilerine gore yorumlamisjardir. 31 
Mart Olayi iizerine, Ittihatgilann Osmanhcihk, yani "It- 
tihad-i anasir" fikrine dayanarak orduya aldiklan Balkan- 



larin etknik unsurlannin Osmanh ba§kentindeki hare- 
ketleri, Osmanh Devleti'ne duyulan kinin bir gostergesi 
olmu§tur. Bu olaydan sonra imparatorlugun kaderine 
yon veren Gent; Tiirkler, tecriibesizliklerinin kurbani ol- 
dular. Bu tecriibesizliklere bir de ordunun politize olma- 
si eklenince, Osmanh Devleti hizla bir t;oku§e dogru sii- 
riiklendi.* 



* Osmanh Devleci'nin 700. Anma yildoniimii mimasebeciyle gergekle§ciri- 
len XIII. Turk Tarih Kongerisinde sunulan bildiriminin genisjetilmis, 
seklidir. 

1 Sevim llgiirel, "Yildtz KSjkt, M., c. XIII, s. 423-428. 

2 Ulkemizde 31 Mart Olayi'yla ilgili olmak iizere pek cok eser kaleme alin- 
misnr. Bu donemin iinlu sahsiyetlerinin yazdiklari eserler de konuya acik- 
lik gecirmesi bakimmdan bnemlidir. Bkz.: Ali Cevad Bey, //. Mcjniriyetin 
ilamwll Mart Hadisesi, (Yay. haz.: Faik Refit Unat), Ankara 1985. Sad- 
razam Ahmet Tevfik Pa|a'nin bu doneme ait dosya ve belgelerini yaymla- 
yan Ismail Hami Dani§ment tarafindan hazirlanan eser de dikkate deger 
bir calismadir. Bkz.-. 11 Mart Vak'asi, Istanbul 1986. Bunlann yaninda 
daha pek 50k eseri saymak mumkiindiir. O sirada ba§kentte bulunan ya- 
bancilann kaleme aldiklan eserler de hadisenin gun i§igma cikanlmasi 
acisindan Bnemlidir. Bkz.: M. William Ramsay, The Revolution In Constan- 
tinople and Turkey, London 1908; Sir Edwin Pears, Forty Years In Constan- 
tinople, 1873-1915, London 1916. Ote yandan, bu konuda akademik ma- 
nSda ilk galisma Sina Aksjn tarafindan yapilmistir. isyanin sebepleri 
hakkkinda genif bilgi icin bkz.: 31 Mart Olayi, Istanbul 1972. 

3 Hareket Ordusu ve bu ordunun 31 Mart Olayi'nin bastinlmasindaki rolii 
ve etkinligi konusunda akademik manada ilk cali§ma bize aittir. Bu ordu- 
nun faaliyetleri hakkinda geni| bilgi icin bkz.: Zekeriya Turkmen, Or- 
manlt Mcsr/tttyctindc Ordu-Siyaset Cattsmast, Istanbul 1993. Rumeli'denge- 
len bu orduya Hareket Ordusu isminin verilmesi ise bizzat o sirada bu or- 
dunun kurmay kadrosu icerisinde buluuan Erkan-i Harp Yuzba§isi Mus- 
tafa Kemal (Ataturk) Bey tarafindan diifiiniilmus, ve ordu komutanhgi ta- 
rafindan da kabul gormusrti. Bkz.: Tiirklerin Alttn Kitabi: Gazi'nin Haya- 
tt, (Yay. haz. Tiirk Nesriyat Yurdu), Ankara 1928, s. 22; Celal Bayar, Ben 
dc Yazdtm, c. I, Istanbul 1965, s. 214; Tahsin Uzer, Makedonya'da Ejktya- 
lik Tarihi vcSon Osmanlt Yb'netimi, Ankara 1987, s. 243. 

4 Hareket Ordusu Catalca'ya geldigi sirada, Istanbul'daki isyan hadisesi so- 
na ermif bulunuyordu. Ordunun Istanbul's girisine gerek kalmadigini 
belirtmek iizere Tophane-i Amire Nazin Hur§id Pasa bas,kanhginda asker 
ve sivillerden olusan bir hey'et Catalca'ya gbnderilmisn. Hareket Ordu- 
su'na nasihat etmek 15111 gonderilen bu hey'et istenileni saglayamadigi gi- 
bi ordunun Istanbul'a gelmekte kararli oldugu kanaatine de varmifti. Bkz.: 
BOA, MVM, nr: 126, 27 Rebiyiilewel 1327/4 Nisan 1325; 27 Rebiyulev- 
vel 1327/5 Nisan 1325; BOA, BEO, Harbiye Giden nr: 265777; Osmanh 
nr: 33, 5 Nisan 1325. Hatta gonderilecek hey'ete Ingiliz elciligi bas-tercii- 
maiu Fitz Maurice'nin de alinmasi kararla§tinimi§, fakat bilahare bundan 
vazgecilmi§tir. Bkz.: Zekeriya Turkmen, aym eser, s. 49-5 1. 

5 ikdam, nr: 5354, 21 Nisan 1909. 

6 Ikdam, nr: 5354, 21 Nisan 1909; Yunus Nadi, thtilal ve inktlab-t Osmant, 
Istanbul 1325, s. 149-151 

7 BOA, MVM, nr: 127, 1 Rebiyulahir 1327/8 Nisan 1325. 

8 Takvim-i Vekayi, nr: 191, 24 Nisan 1909; krf., Ali Cevad aym eser, s. 68; 
Ikdam, nr: 5357, 24 Nisan 1909; Tanin, nr: 256, 7 Mayis 1325; aynca 
bkz.: Paul Imbert, Osmanlt imparatorlugu'nda Yenilijme Hareketleri: Tiirki- 
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yc'nin Mes'eleleri, (cev.: Adnan Cemgil), Istanbul 1981, s. 200. 

9 ikdam. nr: 5355-5356-5357, 22-24 Nisan 1909; Said Pa§a, Said Pasantu 
Hattratart, c. II/2, Dersaadet 1328, s. 476; aynca bkz.: Ismail Hami Da- 
ni§mend, izahli Osmanlt Tarihi Koronolojisi, c. IV, Istanbul 1972, s. 375. 

10 Zekeriya Turkmen, aym eser, s. 72-73. 

1 1 Zekeriya Turkmen, aym eser. s. 74-76. 

12 Buna gore bir kol Sirkeci'den, bir kol Topkapi'dan, bir kol Edirneka- 
pi'dan, bir kol da Beyoglu tarafindan selire girecekti. Bkz.: Ahmet Refik, 
Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltimatt. c. Ill, Istanbul 1327, s. 1 191. 

13 Osmanlt, nr: 36, 21 Nisan 1909. 

14 ikdam nr: 5356, 23 Nisan 1909. 

15 Ali Cevad Bey, aym eser, s. 70-71. 

16 Zekeriya Turkmen, aym eser, s. 85-86. 

17 Hareket Ordusu ile gelen gonullii adi altinda komiteciler arasinda Bal- 
kanlarin meshur eskiya cetelerinin reisleri de bulunuyordu. Mesela Bul- 
garlann Yane Sandanski, Paniqa, Keta, Krayko; Arnavut, Circjs, Bayram 
Fehmi, Avdiil gibi daha bir cok kifi bulunuyordu. Bkz.: Zekeriya Turk- 
men, aym eser, s. 120-121. 

18 Halit Ziya Usakhgil, Saray ve Otesi, c. I, Istanbul 1940, s. 49, 

19 Ismail Hami Danigmend, 31 Mart Vak'asi, s. 124-125. 

20 Hareket Ordusunda ErkSn'i Harp olarak gorev yapan Yiizba|i Kazim Ka- 
rabekir (Pasa) Bey ise gelifmeleri §byle anlatir: "...Euver Bey bana Sandans- 
ki ve flesini takdim ettigi sirada bmilart getirmcsen iyi olurdu. Bu miicadeleyi 
bir Tiik davast olarak balletmemiz laztmdt, dedim. Enver Bey, Ava taburlart- 
ntn mahirane bomba kullandtklartm, onlara karji ancak bu komitactlartn mit- 
kabcle cdibelecegini belirtti. Ben, Bnlgarlartn miisadcnieye sokulmamalarint, zi- 
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II. ME§RUTiYET DONEMI'NDE 
ORDUYU SIYASET DIgl TUTMA (JABAIARI (1908-1912) 



YRD. DOg. DR. KEMAL YAKUT 

ANADOLU UNiVHRSiTJ:Sl HDKBjYAT FAKUJ/l'P.Sl 



akin Turkiye Tarihi siyasal agidan incelendi- 
ginde goze carpan en onemli unsur, ordunun 
iilke yonetimindeki belirleyiciligidir. Boyle 
bir geli§menin ortaya cikmasinda Osmanli Devleti'nden 
ba§layip Cumhuriyet doneminde de siirdiiriilen modern- 
le§me hareketlerinin biiyiik bir rolii vardir. Bilindigi gi- 
bi, Osmanli Devleti'nde reform hareketleri ilk olarak or- 
duda ba§latilmi§ti. Bati'nm iistiin sayilan askeri teknolo- 
jisi almarak ordunun eski giiciine kavu§turulmasi du§ii- 
niilmiiftu. Orduda simrh olarak yapilmak istenen reform 
hareketleri, zamanla bu kurumu daha geni§ bir gekilde 
etkilemi^tir. 1 Nitekim 19- ytizyil boyunca Bati tipi aske- 
ri okullarda yeti§en kigiler, modern siyasal kavramlarla 
yiizyiize gelmeye ba§lami§tir. 2 Bunun dogal sonucu ola- 
rak ordu, bundan sonra, "devlet hayatinda pek miiessir 
bir mevki" elde ederek iilkenin sorunlarina coziim bul- 
maya cali§mi§tir. 3 

Ordunun boyle bir misyon yiiklenmesi, zaman za- 
man siyasal olaylann icinde yeralmasina yol acmi§tir. Ni- 
tekim 19. yiizyilin ikinci yansindan itibaren devletin 
kurtarilmasmi amaclayan hareketlerin dayandigi temel 
unsurlardan biri olmu§tur 4 . Anayasali me§ruti sistem is- 
teyen bazi ordu mensuplari, sivil aydinlarm yaninda yer 
alarak 1876'da Kanun-i Esasi'nin ilan edilmesine yar- 
dimci olmushrdir. 5 

II. Abdiilhamit'in 1878'de Meclis-i Mebusan'i ka- 
patmasi ve Kanun-i Esasi'yi rafa kaldirmasi sonucunda 
ba§latilan ozgiirliik miicadelesinde, ordunun bazi iiyeleri 
de yaptiklan darbe planlanyla bu harekete destek ver- 
mi§lerdir. 6 Ozellikle Harbiye Mektebi'nde yeti§en gene, 
idealist subaylar, gittikleri gorev yerlerinde istibdatin yi- 
kilmasi fikrinin en ate§li savunuculari olmusjardir. 
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Bu tavrin en fazla kendini gosterdigi yer, Rumeli'de 
bulunan Uciincii Ordu bolgesi olmu§tu. Buranin kendi- 
ne ozgii kosullari, merkezi yonetime kar§i olan muhalif 
tavn daha da guclendirmi§ti. Rumeli'de etnik ve dinsel 
cati§malann yogun bir §ekilde ya§anmasi ve Miisliiman 
unsurun bu miicadelede gittikge mevzi kaybetmesi su- 
baylar iizerinde biiyiik bir etki birakmi§ti. 7 Bunlarm ya- 
nisira iilkenin icinde bulundugu ekonomik kriz nedeniy- 
le maa§ larmin gecimlerini saglayacak miktarda olmama- 
si 8 , terfi isjemlerinde haksizhga ugramalari ve alayli- 
mektepli celi§kisinin ya§anmasi gibi etkenler, bu kesi- 
min siyasete olan ilgisini arttirmi§tir. 9 

"Idare-i zalime-i mutlakanin" sonucu halkin ozgtir- 
liiklerinden yoksun birakilmasi ve devletin gittikce co- 
kii§e suriiklenmesi idealist subaylari her gecen gun biraz 
daha politikanm iqine itmi§tir. 10 Nitekim bu dii§iincede 
olanlar, "bir ordunun vazifesi iqia milletin hayatina kasd 
etmek veya bu babda bir alet-i cinayet olmak degil, bel- 
ki onun nigahbani §an ve §erefi olmak alam ve felaket va- 
kiasina kar§i viicud-i hamasetiyle bir siper-i miidafa te§- 
kil etmek ve bu babda her tiirlii fedakarligi ihtar eyle- 
mektir" §eklinde kendilerine bir misyon bicmisjerdi. 
Hatta "saadet-i memleketi, hayat-i milleti muhatarat-i 
azimeye dii§iiren idare-i seyyie-i mutlakanin tehlike ve 
felaket nokta-i nazarindan, hak-i pak vatani pay-i istila 
ile c,ekinmemek isteyen harici dii§mana kiyasen farki ne 
olabilirdi?" sorusunu sorarak yonetime olan kar§itliklan- 
na me§ruiyyet kazandirmi^lardir. 11 

Uciincii Ordunun cogunlugu kiiciik riitbeli subay- 
lari, bu halet-i ruhiye icinde Itttihad ve Terakki Cemiye- 
ti'ne (I.T.C.) girmi§lerdir. 12 Kisa siirede tiim Makedon- 
ya'da orgiitlenerek siyasal muhalefetin fapini genijlet- 
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miflerdi. Artik 1908 yih Temmuz ayi bafindan itibaren 
Uquncii Ordunun yayildigi turn Makedonya'da askerler 
arasinda isyan olgusu aqik agik telafuz edilmeye bafla- 
miftir, Nitekim 3 Temmuzda Kolagasi Niyazi Bey, aske- 
ri birligi ve bir grup sivil yerel yoneticiyle daga cikarak 
isyan atefini tutufturmuftur. 13 Boylece Osmanh Ocdusu, 
sivil aydmlarla birlikte, "parlak bir hareket-i insaniyede" 
bulunarak mef rutiyeti ilan ettirmif ve bzgurliik miicade- 
lesini bafanya ulaftirmifti. 14 Ordunun bu tavn olagan 
karf llanmif ti: "Orduyu siyasiyat ile ugraf maga sevk eden 
esbab yakinda tedkik olunursa, nazariyar nokcasindaki 
bunun umur-i siyasiyyeye miidahale degil, vezaif-i asliye 
ve esasiyeyi ifadan baska bir fey olmadigi tezaMr eder" 
denilmiftir. 15 

Subaylar, istibdati LT.C. ic,inde orgiitlenerek yik- 
miflardi. Bunun dogal souucu olarak I.T.C. ile ordu icjc;e 
gec,mifti 16 . "Gene, erkan-i harb ve miimtaz zabitan"m ak- 
tif olarak cemiyete girmeleri sonucu, basan kazanildigi 
tier firsatca soyleniyordu. 17 Rumeli'nin her tarafmda Itti- 
liatgi subaylar "atefli nutuklar" cekmiflerdi. Cemiyet 
iiyesi olmayan subaylar da "tahlif ' edilerek orgiite kazan- 
dinlmiflardi. Mefrutiyetin ilanindan sonra Uc^ikicu Or- 
dunun yam sira diger ordular da politize olmaya basja- 
miflardi. 18 Yeni donemle birlikte bu sorun tartifilmaya 
baflanmiftir. 

Ordu, me§ruti rejim iginde nasil "vezaif-i asliyesi- 
ne" donebilirdi? Ordu nasil kendi sinirlarina cekilebilir- 
di? Mefrutiyetin ilk giinlerinden baffayarak Rumeli bol- 
gesinin en prestijli ve yeni donemin en giicdii asken kifi- 
ligi olacak olan Mahmut §evket Pafa, bu sorulara yanit 
bulmaya cahsmiftir. Askeri imiforma tafiyan kifilerin 
yogun bir siyasal propaganda iijinde bulunmalan karfi- 
sinda urkmiiftii. Bu nedenle "ilan-i mefrutiyetin iicuncii 
giiniinden itibaren ordunun siyasiyyatla iftigal etmeme- 
si esbabmi tehiyye etmeye" baflamiftir. Fakat bunu tek 
bafina yapamayacagini itiraf etmifti: "Mefrutiyetin aka- 
binde, siyasiyatla iftigal eden askerler, bundan men' olu- 
namazlardi. Onu men' edecek olanlar, men' etmeye muk- 
tedir olsalar dahi men' etmemeli idiler. Bendeniz, mefru- 
tiyetin ilani akabinde orduyu siyasiyattan men' etmeye 
muktedir degildim ve iktidarim olsaydi dahi men'e cesa- 
ret edemezdim. Men'e kalkifsaydim, sa-i muameleye ug- 
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rardim. Miirteci' addolunurken, belki nef edilirdim; 
orum [qia yapmadim ve yapamadim." 19 

Mahmut §evket Pafa, ordunun konumu itibanyla 
siyasetle ugrafmamasi gerektigini mektepli subaylar 
iizerinde etkili olan Von der Goltz'u devreye sokarak ■ 
giindeme getirmeye cahfmiftir. Mefrutiyetin ilaninin 
iizerinden heniiz iit; gun gecmesine ragmen Von der 
Goltz'a uzun bir mektup yazarak, subaylarin siyasetle 
ugrafmamalan icin gazetelerde yazilar kaleme almasini 
istemiftir. 20 Nitekim Von der Goltz, Neue Freie Press'te 
buna ilifkin binjok yazi yayinlamiftir. 21 

Bu gabalara karf in ordunun kii^iik riitbeli subaylan 
kiflalarina qekilmemiflerdi. Mahmut §evket Pafa'nin ifa- 
desiyle "Mefrutiyetin ilk giinlerinde... Harbiye Nazirla- 
n, bir binbafinin, bir kaymakamin tavsiyesi iizerine ta- 
yin" edilmiflerdi. 22 Bunun yaninda bazi subaylar ise, hii- 
kiimete baski yaparak birtakim gazetelerin yaymlarmin 
sinirlandirilmasini istemiflerdi. 23 

Ordu mensuplannin politize olmasi Meclis-i Mebu- 
san secimlerinde iyice belirginlefmif ti. Ordu icjnde per- 
sonelin ve tefkilatin haklannin korunmasi icin Meclis-i 
Mebusan'a milletvekili gondermek i$in yogun bir propa- 
ganda baflatilmifti. 24 Bunun iizerine Kamil Pafa Hiikii- 
meti, milletvekilligine adayhgini koyacak askerler icin 
bazi kolayhklar saglamiftir. Ornegin mebus seciiebilmek 
icin aranilan belli bir siire aym yerde oturma ve vergi 
odeme kofullan askerler lehine hafifletilmiftir. 25 Asker 
adaylarm gorevlerinden istifa etmeden yogun bir segim 
propagandasi yapmalanna, segimi kazanmalan istifa et- 
melerine olanak saglamiftir. 26 Boylece askeri uniforma 
altinda agikqa siyasi gahfmalarin yapilmasina baflanmif- 
tir. 

Askerlerin tiim arackri kullanarak goriiflerini agik- 
lamalan yavaf yavaf ordu icande bazi kifilerin tepkisine 
yol agmaya bafladi. Ali Fethi Bey, "Evvela, bu miidaha- 
lenin menafi-i milliyeye muzir netayic hasil edebilece- 
ginden; saniyen, bu mubahasat-i siyasiyenin hararetiyle 
efkar-i galeyanda olan bir askerin hic,bir zaman vezaif-i 
askeriyenin hiisn-i ifasi iqin elzem olan bi-taraflik ve iti- 
dali" gosteremiyeceginden ordunun siyasetten uzak dur- 
masini istedi. 27 

Ordunun gittikce politikanin icine gomiilmesi 
Harbiye Nezareti'ni harekete gecirdi. 23 §ubat 1909'da 
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turn ordulara bir genelge yayinladi. Harbiye Nezareti, 
genelgede, subayalann politika ile ilgilenmemelerini, 
mitinglere gitmemelerini, nucuk gekmemelerini, askeri 
hiyeraqiye uymalanni, makale yazmamalarmi ve tiyacro 
sahnelerine gikmamalanni istedi. 28 Ikdam gazecesi ise, 7 
Nisan 1909 tarihli sayisinda ordunun siyasec ile mqgul 
olmasuu "za'f-i milliyi husule gecirecek en muzir sebep- 
lerden" biri olarak ilan ecci. 29 Tanin de, I.T.C. kaqiti ba- 
zi subaylann muhalefetle i§birligine gitmesinden rahat- 
sizhk duymu§tu. Bu nedenle Harbiye Nazin Ali Riza 
Pa§a'ya yonelik aijik bir mekcup yayinlayarak, "namus-i 
askeriyyenin muhafazasini" istemi§tir. 30 

Harbiye Nezareti, basin ve kamuoyunun orduyu si- 
yasi amaglar i^in kullanmasindan endi§e duyuyordu. Ni- 
tekim, "31 Mart 01ayi"nda bazi askerler de yeralmiftir. 
Mahmut §evket Pa§a, ordunun ilan ettirdigi me§rutiye- 
tin "idare-i sabika tarafindan tekrar mahv ii harab edil- 
mesi(nin) ... baidu'l-ihtimal" oldugundan soz ediyordu. 
Bunun iqia Von der Goltz'a gonderdigi mektupta Ordu- 
nun "muteyakkizane hareketten" geri durmamasi gerek- 
tigini ifade etmi§ti. 31 Bu anlayi§la Hareket Ordusu'nu 
Rumeli'den istanbul'a siiruklemi§ti. 

Mahmut §evket Pa§a, me§rutiyete yonelik "31 
Mart" isyanini bastirmaya galifirken, Hareket Ordu- 
su'nun ittihatgilann iiriinii oldugu savlanni ciiriitmek 
istiyordu. Ordunun hicbir cemiyet ve parti adina hareket 
etmedigini, tek amacmin me§ruti diizenin korunmasi ol- 
dugunu agikliyordu. 32 Ordu ve iktidar ili§kisine a^iklik 
getirerek, "§imdi ordu milletin ordusu ve herhangi firka- 
ya mensup olursa olsun kanun-i me§rutiyete tevfikan 
miite§ekkil ve viikela-yi milletin itimadini haiz hiiku- 
metin" emrindedir diyordu. 33 

Mahmut §evket Pa§a, ordu siyaset konusunda bu- 
yiik bir gelifki ya§ami§tir. Bir yandan yogun bir §ekilde 
siyasi olaylara yon vererek politik kimligini peki§tirir- 
ken, diger yandan niifuzunu kullanarak orduyu siyaset- 
ten anndirmaya cali§mis i tir. Nicekim Hareket Ordusu 
karargahinda cah§an ismet (Inonii) Bey'in kaleminden 
cikan ordunun siyasetle ugra§mamasini iceren bir tebli- 
gati, kendi imzasiyla turn askeri birliklere gondermij- 
tir. 34 Daha etkili olmak iq'm Istanbul ve Edirne'deki ki§- 
lalari gezerek subaylara, "siyasiyyatla i§tigalin memleket 
icin ne kadar muzir oldugunu" anlatmi§tir. 35 "31 Mart 
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Olayi'iida yararhhklan nedeniyle halk nezdinde "liizu- 
mundan fazla" §6hret sahibi olan subaylann, askeri hiye- 
rar§iyi bozacaklari gerekcesiyle ordudan uzakla§tinlma- 
lanni tasarlami§nr. 3<5 

Hiikiimet, "31 Mart Olayi'nda erlerin onemli bir 
rol oynadigini di.i§iinerek ( bu kitlenin kontrol altina ahn- 
masmin yollanm arami§tir. Erlerin sahip olduklan gele- 
neksel ve dinsel tavirlar gozoniinde bulundurularak, 
bunlarin 21 Nisan 1909'dan itibaren §eyhulislam, Fetva 
Emini ve Ders Vekili'nin huzurunda yemin etmeleri ka- 
rarla§tirmi§tir. Bu gorevliler, Istanbul'daki ki§lalan tek 
tek gezerek askerlerden, padi§ah ve subaylann emrinden 
aynlmayacaklanna, kimsenin canina ve mahna el uzat- 
mayacaklanna ve siyasi isjlerle ugra§mayacaklanna dair 
soz almi§lardir. 37 

Orduda disiplinin saglanmasi gerektigi konusu, 30 
Mayis 1909'da, Harbiye Nezareti Meydani'nda Birinci 
Ordu ve Hareket Ordusu askerleri ile subaylannm katil- 
digi bir torende tekrar giindeme getirilmi§tir. Burada 
Padi§ah V. Mehmed'in bir beyannamesi okunarak ordu 
ve donanmaya mesajlar verilmi§tir. 38 Askerlerin rejimin 
koruyucusu vasfini hakkiyla yerine getirmeleri icin hiye- 
rar§ik kurallara uymalannin zorunlulugu iizerinde du- 
rulmu§tu. Buna uymayanlann "bir babanin hirc.in ve asi 
ogluna" yaptigi gibi cezalandinlacagi belirtilmi§tir. 39 Bu 
beyanname, iilkenin gegitli bolgelerinde bulunan askeri 
birliklerde de torenlerle okunarak igerigi askerlere bildi- 
rilmi§tir. 40 

Bu giri§imlere ragmen siyasal rejim, sivil politika- 
cilann egemen oldugu bir diizene donii§turulememi§tir. 
Mahmut §evket Pa§a, bir yandan siyasi sorumlulugu ol- 
madan saraya ve hiikiimete ceki-diizen verirken, 41 diger 
yandan hukumetin emrinde oldugunu soyliiyordu. 42 As- 
keri diktatorliik suglamalanni reddediyordu. 43 Bu da or- 
dunun bir anlamda siyasetin icinde oldugunu ve bu ala- 
ni terk etmiyecegini gosteriyordu. Bu durum Mahmut 
§evket Pa§a'nin Harbiye Nazirligi'na getirilmesinden 
sonra da devam etmi§tir. Zira, Mahmut §evket Pa§a, or- 
dunun yardimi olmadan mejruti diizenin surdiiruleme- 
yecegi, 44 iq ve di§ olaylarm da ordunun tumiiyle siyase- 
tin di§inda tutulmasina uygun olmadigi kamsindaydi. 45 

Mahmut §evket Pa§a'ya gore, siyasal diizenin ku- 
rumlari i§levlerini yerine getirmeye ba§ladiginda ve re- 
jim dii§manlarmin tasfiyesinden sonra ordu-siyaset ilis_- 
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kisinde somut adimlar atilabilirdi. 46 Ote yandan, "siya- 
siyyata dalmis, ondan lezzet almif " subaylann birden hi- 
re politika di§ina itilmesi de iyi olmayacakti. 47 Bu ne- 
denle yasal duzenlemeler yapilarak bir plan dairesinde 
hareket edilmeliydi. Bunun igin ortam hazirlanmahydi. 
Nitekim orduya yabanci subaylar getirterek siki bir egi- 
tim devresini ba§latmi§ ve disiplini saglamaya r;ah§mi§- 
tir. Ordudaki bu yeni egitim anlayi§iyla, askerleri siyase- 
tin di§ina itmeyi ummu§tur.' 4s Elbette bu konuda basvu- 
rulan en etkin yontem ordulara gonderilen talimatlar ol- 
mu§tur. Nitekim 23 §ubat 1910'da Harbiye Nezareti ta- 
rafindan ordu komucanliklarina gonderilen bir tebligat- 
ta, "Zabitan-i askeriyenin politika i§leriyle istigal ecme- 
meleri" iizerinde durulmu§tur. 49 1910 yihnin Mart ayin- 
da yayinlanan yeni bir talimatta ise; gazetelere makale 
yazan, siyasetle ilgilenen ve nutuk veren subaylann sid- 
detli bir §ekilde cezalandinlacagi aciklanmmir. 50 Bu- 
nunla yetinmeye Harbiye Nezareti, 21 Nisan 1910'da 
subaylann yapacaklan yayinlar iq'm kapsamh bir diizen- 
leme yapmiftir. Bundan boyle, subaylann Padi§ah ve 
Harbiye Nezareti'nin emirlerine ve tasarruflanna kar§i 
ele§tiri yazisi yazmamalan, politik iijerikli makale yayin- 
lamamalan, askeri faaliyetlere yonelik "if§a ve tenkit" 
iceren makale ile risale kaleme almamalan ve emekli ile 
ihtiyat subaylarinm di§inda turn askeri elemanlarm der- 
gi ve gazetelerde ba§yazar ve yazi i§leri miidurlugii yap- 
mamalan istenmistir. Aynca teknik anlamda egitim ve 
ogretime yonelik askeri yayinlann ise, ordu komutanhk- 
lan ve Harbiye Nezareti'nden izin almarak yapilabilece- 
gi belirtilmi§tir. Hatta bu diizenleme sonucu Erkan-i 
Harbiye-i Umumiye Dairesi tarafindan basilan resmi ya- 
yinlann da siki bir kontrole tabi tutulmasi kararlajtinl- 
mistir. 51 

Mahmut §evket Pa§a, yayinlanan talimatlardan son- 
ra, siyasetle ugra§maya ve gazetelere yazi yazmaya devam 
edenleri ordunun kendi ic yonetmeliklerine dayanarak 
cezalandirmaya ba§lami§tir. Fakat bunlar 50k hafif ceza- 
lar oldugu icin 52 caydinci olmamisti. 

Yasal diizenlemelerden yoksun bir sekilde orduyu 
kendi sinirlanna cekmeye galisan Mahmut §evket Pa§a, 
24 Mayis 19H'de kaleme aldigi bir telgrafi iilkedeki 
tiim ordu merkezlerine gondermi§tir. Telgrafmda, ordu- 
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nun modern bir hale gelmesinin askeri personelin calis,- 
masma bagh oldugunu aciklamisnr. Bu nedenle tiim su- 
baylann zihinlerini siyasi olaylardan tecrit ederek asli 
gorevlerini diisunmelerini istemi§tir. Aksi takdirde bi- 
rinci gorevi devleti korumak olan ordunun, siyasi calkan- 
tilar iginde iilkeyi cokiise gotiirebilecegini ifade etmi§tir. 
Buna ragmen hala politika ile ugrasmakta israr edenler 
olursa kendi yetkilerine dayanarak cezalandiracagini bil- 
dirmi§tir. 55 

Bu kararli tutum, kismen, 1912 yih bahar aylann- 
da yapilan ikinci devre Meclis-i Mebusan secjmleri sira- 
sinda gosterilmi§tir. Turn uyanlara ragmen ordudaki ba- 
zi subaylann ge§itli siyasi cemiyetlerin gudiimiinde se- 
qim £ah§malarina katildigi haberleri yayilmiftir. Bunun 
iizerine hiikumet, tiim subaylann secim if lerine kansma- 
sini ve cemiyetlerin propagandasmi yapmasini yasakla- 
mi§tir. Kararhligini gostermek icin oturdugu mahalle 
muhtan ve imamiyla birlikte yogun bir secim propagan- 
dasi yapan bir bahriye subayini divan-i harbe vermistir. 54 

Subaylann secimlerde partizanlik yapmasi cok ele§- 
tiri almi§tir. Ancak, bu donemde ordunun siyasi alanin 
dismda tutulmasi zorunlugunu giindeme getiren en 
onemli gelijme Manastir Olayi'dir. Htikumetin §iddete 
dayali Arnavutluk politikasina kar§i cikan bir grup Ar- 
navut kokenli subay ve er, 1912 yihnin Haziran ayinda 
Resneli Niyazi Bey'in yillar once yaptigi gibi daga cik- 
misjardir. Ytizba§i Tayyar Bey'in onculiigiinde gercekle§- 
tirilen bu olay, siyasi cevrelerde buyiik bir yanki uyandir- 
miftir. Ayaklanmacilar, nicm boyle bir yola ba§vurdukla- 
nni ve taleplerinin neler oldugunu yayinladiklan bir be- 
yanname ile kamuoyuna duyurmu§lardir. Beyannamede; 
"Intihabat yolsuz ve nizamsiz bir surette icra edilmi§ ol- 
dugundan mebusanin icrasi ve kanunda miihim tebed- 
diilat icra edilerek, Haci Adil Bey'den maadasinin kabi- 
neden ihraci, Ittihat ve Terakki Cemiyeti Muhteremesi- 
nin esas programinm harfiyen mevki-i tatbike vaz'i icin 
Cemiyet azalannin itimada layik zevattan ce§kili ve Ce- 
miyet'in bir firka-yi siyasiye olmak iizere alenen icra-yi 
hareket eylemesi" 55 ifadelerine yer verilmi§tir. Ayaklan- 
maci subay ve erlerin vatani, "heyet-i inhisariyenin pen- 
cesinden" 56 kurtarma iddiasi ve one siirdukleri istekler 
kisa siirede yandas, bulmus, ve yeni askeri birlikler hiiku- 
mete kar§i ayaklanmi§lardir. 57 
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Sait Pa§a Hukiimeti, 26 Haziran 1912 tarihli top- 
lantismda, son geli§meler i§iginda ordu-siyasec ilifkisini 
gorii§mii§ ve bir dizi onlemleri tarti§maya acmi§tir. Hii- 
kiimet, oncelikle ordunun secim i§leriaden ve siyasi ce- 
miyetlerden tecridini, iilkenin en oncelikli sorunlan ara- 
smda gostermistir. Bunun saghkh bir gekilde cbziilmesi 
icin Bab-i Ali Hukuk Mu§avirligini, Avrupa'daki mev- 
cut durumu ve yasalan incelemekle gorevlendirilmeyi 
kararla§tirmis i tir. 58 Buna paralel olarak Harbiye Nazin 
Mahmut §evket Pasa da, ordunun siyasi calkantilar icin- 
de yuvarlanmasinin onlenmesi icin, etkili yasal diizenle- 
meler yapilmasinin gerekliligi iizerinde durmaya ba§la- 
mi§tir. Bunun icin, bir grup subay ve askerlerin Manas- 
tir'da daga cikmasinin gerekli ortami yarattigini soyle- 
mistir. Bu nedenle biran once amacma ula§mak icin, ha- 
zirladigi bir kanun casansini kabinenin giindemine ge- 
tirmi§tir. Burada tasariyi, vakit kaybetmeden ivedilikle 
goriisulmek iizere Meclis-i Mebusan'a sevk ettirmi§tir. 59 
Nitekim ayni gun, "Mensubin-i Askeriyyenin Siyasiyat 
ile Men'i Istigali Zimninda Askeri Ceza Kanuna Zeyl 
Olmak Uzere Tanzim Olunan Layiha-i Kanuniyye" adh 
tasan, Sadrazam Sait Pa§a'nin imzasiyla meclise sunul- 
mu|tur. 60 

Mahmut §evket Pa$a, tasan mazbatasinda subayla- 
nn siyasetle ugra§malannin olumsuz sonuclarinin Ma- 
nastir Olayi ile birkez daha ortaya ciktigini belirtmi§tir. 
Mazbatasinin devaminda, isyancdar hakkinda yasal i§- 
lemler yiiriituliiyorsa da, bunun Askeri Ceza Kanunu'na 
gore yapilmadigini agiklamis.nr. (Jiinkii Askeri Ceza Ka- 
nunu'nda bu gibi suclara ceza ongorulmerni§ti. Dolayi- 
siyla sunulan kanun tasarisinin bu ihtiyaci karsjlamaya 
yonelik oldugunu ifade etmi§tir. 61 

Kanun tasansi iki maddeden olusmu§tu. Tasannin 
birinci maddesine gore; siyasi nitelikli toplanti ve goste- 
rilere katilan veya siyasetle ilgilenen turn askeri eleman- 
lann iki aydan dort aya kadar hapsedilmesi miimkun ola- 
cakti. Aynca bu suclan i§leyenlerin kolordusu degi§tiri- 
lecekti ve bundan dolayi kendilerine harcirah odenmeye- 
cekti. Sucun tekrari halinde, "silahendazanlar" haric di- 
gerleri askerlikten atilacakti ve iki aydan alti aya kadar 
hapsedilecekti. Kiicuk zabit, onba§i ve erler ise alti ay 
"prangabend" edildikten sonra tekrar gorevlerine ba§la- 
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yabilecekti. Ikinci maddede ise; hukiimetce onaylanmij 
veya onaylanmami§ siyasi partilere giren biitiin askeri 
personel askerlikten atilacakti ve iki aydan alti aya kadar 
hapsedilecekti. 62 

Mahmut §evket Pa§a, tasannin meclis giindemine 
getirildigi 29 Haziran 1912'de, ordunun "halet-i ruhiy- 
yesinin" kanunun uygulanmasina musait oldugunu acik- 
lami§tir. Bu nedenle Meclis'in tasariyi oncelikle ele alma- 
sini istemi§tir. Bunun iizerine Meclis Ba§kanhgi, tasan- 
nin, hukiimetin istegi iizerine Adliye ve Askeri Enoimen 
iiyelerinin olu§turdugu karma komisyona havale etmi§- 
tir. 63 Harbiye Nazin Mahmut §evket Pa§a ve Bahriye 
Nazin Hur§it Pa§a, komisyonun toplantilanna katilarak 
kanunun biran once cikmasi icin iiyeleri ikna etmi§ler- 
dir. Komisyon ise, yogun bir cah§madan sonra madde- 
ler iizerinde bazi degi§iklikler yapmis, ve goru§ulmek 
iizere Meclis Ba§kanhgma geri gondermi§tir. 65 

Meclis tasariyi 1 Temmuz 1912'de ivedilikle gorii§- 
meye ba§lami§ur 66 . Mahmut §evket Pa§a, kanuna neden 
ihtiyac duyuldugunu tarihsel bir perspektif icinde analiz 
etmi§tir. Ve kanunu ulkeyi kurtaracak en onemli diizen- 
leme olarak ilan etmi§tir. 67 

Meclis'te kanun tasarisinin lehinde ve aleyhinde go- 
riifler ortaya anlmi§nr. Qamhk Mebusu Mehmet §ahin 
Bey, Kanunu Manastir Olayi'na dayandirmi§tir. Qok car- 
pici bir gekilde, "§ayet bu kanun muhalif amal ve efkar 
besleyen zabitan hakkinda tatbik edilir ise ... memleke- 
tin inkirazina kendimiz vaz'i imza etmi§ oluruz" diyerek 
ho^nutsuzlugunu aciga vurmu§tur. 68 Kanun tasansi hak- 
kinda en sert elegtiriyi ise Kayseri Mebusu Ali Galip Bey 
yapmi§tir. I.T.C.'nin orduyla biitunle§tigi bir donemde 
neden boyle bir yasanin giindeme getirilmedigini sor- 
muftur. 69 Ve israria bu yasa tasarisinin Kanun-i Esasi'ye 
ve iilkede olu§an hassas siyasi ortamin ko§ullanna uyma- 
digini savunmu§tur. 70 Ote yandan Arnavutluk isyani ve 
Manastir'daki muhalif subaylarin baskaldinsi nedeniyle 
iktidarlannin sonuna gelen i.T.C. yanlisi mebuslar ise ta- 
sariya sahip cikmiflar ve desteklemis_lerdir. 71 Ozellikle 
Izmir Mebusu Seyit Bey, me§rutiyet doneminde yasani- 
lan ordu-siyaset iliskisine cok net bir te§his koymujtu: 
"Ittihat ve Terakki Firkasi, dogrudan dogruya ordudan 
dogmus, ve ordudan tevelliit etmi§tir. Ordu, serapa Itti- 
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hat ve Terakki Firkasi'dir" demi§tir. Buna ragmen i.T.C, 
"ordunun ve memlekecin selameti icin bu kanunu bir fe- 
dakarhk olarak kabul etmi§tir" diyerek partinin tavrini 
ortaya koymu§tur. 72 

Ittihatci Mebuslar, verdikleri onergelerle kanun ta- 
sarisinin iizerinde bazi kiiciik degi§iklikler yaptlmasini 
saglayarak yasayi son §ekline sokmu§lardir. 73 Bu stirecten 
sonra taslak 2 Temmuz 1912'de Meclis-i Ayan'a gonde- 
rilmi§tir. 74 Mahmut §evket Pa§a, Ayanlara da tasan hak- 
kinda a^iklamalarda bulunmustur. 75 Bu mecliste de giin- 
cel politikadan ve iktidar-muhalefet ilifkisinden kaynak- 
lanan olumlu ve olumsuz goriisjer ileri surulmiisjiir. 76 
Hatta bazi maddeleri iizerinde degi§iklik yapilmasi is- 
tenmisjir. Bu nedenle Meclis-i Mebusan'da yeniden go- 
ru§tilmesi istenmi§tir. 77 

Yasama organinda ordunun siyasetten anndinlmasi 
ve kendi sahasina cekilmesi yolunda sert tarti§malar ya- 
pihrken, asker ve sivillerin olu§turdugu ve adma Halas- 
kar Zabitan Grubu denilen bir olu§um siyasi alani alt-iist 
etmi§tir. Bu Grup, me§rutiyetin ilanmdan sonra ordu ve 
siyaset alanmda ya§ananlarm bir sonucu olarak ortaya 
cikmis,ti. Orduda subaylar arasmda ya§anan siyasi, eko- 
nomik ve askeri aynhklar dii§iince boyutunda kinlmala- 
ra yol acmi§ti. L T.C. icjnde yer alan subaylann orduda 
"imtiyazh zabit" muamelesi gormesi ve ozliik haklannin 
iyile§tirilmesi, Cemiyetle dirsek temasina girmemi§ 
olanlar iizerinde manevi bir cokiintii yaratmi§ti. Ozellik- 
le 1912 Secimlerinde muhalefete nefes aldirtmamasi ve 
muhalifleri temsilden yoksun birakmasi muhalif sivil ve 
subaylari harekete gecirmi§ti. 78 Halaskar Zabitan Gru- 
bu, 25 Temmuz 1912'de yayinladigi bir beyanname ile 
isteklerini §6yle siralamiftir: 

1. 1§ ba§indaki hiikiimetin yerine, Avrupa'nin giive- 
nini kazanmi§ mtite§ebbis, namuskar ve muktedir ki§i- 
lerden yeni bir hiikiimet olu§turulmasi, 

2. Hiikiimetin cali§malarina hie kimsenin, gayr-i 
mesiil hicbir giiciin miidahale ettirilmemesi, 

3. Hiikiimet degi§ikligi yapildiktan sonra tarafsiz 
bir heyetin gorevlendirilerek, yapilan secimlerin incelet- 
tirilmesi ve kanunsuzluk goriilmesi halinde meclisin fesh 
edilmesi, 

4. Yeni secimlerin jandarma ve polis baskisindan 
uzak yapilmasi, 
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5. Ordunun tiimiiyle siyasetten uzakla§tinlmasi, 

6.Subay kadrosunda goziikiip miilki gorevlerde 
olan subaylann ya askeri yada miilki gorevlerden birini 
tercih etmesi, 

7.Sorumluluk korkusunun sadece kiiciik riitbeliler- 
de degil, iist riitbeliler icin de gecerli kilinmasi, 

8.Divan-i harblerin tamamen serbest birakilmasi ve 
kararlarina miidahale edilmemesi, 

9. Subaylann imtiyazh muamele gormemesi ve her- 
kesin kita ile geri hizmetleri istisnasiz sirayla yapmasi, 

lO.Nakil ve tayin i§lerinin kidem ve liyakat yonte- 
mine gore yapilmasi, 

11 Yemen ve Hicaz gibi sicak bolgelerde subaylara 
tazminat verilmesi. 79 

Halaskar Zabitan Grubu'nun siyasi olaylan yonlen- 
dirmesi iizerine 9 Temmuz 1912'de Mahmut §evket Pa- 
§a Harbiye Nazirligi'ndan, Sait Pa§a da Sadrazamhktan 
istifa etmi§lerdir. Bununla birlikte, Halaskar Zabitan 
Grubu 18 Temmuz 1912'de §ura-yi Askeriyye'ye, eski 
kabinenin vekaleten dahi olsa gorevde kalmamasi, Kamil 
Pa§a'nin derhal ijbajina getirilmesi ve meclisin fesh edil- 
mesi gibi istekler iceren bir mektup gondermi§tir. Grup, 
bu hareketiyle Padi§ahi etkilemeye cah§mi§tir. Padi§ah 
V. Mehmed, Halaskar Zabitan Grubu'nun mektupla ge- 
len bu miidahalesini yumu§ak bir iislupla kmami§tir. 80 
19 Temmuz 1912'de orduya hitaben yayinladigi beyan- 
namesinde; bazi subaylann Kanun-i Esasi ve saltanat hu- 
kukuna aykin olarak bazi isteklerde bulunduklarmi, sa- 
yica az olduklan anla§ilan bu ki§ilerin bazi yanli§ anla- 
malar nedeniyle "vazife-i askeriyelerini bir an icin unut- 
mu§" olarak bu i§e giri§tiklerini aciklami§tir. 81 Yeni hii- 
kiimetin de tarafsiz, her tiirlii etkiden uzak tecriibeli ki- 
§ilerden olu§turulacagmi belirtmi§tir. Bu nedenle subay- 
lann, siyasetle ugra§mak yerine, iilkeyi di§ dii§manlardan 
korumak icin c,aba gostermelerinin daha uygun olacagi- 
ni duyurmu§tur. 82 

21 Temmuz 1912'de hiikiimeti kurmakla gorevlen- 
dirilen Gazi Ahmet Muhtar Pa§a, siyasi gruplar arasinda 
boliinen bir ordu miras almi§ti. Zira, ordu, Ittihatci, Iti- 
lafci ve Halaskaran olmak iizere ce§itli siyasi gruplara ay- 
nlmi§ti. 83 i.T.'ye yakin subaylar, basina gonderdikleri 
mektuplarla, Halaskar Zabitan Grubu'nun "biitiin ordu- 
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yu kendi emellerine mii§terek gostererek cervice kiyam" 
etmelerini, siyasi cevrelerin bu graba onem vermelerini 
hos kaqilamadiklanni belirtmi§lerdir. 84 Eger bir hiikii- 
met darbesi yapilir ise tiim giicleriyle me§rutiyeti savu- 
nacaklanni ve darbeyle i§ ba§ina gelen hiikiimeti dxi|ure- 
ceklerini duyurmu§lardir. 85 

Gazi Ahmet Muhtar Pa§a Hiikiimeti'nde Harbiye 
NazirligYna atanan Nazim Pa§a, ordudaki siyasilesmeyi 
onlemek yerine, ilk icraat olarak Mahmut §evket Pa§a za- 
maninda uzun sure siki korunaa ve halka kar§i kapali tu- 
culaii Harbiye Nezareti'nin ana kapisini biiyiik bir goste- 
riyle kamuoyuna acmak olmus^ur. Muhalif gazeteler, gi- 
rifimi, hiirriyetin geri gelmesi §eklinde degerlendirmi§- 
lerdir. 86 

Hiikiimet, Meclis'in feshini sagladiktan sonra ordu- 
siyaset iliskisine bir cerceve kazandirmaya cahs_ti. Once- 
likle Meclis'in feshi iizerine ktihatcilardan gelebilecek 
direniskri engelleyebilmek icin 6 Agustos 1912'de Is- 
tanbul'da idare-i orfiye ilan etti. 87 Aym tarihce Birinci 
Kolordu Komutanhgi da bir beyanname yayinlayarak 
cok geni§ bir yasaklar listesini kamuoyuna duyurdu. Ye- 
ni hiikiimet, her tiirlii siyasi faaliyeti siki bir kontrol al- 
tma almifti. Subaylann ve erlerin acik alanlarda halka 
kar§i konusmasmi, ordunun lehinde ve aleyhinde maka- 
le yazmasini ve her tiirlii askeri konularda demec verme- 
sini yasaklami§ti. 88 

Gazi Ahmet Muhtar Pa§a Hiikiimeti, 7 Agustos 
1912'de toplumdaki siyasile§menin oniine gecmek icin, 
memurlarin bagli olduklan partilerle ilgilerini kesmele- 
rini ve tarafsiz gorev yapmalarini istemi§tir. Bunu ger- 
cekle§tirmek icin memurlardan bir senet alinmasi zorun- 
lulugunu getirmi§ti. 89 

Hiikiimet bu uygulamayi subaylara ve erlere de 
yayginla§tirmaya calisu. Boylece uzun yillardir orduda 
ya§anan a§in siyasalla§manin oniine gecmeyi ummu^tu. 
Bu amacla, Harbiye Nezareti 10 Agustos 1912'de bir yo- 
nerge yayinlayarak tiim subay ve erlerin "tahlif ' edilme- 
sini istemi§tir. 90 Yapilacak torende bahriye ve harbiye su- 
baylan ile erleri; her tiirlii durum karfisinda padi§aha ve 
vatana, Kanun-i Esasi cercevesinde bagli kalacaklarma, 
kanun ve nizama uyacaklarina, komutanlarmin emirleri- 
ni dinleyeceklerine, askerlik hizmetleri boyunca hicbir 



siyasi cemiyete giremeyeceklerine ve iilkenin ic. ve di§ i§- 
lerine hicbir gekilde miidahale etmiyeceklerine dair ye- 
min edeceklerdi. Ordu ve donanmadaki miisliiman, 
luristiyan ve musevi subay ile erleri, bu toreni ayri ayri 
kendi kutsal kitaplan iizerine gercekletireceklerdi. 
Ahnacak senet ise §oyle diizenlenmi§ti: "Hafi veya celi 
hicbir cemiyet-i siyasiyeye dahil olmayacagimi ve devle- 
tin umur-i dahiliye ve hariciyesine higbir sebep ve suret- 
le kat'iyen miidahale etmeyecegimi Cenab-i Hak'ka ka- 
sem ve namusla temin ederim". Hiikiimet i§i siki tutmak 
igin, yemin etmeyen ve senet vermeyen subay ve erle- 
rin, buna ili§kin ozel bir yasa gikincaya kadar Askeri Ce- 
za Kanunu'na gore cezalandmlacagini belirtmi§tir. 91 

Bununla yetinmeyen Gazi Ahmet Muhtar Pa§a, as- 
kerlerin mtilki yoneticiliklerde kullanilmamasi esasini 
getirmi^ti. Fakat, bu uygulama Ittihatijilara yonelik bir 
giri§im olarak kaldi ve qok ele§tiri aldi. Suriye Valiligine 
Mii§ir Kazim Pa§a'nin atanmasi bardagi tafiran son dam- 
la oldu. 92 Bunun iizerine Hiiseyin Cahit, hiikiimetin yak- 
lajimini Hiirriyet ve Itilaf Partisi'nin yanda§lanna kapi 
a$mak §eklinde degerlendirdi. 93 Hiikiimet, getirdigi ku- 
rala kendisi titizlikle sahip cikmadigi icin bu uygulama- 
sinda ba§ansizhga ugradi. 

Hiikiimet, Mahmut §evket Pap doneminde giinde- 
me getirilmesine kar§in, Kanun-i Esasi'ye aykiri oldugu 
gerekgesiyle i§leme konulmayan subay ve erlerin oy kul- 
lanma haklan konusunda da bir cah§ma ba§latmi§ti. 94 
Ordunun icinde bazi iist diizey komutanlar da bu konu- 
da baski yapmisjardi. Nitekim §ura-yi Askeriye'nin 1 
Ekim 1912 tarihli toplantisinda Dordiincii Kolordu ve 
Yanya Miistakil Firkasi Komutanhklarinin gonderdikle- 
ri iki telgraf ele almmi§ti. Komutanlar, bu telgraflarin- 
da, subaylann siyasetten tiimiiyle tecrit edilmelerinin se- 
gimlerde alacaklan tavira bagli olduguna i§aret etmi§ler- 
di. Halbuki Osmanh Devleti'nde cok kisa bir sure sonra 
secim olacakti. Subaylar, ister istemez sahip olduklan 
"miintehib-i ewel" ve "miintehib-i sani" sifatlan nede- 
niyle parti adaylannin siyasi telkinleriyle kaqi kar§iya 
kalacaklardi. Bu da orduyu tekrar siyasi ihtiraslara alet 
edecekti. Tiim bunlarin neticesi olarak subaylann yapti- 
gi yemin de anlamsizla§acakti. Oysa Avrupa'nin bazi iil- 
kelerinde bu onlenebilinmistir. Hatta "en ziyade me§ru- 



tiyet-perver oka Ingiltere hiikiimetinde dahi zabitani si- 
yasi cereyanlardan baid bulundurmak maksadiyla onlara 
hakk-i incihab bah§ olunmamis/' bu nedenle "fikr*i itaat 
ve inzibat" en yiiksek duzeye cikartilmi§n. Osmanli 
Devleti'nde de oniimiizdeki secimlerden icibaren emekli 
askerler haric aim subay ve erlerin, seijimlerde oy kullau- 
mamalan istenmiftir. 95 

Bu gorii§ler §ura-yi Askeriye'ce olumlu kar§ilan- 
mi§ti. Bunun iizerine Hiikiimet, 5 Ekim 1912'de Mec- 
lis-i Mebusan agildiginda yasala§mak iizere subay ve er- 
lerin askerlik hizmetleri siiresince oy kullanmamalarmi 
iceren gegici bir yasanin (jikartilmasina karar vermi^tir. 96 
Hiikiimet, yasa metnini 8 Ekim 1912'de yiiriirliige ko- 
yarak askerlerin sahip oldugu demokracik bir hakka son 
vermis, tir. 97 

Hiikiimet, aym giin ordu-siyaset konusunda kap- 
samh bir adim daha atmi§tir. Mahmut §evket Pa^a done- 
minde yasalajmayan askerlerin siyasetle ugra§masmi ya- 
saklayan kanunu tekrar ele almiftir.Hukumet, diizenle- 
meyi "Askeri Ceza Kanunu'na Milzeyyel Kanun-i Mu- 
vakkat" adh yasayla yapmi§tir. 98 Bu gecici yasa, subayla- 
nn a$ik bir §ekilde parti ve siyasi nitelikli cemiyetlerin 
kurulmasina yardimci olmalanna, siyasi nitelikli gosteri 
ve toplantilara katilmalanna, makale yayinlamalarina ve 
soylev vermelerine yasak getirmi§ti. Bunlara uymayanlar 
ordudan atilacakti. Kiiguk zabit, onba§i ve erler ise iic, ay- 
dan alti aya kadar hapis cezasina garptinlacakti. Bu ey- 
lemlerin gizli yapilmasi halinde subaylarin aynca mah- 
kemeye verilmesi, kiiguk zabit, onba§i ve erlerin de alti 
aydan bir yila kadar hapisleri mumkiin olacakti." 

Bu yasal diizenlemeler, teorik a^idan me§rutiyetin 
ilanindan sonra cokga tarti§ilan ordunun siyasetten cekil- 
mesi konusuna aciklik getirmi§ti. Agir cezalar igermesi 
nedeniyle caydirici olmasi bekleniyordu. Ancak son dort 
yd boyunca ordunun IT. ve muhalefet arasinda iktidara 
gelmenin en onemli unsuru saydmasi, diizenlemeleri et- 
kisizle§tirmi§ti. Aynca bu kararlan alan hukiimetin ordu 
igerisindeki bir grubun siyasi cali§malan sonucu iktidara 
tirmanmasi, olumlu sonug alinmasini engellemi§ti. Ni- 
tekim, uygulamada da ba^arih olunamamami§ti. Zira, 
Balkan Sava§i'nda ya§ananlar bunun en iyi kanitmi olu§- 
turmu§tu. Subaylar arasinda siirdtiriilen particilik anlayi- 
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§1, ordunun sava? yetenegini azaltmi§ ve sava§tan ordu- 
nun siyasi hesapla§malara taraf yapilmasmin bedeli ol- 
duk^a agir bir §ekilde iidenerek cikilmiftir. 

Siyasi Gruplarm Yasal Diizenlemelere Karsj Gos- 
terdigi Tepkileri 

Me§rutiyeti ilan ettiren en temel giic, I.T.C icinde 
orgiitlenen subaylar olmu§tu. I.T. ile subaylar arasindaki 
bu ic, k:elik me§rutiyetin ilanindan sonra da devam et- 
mi§ti. Subaylarin bizzat, "Cemiyetin kendisi" oldugu 
soyleniyordu. 100 Siyasi bir cemiyetin ordudan beslenme- 
si, me§rutiyetin iyimser havasimn ortadan kalkmasindan 
sonra tarti§ilmaya ba§lanmi§ur. 

"31 Mart"in arefesinde I.T. 'ye kar§i dinsel ve siyasal 
muhalefet yiiriitenler, cemiyet ve ordu ili§kisinin iizerine 
israria gitmi§lerdir. Bunlar, iki giiciin ayri§masini isti- 
yorlardi. Fakat kendileri de orduyu, I.T. aleyhine ki§kirt- 
maktan geri kalmiyorlardi. 101 Ittihatgi Huseyin Cahit 
ise, bir basin mensubu ve politikaci olarak ordu-siyaset 
iligkisini analiz ederken creli§kilere dii§mekten kendisini 
kurtaramiyordu. Bir yandan "bir memleket iqia tahayyiil 
edilebilecek afetlerin en fenasi ordunun siyaset ile me§- 
gul olmasidir. Usul-i idaresi askeri ihtilaller iizerinde is- 
nad eden bir memleket dahilinde hicbir zaman rahat bu- 
lamaz" diyerek sivillikten yana tavir koyarken, ote yan- 
dan, iilkede asayi$ ile intizami saglamanin ve ozgiirliikgii 
me§rutiyeti siirdiirmenin yalnizca orduyla miimkiin ola- 
bilecegini savunuyordu. 102 

Iktidarin orduya dayanilarak siirdiirulmesi, "31 
Mart ''tan sonra cemiyet icinde de itirazlara neden olmu§- 
tur. Ordu icinde yiiksek sesle, "31 Mart" gibi aci bir ola- 
yin askerlerin qok fazla politize olmasindan kaynaklandi- 
gi ifade edilmeye bajlandi: "Kim inkar edebilir ki son 
miiessif ihtilale bu ahvalinde te'siri yoktu? Mesela bir ki- 
sim arkada§larm vilayetlerden maa§at talepleri mevzu' 
bahs olmadi mi? Istanbul isyanina i§tirak eden efradin 
bazilan zabitanin beynindeki itaatsizliklardan gegimsiz- 
liklerden bahs etmediler mi?" 103 

Ordu ile siyasetin birbirinden ayrilmasi gerektigini 
talep eden bu inane,, cemiyete iiye bazi askerler tarafin- 
dan daha yogun bir §ekilde dile getirildi. Bunlardan biri 
olan Kolagasi Mustafa Kemal, I.T.C. 'nin 1909 kongre- 
sinde ordunun kendi alanina gekilmesi gerektigini cok 
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net bir sekilde ortaya koymu§tur: "Askerler cemiyet kin- 
de kaldikga ne partimiz, ne de ordumuz olacaktir. Subay- 
larin cogu cemiyetten olan Ucuncii Ordu modern bir or- 
du sayilamaz. Orduya dayanan cemiyet de millet icinde 
kok salmamistir. Cemiyet iginde kalmak isteyenleri or- 
dudan gikarahm. Bundan sonrasi igin de kanuni hiikiim- 
ler koyahm." 104 Bu tez, kongrede genel bir kabul gor- 
rnii§tiir.Ancak kongre boyunca I.T. ile ordu arasindaki 
ilifkiye bir acikhk getirilmemi§tir. Bu nedenle Mustafa 
Kemal gibi ordunun asli gorevine donmesi gerektigine 
inananlar, kongreden sonra I.T.ile ilgilerini kesmiskr- 
dir, 105 

I.T.C. ile ordu arasindaki iq igelik surdurulmu§tiir. 
Yalniz Hiiseyin Cahit, bunu farkli bir gekilde formiilize 
etmi§tir. Subaylann I.T.C. 'den atilmasinin cemiyete 50k 
kan kaybettirecegini savunmu§tur. Fakat subaylann da 
siyaset ile ugrasmalanna izin vermenin korkunc bir teh- 
like olacagini ileri siirmii§tur. O halde ne yapilmahydi? 
Onerdigi goziimii "taksim-i atrial" fikri altinda toplamis,- 
tir: "Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin en birinci maksadi, 
gaye-i viicudu muhafaza-i me§rutiyettir. I§te cemiyet bu- 
giin bu vazifeyi orduya tevdi' ediyor. Ordu resmen Cemi- 
yete dahil degildir, cemiyetin kuliiplerine devam etme- 
yecek, cemiyet ile mtinasebette bulunmayacaktir. Fakat 
ayni zamanda Cemiyetden c,ikmis da degildir.Ganku Ce- 
miyetin hm-i hacette mesrutiyeti silah kuwetiyle miida- 
faa ve muhafaza vazifesini tekmil ordu deruhte eylemis- 
tir. Zaten Ordunun vazifesi muhafaza-i vatandan ibaret 
degil midir? Vatanin ibkasi mesrutiyetin bekasiyla kaim 
olacagi §upheden vareste bulundugundan ordu, vazife-i 
asliye-i mantikiyesinden harice gikmamis^ ve ayni zaman- 
da cemiyetten de ayrilmami§" olacakti. 106 Bu tavir, 
I.T.'nin siyasi galkantilar icjnde ordudan yararlanacagi- 
nin isaretlerini vermi§tir. 

Ordunun, iktidari elde etmek ve iktidarda kalmak 
iqin arag olarak kullanilmasi siyasi muhalefetin tepkisine 
yol agmi§ti.Amansiz bir Ittihatgi diismani olan §erif Pa- 
§a, "31 Mart'a askeri gorevlerini unutan "siyasi zabit'le- 
rin neden olduguna inaniyordu. Bu nedenle cok tath ve 
buyiileyici goriinen siyasetin, asker eline gegince "bir va- 
sita-i izmihlaTe donii§tugunu ileri surmii§tiir. 107 Daha 
sonra, ordunun I.T.'nin elinde olmasi ve politik kaygilar- 
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la askerlerin, "umur-u idare ve siyasetle adem-i i§tigali" 
ilkesini 1909 sonlarinda Paris'te kurdugu Islahati Esasi- 
ye-i Osmaniye Partisi'nin programina almi§tir. 108 

Meclis-i Mebusan icinde temsil edilen siyasi grup- 
lar ise orduyu tegkilati ve rejim iizerindeki etkileriyle 
tartismaya agni§lardir. 109 Ordunun biitgesini tartisma 
bahanesiyle ordu ve LT.bzdesUgini alabildigine elestir- 
mi§lerdir. 110 Liitfi Fikri Bey, ordunun tiim toplumsal 
katmanlardan olu§tugunu soyleyerek siyasi olusumlara 
kaqi tarafsiz olmasi gerektigini soylemi§tir. Fakat, iiq 
yildan beri "biitiin Osmanhlara aidiyeti tabii bulunmu§ 
olan ordunun yalniz bir ictihad-i siyasiye taraftarhgY'na 
savundugunu, bu nedenle muhaiifler olarak, "garip bir 
sekil ve vaziyette" kaldiklarini belirtmistir. Bu nedenle 
ordunun icjne diiftugii gikmazdan kurtanlarak, "eshas-i 
mahdudenin hayat-i siyasiyelerine degil, me§rutiyet-i ce- 
lilenin hayat-i esasiyesine" baglanmasinin onemine isaret 
etmistir. 111 

Ordunun siyasete mudahale etmesi, muhalif siyasi 
gruplann da ortaya gikmasina zemin hazirlamistir. Nite- 
kim, 1911 yihnin Nisan ayinda IT. iginde ortaya gikan 
Hizb-i Cedit Hareketi'nin siyasi taleplerinden biri de ce- 
miyetin orduyla ili§kisini kesmesi idi. 112 Bu hareket, Se- 
lanik, Manastir ve Istanbul'daki askeri birlikler arasinda 
da hizla yayilmi§ti. Mahmut §evket Pa§a bunu, "hizib 
meselesinde de zabitanin eli var idi. O da ordudan gikma 
bir§eydi" diyerek hareketin kaynagina dikkati gekmi§- 
ti. 113 

Hiiseyin Cahit de, hareketin lideri Miralay Sadik 
Bey'i "vazife-i resmiye-i askeriyesini ayaklar altina alarak 
propagandalar yapmakla, Ittihat ve Terakki'yi parcala- 
makla, farmasonluk aleyhtarhgi bayragi agip evine celb 
ettigi mebuslara gizli yeminler verdirmekle, mahremle- 
rini Manastir'a yollayarak zabitani tahrik ve igfal" et- 
mekle suclamisti. 114 

Miralay Sadik Bey, kendisi hakkinda Ittihatgilann 
yuriitmu§ oldugu kampanyaya ordu ve siyaset iliskisini 
gozoniine alarak yanit vermi§ ve ordunun, "her cereyanin 
haricinde bir mevki-i nezakette, milletin cihet-i camiasi- 
ni temsil eden en yiiksek bir mevk-i ihtiramda" bulun- 
masi tezini savunmustur. Osmanh Ordusunun, diinyanin 
en demokrat ordusu olduguna dikkat geken Sadik Bey, 
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ordunun gorevinin, "serhatlarda hududu, dahilde fikr-i 
me§rutiyeti muhafaza ile miikellef ' bulundugunu belirt- 
mi§tir. Buna ragmen ordunun, "e§has-i siyasiyemn vasi- 
ta-i icraiyesi mevkinde telakki" olunmasi ve teskilatina 
masonlugun sokulmasi halinde bu misyonunu yerine ge- 
tiremiyecegini belirtmi§tir. Bu nedenle, "hayat-i askeri- 
yeleri hayat-i siyasiye ile kan§mi§" olan subaylarin, ya is- 
tifa ederek me§ru siyasi olu§umlarin iginde yer almasini 
ya da "suret-i katiyede askerlik" gorevlerine donmelerini 
istemi$tir. 115 

Muhalif sivillerin ve subaylarin ordunun siyasetin 
di§inda tuculmasina iliskin goriisjeri, Hiirriyet ve itilaf 
Partisi'nin kurulmasinda da etkili olmu§tur. 116 Bu anla- 
yi§, parti programina ta§inmi§cir. Sivil memurlann ve as- 
kerlerin politik calismalar iginde bulunmalannin engel- 
lenecegi ve bunun ozel bir kanunla diizenlenecegi belir- 
tilmi§tir. 117 

Muhaliflerin, I.T.'ye kaqi orcak bir placformda bir- 
le§mesi, ordu ve siyaset ili§kisinin daha yogun bir §ekil- 
de taru§ilmasini saglami§tir. Hiirriyet ve Itilaf Parti- 
si'nin mensuplari, I.T. ile ordu 6zde§ligi savini siirekli 
giindemde tutarak ele§tirmi§lerdir. us 

Siyasi gruplar, Mahmut §evket Pa§a'nin Manastir 
Olayi'ndan sonra Meclis'e sundugu kanun tasansiyla, or- 
dunun siyasetten cekilmesi olgusunu daha net bir §ekil- 
de tarti§maya agm^lardir. Meclis'te, turn milletvekilleri 
prensip olarak ordunun siyasetten men' edilmesini sa- 
vunmu§lardir. Yalnizca sayilan cok az olan milletvekille- 
ri tasarmin Manastir Olayi'ndan sonra giindeme getiril- 
mesine itiraz etmi§lerdir. Hiikiimet ve Harbiye Nazinni 
samimiyetsizlikle suclami§lardir. Dort yildan beri nigin 
boyle bir tasarinin hazirlanmadigini sormu§lardir. Itti- 
hatci mebuslar ise, tasariya sahip gikmiflar ve askerlerin 
siyasete bula§mamalanm hararetle savunmusjardir. 119 

Bagdat Mebusu Babanzade Ismail Hakki Bey, ko- 
nuya tarihsel bir perspektiften yakla§arak ordu ve siyaset 
iliskisinin teorik bir aciklamasini yapmiftir. Askerligin 
Osmanli Devleti'nin kurulu§undan itibaren siyasi ve sos- 
yal kurumlara niifuz etmesinden dolayi siyasal hayatta 
rol oynamasmi dogal saymi§tir. Ordunun silahini dogru 
kullandigi zamanlarda devletin kalkindigini, buna karji- 
lik bu roliinde sapmalar meydana geldiginde de cokujiin 
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ya§andigim belirtmi§tir. Babanzade Ismail Hakki, "kuv- 
ve-i miilkiye"yi siyasal hareketlerin odagi olarak tanim- 
ladiktan sonra, "siyaset dimag, ordu koldur. Kol dimaga 
hakim olursa hem dimag muhtel hem de kol mefluc 
olur" diyerek siyasal rejimin sahip oldugu kurumlann 
yerli yerine oturmasinin gerekliligi iizerinde durmu§tur. 
Dolayisiyla cikartilacak yasanin askerlerin siyasetin di- 
§inda tutulmasina yardimci olacagindan desteklenmesini 
istemi§tir. 120 

Hiirriyet ve Itilaf Partisi'nin iinlii simalarindan 
Liitfi Fikri Bey, askerleri politikadan uzakla§tiracak "bir 
layiha-i kanuniyeyi nasil olur da begenmeyiz, hatta alki§- 
lamayiz! Binaenaleyh bu babda tamamen hiikiimet taraf- 
tariyiz" diyerek tasariya destek vermi§tir. Fakat tasanda- 
ki bazi kavramlarm agikliga kavu§turulmasini istemi§tir. 
"Siyasiyatla i§tigal eden" deyiminin muglak oldugunu ve 
Tanin ile ifham gazetesi okuyan bir subayin, siyaset ya- 
pip yapmadigini sormu§tur. Diger yandan tasandaki 
"musaddik ve gayr-i musaddik firka-i siyasiye" tespitinin 
yanhj oldugunu, siyasi orgiitlerin "hafi ve aleni" olarak 
anilmalan gerektigini ileri siirmu§tiir. Bununla birlikte 
Liitfi Fikri Bey, kanunun Manastir Olayi'ni onlemekte 
yetersiz kalacagim ve bunun icin daha kapsamh diizenle- 
melere ihtiyac, bulundugunu soylemi§tir. 121 

Ba§ka muhalifler, kanun tasansini Liitfi Fikri Bey 
gibi heyecanla kar§ilamami§lardir. Liitfi Fikri Bey'e yo- 
nelik ifham'da yayinlanan bir mektup, bu tavn tiim qip- 
lakhgiyla ortaya koymusmr. "M" imzali mektubun sahi- 
bi, Mesjutiyetin ilanindan beri hicbir askerin ac;ik acik 
siyasetle ugra§madigini ve bu nedenle tasarinin hicbir i§e 
yaramayacagmi ileri surmii^tiir. Ayrica tasarinin asker- 
lerden fok, siyasal orgiitlerde fiilen cali§an memurlan 
ancak siyasetten men' edebilecegini savunmu§tur. Me§- 
rutiyet doneminde ordu-siyasetin aldigi §ekli gozoniinde 
bulundurarak su tespitte bulunmu§tur: "Benim anladi- 
gim bizde ordu siyasetle gizli i§tigal ediyor. Daha dogru- 
su siyasiyatin biitiin umuruyla politikacilar gibi hie me§- 
gul olmayarak miicerred memleketimizde, me§rutiyeti 
ihya etmi§ olmak sifatindan dolayi siyasiyatin teferruati- 
na girmeksizin kendinde daima me§rutiyet nigehbanli- 
gini haiz olmak, selamet-i memleketin hiisn-ii idareye 
taalluk eden kismini uzaktan taht-i tarassut ve tefahhus- 
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da bulundurmak gibi bir hak goriiyor. Bilmem ama bu 
pek siyasiyatla i§tigal etmek degildir. Zannederim ki as- 
kerin siyasiyatla olan bu nevi alakasmi men'e muvaffaki- 
yet imkansizdir. Tedricen memleketin hiisn-i idaresi te- 
m in edilir ve selamet-i vatan icin higbir endise kalmazsa, 
bu kendiliginden hasil olur." 122 

I.T. ile muhali fieri nin kanun tasansma verdikleri 
tepki, mesjutiyet doneminde ordu ve siyaset ili§kisinin 
hangi noktalarda evrildigini 50k net bir §ekilde ortaya 
koymu§tur. Orduyu, kendisine hayat kaynagi olarak ka- 
bul eden ve ba§langictan beri asker-siyaset ili§kisine si- 
cak yaklasan I.T., siyasal anlamda ko§eye sikisnginda bu 



niteliginden uzaklasma egilimi icine girmi§tir. Ne yazik 
ki, ordunun icinde bir kisim silahlarin kendisine dogrul- 
tulmasindan sonra, askeri nitelikleri agir basan bir siya- 
sal rejimi normalle§tirmenin yollanni arami§tir. 

Ote yandan, 1912'ye kadar ordunun siyasetten ce- 
kilmesi gerektigini kendilerine en onemli politik malze- 
me yapan muhalifler de, bir grup askerin I.T. iktidanm 
zorlamasina sicak yakla§mi§lardi. Oteden beri istedikleri 
kanun tasansi onlerine geldiginde ise, zamanlamanin 
yanh§ oldugunu belirtmi§lerdir. Nitekim kanun tasansi 
daha onaylanmadan kamuoyu, muhalif subaylann hiikii- 
meti ve meclisi zorladiklanna tamk olmu§tur. 
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YAPMASINA ENGEE OEMAK AMACIYEA YAPIEAN 
UYGUEAMA HAKKINDA BlR DEGEREENDIRME 



DOC. DR. BAYRAM BAYRAKTAR 
DOKUZ EYEOL ONiVERSiTESt BUCA EGlTlM FAKOl/TESl 



yiizyjl Turkiyesi'nde ordunun siyasede il- 
gilenmesi konusundaki du§iinceler ve uy- 
" gulamalar, genellikle ele§tirilegelmi§tir. Bu 
baglamda 27 Mayis I960, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 
1980 tarihlerinde yapilan hiikumet darbeleri sonrasinda, 
ordunun siyaseti yonettigi en azmdan giidiiledigi dufiin- 
cesi Tiirk kamuoyunda yaygin taraftar bulmus.tur; esasen 
bu dii§unceler yanlis, da degildir. 

Nitekim 21. yiizyil donemecinde yine ordu tarafm- 
dan ba§latildigi bilinen 28 §ubat (1997) siireci, Tiirk Si- 
lahh Kuwetleri'nin, ic ve di§ politika konulannda belir- 
leyici bir i§lev ustlendiginin gostergesi oldu. 28 §ubat 
siirecinin bir yansimasi olarak, "siyaset yapan subaylar" 
1997 Agustos'unda -her asken sura kararlannda goriil- 
diigii gibi- ordudan ihrag edildi. Yazrii basinda yansiti- 
lan bilgilere gore, bu subaylar "apri siyasal egilimler" ta- 
s^maktaydrlar. 1 

Ordudaki bu tiir ve benzeri uygulamalarm mantigi- 
ni yakalamak icin uzun donemleri degerlendirerek mo- 
dernle§en Tiirk ordusunun Osmanli'daki uygulamalarim 
gozden gegrmek yararh olacaktir; giinkii, "ordu siyasete 
neden uzak durur ya da neden bazen siyasetle irife olmak 
zorunda kalir" sorularinin yaniti aranmah ve sorgulan- 
malidir. Makalemizin ana temasmi olu§turan ve kimi su- 
baylarm ordudan iliskilerinin kesilmesine bir ornek te§- 
kil eden, II. Me§rutiyet Donemi'nde Sadrazam ve Harbi- 
ye Nazin Mahmut §evket Pafa'nin ki§isel tasarrufu ola- 
rak gordtigiim "subay ihraci", o giintin ko§ullannda "ce- 
surane" bir girijim olarak degerlendirilmelidir. Harbiye 
Nazin Mahmut §evket Pa§a, iderinde Yiizba§i Yakup 
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Cemil, Yiizba§i Hakki (Sapancali Hakki), Yiizba§i Hiis- 
rev Sami (Kizildogan) ve Ustegmen Hasan Tahsin gibi 
iinlii isimierin bulundugu bazi subaylarm ordudan tasfi- 
ye edilmesi amaciyla 21 Kanun-i sani (3 §ubat) 1913 ta- 
rihinde diizenlenen resmi belgeyi sadarete gondermisdr. 2 
Pa§anm yaklajiminda, subaylarm yeteneklerini takdir 
etmesi nedeniyle, bir §6valye ruhu da sezilmektedir. 

Basbakan ve Harbiye Nazin olan Mahmut §evket 
Pa§a, o donemin kos,ullannda biiyiik bir risk alarak Bal- 
kanlar'daki ge§itli birliklere mensup subay lardan "...Yiiz- 
ba^i Mebmed Nazim, Mrildzim-i evvel Hakki, Yuzba^i Yakub 
Cemil, Yiizbasi Yusuf Musa ve Mulazim-i evvel Hasan Tab- 
sin {ve digerlerinin]" in ordudan ili§kilerini kesmi§tir. Bu 
kigilerin ordudan ilgkilerinin kesilmesinde gerekge ola- 
rak " ...otedenberi Ittibadve Terakki Cemiyeti murabbashkla- 
nnda hizmet etmek suretiyle siyasi cereyanlara teslim-i nefs u 
fikir etm'q zevatdan olub 'kiymet ve meziyetce hifbir gftna {je- 
kilde} noksanlan olmamakla beraber' orduda bizmetleri, ordu- 
nun siyasiyatdan pkilmesi hakktndaki emel-i katiyyenin hu- 
sultine mant olacagindan ..." du§imcesi gosterilmigtir. 3 

Ashnda Ordu mensuplannin siyasetin iq'me siiriik- 
lenmelerini, Abdiilhamit doneminin ko§ullan ignde 
aramak gerekir. Balkan Savasknna binba§i riitbesiyle ka- 
tilan ve Balkan Sava§lanyla ilgili goru§lerini 1913 yilin- 
da yazdigi Bozgun adh kitapta degerlendiren Hafiz Hak- 
ki (Pa$a), 93 Harbinden II. Me§rutiyet'e kadar olan siire- 
de orduyla ilgili su degerlendirmeyi yapar: 4 

"...Osmanlt Ordusu'nun, 93- Harbi'nden Mesrutiyet'e 
kadar gefen zaman if i fide, gordiigii askerlik egitimi barbin ih- 
tiyaflarina zerre kadar uymazdi. Harpte orduya zaferi temin 
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edecek en biiyiik kuwet, mdnevi {psikolojik} kuwet He sildh 
kuwetidir. Manevt kuwetin fikri terbiyesi o zamanlar adeta 
yasaku. Disiplin ve itaat cihetleri ise hafiyelikler{ muhbirlik 
bir kurumu curiiten ve gokerten ba§hca sorunlardandir/ 
ve ydlana sildh altinda kalan askerlerin sik sik isyanlan, su- 
baylann maai ifin terfi ipn telgrafhaneleri basmalariyla biis- 
biittin bozuktu. Orduda, ancak riyakdr{ iki yiizlii}, nefret eden, 
korkak bir itaat vardi. Harpte, bozgunluga kar$i koyacak ita- 
at ise ancak, goniilden gelen hiirmetli, anlayisli itaattir. 
(,,.)0rduyu yetistirecek olan subay namzetleri tiifek atmakpy- 
k dursun, mavzer fqeginin hirer taklidinden baska bir sey go- 
remezdi..." 

I. Diinya Sava§i'nda Bitlis-Van cephesinde bolgeyi 
Ruslardan geri alan II. Ordu Komutam Tuggeneral Mus- 
tafa Kemal, 21 Kasim 1916 tarihli hatira defterine ordu- 
nun disiplin ve egitimine yonelik diisuncelerini yansitir- 
ken, modern ordulann niteligine gore bir degerlendirme 
yapar; aynca degerlendirme O'nun ki§iligini de yansitir 
Mustafa Kemal'in tespitleri Hafiz Hakki'yi teyit eder. 5 

Me§rutiyet hiikumeti, Abdiilhamid doneminden 
devraldigi, her biri bir devleti temelinden sarsacak olay- 
larla ugra§mak durumundaydi. Zaten mesjutiyetcUerin 
varolus, nedenlerinden biri de bu olaylann coziim bekle- 
digiydi. 

Me§rutiyet doneminde Makedonya, Girit, Arna- 
vutluk, Trablusgarp (Libya) Tunus, Kuveyt ve Iran sinin 
sorunlan ortadaydi. Aynca Arabistan'da lslahat hareket- 
leri ve Arap bagimsizhgi, Adalar ve Rumlar sorunu, Gii- 
neydogu Anadolu'da Abdiirrezzak, Seyyid Taha, Simko 
ve Abdiisselam gibi Nak§ibendi §eyhlerinin cikardigi so- 
runlar, Da§nak ve Hincak teror orgiitlerinin Ermeni ko- 
kenli halk adina Dogu Anadolu'da ve Cukurova'da yii- 
riittiikleri eylemler ve ayrilikgi hareketler, imparatorluk 
yoneticilerini ayaga kaldirmiiti. 6 

19- yuzydda oldugu gibi 20. yiizyil ba§larmda Os- 
manh Imparatorlugu'nun yerini en iyi taktir eden dev- 
letlerden biri Rusya idi; cunkii Rusya, geleneklerinde ve 
kurumlarinda -oziinde ve davrani§lannda- yari Asyali ol- 
masi nedeniyle Tiirkiye'nin gercek durumunu ve yapisi- 
ni kavrayacak insan malzemesine sahipti. Bu baglamda 
Rusya halkinin dini, Tiirkiye Balkanlan'nda ya§ayan in- 
sanlarin hemen hemen biiyiik gogunlugunun diniyle ay- 
niydi. Rusca, Balkanlar'da ya$ayan, sayilari yakla§ik iic 
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milyonu bulan insanlann diline gok benziyordu. Bu im- 
kanlar, Rus diplomasisinin faaliyet alanini geni§leten et- 
kenlerdi (7). Balkanlar'da yasanan kan§ikliklan yerinde 
gozlemlemis, olan Trocki, Tiirkiye'nin konumunu ve Ba- 
tih devletlerin siyasetlerini yiizyilm ba§larmda me§ruti- 
yetin ilk donemlerinde §6yle degerlendirmektedir: 8 

"... Tiirkiye niifusunun milliyet ve din bakimindan fark- 
hhklarla dolu oliqu gtifiii merkez-ka$ egilimler doguruyor. 
(...) Tiirkiye'nin par$alanmasiyla hifbir hedefe ulasilamaz. 
Oysa, genq ekonomik olarak birlesmq bir toprak par^ast en- 
diistriyel kalktnmanin zorunlu onkosuludur.Bu, sadece Tiirki- 
ye i$in degil, bir biitiin olarak Balkan yarimadasi ifin de ge- 
^erlidir. Balkanlar'in iizerine bir lanet gibi agirhgi pken 
iey,buradaki ulusal $esitlilik degil, yanmadamn pek ^ok dev- 
lete boliinmiis olmasidir. Giimriik duvarlan Balkanlar'i ya- 
pay olarak par^alara ayirmaktadir. Kapitalist gii^lerin ^evir- 
dikleri dolaplar, Balkan banedanlarimn kanh entrikalanyla 
ipfe gepnqtir. Bu kosullar boyle devam ederse, Balkan Yari- 
madasi bir Pandora kutusu olmayi siirdiirecektir. . . " 

Osmanli'nin resmi belgelerine gore hukumet, Bal- 
kanlar'da, sosyal ve politik sorunlara coziim getirmek 
if in igin lslahat ^alismalanni basktmak istiyordu; fakat 
Vilayet-i Selase olarak bilinen Selanik, Manastir ve Koso- 
va'da uygulamaya konulmasi istenen lslahatlari gerc_ek- 
le§tirmek igin Rusya ve Avusturya Buyiikelgileri Osman- 
h hukumetine layiha (muhtira) vermek suretiyle baski 
yapmaktaydilar. 9 Hariciye Vekaleti'nin belgelerine gore, 
Avusturya, Balkan Katoliklerini himaye ediyordu ve et- 
ki alani Kuzey Arnavutluk'ta ya§ayan Malisorlardi. 10 Ay- 
nca Ortodoks Kilisesi, Rus yayilmaciliginin bashca arac_- 
larindandi. 

Bu a^ilardan Rusya, Balkanlari parcalayan birinci 
devletti. Benzer jekilde, Fransa, Liibnan ve Suriye'de; in- 
giltere, once Yunanistan, sonra Dogu Anadolu'da, dinsel, 
siyasal, sosyal, ekonomik her tiirlii celiskileri kiskirtiyor 
ve yonetiyorlardi. 11 

O dtinemde ozet olarak yansitmaya c,ah§tigim bu 
sorunlar, "Biiyiik Giiclerce" imparatorlugun bir ic soru- 
nu olarak gorulmuyor ve Osmanh hiikumeti, Balkan- 
lar'dan atilmak amaciyla siirekli baski goriiyordu. Ya§a- 
nan olaylari -yapisal etkenleri gozardi etmeden- 1878 
Berlin Antla§masi'nin sonucu olarak uluslararasi iligkiler 
baglaminda degerlendirmek gerekir. 
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Genel goriintiisiiyle yiizyilm ba§larmda, imparator- 
lugun, iceride ve difanda saygmligini kaybettigini sby- 
lemek mumkiindiir. Her an bir baska bolgesiades ayak- 
lanma cikan; ordusu, kotii yonetim ve egitimsizlik nede- 
niyle degerini, disiplinini, dolaymyla vuru§kanligini 
kaybeden; diinyadaki ilerleme ve geli§meleri istenen dii- 
zeyde takip edemeyen ve yapilanamayan; ekonomik ve 
mail bagimsizhgini yitiren, hukuksal, siyasal, ekonomik, 
mali ve kiiltiirel kapitiilasyonlar yiiziinden yecenek ve in- 
siyatif kullanamayan, tiim bu nedenlerin sonucu olarak 
kamu cali§anlarina yeterli ve hakettikleri iicreti (aylikla- 
rin eksik ya da gecikmeli verilmesi gibi) bir tiirlii odeye- 
meyen devletin cazibesini kaybetmesine §a§ilabilir miy- 
di? 12 I§te subaylar, boyle bir donemde siyasecin icjne gir- 
diler. 

Subaylari hizla siyasetin icine iten gelismeler ashn- 
da bir sonu^tu. II. Abdiilhamit'in baski yonetimine kar- 
§1 miicadele vererek kan dokmeden basan kazanatilardan, 
sivil biirokrasiden ve ogretmenler tarafindan desteklenen 
bir grup subay; hiirriyetin, sadece devleti kurtarmakla 
kalmayacagma ayni zamanda imparatorluktaki nifaklan, 
her tiirlii anla$mazliklari cozecegine inanmaktaydilar; 
ama gercekleri kisa bir siire i^inde gordiiler. Imparator- 
luk 50k hizh §ekilde dagilma siirecine girmekteydi. Dev- 
let, di§ politikada da ba$anh olamami§ti. 

Boyle bir durumda yeni hiikumet, bir taraftan en 
biiyiik problem olarak Balkanli Rum, Bulgar, Sirp ve Ar- 
navut nufusun yogun oldugu bolgelerde ayrilikgi eylem- 
lerle ugra§irken, igeride de Hiirriyet ve Itilafci muhalefe- 
tin ba§ini gektigi hiziplerle giderek artan bir caus_ma ya- 
§iyordu. Bu ciimleden olarak 1912 yilinda donemin ba- 
sininda ve resmi aciklamalarda "irticai" yayiulanyla Vol- 
kan gazetesi, yeni devir ya da Ittihatchar aleyhinde halki 
ki§kirtici yayinlar yapiyordu. Volkan gazetesinin yayin- 
lari Meclis-i Viikela (Bakanlar Kurulu)'da goriiliiyor, 
hakkinda dava agiliyordu. 13 O donemde Tiirk siyasi ha- 
yatina ilk kez "fail-i mechul" oliim vakalan girdi. Yiik- 
sek riitbeli subaylar ve gazeteciler olduriiliiyordu. Aynca 
Osmanli parlamentosunda, Balkanlar'daki ayrilikgi egi- 
lim ve faaliyetleri tahrik ve tesvik eden milletvekilleri 
bulunmaktaydi. 14 

1908 Devrimi ile gelen donem, biiyiik olcude Bal- 
kan komitacilarina kar§i miicadele etmi§, Abdiilhamit 
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doneminde gizli Ittihatgi orgiitlenmeye girmi§ Selanik 
ve Manastir'daki Ucuncii Kolorduya mensup binba§i, da- 
ha q.ok yiizba§i ve iistegmen gibi gene, subaylarm onciilii- 
giinde saglandi; ciinkii onlar Balkanlar'daki geli§meleri 
yakindan izliyorlardi; ama hemen hemen ayirimsiz siya- 
setin icine siiriiklenmi§lerdi. Bir degerlendirmede yer 
alan bilgilere gore, 15 Jontiirkler; tarihe aykin ve boliicii 
olarak niteledikleri, ulus sistemini reddediyorlardi. Fran- 
siz ihtilali'nin Jakobenlerinden etkilendikleri icm, Yu- 
nanh, Arnavut, Yahudi, Ermeni, Arap ve Tiirkleri e§it 
hak ve odevlere sahip Osmanli vatanda§i yapmak istedik- 
leri ileri siiriilmektedir. Balkan Savasjari sonuna kadar 
olan donem icin bu tahlil yanhs, degildir. Onlar, impara- 
torlugun tasfiyesine kadar Balkanlar'dan higbir zaman 
vazgegmek istememi§lerdir. 

Balkan Savasjari' 11a girerken ordu savas, yetenegi 
agisindan her tiirlii olumsuzluklari ta§iyordu. O donemin 
kurmay subaylari ve komutanlar, ordunun, vuru§ma ye- 
teneginde olmadigini biliyor ve ifade ediyorlardi. Siya- 
setgilik, grupla§malar ya da particilik bu kuweti parc,a- 
lamis,, ayirmi§ ve koparmi§ti. Genelkurmay'in yayinla- 
rinda genellikle ordu icjndeki bu partilesmeyi dile getir- 
mekten kac.inma egilimi yansir. Bu tutum, anla§ilmaz 
degildir ve "gelenegi yipratmamak" endi§esinden kay- 
naklanmaktadir. Hiiseyin Kazim Kadri, donemin fotog- 
rafini yansitmaya cali§irken, "Tiirk Milled gibi Tiirk ordu- 
su da birbirine diqman unsurlardan tesekkiil ediyordu" §ek- 
lindeki yakla^imiyla, ordunun siyasetle icice olmasindan 
basjica Mahmut §evket Pa§a'yi sorumlu tutmaktadir. 16 
Mahmut §evket Pa§a, Hareket Ordusuyla "31 Mart Irti- 
cai Ayaklanmasi'ni bastirmak ve diizeni saglamak ama- 
ciyla", Istanbul'a gelmeden once Selanik'te konu§lanan 
Ucuncii Kolordu'nun komutaniydi ve siyasete kari§an 
subaylarin biiyiik bir kismi bu ordunun biinyesinde hiz- 
met veriyordu. 

Mahmut §evket Pasa, 1908 Devrimi'yle gelen do- 
nemde, amaca ula§ilmi§ oldugundan, orduyu siyasetten 
uzakla§tirmak dii§iincesini uygulamaya gecirmek istedi. 
Bu maksatla, Abdiilhamit doneminde "modern or- 
du "nun yapilanmasinda biiyiik katkisi olan Alman Mare- 
§al Von Der Goltz'a mektuplar gonderdi. Harbiye Nazi- 
ri Mahmut §evket Pa§a mektubunda, 17 "...Osmanli zabit- 
leri (subaylar) bususiyle Up'incii Kolordu'dakiler, bugiin Os- 
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manlt tttihat ve Terakki Cemiyeti'nin azasindandirlar. Boyle 
oltnak lazim geliyordu; zira mesrutiyet baska tiirlii elde edile- 
mezdi. Mademki maksat hasil olmtqtur, ordudaki askeri ita- 
ati ihldl etmemek ipn subaylar, bundan boyle siyasetk ugras- 
mamahdirlar. Bununla beraber, yine uyamk bir sekilde hare- 
ketten geri durmamahdirlar; pinkti viicuda getirdikleri eserin 
onceki yonetim tarafindan tekrar mahv ve barab edilmesi uzak 
bir ihtimdl degildir..." diyerek, o donemin ko§ullannda 
"subaylan siyasiyyatdan men" amaciyla, gok zor bir tecrii- 
beye giri§ti.Pasa'nm yakla§imi anla§ilabilir ve kilisik Ni- 
zam-i Alemci Osmanh diinya goriisuniin bir versiyonu 
olarak degerlendirilmelidir. 18 Mahmut §evket Pa§a'mn 
tahlili kurmaycaydi; Goltz'un tepkisi de a§agidaki gibi 
kurmayca ve elegtirel oldu. 19 

"Mahmut §evket'in bahsettigi maksad, siydsiyyat He is- 
tigdl etmemekri i(in subay kadrosuna etkide bulunmam rica 
eylemesi idi. (...) Bu hususda 'Neue Freie Presse' gazetesinde 
nqr olunan bir makak yazdim. Malum olundugu vechile ma- 
kalede, subay kadrosunun vaziyeti, bizde oldugundan biisbutun 
baska bir mahiyeti haiz oldugu; p'inku, subaylarin ayrica Os- 
manh Devleti dahilinde yegdne aydtn tabakayt teskil etdigi ve 
memleketde fikri ve siyast bir hareketin, ancak onlar tarafin- 
dan zuhura getirilebilecegi sb'z konusu edilmisti..." 

Boyle bir ortamda, 1911 ydmda ittihat^ilara kar§i 
en giiclii muhalefeti olu§turan Hiirriyet ve itilaf Firkasi 
kuruldu; eski kiiciik muhalefet gruplaruu da icine aldi. 
Muhalefet, etkisini ordu saflarinda da gosterdi. Ittihat^i 
gelenekten aynlarak muhalefette yer alan Prens Sabahat- 
tin cizgisindeki Hiirriyet ve itilafgi hizbe yakm olan 
"Halaskdr Zabitan" (Kurtanci Subaylar) orgiitii kuruldu. 
Bu grup, ordunun list yonetiminde etkiliydi. Yonetim, 
bu gruplar tarafindan yikiciliga varan cok agir bir §ekil- 
de elesririliyordu. Her tiirlii etnik aynhkgihga egilimli 
milletvekilleriyle o donemde tanimlandiklan §ekliyle 
" sanklilar" , Ittihat ve Terakki mensuplarina kaqi tavir 
aldi. Toplumda ve orduda aynhklar, gruplasmalar en ge- 
rilimli bir siirece girdi. Ismet Inonii, anilarinda, ordunun 
siyaset yapmasi ve iist yonetimde Ittihatci ve Itilafci ca- 
ti§ma ve uzla§mazhginin Balkanlar'in kaybedilmesinin 
ana sebebi olarak gormektedir. 20 

Bazi ba§arisiz hiikumet giri§imleri olduktan sonra 
1912 Ocak sonu ve §ubat ba§lannda genel bir secim ya- 
pildi. Tarihe adi "Sopali Secim" olarak gecen secimde 

OSMANU I 



270 milletvekilinden 264'unii Ittihat ve Terakki, diger 
altisini ise muhalefet aldi; ama iilkede istikrar bir tiirlii 
saglanamadi. Olaylar, Harbiye Naziri Mahmut §evket 
Pa§a'nm istifa ettirilmesine yol acti. Pasa'mn istifasinda 
orduyu siyasetten uzakla§tirma giri§imlerinin payi da 
yok degildi; bu konuda radikal dii§iincelere sahip oldugu 
ir;in Ittihat-Terakki iist yonetimi tarafindan istifasi isten- 
mi§tir. 21 

19H'de italyanlarin Trablugarp'a saldirmalarmm 
ardindan 8 Ekim 1912 'de Karadaghlar'in sinin asarak 
Tiirk karakollanna saldirmalariyla Balkan Sava§i baskdi. 
Sirplar, Yunanhlar, Bulgarlar ve Karadaghlar tarafindan 
Osmanh Imparatorlugu'nun hazirlanmasina olanak ver- 
meden yapilan baskin sonucu, ig disiplinini ve sava§ ye- 
tenegini kaybetmi§ Osmanh birlikleri tiim cephelerde 
bozguna ugradi. Halk zihninde Balkan sava§lan, "Balkan 
Faciasi" olarak yer etmi§tir. Sava§ta, Sadece ordular yenil- 
medi, on binlerce sivil Tiirk, saldiran giiclerin ordulan 
ve komitacilan tarafindan katledildi. Bu sava§larda, sa- 
dece, Yanya, iskodra ve Edime kale savunmalan ordu 
adina olumlu gostergeler olarak degerlendirilebilir. tig 
ayhk bir siirede biitiin Balkanlar kaybedilmi§tir. 

Bu olaylar cereyan ederken Osmanh Devleti, 1912 
yih sonlannda Trablusgarp'ta sava§ Mlinde oldugu Ital- 
yanlarla ate§kes ilan ett; Trablusgarp'ta yerli halki orgiit- 
leyen Binba§i Enver Bey, Yiizba§i Fethi Bey ve Yiizba§i 
Mustafa Kemal Bey'in komutasinda sava§an elli kadar 
goniillii Tiirk subayi iilkeye dondii. Ittihat Terakki mer- 
kez orgiitii, Enver ve Talat Pa$alann onderliginde, iini- 
formasiz yiizba§i ve iistegmenlerden olu§an bir grup 
"Bab-i all Baskini" olarak bilinen hiikumet darbesini 
gergekle§tirdi. Ihtilalciler arasinda bulunan Yiizba§i Ya- 
kub Cemil, Harbiye Naziri Nazim Pasa'yi oldiirdii. In- 
giltere yanlisi olarak taninan Sadrazam Kamil Pasa, 
"Ahali ve cihet-i askeriyeden vuk'u bulan tevtih uzerine" hii- 
kfimetten el cektirildi. 22 

Bab-i Alt Baskini'ndan hemen sonra, Sadrazam ve 
Harbiye Naziri olan Mahmut §evket Pa§a, makalemin 
esas konusunu tegkil eden ordunun siyasetten uzakla§ma- 
si konusunu yeniden ele aldi. 21 Kanun-i sani (3 §ubat) 
1913 tarihli a§agida aynen verdigim yaziyi ba§bakanliga 
gonderdi: 23 

"Mdruz-i (^aker-i KemineleridirfSaygiyla Arzolunur) ki; 
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Miistakil Kozana Firkasi'na mensub Altmq Alttna 
Alayin Ikinci Taburunun Ikinci Bolugti Ytizbasi Mehmed 
Nazim Efendi ibn-i Stileyman ve Ikinci Redif Miifetttsligine 
merbut Selanik Birinci Simf Redif Alayinin Birinci Taburu- 
nun Birinci Selanik bolugti Mtildzim-i evveli {tistegmeni} 
Hakki Efendi ibn-i Mehmed ve Upincti Kolordu-yu Hiimayu- 
na mensub Nizamiye Kirk Dordtincti Alayin Ikinci Taburu- 
nun Besinci Boltigti Ytizbasisi Yakub Cemil Efendi Ibn-i Meh- 
med Cemal I ve Upincti Kolordu-yu Hiimayuna Mensub Sah- 
ra Topcu Otuzuncu Alayin Birinci Bolugti Ytizbasisi Yusuf 
Musa Efendi ibn-i Mehmed ve Birinci Remonet (?) Komisyo- 
nuna me'mur Toppi Ytizbasisi Htisrev Sami Efendi ibn-i 
Ali'nin otedenberi Ittihadve Terakki Cemiyeti miirahhashkla- 
nnda hizmet etmek suretiyle siyasi cereyanlara teslim-i nefs ti 
fikir etmis zevatdan olub kiymet ve meziyetce hicbir guna olma- 
makla beraberorduda hizmetleri ordunun siyasiyatdan cekilme- 
si hakktndaki emel-i kat'iyyenin husulune mani olacagindan 
kanunen hakk-i istifayi hdiz olmasalar{ istifa etmek zorunlu- 
lugu duymasalar) bile,muttefikan lilkanun kabul-i istifalari 
ve Miistakil Kozana Nizamiye Ftrkastna mensub Altmq Dor- 
dtincti Alay'in Ikinci Tabum'nun Birinci Bolugti Mtildzm-i 
evvel-i Htiseyin Rabmi Efendi ibn-i Ibrahim He Ucuncti Kolor- 
du'yu Htimdyun'a mensub Nizamiye Yirmi Upincti Alay'in 
On Birinci Boltigti Mtildzim-i evveli Hasan Tahsin Efendi 
ibn-i Feyzullah'in siyasiyat He istigal etmekde olduklarma 
mebni, bunlann dahi kabul-ti istifalari Istanbul muhaftzh- 
gindan varid olan tezkerelerde is'ar kiltnmts ve mumailey- 
him{adi gegenler) tarafindan verilen arzuhallerde dahi aym 
suret ve sebebe mtisteniden kabul-ti istifalari istida edilmis ol- 
duguna ve mumaileyhden Ytizbasi Mehmed Ndzim Efendi' den 
ma'dasinin kanunen muayyen (belirlenmis) olan mtiddet-i is- 
tifayi ikmdl etmedikleri kayden anlasilmakda olmakla beraber 
bu misillti siyasiyat He istigal edecek zabitanin orduda devam- 
i hizmetleri gayr-i caiz bulunduguna binaen ihtiyatsinifinda 
{yedek subay} istihdam olmamak ve bildhare hicbir suretle mti- 
talebede{hak iddiasinda bulunmamak tizere mumaileyhden 
Mehmed Nazim Efendi' nin istifasinin kanunen kabulti ve di- 
gerleri Ytizbasi Yakub Cemil 24 ve Muldzm-i evvel HakkP ve 
Topcu Ytizbasi Htisrev Sami 26 ve Yusuf Musa ve Mtildzim-i 
evvel Htiseyin Rahmi ve Hasan Tahsin Efendilerin dahi nis- 
bet-i askeriyelerinin kat'ifaskerlikle iliskilerinin kesilmesi} 
tensib ve olbabda tanzim olunan irade-yi seniyye Idyihasi lef- 
fen{ilisikte} takdim kilinmq olmagla iktizasininfgereginin} 
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ifa ve neticesinin emr ve inba buyurulmasi nierhun-u rey-i sa- 
mi-yi fahimeleridir. Olbabda emr tiferman hazret-i veliytil em- 
rindir. Fi 25 Saferl331l 21 Kdnun-i sdni 1328(3 Subat 
1913). 

/ Harbiye Nazm Mahmud Sevket, " 

Sadaretten gikan bir irade ile yukanda adlan bulu- 
nan ki§iler, "siyasiyatla istigal etdikleri ictin" ordudan 
uzakla§ti nlmi§ lardir. 27 

Bab-i All Baskini sonrasinda olu§turulan hukumet 
doneminde, I. Balkan Sava$lannda kaybedilmi§ olan 
Edirne ve Kirklareli geri ahndi. Bati Trakya'da yeni bir 
hukumet kuruldu. Bu olaylar Ittihatgi hiikumete prestij 
sagladi. 1913 Ocak tarihinden itibaren Itcihacgilar, iilke- 
nin kaderinde daha fazla etkili oldular. 

Mahmut §evket Pa§a'nin, orduda yapmaya <jali§tigi 
operasyon nedeniyle, yalniz kaldigi anla§ilmaktadir. Pa- 
§a'nin, anilannda yer alan bilgilere gore, 28 "Talat'i azar- 
ladim", "Enver'i susturdum " gibi doneminin asker-sivil 
biirokrat kadrosunu begenmeyen bir kifilik sergilemesi 
dogru olmamisur. Oysa radikal giri§imleri ba§armak igin 
Snemli bir grubun destegini almaya mutlaka ihtiyac; var- 
dir. Pa§a'nin bunu ba§aramadigi anla§ilmaktadir. Done- 
min onde gelen isimlerinden olan Mebuslar Meclisi Ba§- 
kani Halil Mente§e, anilannda, Mahmut §evket Pasa'yi 
"ntifuzu gittikce artan ve adeta bir diktator haline gelmeye bas- 
lamq" biri olarak tanimlamaktadir . 

Hiirriyet ve Itilafgilann muhalefetlerini devam etti- 
rirken, aym zamanda ortiilii olarak teror hareketlerine 
destek verdikleri anla§ilmaktadir. Pa§a, 11 Haziran 1913 
tarihinde, makam arabasiyla hukumet binasina giderken 
olduruliir. Suglular agir sekilde cezalandirilir. Aralarinda 
iist diizeyde insanlarin bulundugu gok sayida kifiye -Da- 
mad Salih Pasa gibi- yargilama sonucu idam cezasi veri- 
lir. Mahmut §evket Pa§a'nin oldiiriilmesine i§ik tutan 
mahkeme karan, "...erbab-i fesadin Hapishane-yi Umu- 
mi'den gonderdikleri beyannameleri tab' ve tevzi eden polislik- 
ten matrud{atilmq} Asitaneli Saban oglu Abdtilldtifin onbes 
sene miiddetle kalebend edilmesine..." §eklinde resmi tuta- 
naklarda yer alir. 29 

Mahmut §evket Pa§a'nin Oliimiinden sonra, Ahmet 
Izzet Pasa, Harbiye Nazin olur. Balkan Sava§i yenilgisi- 
nin sorumlulari olarak nitelendirilen "erkan ve iimera" 
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nin tasfiyesi konusu ele alinir. Ancak Izzet Pa§a, kendi 
ku§aginin bu sekilde ordudan uzaklastirmasma istekli 
goriinmez. Yarbay Enver Bey'e "oliimiine bagli" fedai 
geaq subaylar, Harbiye Nazirligi'na Enver Bey'in gecme- 
sini israria istemislerdir. Ahmet Izzet Pasa, Talat ve Ha- 
lil (Mente§e) Beylerin onerisiyle 2 Ocak 19l4'te gorevin- 
den istifa eder. Bu durumda Yarbay Enver Bey, Tuggene- 
rallige yiikseltilerek Harbiye Naziri olur. 30 

Birinci Diinya Sava§i'nin bncesinde Genelkurmay 
Baskani da olan Enver Pasa; 2 Mare§al, 3 Orgeneral, 30 
Korgeneral, 95 Tuggeneral ve Tiimgeneral, 184 Albay, 
236 Yarbay, 236 Binba§i, 4 Kolagasi (Onyiizba§i), 4 
Yiizba§i, 4 Ustegmen ve 2 Tegmenden olusan 50k sayida 
subayi emekliye sevkederek, tanimlanan §ekliyle, " ordu- 
yu, yajlari ilerlemij ve gayri muktedir anasirdan tecrit" et- 
misrir. 31 

Bu uygulama 0 donemde ve daha sonralari 50k ele§- 
tirilmi§tir. Elbette yanh§hklar yapilmadigi da iddia edi- 
lemez; ama I. Diinya Savasi'nda Osmanh ordularinda go- 
riilen onemli ba§anlar, genelde bu dinamizmin sonucu 
olarak degerlendirilmelidir. I. Diinya Sava§i'nda tiim or- 
duya Enver Pasa'nm getirdigi disiplin hakim olmu§tur. 

Kurtulu§ Savafi'nda ordu, donemin kosullari ge- 
regi siyasetin icmde oldu. Mustafa Kemal Pa§a, 1926 yi- 
linda Izmir Suikasti olaylanyla ilintili " fedai subaylan" 
tasfiye ederek, orduda kesin ve mutlak disiplini sagladi. 
Bu baglamda, II. Diinya Sava§i sonrasindaki geli$me ve 
donii§iimler farkli bir calisma konusu olmalidir. 32 

Sonuc; Osmanli Devleti'nde ordu, bagimsizlik ya- 
ninda siyasal ve sosyal tercihlerini belirlerken, toplumun 
hatiri sayihr herhangi katmanindan destek gormedi. Or- 
negin, Alman ordularinin arkasindaki Krupp firmasinin 
desteginin benzeri Tiirk ordusunda yoktu. Balkan Savafi 
arifesinde ya§anan uluslararasi iliskiler ve bunun ic, poli- 
tikaya yansimasi, orduyu ister istemez giinliik siyasetin 



ortasina siiriikledi. Bu olu§umlar sirasinda ordu, politi- 
kacilardan ve biirokrasiden destek buldu. Ordu, sosyal ve 
siyasal fotografi "dost" ve "diisman" olarak algiladi; 0 ne- 
denle ic, politikadaki tutumu radikalle§ti. 

Osmanli Tiirkiyesi, Batik iilkelere gore geri kal- 
mi§ ve bagimsizligini kaybetmisti. Goltz Pa§a'nin yerin- 
de tesbit ettigi gibi, 0 donemde, en iyi yetisen ve toplu- 
mu d6nu§tiiriicii aydin kesim ordu mensuplanydi. Yal- 
niz ordunun, iq disiplinini koruyarak partiler iistii kalma 
becerisini gosteremedigi anla§ilmaktadir. Mejrutiyet do- 
nemini getiren ordu, bilinen nedenlerden, " siyasiyat dqi" 
kalamadi; Siyasiyat disj kalma giri§imleri, devamli ba§a- 
nsizlikla sonuglandi. Ordunun iq disiplinini saglayarak 
ba§anh olabilecegini tarih gostermektedir. Nitekim 
1960-71 yillan arasinda silahli kuwetlerdeki kimi cal- 
kantilar, siyasetle ha§ir ne§ir olan ordunun komuta kade- 
mesindeki zaafiyetlerden cikmi§tir. 1971 darbesi, biraz 
da askeri hiyeraqiyi saglama nedeniyle yapilmistir. 

Ordunun ve polisin siyaset haricinde kalmalannin 
bir diger §arti da siyasetcjlerin tiim politiklarini ba§ariy- 
la yiiriitmeleri, en kritik anlarda bile yasalarca ongoriilen 
yetki ve sorumluluklanni teror vb. nedenlerle -gecici bir 
siire icin bile olsa-devretmemeleri gerektigidir; ciinkii, 
doga bo§lugu kabul etmemektedir. 

Giiniimiizde Tiirkiye'yi, Balkanlar'da, Orta Do- 
gu da ve Kafkaslar'da asken, diplomatik ve dim-politik 
stratejilerin tehdit ettigi bir bolgesel deprem siirecinde, 
makalenin ba§inda i§aret ettigim ordudan uzaklasurilan 
kimi subaylar; Mahmut §evket Pasa' nin sovalye yakla§i- 
minda yer aldigi gibi "meziyet ve kabiliyetleri" taktir 
gormii§ miidiir, bilinmez; ama -Dersim Ayaklanmasi nda 
ve son olarak Giineydogu'da- gayri nizami harp gelene- 
gini devam ettiren ordu biinyesinde, akibetleri "fedai su- 
baylara" bir baska deyi§le Talat Aydemir ya da Cem Er- 
sever'e benzemedigi icin yine de sevinmelidirler... 
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PROF. DR. GAZMEND SHPUZA 

ARNAVUTLUK BiiiM^l-R AKADEMiSl TARlH ENSTlTUSU / ARNAVUTi.UK 




rnavutlann Jontiirk devrimi sirasindaki 
ozel ve onemli katkisini, hem £agin siya- 
setcileri, hem de daha sonraki zamanlann 



tarih^ileri bildirmisjerdir. Avusturya-Macaristan di§ isje- 
ri bakani Ehrental, devriminin ba§hca askeri kuwetinin 
Amavutlarm olu§turduklarini ve bu hareketin 
Amavutlar sayesinde geni§letildigini kabul etmiftir. 1 O 
zamamn diger §ahitleri de, omegin siyasetgi Obri Her- 
bert, Amavutlarm Temmuz ayi devriminde biiyiik katki- 
sini dile getirdi. 2 Daha sonraki inceleyiciler de, Jonttirk- 
lerin Amavutlarm yardimlari sayesinde iktidara geldik- 
lerini kabul ettiler. 3 Fakat, bu tiirdeki sonuglar genelle§- 
tirilmemi§tir ve bu problem, zamana adanan inceleme- 
lerde ozel bir yer almamiftir. 

Osmanh hnparatorlugu'nda 1908 yihnda Temmuz 
ayinin devrimine ait Balkan, Turkiye ve Bati tarihgili- 
ginde, 4 bu yiizyilin ba§mda Giineydogu Avrupa igin one- 
mi az olmayan bu olayda, Arnavut ve elemanlarmin ak- 
tif rolii gozden du§iiriiliiyor. Boylece, olaylar siralamasin- 
da Amavutlarm Sultan Abdiilhamid'in savunucularm- 
dan, reform ve anayasaya kar§i ^lkanlarla bir olmasinin 
ifadeleri yer aliyor. Oteki yandan ise, devrimin Arnavut 
destekleyicileri, Jontiirklerce kolayca kullandan kor in- 
sanlar olarak nitelendiriyordu. Bundan dolayi, jontiirk 
programindan farkli olan ulusal platformuna dayanan 
Amavutlarm ozel rolumin inkar edilmesine gidiliyor. Sik 
sik bu katki, iilke iqi veya difinda, jontiirk hareketi lider- 
lerinin bazilarmin Arnavut kokenli olmalan §eklinde 
bildiriliyor. 

Tarihsel bu genjek yalniz etnik a^isindan degil, ulu- 
sal siyasi agidan da, devrimin jontiirk kuwetlerinin (mil- 
leyetgi siyasetine) ulusa gore, incelenmelerini gerektiriyor. 
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Bu problemin incelenmesi igin anavatanm ici 5 ve 
di§inda 6 Arnavut tarih^iligi kendi katkisini vermi§tir. 

Mevcut kitaplar ve ozellikle yeni beige kaynaklan, 
genelde 1908 yihnin Temmuz ayinin devrimde ulusal 
hedefleriyle siyasi agisindan orgiitlenmis, Amavutlarm 
katilmasi ve roliiyle ilgili sorunun yeni boyutlara sahip 
olmasina olanaklan yaratmaktadir. 

JONTURKLERIN ANAYA5A 
PROGRAMINA ARNAVUTIARIN 
TEPKiSi 

20. yiizyilin ba§inda iilke i^inde Arnavut ulusal ha- 
reketinin artmasi Osmanh Imparatorlugu di§mda ve da- 
ha sonra iginde de Jontiirk hareketinin geli§mesiyle ayni 
zamanda olmu§tur. Siyasi hedeflerinin ger^ekle§tirilmesi 
yolunda Arnavut Ulusal Hareketi elbette ki, Jontiirk ha- 
reketiyle bulu§acakti. 

Arnavutlugun ozerkliginin gercekle§tirilmesi ko- 
nusunda Arnavut Ulusal Hareketi ivedi gorevinin, ana- 
yasa diizenin kurulmasi Tiirklerin hareketleriyle i§bitligi 
yaparak gergekle§tirilmesi oldugu igia jon dii§iiniiyordu. 

Bu nedenle, "Ittihad ve Terakki" (Birlesnie ve Iler- 
leme) cemiyetinin kurulu§u siralarmda ve yonetiminde 
Doktor Ibrahim Temo 7 gibi Arnavutlar da, bulunmakta- 
dir. Ismail Kemal, Ibrahim Naci (Dervis, Hima) ise hare- 
ketin en aktiv iiyelerindendi. Fakat onlarin jontiirk hare- 
ketine yakla§masi ve faaliyet yiiriitmesi hissedilir sarsin- 
tilara sahip oldu, giinkii bu hareketin Turk olmayan 
uluslarin ulusal gikarlari hakkindaki tutumu, bunu yara- 
tiyordu. Bu olguyu, 1902 yilmda Paris Kongresi'nde 
Jontiirkler tarafindan yansitilan programa Ismail Ke- 
mal'in tepkisi iyi bir §ekilde gostermektedir. 8 
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Bu tiirdeki ortamlarda, Arnavut Ulusal Komiteleri, 
ge^en yiizyihn basjarinda Jontiirk komiteleri ile yakin 
baglantilar kurdular. 9 Arnavut- Jontiirk ortak komiteleri- 
nin az olmayan sayisi, 10 Arnavutlarm Jontiirklerle i§bir- 
ligi diizeyini gostermektedir ve Arnavutlarm kendi 
programlarmda iimitlerini gostermektedir. Bu iddialar- 
la, Arnavut komitelerin bazilan Jontiirk komiteleriyle 
birle§ti. 

Tiirkiye'de bugiinkii tarihgilerin de kabul ettikleri 
gibi, Jontiirk komiteleriyle birlesen Arnavut ulusal ko- 
mitelerin hedefi, Arnavutluk adlandinlan bir bolgede 
ozerk bir yonetimin kurulmasiydi. Bu yonetime Impata- 
torluktan ayrilacak ve ozel devlette biitiin Arnavut san- 
caklari yer alacakti. 11 Bu inceleyicilere gore, iki hareketi 
son hedefleri arasinda tarn terse dii§tiiler ve amacjar bir- 
birinden 50k farkli oldu. Bu nedenle Jontiirk yoneticile- 
ri anayasa ve parlemento hakkindaki hareketlesme Os- 
manli genel niteliginin korunmasma biitiin giicjeriyle 
cahjtilar. Arnavut ulusal komiteleri ise, bagimsizhgi ko- 
rumaya ve ozel ulusal gikarlara ulasmaya cabalar yiirutii- 
yordu. 

KOSOVA'DA HUKUMETE KAR£I 
HAREKETIN BA$IAMASI VE 
RUMELI'DE KUWETEi ETKiSi 

1908 yilmin ilkbaharmda basjayarak cogunlugu 
Arnavut olan vilayetlerde durum, Kosova vilayetinde 
Avusturyanin sermaye yatinmlari, Sultan konsesyonlari 
ve Makedonya reformlannin uygulunmasi hakkinda Re- 
val Ingiltere-Rusya anla§masinda Arnavut topraklarinin 
boliinmesinin tehlikesi belirince sertlesti. Reform tasari- 
lan, Kosova ve Manastir vilayetlerinin gelecegiyle bagli 
idi. Bu vilayetlere gelince, Rumeli'de, Imparatorlugun 
boliinmesi ve yabancilarin miidahale etmeleri, Arnavut 
topraklarmi ^igniyordu. Bu tehlikeyi engellemeyen en 
biiyiik ilgiyi yurttasjari Arnavutlar gosterdiler. Boylece 
Arnavutlar yabanci kuwtlere kar§i ve sultan hiikiimeti- 
nin onlara kar§i taktigi siyasetine kitlesel gosteriler bay- 
ragini acular, Bu cer^evede Arnavutlar, anayasasinin ye- 
niden yerleftirilmesi hakkinda silahh ayaklanma bayra- 
gini yerle§tiren ilk oldular. 

Hiikiimete kar§i kitlesel gosteriler ve Balkanlar da 
silahh hareket gelince, tarihcJIerce §imdiye kadar kabul 
edildigi gibi, daga, Resne getesinin gikmasina bagli ol- 
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madi. Bu hareket, Ferizay Toplantisinin diizenlenmesi 
hakkinda, Kosova Arnavutlari'nin kaygilariyla birkag haf- 
ta once ve bu kentte silahh Arnavutlar 'in toplanmasiyla 
ba§lami§tir. 

Ferizay olaylannin §ahiti ve bu konuda kitabin ya- 
zari Siileyman Kiilce, iki ve iiq kez sirayla, hiikiimete 
kar§i protestolann, Resneli Niyazi'nin daga gikmasindan 
cok daha erken basjadiginda israr ediyor. Kitabinda, Ko- 
sova'da ki gosterilerin, 1324 yihnin ba§inda meydana 
geldigini bildiriyor. Bugiinkii takvime gore, 13 Haziran 
tarihinden sonra ba§lami§tir. Ayni zamanda, bu yazara 
gore, 20 Temmuz 1908 tarihinde anayasanin yeniden 
yerle§tirilmesi talebiyle, Ferizay 'dan telgraf gonderildi- 
ginde bu bolgelerde karma§ikliklarin ve kaygilann ba§- 
lamasinin iizerinden bir ay gecmi§ti. Bu tarih, 0 yihn 20 
Haziran tarihiydi. 12 Manastir'in Jontiirk komitesi giri§i- 
mi altinda, silahh eylemin basjamasindan iki hafta once- 
si soz konusudur. 

Kosova'da Arnavut protestolannin basjanmasi hak- 
kinda S. Kiilce, 13 Kosova vilayetinin jandarmasinin eski 
komutani Galib Bey ile tarti§iyor. Galib Bey, "Ak§am" 
gazetesine verdigi demegte, Arnavutlarm Ferizay'da 4 
Temmuz 1908 tarihinde toplanmaya ba§ladiklarini agik- 
lami§ti. Bu toplanmalarm Galip Bey'in verdigi tarihten 
20 giin oncesinde, yani 14 Haziran 1908 tarihinde ba§- 
ladigini bildiriyor. 14 Mitrovice'nin komutani §emsi Pa- 
§a'nin yardimcisi olan S. Kiilce olaylara daha yakin ol- 
mu§tur ve Galip beyin Uskiip'te ki enformasyonlanndan 
daha kesin enformasyonlar almi§tir. Galip Bey, hiikiime- 
te kar§i hareketin artinlmasini, gostericilerin yanina git- 
mesinin etkisiyle agiklamak istiyor. 

Kiik;e'nin ifadelerine ragmen, belgelerin tahlil edil- 
mesi hiikiimete kar§i protestolann ve Kosova'da silahh 
Arnavutlannin Avusturya'ya kar§i gosterilerinin, 4 Tem- 
muz tarihinden 50k daha erken zamanmda ba§lami§tir. 
Resneli Ahmet Niyazi'nin getesinin daga gikmasmdan 
bir giin sonra, 3000-4000 silahh ki§inin toplanmasi 15 bir 
giinde gerceklesemezdi. Bu insanlarm toplanmasi hak- 
kinda gali^ma ve propaganda, elbette ki, daha <jok erken 
ba§lami§ti. (Jagin belgelerinde Ferizay Toplantisinin ca- 
lismalan yansitilmami§tir, fakat bu meclisin sonucjan, 
binlerce Arnavut 'un toplanmasiyla sonucknmi§tir. Feri- 
zay Toplantisi boylece biiyiik orduya d6nu§turiilrnii§tiir. 
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Osmanli yetkilileri, kar§ilarinda binlerce silahli Arnavu- 
tun siralandigini goriince kaygilanmaya ba§lami§tir. 16 

Ferizay olaylari ve boyutlari, Manastir vilayetinde 
kuwetli etkisini verdiler. 3 Temmuz 1908 carihiude 
Arnavut kokenli Subay Ahmet Niyazi'nin ba§kanhginda. 
Resne askeri birimi, daga gikti. 17 

Niyazi ve digerlerinin daga gikmalan "Ittihad ve 
Terakki" komitesinin Manastir merkezinin karan ve em- 
ri olmadan gerr;ekle§tirildi. 

Bir yil oncesinde Paris 'te Jontiirk Kongresi, silahli 
ayaklanmanin kendisinin siyasi hedeflerinin bir yil son- 
ra, 1909 yazinda, gerceklestirilmesini diisunmujtii. Fa- 
kat olaylar, Jontiirk liderleri arasindaki radikal elemanla- 
rinin da ongordiiklerinden cok daha hizh bir §ekilde ge- 
listi. Dahasi, jontiirk yoneticileri, Y.H. Bayur'un kabul 
ettigi gibi, geriye doniileyemeyecek durumda kaldilar. 18 
Ferizay'da, Arnavutlann kitlesel silahli protestolari kar- 
§ismda, onlar, bu hareketi kabul etmek zorunda kaldilar 
ve kendilerinin siyasi cizgisinin desteginde kullanma zo- 
runda kaldilar. 

Arnavutlar, di§ tehlikeler kaqisinda devrime katil- 
dilar, cunkii Osmanli ImparatorlugVnun toprak biitiin- 
liigiiniin cjgnenmesi, en sonunda, Turk degil Arnavut 
topraklanyla odenecekti. Di§andaki olaylar, iilke icinde 
geli§meler, Kosova vilayetinde ve daha sonra Manas- 
tir'daki olaylari hizlandirdi. Bu konuda Jontiirk radikal 
yoneticilerinin de siyasi ve orgiitleyici tutumunun degi§- 
mesine neden oldular. 

D15 ve ic faktorlerden dolayi, Jontiirk yoneticileri 
bekleme taktiklerinden veya 1909 yihnin baharinda 
ayaklanmanin hazirlanmasi planlanndan vazgectiler. Bu- 
rada jontiirk toplulugunun en a§iri kolu sozkonusudur. 
Onlarin gogunlugu Imparatorluk icin biitiin iimitlerini 
yalniz Sultan II. Abdiilhamid'in olmesinde dayatmi§ti. 19 
Bu gercektir ve anayasinin ilan edilmesi bu elemanlara 
siirpriz oldu. Onlarin fjOgu, bu olguya §a§tilar. 

Jontiirk yoneticileri Arnavutlann hukumet siyase- 
tinde memnuniyetsizligini ve ana topraklarinin kaderiy- 
le ilgili kaygilanni kullandilar. Jontiirklerin Arnavutlara 
gonderdikleri cagrilari antiemperyalist cagnlardi. Onlar- 
dan birisi "Arnavutlugun Merkezinde" yaziyordu. 20 
Arnavutluk icin bzel bir merkezin olmasi, Jontiirkler yo- 



neticilerinin ona verdikleri oneme bagliydi. Ayni zaman- 
da Arnavutlann geni§ katihmlanni ve anayasa hareketi- 
ne geni§ roliinii tasdik ediyor. 21 

Antiemperyalist ijagnlar, Arnavut halkinda, ozel- 
likle Kosova ve Manastir vilayetlerinde, biiyiik yanki 
uyandirdi. Bunun nedenleri, dahayukandaincelendi. Bu 
sloganlar, Arnavutlann Jontiirklerle birle§me siirecini 
hizlandirdi. 

Ferizay Toplantisi orgiitleyicileri, Arnavut komite- 
lerinin ve yurtsever cetelerin ulusal programi koruyup, 
tanitilmasi hakkinda miicadelesi ve Jontiirk hareketle- 
riyle bir olmamasi hakkinda miicadelesi, Arnavut Ulusal 
Hareketi'nin kaderri igin onemliydi. Jontiirk yoneticile- 
rin taktikleri ve demagojisi Imparatorlugun Tiirk olma- 
yan uluslara ve ozellikle Arnavut ulusuna kar§i, jontiirk 
komitesinin gelecekte nasyonalist siyasetinin kokiinii 
temsil ediyor. 

ARNAVUTLUK'UN SIYASI GELECEGl 
HAKKINDA FERIZAY TOPLANTISI 
KUgKUIARI VE TARTIS. MALAR 

Di§ tehlike ve onun kaqilanmasi icjn kuwetlerin 
toplanmasi cabalari siralarinda Arnavutlar yerel yetkili- 
lere memnuniyetsizlik yaratmaktaydi. 22 Onlarin kar§i- 
smda hiikiimet kurumlan, merkez ve yerel kurumlar 
kuwetsizdi, yerel yetkililer durumu ellerine alamadilar. 
Kosova'dan enformasyonlara gore Kaganik bolgesinin 
kuzeyinde onlar Ferizya'daki Arnavutlann toplantisinin 
orgiitleri temelinde cahyordu. 23 Bu tiirdeki bir durum 
Arnavutluk'un diger bolgelerinde de mevcuttu. 24 

Ferizay bolgesinde silahli insanlarin toplanmasi git- 
tikge artiriyordu. Onlar arasinda ate§li tarti§malar diizen- 
leniyordu. Boylece istanbul'a kar§i takinilan tutum ve 
Jontiirk programinin tutumu tarti§iliyordu. 25 

Ilk planda di§ tehlikesi cikmi§ti, ve Kiilce'nin ifade- 
lerine gore, topianan insanlarin basjica gorevi "Koso- 
va'nin Arnavutluk'un beklenilen diismandan savunulma- 
siydi". 26 Di§andan miidahale etme, di§ tehlike, §emsi 
Pa§a oglu Miifit Bey'e gore Arnavutlann en zayif nokta- 
sini olu§turuyordu. Bu §ey Arnavutlann kalplerinde bii- 
yiik bir yaradir. 27 

Anayasanin yeniden yerle§tirilmesini ve parlamen- 
tonun yeniden toplanmasini gercekle§tirmek icjn Feri- 



zay'da Arnavutlann tarti§malan yakla§ik bir hafta siirdii. 
Onlann kabul etmemeleri, Kiilce'nin ileri surdiigii gibi 
Arnavuclann gerici diifunceleriyle incelenemez. iCulce 
kendisi junlari yazmi§tir: 

"Galice'den Haci Sabani, miisliiman olan meclisin 
katilanlanna anayasanin ilan edilmesi Arnavutlara ic ve 
di§ planda inane getirecek durumda degildi. 
Arnavutlann topraklarinin butiinliigiinun korunmasi ve 
ozerklik hakkinda miicadele etmelerini hedefleyen Priz- 
ren Birligi'nin hizh yillarmm anilan tazeydi. Ilk anaya- 
sasinin ve parlementosunun aci deneyi de tazeydi. Os- 
manh Imparatorlugu'nda anayasa rejiminin yerle§tiril- 
mesi cabalan, o zamanlarda, Arnavut topraklarinin bo- 
lunmesini engelleme durumunda degildi ve yurtta§lan- 
na hie bir ulusal hak vermediler. Anayasa Arnavutlann 
temel ulusal cikarlanni gercekle§tirmeye yeterli degildi. 

Ar§iv belgelerine gore, Ferizay Toplantisi'nda 
Arnavutlugun ozerkligi hakkinda talep, katilanlar ara- 
sinda cok yaygindi ve somut olarak ifade edilmisti. Bu- 
nun saglanmasi hareketinin ba§mda Necip Draga ve 
Bayram Qurri vardi. Kiilce'ye gore bu ikisi, rejimin tah- 
rip edilmesi, dahasi sultan Abdulhamid'in tahrip edil- 
mesi icin, "Ittihad ve Terakki" hareketinin icjnde bulun- 
malarma ragmen, Jontiirk komitesi gibi, anayasayi ortak 
yurdun kurtulmasinin tek araci olarak nitelendirmediler. 
Kiilce'nin kabul ettigi gibi, anayasanin ilan edilmesiyle 
onlar ozel cikarlanni da izliyorlardi. 28 

Tartismalardan sonra, 15 Temmuz 1908 tarihinden 
onceki toplantida soz verildi. Bunun hedefi huzurun ko- 
runmasi, oldiirmelerin engellenmesi ve iktidara yerlile- 
rin gelmeleriydi. Orada, iktidann basinda sultanin da 
onayiyla insanlanndan birisinin koyulmasini istediler. O 
zamanda, Kosova'daki konsolosluk temsilcileri hakh bir 
sekilde, bu kararlarin onaylanmasinm Arnavutluk ozerk- 
liginin hayata gecmesinin baslangici anlaminda oldugu- 
nu tasdik ediyordu. Pristine'de sirp konsolosu Pecanac, 
orada toplanan Arnavutlarda, Arnavutlar tarafindan ya- 
§anan biitiin bolgelerin destegiyle, Arnavutlugun ozerk- 
liligin gercekle§tirilmesi iddiasinin yayildigini acikladi. 
Bunun icin, raporunda soz ettigi gibi, bu toplantida 
ozerklik ruhunun basanh olmasi ion angaje edilmis- 
tik. 29 Bu sey, ozerklik ozlemlerinin katilanlar siralannda 
biiyiik bir yeri aldigini tasdik ediyor. 
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Her yerde ozerkligin, Arnavutlann iyiligine, anaya- 
sa haklarinin hayata gecirilmesinin ve topraklarinin bii- 
tiinliigunun saglanmasinin en iyi yolu ve garantisi olaca- 
gi fikri pekistirilmesiydi. Bu nedenle, Frezay Toplantisi, 
devrimde Arnavutlann Jontiirklerle birlesecekleri plat- 
form ile ilgili olarak sert miicadelenin sahnesi oldu. Sul- 
tan'in otokrat egemenligi hakkindaki tutum, sorusmr- 
maya koyulmamaktaydi. Problem, Arnavutlann anayasa- 
nin yerlestirilmesinden memnun kalacaklan mi, yoksa 
Arnavutluk'un ozerkligini saglanamasini isteyecekleri 
miydi. 

Manastir Vilayetinde, Jontiirklerle isbirlik progra- 
mi platformu sorunu hakkinda ayni tartisma meydana 

Clktl. 30 

UNUTU^MU£ ARNAVUT- JONTURK 
ANIA^MAIARINDAN BIRiSi 

Arnavutlann anayasa hareketiyle kitlesel birliginin 
sonucunda Niyazi'nin kendisinin ifade ettigi gibi, 31 Res- 
ne cetesi iki iic kat arm. 32 Silahlarla ayaklanmaya kalkig- 
malannin motifleri, Ferizay 'da Kosova Arnavutlarmm 
motifleriydi. Onlardan bazilan anayasayi reformlarm uy- 
gulanmasini engelleme yolu, yalniz genel anayasa hakla- 
rinin saglanmasi yolu degil, genel ulusal cikarlarinin 
saglanmasi, dahasi Arnavutluk ozerkliginin saglanmasi 
yolu olarak da anla§ilmi§tir. 33 

Niyazi Resne'nin hatiralan Arnavut ulusal komite- 
lirinin Jontiirk komiteleriyle i§birliginin saglanmasi go- 
rii§melerinin yolunu yansitmiyor. 

Bu hatiralarda Korea cetelerinde Arnavutlar ile 
Jontiirkler arasinda temaslar gblgede birakiliyor. Qercjz 
Topuli ve beraberindekileri, "Ittihad ve Terakki" Komi- 
tesinin programina razi oldular, fakat onun yanisira, 
Arnavutluk ozerkliginin gercekle§tirilmesini istiyorkrdi 
ve Arnavutlugun Sultan tarafindan gonderilecek bir gii- 
vernatorden yoneltilmesini talep ediyorlardi. Niyazi, 
temsilcisi Remzi Bey, Arnavutlann biitiin isteklerinin ve 
taleplerinin Jontiirk komitesi tarafindan gercekle§tirile- 
cegini acikladi. 34 

Niyazi'nin hatiralanni toplayanlar, Jontiirk komi- 
telerinin Arnavutlann ulusal haklarinin gercekle§tiril- 
meleri hakkinda, ozellikle Arnavutluk ozerkligi hakkin- 
da her hangi bir angaje olmayi iistlenmediklerini goster- 
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di. Dahasi, onlar bu tiirdeki taleplerin devrime kitlesel 
§ekilde katilaa Arnavutlardan olmadiklanni gostermeyi 
hedeflediler. 

Bu tutum kendi gerekcelerinden yakla§ik iki yil 
sonra yayinlaadi. Arnavut-Jontiirk cati§masinin acik bir 
sekilde patlamasinin ve silahh bir sava§a doniismesinin 
zamaniydi. Arnavutluk'ta genel du§iince Jontiirkler tara- 
findan devrimin ittifakgilari olan Arnavutlara verilen 
sozler ( de durulmami§ti. 35 Onlar Arnavutlara ozerkligi 
verme vaadlerini tamamladilar. Dahasi anayasa aracih- 
giyla sagladiklan haklanni da inkar ediyorlardi. (Jok sa- 
yida Turk izleyicilerin ifade ettikleri gibi, hatiralar, Ma- 
nastir Jontiirk komitesinin onayiyla yayimlanmisnr ve 
bu komite kusku yok ki, Arnavutluk'ta yaratilan yeni 
durumdan dikte edilen belirli hedefleri izliyordu. 36 
Jontiirk yoneticilerinin Niyazi'nin yazilarina miidahale 
etmesinin etkileri biiyiiktiir, yoksa hissedilir anlas,maz- 
liklar ve eksiklikler anla§ilamazdi. 

HURRIYET ZAFERININ 
HIZEANDIRICISI OIAN 
FERIZAY 5ILAHLI 
KUWETLERI TEMSiLClEERiNIN 
ULTUMATOMU 

Jontiirk yoneticileri, Ferizay'da toplanan silahh 
Arnavutlann takinacaklan tutum icjn kaygiliydi, yani 
Arnavutlar anayasa talebiyle mi yetineceklerdi, veya da- 
ha 15 Temmuz tarihi oncesinde belirlenen tizellik tale- 
binde mi bulunacaklardi. 

Onlann sayisi qok sayida belgeye gore 30 bin ki§iye 
ula§mi§ti. Bu rakam, ne kadar biiyiitiilmii§ olursa olsun, 
yine ku§ku yok ki, binlerce kijiden olu§an silahh kuwet, 
gercek birim soz konusudur. 

Ferizay'da 50k sayida tartifmalardan sonra Isa Bole- 
tini de dahil, Kosova temsilcileri, Sultan tarafindan ana- 
yasanm yeniden ilam ve parlamentonun yeniden toplan- 
masini istediler. 37 Arnavutluk'un ozerkligi hakkinda ta- 
lep ise, yakin gelecege birakildi. Bunu, anayasamn ilan 
edilmesi giiniinden sonra meydana gelen olaylar tasdik 
ediyor. 

Ferizay talepleri temeline anayasamn koyulmasi, bu 
toplantiya katilanlann ulusal talepleri nden uzakla§mayi 
ifade etmesine ragmen, Sultan' in inandigi insanlara kar- 
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§1 zaferi i§aret ediyordu. Bu siyasi hareketinin ba§inda, 
Necip Draga ve Bayram Ourri bulundu. 

Binlerce silahh ki§ilerden desteklenen anayasa hak- 
kinda bu talep, 0 zamanda olaylarin aki§ini inanilmaz 
boyutlarda hizlandirdi. Onunla devrimin basjica talebini 
gerceklestiriyordu ve biitiin devrim kuwetlerinden des- 
teklenen talepi gercekle§iyordu. Bu talep, anayasamn 
onaylanmasiydi. Bu belgenin etkisi, diger bolgelerde 
anayasa hakkinda hareketlere hiz vermesi oldu. Yine 0 
giinde Arnavut olan Eyiip Sabri'nin yonetiminde Ohri 
cetesi daga cjikti. S. Kiilce de bunun firsattan kaynaklan- 
madigini diisuniiyor. 38 Ohri cetesi Resne'nin cetesi gibi, 
Arnavut niifusun katilmasiyla "halk tiimenine" doniiftii- 
riildii. 21 veya 22 Temmuz tarihinde, Arnavut Bekir 
Grebeneya'nin (Grebeneli Bekir), 30 askerle Kostur cete- 
si kuruldu. Burada ceteye bolge niifusundan 100 ki§i ka- 
tildi. 39 

Bu olaylar, Kosova ve Manastir vilayetlerinde, 
Arnavutlann silahh kitlesel hareketi "Ittihad ve Terakki" 
komitesinin aktif iiyelerini silahh ayaklanmaya sokmasi 
nedenidir. Bu tutum, radikal elemanlarmin ongordiikle- 
rinden bir yil once olarak, hareketi kontrol etme ilgisin- 
den dikte ediliyordu. 

ANAYASA, JONTURKLER i0N HEM 
YUKSEK HEDEF, HEM DE YUK5EK 
HEDEFIN A£IEMAMASI iSTEGiYDi 

20 Temmuz talebiyle ilgili olarak Sultan' in cevabi, 
Ferizay'da bekleniyordu. Gecen her dakika, durumu da- 
ha agir yapiyordu. Yildiz Koskii'nde 0 giinlerde egemen 
olan bu ruhu, Mehmet Ali Aym gibi Turk dinceleyicile- 
ri kabul ediyorlar. 40 

Ferizay'da toplanan Arnavutlar yalniz Sultan'i de- 
gil, bu toplantiyi kullanmaya ilgi gosteren Jbntiirkleri 
de kaygilanirdi. 

Arnavutlann sabn sona erdi. Onlar Istanbul'dan 
kendi taleplerinin onaylanmasim beklemeyecekti. 22 
Temmuz tarihinde Ferizay'da "Bize vermediklerini ken- 
dimiz alahm" basjikh slogan haykinldi. Devrimci karar- 
h eylemler icin cagn yapihyordu. Bu §ey, Jontiirk yone- 
ticilerinde korkuyu getirdi. Onlar bu hareketin hem si- 
yasi, hem toplumsal planda, sinirli programdan cok daha 
uzak gitmesinden korktular. 
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Olaylarin sahibi olan Siileyman Kiilce Jonturk yo- 
neticilerinin duyduklan korkuyu 1944 yilinda yani 36 
yildan sonra iyi bir §ekilde anlatmi§tir: 

"Eger oyle ise vermediklerini kendimiz almaya gi- 
delim. Bunlari Ferizay'da toplananlar soylediler, -Alma- 
hsin... Bunu soylemek kolaydir... Fakat bu 30 bin ki§i- 
nin, silahlariyla Uskiip, Selanik, Istanbul'a dogru gitme- 
sini diijiiniirsen bu §ey insanlari korkutuyor. Galip 
Bey'in yonetiminde bu yiiriirliigiin olanagina kar§i gi- 
kanlar korkmaya ba§ladilar. Onlar bu yiiruyu§un Make- 
donya'daki izlenimlerini dii§iinerek, korktular. Onlar 
hiristiyanlar iizerinde yapilacagi eylemler nedeniyle siya- 
si karma§alan dii§iiniiyorlardi. Bu talep gergekle§mezse 
ne olacakti acaba? §imdi bu sorun tarti§ilmaya basjan- 
mi§ti." 41 Bu arada, Jontiirk yonetiminin kaygisi gittikge 
artmaktaydi, giinkii Galip Bey'in ve beraberindekilerin 
sabirh olma hakkinda talepleri bo§a gikiyordu. 42 

Jontiirk yoneticilerin miisliiman Arnavutlarin Ma- 
kedonya'da hiristiyanlarla gati§ma ihtimalini inceleme 
gabalari temelsizdir. Bunlara ragmen, olgular tersini gos- 
teriyor. 25 Temmuz tarihinde, Mitrovige'de Besa Soz Ko- 
misyonu bir miisliimani oliim cezasina garptirdi. Bu 
miisliiman iki gun once bir hiristayani oldiirdii. Bu karar 
iktidar kurumlarinin oniinde uygulandi. 43 

Yaratilan durumda, anayasinin yeniden yerle§tiril- 
mesini diger iimitlerin yanisira, ba§ka bir onemli de al- 
di. Anayasinin kurulmasi devrime katilan Arnavutlarin 
huzuru icjn en uygun arag olacakti. Boylece durumun 
kontrol edilmesi gergekle§tirilecekti. 

Bu yeni gergekcjligi Jonturk liderleri Kosova'da, 22 
Temmuz tarihli telgrafla, Istanbul'a bildirdiler. Pri§tine 
Belediye Bajkani Sudi Efendi ulemalan, Kosova yoneti- 
cilerinin adina Sadarete ve Me§ihat'a gonderdi. "Durum 
huzursuzluga giremez. Halk daglardan silahh olarak ge- 
liyor. Liitfen olumlu cevap veriniz. Memnun edici cevap 
gelmezse tehlike biiyiiktiir." Telgraf dairesi oniinde top- 
lanan silahh halk, kendi taleplerinin tamamlanmasini is- 
rarla bekliyordu. 44 

Bu telgraf Ismail Kemal Bey'e gore sultanin aklin- 
da biiyiik bir iz birakti. Bu izlenim, biitiin Jonturk teh- 
ditlerinden ve biiyuk kuwtelerinin protestolarindan da- 
ha biiyiiktii 45 
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Binlerce degil, onbinlerce sayidaki Ferizay devrim- 
ci kuwetlerinin yuriiyii§iinun engelenmesi sorundu. 
Ku§ku yok ki onlara yol boyunca binlerce lci§i birle§ecek- 
ti, ciinkii diger bolgelerde ayni ortam egemendi. 46 

Anayasanin ilan edilmesi yeti§en bir bitki gibi ol- 
mu§tu. Bu tiirdeki gergin bir durumda Jonturk liderleri 
sultanin onayini beklemeden anayasayi kendileri ilan et- 
meye cabalar yiiriittuler. Bu olayla onlar halk kuwetleri- 
ne, ozellikle Arnavutlara Istanbul'a kadar yiiriiyerek onu 
almalarina izin vermediler. 

23 Temmuz 1908 tarihinde Manastir, Pre§eva, 
Kopriilii ve diger bolgelerinde anayasa ilan edildi. 

OZERKljGiN SAGUNMA5I HAKKINDA 
ARNAVUTLARIN SOMUT EYI^EMLERE 
GE^MEEERi 

Anayasa ilan edildi, fakat devrim sona ermemi§ti. 
Devrimi daha da ilerletme cabalari, hem siyasi alanda, 
hem nasyonel alanda Arnavut topraklarinda eksik olma- 
di. 

"Hiirriyet'in" ilan edilmesi sirasinda diizenlenen 
gosterileren, tokrasiye kar§i miicadeleyi sonuna kadar go- 
tiirmenin ifadesidir. Bu durum kar§isinda Jonturk yone- 
ticileri bu gosterilere halklarin anayasa hakki konusunda 
soz verme dileklerini kar§ilamaya yoneldiler. Bu ifadeler, 
anayasa rejimi dii§manlanna kar§iydi. Fakat onlar 
Jonturk yoneticilerinin taleplerinin sinirlarini igeriyor- 
du. 

Arnavut kentlerinde Jontiirkler, hem gostericilerin 
sayisini, hem de sloganlann sayisini sinirlamaya gaba yii- 
riitiiyordu. Jontiirk liderlerinin hedefleri yersiz degildi.2 
Agustos 1908 tarihinde I§kodra'da diizenlenen mitingte 
"Ya§asin Ozgiirliik!", "Ya§asin Arnavutluk!" sloganlari 
haykirildi, fakat Jonturk komitesi bu vesileyle Arnavut 
askerlerinin kisjalarda kapali tutulmalan icin emir ver- 
mi§ti. 

Bu tiirdeki bir durumda bulunan Jonturk yonetici- 
leri kitlesel gosterileri engellemek igin biiyiik gaba 
sarfettiler. Kosova vilayetinde onlara gosterilen yerlerde 
subaylar ve yerli yoneticilerin toplanmalarini diizenledi- 
ler. Bu ruhta anayasanin ilan edilmesinden bir gun sonra 
24 Temmuz tarihinde onlar Uskiip'teki Vilayetin merke- 
zinde Ferizay Toplantisi temsilcileriyle de bir miting dii- 
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zenlediler. Fakat, bu Toplantinin katilanlan, bu tiirdeki, 
yani sinirli bir prosediirle razi olmadilar. 47 Silahli olan 
4000 koylii Uskiip'e gitmek istediler. 48 Bu talebi belirli 
hedeflere baghydi. Onlar oraya Arnavutluk'un ozerkligi- 
ni istemeye gitmekteydi. Bunun merkezi Uskiip olacak- 
n ve yonetimi genelekler temelinde olmahydi. 49 

Rusya konsolosluk kaynaklanna gore, 4000 silahli 
Arnavut, Mitrovice'den Uskiip'e giden treni engellediler. 
Bu trende anayasanin ilan edilmesi nedeniyle kutlamala- 
ra katilacak delegeler bulunuyordu. Onlar, bu vesileyle 
ozerk Arnavutlugu ilan etmek icm Arnavut halkinin is- 
teginin ilan edilmesini vurguladilar. 50 Bu kaynaklara go- 
re, Uskiip'e girmek isteyen Arnavutlar, bu vaadi aldiktan 
sonra dagitildi. Bu vaad, Arnavutluk'ta egitimin iyile§ti- 
rilmesiyle ilgili onlemlerin alinmasiydi. Bu, okullarin 
acilmasi ve derslerin Arnavutga verilmesiyle ger<jekle§ti- 
rilecekti. 51 

O zamanda, §. Kiilce Arnavutlann bagimsizlik sa- 
vasi iddiasini ve perspektifini inkar etti. Ferizay olayla- 
nndan dolayi, Arnavutlann bagimsizlik degil, Osmanh 
bayragi altinda ya§ama isteklerinde birle§tiler hatali id- 
diasini ileri siiriiyor. 52 Balkanlar'da durumun korunmasi 
amach Biiyiik Kuwetlerin siyasetinden §artlanan, ba- 
gimsizlik degil, ozerkligin istenilmesi talebi, 
Arnavutlann devrime §artsiz katildiklan anlamina gel- 
mez. Onlar Osmanh egemenligi altinda bulunmaya de- 
vam edecekti, fakat §imdi kendilerini hukukuin pozisyo- 
nu acisindan giivenceye almalan gerekiyordu. Bu temel- 
de bagimsizhgin hazirlanmasi diisuniiliiyordu. Bu husus, 
sartlann yaratildig bin zamanda giindeme koyulacakti. 
24 Temmuz tarihinde Uskiip'te olaylann gelismeleri 
Arnavutlugun ozerkliginin gergekme§tirilmesine kadar, 
savasi devam ettirme kararhgini tasdik ediyordu. Bunun 
nedeniyle, Jontiirk yoneticilerinde gergin bir durum ya- 
ratildi. Bu durumun kar§ilanmasi igin onlar ki§lalann as- 
keri kuwetlerini orgiitlediler. Kara Kuwetler kenti gev- 
relediler ve tepelerde havan topu birlikleri yerle§tirildi. 
Uskiip, dii§man kuwetlerince gevrelenmi§ gibi sava§ du- 
rumunda bir kente benziyordu. 

Bu seklide Osmanh yetkilileri silahli kuwetlerinin 
merkeze girmelerini engellediler. Onlann temsilcileriyle 
anla§ma gergekle§ti. Arnavutlar anayasal rejimin korun- 
masina soz verdiler. Jontiirk yoneticileri ise bir dizi vaad- 
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leri yaptilar. Onlar, Jontiirklerin "Ittihad ve Terakki" ko- 
mitelerinin yanisira katilmaya soz verdiler. 

Qok sayida bolgede halk, Arnavutga, dili, okulu 
hakkinda, yonetim ozerkliginin gergekle§tirilmesi iqin 
eyleme girdi. Pratikte iki iktidar yerle§ti. Elbette anla§i- 
lan bir §ekilde bu iktidarm hayati uzun olmadi. 53 

SONUC 

Devrimin sava§an kuwetlerinin yansitilmasindan, 
Arnavutlar Abdiilhamit otokrasisinin destekleyicisi ol- 
madigi, tersine anayasa, ozgiirliik, ulusal ve demokratik 
haklar iq'm miicadelenin temel kuwetini olu§turduklan- 
ni gosterdiler. 

Arnavutlann devrime kitlesel sekilde katilmalan ve 
anayasanin yerle§tirilmesi hakkinda temelli katkilan ve 
parlamentonun gagnlmasina katkilan tarti§ilmazdir. 
Arnavutlann siralannda Jontiirklerle birle§me de prob- 
lemler oldugu her sey sultana inanmaktan veya anayasa- 
ya kar§i dii§manliktan kaynaklamyordu. Bu olgularm ne- 
deni, Jbntiirkler program ve siyasetinin Arnavutlan 
memnun etmemesine ve tarn inane, yaratmamasina tep- 
kisiydi. Buna ragmen, Arnavut elemanlan anayasa 6z- 
giirlukleri hakkinda kararhydi. Bunu, birkag ay sonra, 
31 Mart 1909 tarihinde anayasa rejimine destegindeki 
tutumda ifade edecekti. 

Fakat 1908 Haziran ve Temmuz tarihlerinin olayla- 
n, iilkenin igi ve di§indaki siyasi cevreler, Arnavut niifu- 
sunun kitlesel hareketine tamamen cevap verme duru- 
munda degildi ve Jontiirk yoneticilere, e§it ortaklar gibi 
kabul ettirilmeyi gercekle§tiremediler. Bu tiirdeki bir 
durum, sultan yonetimi siyasetinin sonucuydu. 

Arnavut ulusal cemberlerinin orgiitlenme zayiflik- 
larmdan faydalanan Jontiirk yoneticileri, Arnavut 
Jontiirklerinin yardimiyla, Arnavutlann ozerklik icin 
miicadelesini sinirlandirmayi ba§ardilar. Boylece, bu ha- 
reketi anayasa ici hareket sinirlannda tutmayi gercekle§- 
tirdiler. 

Bu yonde, Arnavut ulusal komiteleri ve yurtsever ce- 
teleri tarafindan propaganda yoniiniin gozden diifiiriilme- 
si, iyi bir etki vermedi. Bu husus, kamuoyunda Arnavut 
ulusal programinin tanitilmasinda kendisinin onemine sa- 
hipti. Boylece devrime katilan Arnavut kuwetlerinin hep- 
sinin, Jontiirklerle bir olmasina izin verilmedi. 
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Daha sonraki tarihin gosterecegi gibi Arnavutlar, 
Jontiirk rejiminden dii§ kmkligina ugrayarak, 1909- 
1912 doneminde ayaklanmalarda bagimsizlik savasina 
katildilar. 

Smirlandirmalan ve 50k du§iik ger^eklejmelerine 
ragmen, daha sonraki zamanlarda iktidarda Jontiirklerin 
nasyonel-§oven siyasecinin yuriitiilmesine ragmen, 1908 



yilmin Temmuz aymin devrimi, Balkan yanmadasinda 
halklarin ilerlemesinde ileri bir adimdi. Arnavut halki, 
bu devrimin ba§arisi ve anayasa diizenin kurulmasi iqia, 
ozel bir katkida bulundu. Kendi kaderleri igin karma§ik 
ortamlara ragmen, Arnavutlar, ulusal kurtulus, hakkinda 
miicadeleyi imparatorluk halklarinin savasryla, ozellikle 
Tiirk halkimn ve diger halklarin miicadelesiyle bagladilar. 
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1913'DE ISTANBUI/DA IMZAIANAN 
BULGAR-TURK ANTIAJMASI VE BUEGARISTAN'DA 
TURK-MUSEUMAN NUFUSUN HAKEARI 



PROF. DR. CENGiZ HAKOV 

BULGARIAN ACADEMY OF SCIENCES INSTITUTE OF BALKAN STUDIES / BULGARISTAN 



/ 877-1878 Rus-Tiirk Sava§i sonucu Bulgar Dev- 
leti'nin yeniba§tan ihya edili§inden, bugiinkii si- 
nirlanmizia genel hatlariylae gizildigi Binnci 
Diinya Sava§i sonuna kadar, Bulgar ve Tiirk-Miisluman 
niifusun sayisinda onemli degi§iklikler olmu§tur. Daha 
Rus-Tiirk Sava§i devam ederken Bulgar Prensligi ve Do- 
gu Rumeli hudiitlan iginde kalan topraklardan yakla$ik 
bir milyon dolayinda Tiirk ve Musliiman niifus Tiirki- 
ye'ye goq etmiftir. 1 1880 tarihinde Bulgar Prensliginde 
yapdan ilk resmi sayimindan elde edilen veriler, Bulgar 
ntifusunun 1.920.000 ki§i oldugunu, veya toplam mem- 
leket niifusunun %71'iai te§kil ettigini; Turk-Miislii- 
man niifusun ise 750.000 ki§i oldugunu ve toplam niifu- 
sun %28'ini refkil ettigini gostermektedir. 2 Dogu Ru- 
meli'nin Bulgar Prensligi'yle birle§mesi, Balkan Sava§la- 
n ve Bulgaristan'in komfu Balkan iilkeieriyle imzaladigi 
antla§malar sonucu, Bulgaristan Turkleri'nin bir kismi 
Tiirkiye'ye goc, ederken, Dogu ve Ban Trakya ile Make- 
donya ve Dobruca'da yasayan Bulgarlar'in da onemli bir 
kismi Bulgaristan 'a goc; ettiler. Bu kaqilikh gorier neti- 
cesinde, memlekette Bulgar niifus arahksiz artarken, 
Tiirk niifusu giderek azaldi. Ornegin, 1880 ydinda yak- 
la§ik 2.000.000 ki§i olan Bulgar niifus, 1900 ydinda 
3.700.000'e; 1926 ydinda da 5.400.000'e yiikseldi. Ay- 
ni zaman diliminden Tiirk-Miisliiman niifus ise 1880 yi- 
linda 750.000 ki§i iken, 1900 ydinda 643.000'e du§tii 
1926 ydinda, gelindiginde ise 825.774'ii buldu. 3 Tiirk- 
lerin diger Miisliiman niifusa gore oranina gelince, 1910 
ydinda yayinlanan istatistik veriler bunu acik segik gos- 
termektedir. O yd icinde Tiirk-Miisliiman niifus, toplam 
memleket niifusunun %13'iinii tefkil etmekteyken, bun- 
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lardan %11'ini Tiirkler ve geri kalan %2'sini de Tatarlar, 
Gagavuzlar ve (^ingeneler te§kil etmektedirler. 4 

Bulgar devletinin ihya edili§iyle dogrudan dogruya 
ilgisi olan "Biiyiik Devletler" ve Bulgar devlet adamlari 
icin Bulgaristan 'da cok sayida Tiirk niifus bulundugu 
§iiphe gotiirmez bir gergekti.) Daha Ye§ilkoy (San Stefa- 
no) Antla§masinin 7. maddesinde ve 1878 ydinda imza 
edilen Berlin Antla§masinin 4. ve 12. maddelerde Bulga- 
ristan Tiirk niifusunun gikarlan ve haklarinda bahsedil- 
mekteydi. 5 Miisliiman niifus arasinda en kalabahk olma- 
si itibariyle bu antla§malarda Tiirklerin cikarlari ve hak- 
lanndan bahsedilirken bunun geri kalan biitiin miislii- 
man niifus icin de gecjerli oldugu anla§ihyordu. Bulgaris- 
tan'in tarn bagimsizlignu ilan ettigi 1908 yilmdan he- 
men sonra bizdeki miiftiiliiklerin biitiin sorunlarina qo- 
ziim getiren Bulgar- Tiirk Protokolii'niin imzalani§i esna- 
sinda 6 artik Tiirk belediyelerinden degil de Miisliiman 
belediyelerinden bahsedilmekteydi. Zira miiftiiliiklerin 
faaliyet alanina biitiin miisliimanlar dahil edilmekteydi. 

Birinci Diinya Sava§i arifesinde kendileri icin olu- 
§an miisait uluslararasi konjoktiirden ve Osmanli Impa- 
ratorlugunun yiizyillar siiren varhgindan sonra son on 
yilda ya§adigi cokii§ten yararlanan Balkan devletleri, im- 
paratorlugun Balkanlardaki son topraklarini da aralarin- 
da paylas_abilmek igin 1912 ydinda Balkan Ittifakini 
kurdular. 7 1912 yih Ekim ayinda ba§layan Birinci Bal- 
kan Sava§i, Balkan Ittifakina giren devletlerin zaferi ve 
Tiirkiye'nin yenilgisiyle sona erdi. 30 Mayis 1913 tari- 
hinde imza edilen Londra Bari§ Antla§masi 8 uyannca 
Midye-Enez hattinin batismda kalan topraklari, bagim- 
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sizhgini ilan eden Arnavutluk haric, Balkan Ittifakina 
giren devletlerin eline geciyordu. Bulgaristan, Dogu ve 
Ban Trakya ile Rodoplar ve Makedonya'dan biiyiik top- 
rak edinimlerine sahip oluyordu. Fakat biitiin bunlar onu 
tatmin etmedigi icin Londra Ban§ Antlasmastnin imza- 
Iani§indan bir ay sonra Tiirkiyenin Balkanlardaki son 
topraklarmi da payla§mada aralannda cikan anla§mazlik- 
lar, Bulgaristan ile miittefikleri arasinda ikinci Balkan 
Savafinin cikmasina neden oldu. 9 Savas, Bulgaristanin 
hezimetiyle son buldu. Bunun neticesi olarak da Birinci 
Balkan Savasi sonucu elde ettigi edinimlerinin daha bii- 
yiik bir kismini kaybetri. 10 Agustos 1913 tarihinde im- 
za edilen Biikre§ Bari§ Antlasmasi uyannca Vardar Ma- 
kedonyasi Sirbistana; Ege Makedonyasi Yunanistana ve- 
rilir ve daha kiiciik bir parcasini te§kil eden Pirin Make- 
donyasi Bulgaristanda kahrken, Giiney Dobruca elden 
cikarak Romanya'ya birakihyordu. 

Miittefikler arasi Ikinci Balkan Savasi sirasinda 
Tiirkiye, Bulgaristan tarafindan herhangi bir ciddi mu- 
kavemet gormeden biitiin Dogu Trakyayi ve Bati Trak- 
yanin kiicuk bir kesimini yeniden ele gegirdi. 29 Eyliil 
1913 yilinda istanbul'da imzalanan Bulgar-Tiirk Bans, 
Antlasmasi 10 uyannca Londra Bans antlasmasiyla cizi- 
len Midye-Enez hatti ortadan kaldinhyor. Merir; nehri- 
nin dogusunda kalan topraklar ve batisindaki kiigiik bir 
arazi ile Dedeagag kasabasi yeniden Turkiyenin eline ge- 
ciyordu. Her§eye ragmen Ban Trakyanin Ege 'ye qik&a 
kiiciik bir kismi ile Rodoplardan bazi topraklar Bulgaris- 
tan hudutlari icinde kaliyordu. 

Istanbul'da yiiriitiilen bans gorii§meleri sirasinda 
Tiirkiye tarafi, Bulgaristan'in Ege denizine ciki§ sorunu- 
nu tamamen yeni Bulgar-Tiirk sinir sorunun coziimii ve 
Bulgaristan'da Tiirk-Mtisliiman niifusun haklanni koru- 
ma baglaminda ele almayi ortaya atiyor. 11 Bulgaristan'in, 
Ege denizine £iki§ saglamada cikarlan vardi. Bu sebepten 
yeni Bulgar-Tiirk hudiidunun tespit edilmesi icin yapi- 
lan goriismelerin bir an once sonuca kavu§turulmasinda 
acele ettikleri icjn Bulgarlar, Tiirk tarafinin Bulgaris- 
tan'daki Tiirk-Miisliiman niifusa en geni§ haklar tanin- 
masi istegine razi geldiler. 12 

Bu yiizden Istanbul'da imzalanan Bulgar-Tiirk 
Antla§masinda toprak ve sinir sorunlanndan ba§ka Bul- 
garistan'daki Tiirk-Miisliiman niifusun haklan ile Tiirki- 
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ye'deki Bulgar niifusun haklan sorunu cpk onemli bir yer 
almaktaydi. Bu antlasmaya gore Bulgaristan'a birakilan 
topraklardaki Tiirk-Miisliiman niifus Bulgar uyruklugu- 
na gecerken dort yilhk bir siire icinde yeniden Tiirk uy- 
rukluguna gecebilme hakkini da muhafaza ediyordu. 
(Ayn kiiciik cocuklar da rii§te erdikten sonra yine dort 
yil icinde Tiirk uyrugunu secme hakkina kavu§uyorlardi. 
Bundan baska askeri hizmet gorebilecek olanlar da yine 
boyle 4 yil boyunca asker ahnmayacaklar veya askerlik 
iicretini odemeyeceklerdi.) Lakin Tiirk uyruguna gegmek 
isteyenler dort yil icinde Tiirkiyeye gbc etmek zorunda 
olup kendileriyle birlikte tasinir e§ya ve mallanni da go- 
tiirebilecekler ve bunlar ir;in nig bir giimriik odemeye- 
ceklerdi. 

Ote yandan Bulgar uyrugunda kalmayi tercih eden 
Tiirk-Miisliiman niifus ise Bulgar asilli tebanin sahip ol- 
dugu medeni ve siyasi haklardan yararlanacakti. (Orne- 
gin, fikir hiirriyeti, din ve dini ibadetlerini serbestce ye- 
rine getirme ozgiirliigii, halife-padi§ahin cuma hutbele- 
rinde adinin anilmasi vb. gibi hiirriyetler buna dahil. 
Miisliiman belediyeleri ve onlann te§ekkiilii ile malvarli- 
gi taninacak ve ruhani cinderleri tarafindan idare oluna- 
cakti. (Madde 8) Tiirk idarecilerinin Bulgaristandaki 
Tiirk-Miisliiman niifus icin elde ettikleri bu haklar, mah- 
keme vesika ve senetleriyle, resmi belgeler, aksi tespit 
edilmedikce Bulgar iktidar cevreleri tarafdan taninacak- 
lardi (Madde 10). Tiirk yasalanna gore taninan ta§inmaz 
mal ve miilk sahipligi, hie; bir kisintisiz taninmaktaydi. 
Tasmir ve ta§inmaz mal ve miilk sahipleri, Bulgaristan 
haricinde ikamet etseler dahi, biitiin haklanni korumaya 
devam etmekteydiler. Sultanin ve aile iiyelerinin ozel 
miilkleri korunarak saygi gormekle birlikte vekiller ara- 
ciligiyla satilabilecegi gibi kiraya da verilebilecekti. Ay- 
ni sey Tiirk devletinin ozel mal ve miilkleri igin de ge- 
cerliydi (Madde 13). 

Bulgaristan'daki Tiirk-Miisliiman mezarliklan ve 
ozellikle sava§larda kurban giden asker sehitliklerine 
onem verilerek saygi gosterilecek; yakinlari onlann ke- 
miklerini Tiirkiyeye gotiirmek isteyince de yasaklana- 
mayacakti (Madde 14)}. 

Antlasmayi imzalayan her iki iilke tebasi, gecmi§te 
oldugu gibi §imdi de hududu serbestce gecerek diger akit 
iilke topraklarmda yolculuk edebilecekti (Maddel5). 
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Bu antla§manm ayri ayri maddelerinin yorumu ve 
uygulanmasmda ortaya cikacak olan her tiirlii anla§maz- 
hklar ve tarti§mali sorunlar Lahey Hakem Makkemesi 
aracihgiyle goziime kavufturacakti (Madde 17). 

Istanbul'da imzalanan Bulgar-Tiirk Bari§ Antla§- 
masina ilave eklerden biri Bulgaristan'daki miiftiiliikler 
sorunlariyle ilgiliydi. 13 Bu ek uyannca Sofya'da Istanbul- 
daki §eyh-ill islam ile Bulgar Di§i§leri ve Mezhepler Ba- 
kanligi arasmdaki ili§kilere aracilik edecek ve dini ve 
medeni gali§malan §eriat kanunlan iizere yiiriitecek bir 
Ba§muftii bulunacakti. Ba§muftu, Bulgaristanh miiftii- 
lerce secjlerek §eyh-ul islam tarafindan onaylanacakti. 
[Basmiiftiiniin §eriat yasalari (jercevesinde diger miiftii- 
lerle dim ve hayir kurumlanni kontrol etme hakki ola- 
cakti (Madde 1). Miiftiiler ise miisliimanlarca secilerek 
Ba§miiftii tarafmdan onaylanacakti. Ba§miiftii ise kendi 
tarafindan §eyh-iil islama secimlerle ilgili bilgi vermeliy- 
di. Bolge miiftiileri, Basmiiftii tarafindan onaylanacak 
miiftii vekillerini sececeklerdi. (Madde 2)] Miiftiiler ve 
miiftiiliik personelleri biitgeye baglanacak ve Bulgaristan 
memurlarinin biitiin haklarindan yararlanacaklardi. 
[Ba§muftuliigiin orgiitlenmesi ve cali§malan Ba§muftii 
tarafindan hazirlanacak bir yonetmelik iizere belirlene- 
cekti. (Madde 3) Ba§miiftii ve miiftiilerin ogretimin 
Tiirkqe olarak yapildigi ve Bulgarcanm zorunlu ders ola- 
rak okutuldugu Turk ilk ve orta okullarini tefti§ etme 
hakki da vardi. Ogretmenlerin ve okul personelinin ma- 
a§lan, Bulgar okullannda oldugu gibi odenecekti.) Bun- 
dan baska ruhani bir ozel "Niiwap" okulunun acilmasi 
ve karara baglaniyordu (Madde 4). 

(^ok sayida Ttirk-Miisluman niifusun bulundugu 
her sancak merkezinde vakif mallari ve Turk okullarini 
idare edecek bir Miisliiman Belediyesi secilecekti. Miis- 
liiman belediyesi, tiizel ki§i olarak §eriat kanunlan ve is- 
temleri iizere idare edilen vakif mallarinin sahibi oluyor- 
du. Kar§ihgi, ilgili belediyelerin banka hesabina yatinl- 
madikca hiq bir vakif mail kamula§tinlamayacakti. (Her 
hangi bir vakif malinin kamula§tinlmasi gerektigi za- 
man degeri odenerek ayni fiyatta bir ba§ka arsa belirlene- 
cekti. Bu §ekilde kamula§tinlan miilklerden elde edilen 
yekiin, ilgili miisliiman belediyesinin hesabina yatinla- 
cak ve tamamiyle vakif binalarmin bakimi ve onarimi 
icin harcanacakti (Madde 8). 
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Tiirkiye'deki Bulgar belediyeleri diger Hiristiyan 
topluluklarin yararlandiklan haklardan yararlanacaklar- 
di. Tiirk uyruklu Bulgarlar kendi ta§mir ve ta§inmaz mal 
ve miilklerini koruyacaklardi. Sava§ §artlarinda yerlerini, 
yurtlanni terketmi§ olanlar en az 2 yd i^inde oralara do- 
nebilirlerdi (Madde 9). 

Istanbul'da imza edilen Bulgar-Tiirk Bans. Antla§- 
masi ve protokollerdeki talimatlarin yerine getirilmesi 
icm 3 Aralik 1913 tarihinde Bulgar ic^leri Bakanligi, 
sancak valilerine Tiirk-Miisliiman niifusla ilgili ayri ayn 
maddelere ek agiklamalan getiren oz bir talimat gonder- 
mi§tir. 14 

Bulgaristan'daki Tiirk-Miisliiman niifusa en geni§ 
haklar taniyan istanbul Antla§masinin imzalanmasindan 
sonra, pratik olarak onun biitiin hiikiimleri yerine geti- 
rilmedigi gibi Pomaklara kar§i administratif baski yon- 
temleri uygulanarak onlarin tekrar Hiristiyan dinine 
donmeleri istenmeye ba§landi. Istanbul'daki Bulgar elci- 
ligi yonetmeni A. To§ev, Bulgar ba§kani V. Radoslavov'a 
gbnderdigi bir raporda Sofya'daki Tiirkiye Biiyiikelcisi 
Fethi Bey'in cok sayidaki vaatlere ragmen Bulgaristanda- 
ki Tiirk-Miisliiman niifusun durumunun giderek daha 
cok agirla§ugina dair kendisine §ikayette bulundugunu 
bildirmektedir. Bulgaristanli Tiirk ve Miisliimanlar ce- 
§itli ceteci ve zalimlerin keyfi hareketleri bir yana, ayni 
zamanda yerli iktidar gevrelerinin de ba§kasina maruz 
kalmaktadirlar. Pomaklann zorla Hristiyanla§tinlmasi, 
adlarmin degi§tirilerek camilerin kiliseye gevrilmesiyle 
miisliimanlarin dini hiirriyetleri tamamiyle ayaklar alti- 
na ahnmi§ti. Bu nedenle durumun normale donebilmesi 
icin o, papazlann Pomak koylerinden <~ekilmelerini ve 
insanlann kendi dinlerine donerek eski adlarmi almalan- 
na izin verilmesini teklif etmektedir. 15 

Bulgaristanda Tiirk-Miisliiman niifusun haklannin 
boyle (jarpici bir §ekilde ihlal edilmesi hallerinin bertaraf 
edilmesi igin alinan onlemlere ragmen, ta 18 Ekim 1925 
yilinda Ankara'da Bulgar-Tiirk Dostluk Antlasmasinin 
imzalanmasina kadar bu sorun, sonuna dek asintida kal- 
mi§ ve coziime kavu§turulamami§tir. 16 Daha sonralari 
Bulgar hiikiimeti her iki iilkedeki azinliklarin haklari 
konusunda Istanbul antlasmasim tamamen e§it olmayan 
bir antlafma olarak degerlendirmeye basjanmi§tir. Zira 
bu antla^maya gore Bulgaristan'daki Tiirk-Miisliiman 
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niifus, Bulgarlarla e§it olarak butiin haklardan yararlanir- 
ken, Tiirkiye'deki Bulgarlar sadece oteki Hiristiyan azm- 
liklara taninan haklardan yararlanmaktaydi. Ankarada 
yapilan gorii§meler esnasinda Bulgar tarafi, Bulgaristan- 
daki Turk-Miisliiman niifusla Tiirkiyedeki Bulgar niifu- 
sun haklarinin e§itlendirilmesini teklif etti. Her iki taraf 
da bu konuda mutabakaca vararak Ankara Antla§masinin 
azinhklara ait ek protokoliinde Tiirkiyede Bulgar azinh- 
gin Lozan Bari§ Antlasmasinda taninan azinlik haklarm- 
dan; Bulgaristandaki Turk-Musliiman niifusun ise Ne- 
uilly (Noy) Bans, Antla§masinca 17 taninan azinlik hakla- 
rindan yararlandigi kaydolunmaktadir. (Uluslar arasinda 
taninan bu her iki antla§mada da azinlik haklan ayni 
olup uluslar arasi normlara uymaktadir.) 

1919 yilinda imzalanan Neuilly (Noy) Bans, Ant- 
la§masinca Bulgaristandaki Turk-Musliiman niifus yasa- 
lar oniinde butiin Bulgar vatanda§lan gibi her tiirlii me- 
deni ve siyasi haklardan yararlanmakta, Tiirk dilini ser- 
bestce konusabilmekte ve dini ibadetlerini hicbir engel- 
siz yerine getirebilmektedir (Madde 54). Bulgar Anaya- 
sasi ve ona istinaden kabul edilen kanunlar da 1925 yi- 
linda imza edilen Antla§manin azinhklara ait istemleri- 
ne uymaktadir. 

Sonug olarak soylenebilir ki, Bulgaristanda kalaba- 
hk bir Tiirk-Miisliiman niifusun bulunmasi, Bulgar- 
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Tiirk ili§kilerinde her zaman onemli bir faktor olmu§tur. 
Bulgaristan igin birinci derece onemi olan toprak ve sinir 
sorunlarinin goziirrmnde Tiirk-Miisliiman niifusun hak- 
lan sorunu Bulgar hiikiimeti igin ikinci dereceli bir rol 
oynami§tir. Bunun icin 1913 yilindaki Istanbul gorii§- 
meleri sirasinda Bulgar tarafi, Bulgaristandaki Tiirk- 
Miisliiman niifusa en geni§ haklar tamnmasi konusunda 
razihk gosterirken, Tiirkiyedeki Bulgarlar icin boyle kar- 
§ihkli haklar taninmasinda israr etmektedir. Fakat birin- 
ci derecede onemi olan sorunlari goztime bagladiktan 
sonra Bulgar hiikiimeti, Tiirk-Miisliiman niifusun hakla- 
ri konusunda yiikiimlendigi angajmanlari sonuna kadar 
yerine getirmez oluyor. Bu da Bulgar-Tiirk ili§kiletini 
olumsuz yonde etkiliyor. Birinci Diinya Sava§i sonucu 
Bulgaristan yeni yeni topraklar kayibina ugrayinca ve bu 
sayidan Ege denizine olan <:iki§indan da mahrum edildi- 
gi iq'm son derece agir bir duruma dii§liyor. Her taraftan 
du§man Balkan devletleriyle sarili olan Bulgaristan i<:in 
Tiirkiye ile dostluk tesisi birinci dereceli onem kazani- 
yor. Bunun iginde 1925 yilinda imza edilen Dostluk 
Antla§masiyle uluslar arasinda taninmi§ azinlik haklan 
temelinde Bulgaristandaki Tiirk-Miisliiman niifusun 
haklariyle Tiirkiyedeki Bulgar niifusun haklan kaqilikli 
olarak coziime kavujturulmus, oluyor. Bu da (kendi tara- 
findan iki diinya sava$i arasinda) Bulgar-Tiirk ili§ki!erini 
en iyi bir §ekilde etkilemi§ oluyor. 
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smanli Devleti'ni sona erdiren felakecler zinci- 
/( J rinin en onemli halkalarindan birisi §iiphesiz 
\_y Balkan Sava§i'dir. Osmanli devleti bu sava§ so- 
nunda onemli bir vacan pargasini kaybetmi§, Balkanlar- 
dan gekilmek zorunda kalmi§tir. 

Balkanlarda yasayan ge§itli etnik gruplar arasindaki 
kavga tarihin big bir doneminde yok olmami§nr. Bu kav- 
ganin 50k gefitli sebebleri vardir. Biz makalemizde bu 
kavganin sebebleri uzerinde durmayacagiz. Qiinkii bu 
konu sadece ayn bir makale degil, ciltler dolusu kitapla- 
ra konu olacak kadar geni§tir. Bizim uzerinde duracagi- 
miz konu Balkan savasi oncesinde kiigiik Balkan devlet- 
lerinin kendi aralannda hicbir zaman bitmeyen ihtilafia- 
ri bir kenara birakarak Tiirkler aleyhinde birlesebilmele- 
ridir. 

Bilmdigi gibi, Balkan savasindan az once 11-13 
Mart 1912'de Bulgar-Sirp ittifaki, 29 Mayis 1912'de de 
Yunan- Bulgar ittifaki resmen kuruldu. 

Bu ittifaklarin kurulmasindan az onceki tarihlerde 
gelisen olaylara baktigimiz zaman bu ittifaklarin nasil ve 
hangi vasitalarla gercekle§tirildigini rahatlikla gorebil- 
mekteyiz. Bu konuda Ba§bakanlik Osmanli Ar§ivi Dahi- 
liye Siyasi kisminda yaptigimiz inceleme bize Balkan it- 
tifaklarinin resmen kurulmadan once altyapisinin kilise- 
ler din adamlari ve ceteler tarafindan hazirlandigini acik- 
ca gostermektedir. 

Sirp, Bulgar ve Rumlar arasindaki kilise ihrilafi bu 
milletler arasindaki c,ati§malarm, kavgalarin en onemli 
sebeblerinden birini teskil etmis, ve ayni sekilde bunlarin 
kendi aralannda uzlasmalan da mensup olduklari millet- 
lerin, devletlerin uzla§masina zemin hazirlamisur. 
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Ohri'de Bulgarlar, ve Ipek'de Sirplar iqin bulunan 
oconom kiliselerin son kalanlan Rum Patrikhanesi'nin 
biri 1765, digeri 1767'de cikanlan kararlan ile kaldiril- 
mis, ve sonuga Fener Tiirkiye'deki yegane ortodoks kili- 
sesi haline gelmi§ti.' 

Bulgarlarda milli bilinclenme Sirp ve Yunanhlar- 
dan biraz daha gee 19. yy'm ortalannda biiyiik olcude 
Rus propaganda ve kiskirtmasi ile basjamisti. Bulgarlar 
milli bilincmenin etkisi ve Rusya'nin ki§kirtmasiyla Fe- 
nerden ayn bagimsiz bir Bulgar kilisesi istemeye ba§la- 
dilar. Bunun icin ceskli faaliyetlerde bulundular. Bunlar 
Osmanli Devleti'nden cok Fener patrikhanesi ile miica- 
dele ediyorlardi. Nihayet 1 1 Mart 1870'de Osmanli dev- 
leti Bulgarlara eksarhlik beratini verdi. 2 

Eksarhhane beratinin verilmesi ile bagimsiz Milli 
Bulgar kilisesi kurulmus bulunuyordu. Bulgar eksarhha- 
nesi, siyasi anlamda Fenerden farkli bir mahiyet goster- 
miyordu. Eksarhhane ile Bulgar istiklali icin calisacak 
asil biiyiik ana merkez tesis edilmi§ti. 3 

20 yy.'in baslarindan itibaren Osmanli Devleti'nin 
Balkan topraklarinda ozelliklede Makedonya olarak ad- 
landinlan Vilayet-i Selaselde (Selanik Manastir, Kosava 
vilayetleri) 0 zamana kadar goriilmemi§ teror olaylari is- 
yanlar, bombalamalar, adam oldiirmeler, cete tesekktil et- 
tirmeler vs. yasanmi§ ve bu olaylar Osmanli Makedonya- 
sini bir kan golii haline getirmi§ti. Bulgar, Rum ve Sirp 
ceteleri birbirlerine kar§i 50k acimasiz ve insafsizlardi. 
Bunlar Turk hiikumetinden qok birbirleri ile miicadele 
halindeydiler. 

17 Temmuz 1905'de Bir Rum getesi reisi kendi ce- 
tesine mensup diger cete ba§larina gonderdigi talimatna- 
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mede aynen §oyle diyordu "Yunan hukukunun cesur mii- 
dafileri, §imdiye kadar yaptiklarmiz ve yapacaklariniz 
icin size te§ekkiir ederim. Vah§i diismanlanmiz kudur- 
mu§ kurtlar gibi saldinyorlar. Kiliseleri yakip insanlan 
oldiiriiyorlar. Ogretmen ve papazlan parcaliyorlar. Yu- 
nan olmak meziyetinde olanlari ayirmadan katlediyorlar. 
Bu vah§i hal icinde inlemekte olan kardeskrinizin miida- 
fiisiniz. Goze goz, di§e di§ kadesine gore hareket ediniz. 
Bu havalide olan Bulgar canilerini olduriiniiz. Papaz ve 
ogretmen goriiniimii altindaki canileri katlediniz. Bizim 
Makedonyadaki karde§lerimizi oldiirenler bunlardir. 
Bulgarian mahvetmek icin ceteler takviye olunacakur. 
Yeni ceteler te§kil olunacaktir. Miicadeleniz mukaddes- 
tir. Isimleriniz tarihe akin harflerle yazilacaktir. Make- 
donya topraginda tek bir Bulgar kalmayinca Rumlar ve 
Turkler rahat edeceklerdir. Bu kan icici Bulgarlardan 
Makedonyayi temizliyelim." 4 

Bu belgede de cok acik bicimde goriildiigii gibi 
Rum cetelerinin ilk hedefi Bulgarlardi. Hiikiimete ve 
miislumanlara §imdilik saygih goriiniiyorlardi. Bu dii§- 
manlik sadece Rum, Bulgar, Ulah, Sirp ceteleri arasinda 
degil ayni cemaate mensup ceteler arasinda da oluyordu. 
Mesala Bulgar ceteleri Virhovist ve Santralisc olmak iize- 
re ikiye aynhyordu. Bunlar arasinda biiyiik ihtilaf vardi 
Birbirlerine kar§i Rum, Sirp, Ulah, Bulgar ceteleri ara- 
sinda olandan daha fazla diisman olabiliyorlar ve §iddet 
gosterebiliyorlardi. 5 

Rum, Bulgar, Sirp ve Ulah cetelerden yukandakine 
benzer birbirlerinin aleyhinde en acimasiz hiikiimler ve- 
ren cete reisleri'nin talimatlarini iceren yiizlerce beige ele 
gecirilmi§tir. 

Rum Patrikhanesinin Osmanli Devleti'nden yillar 
once almi§ oldugu bir takim ayricahklar Rumlara diger- 
lerinden iistiin bir durum saghyordu. 

Bu me§rutiyete kadar boyle devam etti. Fakat Itti- 
hat ve Terakki devlet igerisinde bulunan anasirin es,itligi 
adina Bulgarlara da Rumlarla e§it bir statii saglamak ge- 
rektigini, bu e§itligi saglarsa aradaki ihtilafin kalkacagi- 
ni ve Makedonya'daki durumun diizelecegini zannedi- 
yordu. Devr-i sabikin tam aksine Bulgarlar lehine bir po- 
litika takip etmeye ba§ladi. Bunda Girit'in Yunanistan'a 
ilhaki tes_ebbiislerine duyulan tepkinin de rolii vardi. Ki- 
lise Kanununun cikarilmasinin en onemli sebebi Bulgar- 
lara Rumlarla e§it bir statii saglanmasinin istenmesi idi. 
Kilise ve Mektepler Kanunu bunu saghyordu. Kiliseler 
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Kanunu ba§langicta, belgelerde goriildiigii gibi ihtilafi 
arttirmis, gibi goriinse de 50k gecmeden Osmanli Devle- 
ti aradaki ihtilaflan kanun geregi kendisi iistlenecek, ki- 
lisesi olmayana kilise yapacak ve aradaki ihtilafi kendisi 
cozmeye basjiyacakti. Bu durumda iki kilisenin kendi 
aralannda rekabet etmelerine liizum kalmiyordu. Iki ki- 
lisenin birbirine kar§i diismanhgi giderek Osmanli Hii- 
kiimeti'ne gevrildi ve aralannda ittifak belirtileri goriil- 
meye basjadi. Iki unsur arasindaki rekabet yok edilerek 
ittifak ic;in uygun zemin Turkler tarafindan hazirlanmi§ 
oluyordu. Balkan ittifaklarinin hiikiimetlerden once kili- 
seler, din adamlan ve ceteler arasinda bas_ladigi belgeler- 
den acikca anla§ihyordu. Belgrad sefiri tarafindan Hari- 
ciye Nezaretine gonderilen 9 Arahk 1910 tarihli yazida 
su hususlar bildiriliyordu: 

Belgrad'da yayinlanan Tribuna gazetesinin Sofya 
muhabiri 7 Arahk 'ta gazeteye yazdigi yazida bir Yunan- 
Bulgar ittifakina vusiil icin Bulgaristan'in Atina Sefiri 
tarafindan Atina'da icrasina basjanan miizakeratin neti- 
celendigi bu itilafin Yunanistan veya Bulgaristan Os- 
manli Devleti tarafindan taaruza ugradigi takdirde mu§- 
tereken savunma esasi iizerine akd edilmif oldugu bu iti- 
lafin Osmanh-Romanya ittifakina kar§i mukabele §ek- 
linde telakki edildigi Makedonya meselesinin bu itilafa 
dahil olmadigi ve burada ki mekteplerle kiliselere ait bii- 
tiin konulann Patrikhane ile Eksarhane arasinda gorii§u- 
liip hallolacaginin bildirilmekte oldugu, aradaki itilaf 
gercekle§tigi takdirde Eksarhhanenin Selanik'e hatta 
Ohri'ye nakli ve burada bulunan Ser Piskoposlugun ye- 
niden tesisinin konu§uldugu 5 Rum veya 5 Bulgar hane- 
si bulunup sadece bir kilisesi mevcut olan koylerde 1 
Rum 1 Bulgar olmak iizere 2 papazin ayin yaptiracagini 
yazmakta idi. 6 Yukandaki yazi Belgrad Sefirinden Hari- 
ciye Nezareti'ne oradan da Dahiliye Nezareti'ne 30 Ara- 
hk 1910 tarihinde bildirildi. 7 

Hariciye Nezareti'nden bu konunun dogru olup ol- 
madiginin arasnnlmasi icin Atina ve Sofya sefaretlerine 
yazildi. Bu yaziya 25 Ocak 1911 'de gelen cevapda Sofya 
sefiri Bulgaristan ile Yunanistan arasinda yapildigi soyle- 
nen itilaf hakkinda boyle bir §ey olmadigini bu iki mil- 
letin birbirinden nefret ettigini, aralannda tarihi bir du§- 
manhk oldugunu bildiriyordu ve ilave ediyordu. Ancak 
bunlardan birisiyle harbe girdigimiz zaman digerinin 
bundan istifadeye kalki§masinin pek muhtemel oldugu- 
nu ve tarafsizhgini satabilecegi iki hiikiimet arasinda iti- 
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laf husuliine imkan verilmemekle beraber Bulgar ve Yu- 
nan ceteleri arasinda Osmanh vilayetlerinde birlikce ha- 
reket edeceklerine dair bazi isaretler oldugunun Sofya'da 
konusuldugunu ve bazi Osmanh Mebuslarinin da bu iki 
unsur arasmdaki ihtilafi gidermeye cah§tiklarinin goriil- 
diigiinii Osmanh Parlementosundaki Bulgar ve Rum 
Mebuslarin sik sik g6ru§tuklerini Yunan sefiri ile Bulgar 
Maliye Bakani'nin son zamanlarda sik gorusmelerinin se- 
bebinin de Bulgarlann giimriik ihtilafindan dolayi Os- 
manh Devleti'ne satamadiklan mahsulii Yunanistan'a sa- 
tabilmek amacina yonelik oldugunu bildiriyordu. 8 

Yukandaki iki yazidan Yunanistan ve Bulgaristan 
arasinda heniiz resmen bir ittifak olmadigi fakat kiliseler 
ve ceteler arasinda bir yakmlasma ve birlikte hareket et- 
me isteginin bulundugu anlasihyordu. Ayrica Osmanh 
Parlamentosundaki Rum ve Bulgar Mebuslarin da son 
zamanlarda 50k yakinlastiklari ve birlikte hareket ettik- 
leri bildir iliyordu. 9 

12 §ubat 1911'de Bulgaristan Maliye Nezareti Mii- 
faviri Doktor Eslaf Cife Rum ve Bulgar unsurlar arasin- 
da akdine cahsdan yakinlasmatun §ekil ve mahiyetine ait 
Bulgar Eksarhi ile yaptigi konu§manin raporunu Emni- 
yet-i Umumiye Dairesine gonderdi. Oradan da ayni ra- 
por 13 §ubat 1911'de Sadrazamhga gonderildi. Bulgar 
Eksarhi Rum ve Bulgar milletleri arasmdaki yakmlasma 
konusunda sorulan bir soruya §oyle cevap vermi§ti: 

"Tiirkler buna §iipheli bir nazar atfetmeye ba§ladi- 
lar. Gayrimiislimlerin ittihat etmelerine dair ilan eylemi§ 
olduklan beyanname mefadina biisbiitiin muhalif hare- 
kette bulundular. Tiirklerin bu meseleye fena ve §iipheli 
bakmalari bu yakinla§manin Sofya ve Atina'dan emredil- 
digine dair zuhur eden sayiadan ileri gelmi§tir. Sonra ba- 
zi Turk gazeteleri §iipheleri daha ileri gotiiriip yakla§ma- 
nin Makedonya'da Rum ve Bulgar cetelerinin birlikte 
hareketlerini temin iq'm yapildigini soylemeye kadar ile- 
ri gittiler. Bu havadis Belgrad'dan yazilmisnr. Ciinkii 
Rumlarla, Bulgarlann ittifakindan Sirplar hig bir vakit 
memnun olamazlar. Ciinkii bu ittifak ile Sirp Propagan- 
dasi Makedonya'da esasindan sarsihr. Bu Sirp entrikasi 
Gene Tiirklerin Gazetelerinde de yer bulmakla beraber 
Bulgarlarla Rumlar hakkinda bazi kanunlar ihraziyla da 
meseleye fazla ehemmiyet vermeleri beyhudedir. Bu iti- 
lafin ba§inda iki kilisenin reisleri Rum ve Bulgar Mebus- 
lari bulundugu halde Tiirklerin buna bir komitecilik 
rengi vermeleri adeta guliinc olur. 
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Balkanlar'da siyasi hava pek ziyade nezaket kesbet- 
mi§tir. Buna sebep de Gene Tiirklerin akilsizca herekati 
oldugundan her iki unsurun da Makedonya'da daha taze 
kazilmi§ olan mezarlarina ragmen mii§tereken cete tahri- 
katina ba§lami§ olmalari hie de miistebit addolunamaz. 
Ihtimal ki Balkanlarda hatir ve hayale gelmeyecek dere- 
cede onemli vekayi zuhura gelebilir. Fakat bunlann hiq- 
birisi Rum-Bulgar itilafinin hakiki safliasmi degi§tire- 
mez. Oankti bu itilaf me§rutiyet esasi iizerine kurulmu§- 
tur. Rum-Bulgar itilafini gizlemek pek abestir. Bu itilaf 
Gen^ Tiirklerin milliyetperverane ve tazyikane politika- 
lanna kaqi ittihaz edilmi§ tedafii bir tedbirdir. Fakat 
me§rutiyet ile hiikiimeti Osmaniye aleyhine degildir. 
Gen^ Tiirklerin §iddetli muemalati mubalagah milliyet- 
perverlikleri tazyikatlan bu itilafin akdine sebeb olmu§- 
tur. Madem ki Geng Tiirkler me§ruti idareyi ilan ettiler 
bunlar me§ruti idarenin icab ettirecegi kanun ve mantik 
dairesindeki muamelatin kaffesini iyi bir nazarla gorme- 
ye mecburdurlar. Muhtelif anasirm mevcudiyetlerini 
muhafaza maksadiyla icra edecekleri te§ebbiisat ve bun- 
lann hukuku siyasilerin anasir-i saire derecesinde olmasi- 
na itina etmeleri tabidir. 

Bunda din ve mezhep farkina bakilmaz. Muhtelif 
milletlerden miirekkep olan hiikiimetlerin milli miica- 
delelerden kurtuldugu hie bir tarafta goriilmemi§tir. Biz 
bugiin Rumlarla itilaf etmi§sek yann Ermenilerle itilaf 
edebiliriz 

Diger milletlerle de itilaf etmemiz pek tabiidir. Os- 
manhhk iinvani milliyet esasinin hiikiimete galebe qa\- 
digi ve anasir-i muhtelifenin memnun edildigi zaman 
hakiki bir iinvan haline gelecektir. Rum ve Bulgarlann 
milliyet ve siyaset esaslanna dayanarak ittihat eylemele- 
ri Tiirklerin aleyhinde olmayip Genq Tiirklerin muame- 
lati aleyhinedir. Bu ittifaktan maksat Gen^ Tiirkler tara- 
findan taaruza ugrayan bagimsiz maarifi saglamak ve ge- 
li§me imkanini hazirlamaktir. Bir de Geng Tiirklerin 
milliyetperverane olan tazyik politikalan altinda kalan 
anasira hakiki siyasi ve ictimai hukukunu ita eylemektir. 
"Ayni Konusmada Bulgar Eksarhina, Ayan Azasindan 
metropolit Oksiniti Efendi'nin neden ayan iiyeliginden 
istifa ettigi soruldugunda Eksarh: 

"1.5 milyon civarinda olan Bulgar halki namina bir 
ayan azasi tayin edilmesi Bulgarlara bir nevi hakaret de- 
mektir. Bundan baska Yahudilerin, Rumlann ve Sirpla- 
rm Bulgarlar kadar niifusu olmadigi halde daha cok aza- 
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Ian vardir. Tiirkler 1 Bulgan ayan azaligina secmekle 
Bulgarian aldatamazlar. Oksiniti Efendi bir daha ayan'a 
ayak bile atmayacakcir. Gerek burada gerek Avrupa'da 
ayanda 1. 5 milyon Bulgann bir temsilcisi olmadigini 
gorsiinler ve hayret etsinler." 10 

Emniyeti Umumiye Miidurlugu'ne gelen bu rapor 
onemli bazi noktalari aciga gikariyordu. Bulgarlann Yu- 
nanhlarla ve diger Hiristiyan milletlerle ittifak yapmaya 
hazir olduklari bunu da Gene Tiirklerin milliyetgi poli- 
tikalanna kar§i yapacaklan agikca soyleniyordu Ayrica 
ayan'daki tek Bulgar azanin da istifa sebebi gok ilgingti. 
Avrupa'nin bunu goriip Osmanli Parlamentosunu kina- 
masi hedefleniyordu. 

10 Mart 19H'de Makedonya ihtilal komicesine 
mensup Dimitri Atanasof ve Petko Kristof'un Yunan ih- 
tilal komitesi ile gorii§erek Rumelide birlikte faaliyet 
esaslanni hazirlamak tizere Korfu'ya gittikleri Hariciye 
Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne oradan da Kosava, 
Selanik, Manastir Vilayetleri'ne §ifre ile bildiriliyordu. 11 
Dahiliye Nezareti'nden Hariciye Nezareti'ne 30 Arahk 
1910'da yazilan yazida belirtilen Yunanistan ile Bulga- 
ristan'in bir ittifak yapacaklan konusunda alman bilgi- 
nin Atina ve Sofya Sefaretinden sorulmasi isteniyordu. (4 
Ocak 19H). 12 

Bu arada Manastir vilayetinden siirekli Rumlarla 
Bulgarlann ittifak yaptiklan ve Rumeli vilayetinde kar- 
gasa ve olaylar cikarmak iizere hazirlik yaptiklan hatta 
bu olaylardan 15 giin sonra 2 devletin ordusunun da bu 
cete hareketlerine katilacagi hakkinda pek c,ok bilgi gel- 
mekteydi. 

Selanik Vilayetinden de ayni yonde istihbaratlar 
alinmaktaydi. 19 Subat 19H'de Selanik Valisi Ibrahim 
tarafindan Dahiliye Nezaretine bildirildigine gore Siroz 
Bulgar Konsolos vekilinin bugiinlerde Yunan Konsolos 
vekilini ziyaret etmesinin Makedonya'da £ikaracaklan 
ihtilale yonelik oldugunu soyliiyordu. Bulgar koylii ve 
papazlarin bugiinlerde cok sik Bulgar Konsolosluguna 
girip ciktiklan ve Bulgar Konsolos vekilinin eskiya yata- 
gi olan Tekrita nahiyesine gittigi iyice suphe uyandir- 
mi§ti. Vali Ibrahim bu konsolos vekilinin alinarak asale- 
ten bir konsolos tayininin istenmesini Siroz Mutasarnfi- 
nin talebi iizerine istemi§ti. 13 
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20 §ubat 1911 de Manastir Valisi Mehmet Re§it 
Rumlarla Bulgarlar arasindaki ittifakin meydana geldi- 
gine dair Dahiliye nezaretine ihbarda bulunmuftu. 14 26 
§ubat'da Dahiliye nezaretinden Sadaret'e gelen bir yazi- 
da Rumlarla Bulgarlann ilkbaharda birlikte ihtilal yap- 
mayi planladiklan bu durumda Miisliiman halkin 1319 
(1903) yihnda oldugu gibi zarar gormemeleri daha once 
toplanilan silahlarin bir komisyon vasitasiyla miisliiman 
halka dagitilmasi isteniyordu. 15 Bu konuda 12 §ubat 
19H'de Ohri Miisliiman halki Dahiliye Nezareti'ne bir 
dilekce gondermi§ti. ilkbaharda yapilacak ihtilale kar§i 
hazirhkh olmak icin evvelce miisadere edilen silahlarin 
Miisliiman halka dagitilip eger buna gerekli bir durum 
olmazsa tekrar iade edilebilecegini bildiriyorlardi. 16 Da- 
ha once toplanan silahlar heniiz istanbul'a sevkedilme- 
misti. Bu tevziatin biran once yapilmasi Dahiliye Neza- 
reti'nden Sadaret'e 16 Subat 19H'de yazihyordu. 17 1911 
Ocak §ubat ve Mart aylannda Yunanlilar ile Bulgarlar 
arasmda itilaf ve ittifak meydana gelecegi ve geldigi yo- 
lunda qok yogun bilgiler alinmi§sa da bu durum Atina ve 
Sofya Sefaretleri'nce dogrulanmami§ti. 

10 Nisan 1911 'de Sadrazamliga Hariciye Nazin na- 
mina Miiste§ar Ohannes imzasiyla gelen bir yazida ne 
Bulgaristan hiikiimeti mehafilinde ne de farkli mehafil- 
de ve diplomatlar arasinda Bulgaristan ile Yunanistan 
arasmda bu yolda bir ittifak husuliine dair malumat ol- 
madigi ve buna imkan verilmedigi bildirilmi§ti. 18 Hari- 
ciye Nazin'ndan gelen bu yazi Dahiliye Nezareti'ne bil- 
dirilmifti, (13 Nisan 1911). 19 Atina Maslahatgiizanndan 
ise bu gibi §ayialann Makedonya propagandacilan tara- 
findan Osmanli Devletini tela§a dii§urmek icin kasten qi- 
karildigi ve Atina'da boyle bir §ey olmadigi Hariciye Ne- 
zareti'ne ve oradan da Dahiliye Nezareti'ne bildiriliyor- 
du. (20 Nisan 1911) 20 

Heniiz hiikiimetler arasinda olmasa bile Rum ve 
Bulgar papazlar arasinda bir yakinla§ma oldugunun be- 
lirtileri acikca goriiliiyordu. 1910 yili ba§indan itibaren 
bu yakinla§manin sinyalleri aliniyordu. 20 Ocak 1910'da 
Vodina Kaymakamligindan Selanik vilayetine gelen bir 
yazida Rum ve Bulgar papazlar arasinda son giinlerde bir 
yakinla§ma hissedildigi haber veriliyordu. 21 Fakat bu ya- 
kinligin Miisliimanlarin aleyhine olup olmadiginm 
bilinmedigi ilave ediliyordu. 1 Subat 1910'da Selanik 
Valisi Vodina Kaymakamligindan gelen yaziyi Dahiliye 
Nezareti'ne bildiriyordu. Ayni yazida Selanik Valisi iki 
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cemaarin birbirine yaklasmalarmin sebebinin kiliseler ve 
Mektepler kanunu oldugunu, giinkii bu kanunla kiliseler 
arasindaki ihtilafin gozumiinii kendileri yerine devletin 
iistlendigini bildiriyordu. 22 

Bu arada Arnavutluk'da 1910'da gikan biiyiik bir 
isyan neticesinde Osmanh Devleti Amavutluk'la birlik- 
te Makedonya'da da silahlann toplatilmasi karanni al- 
mi§ti. 23 Bu karar Bulgarlar ve Rumlar arasinda biiyiik 
bir ho§nutsuzluk yaratti. Silahlan teslim etmek isteme- 
yen Hristiyan halk ile hiikiimet memurlan arasinda bir 
50k olay yasandi. 24 Ozellikle Hristiyan din adamlan ve 
metropolitler silah toplanmasina kar§i ciktilar. Bu konu 
ile ilgili olarak Dahiliye ve Adliye Nezaretleri arasinda 
bir cpk yazismalar olmu§tu. (24 Ocak 1911, 28 Ocak 
1911, 1 Mayis 1910, 9 Mayis 1910)vs. 25 Selanik Vilaye- 
ri Rum Metropolitesi'nde silah bulundugu tespit edilmi§ 
ve aramanin nasil yapilacagi Dahiliye Nezareti'nden so- 
rulmu§tu. 23 Ekim 1910'da Dahiliye Nezareti'nden Se- 
lanik vilayetine gelen cevabi yazida Metropolithanenin 
aranamiyacagi, ciinkii bunun Avrupa'da biiyiik giiriiltii 
koparacagi, ancak metropolithanenin goz altinda tutula- 
rak silahlann di§ari gikanldigi anda yakalanmasi yani 
ciirm-i me§hut yapilmasi isteniyordu. 26 

Hiikiimet bir yandan Makedonya'da silah toplarken 
bir yandan da Kiliseler ve Mektepler Kanunu geregince 
yeni kilise in§aatlarina devam ediyor bunun iq'm ke§if 
yaptinyor odenek gikanyordu. 27 Metropolitlerin kiskirt- 
malan ise artik birbirinden 50k Tiirklere yonelmi§ti. 24 
Arahk 1910'da Kosova Bulgar Metropolitinin halki 
Turkler aleyhine ki§kirttigi ve birlige gagirdigi istihbar 
ediliyordu. 28 

14 §ubat 19H'de hazirlanan bir emniyet-i umumiye 
raporunda Rumeli'de muhtelif cetelerin birlikte hareket 
edeceklerine dair ahnan istihbari bilgiler veriliyordu: Ru- 
meli'de birlikte hareket etmeyi tasawur eden Rum ve 
Bulgar komitesinin hazirlik yaptigi ve getelerin ileride lii- 
zum gordiikleri mahallerde bi§legtirilecekleri, bunlarin 
Rum Voyvadolarindan Tesitsu ve Bireya'nin ceteleriyle 
birlikte icraat yapacaklan, bu iki voyvodanin 56 Rum 
mevcutlan oldugu 2. cetenin Ek§i Sululu Pandil'in ku- 
mandasinda oldugu, bu geteden ba§ka Akriste'nin yerli qe- 
tesi mevcut oldugu Filorina Kasabasi civarinda bulunduk- 
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lari, bundan baska Arakova'li Pavle'nin 25 mevcutlu bir 
getesi oldugu dag koylerinden Gavi§, Magarvo ile Takanit 
civarinda dola§tiklari me§hur eskiya Goda'nin cetesinin ci- 
varda olduklari, bu cetenin halki silahlandirdigi ayrica bir- 
kac, Arnavut getesinin de Tiirk koylerinde dolasmaya ba§- 
ladiklan, bunlarm da halka silah dagittiklari fakat bunun 
50k gizli tutuldugu Rum ve Bulgar getelerin Sirplan bile 
ittihatlarina davet ettikleri ve hie; olmazsa bitarafliklarini 
saglamaya gali^tiklanni bu halde Sirplar'a statukolarinm 
korunacagini vaad ettiklerini, karlar erimeye basdadigi za- 
man Bulgar'in biiyiik cetelerle once Kosova, Kocana Kra- 
tova, l§tip, Osmaniye Radovi§te kazalarmda sekavetkara- 
neye basjiyacaklan, Sirplarla ihtilaf gikarmamak iqin Plan- 
ka, Komanova, Kopriilii ve Uskiip cihetlerinde faaliyet 
gostermeyecekleri, bundan baska Manastir Bulgar Mekte- 
bi Umum muallimleri, bir toplanti yaparak Bulgar Mek- 
teplerinde mevcut olan biitiin talebenin Durugarce (Arka- 
dashk) adi altinda bir cemiyet kurduklari, herkesin giicii 
daliilinde buna para yardimi yapmasi bu paranin okul kii- 
tiiphanesine yardim adi altinda fakat asil maksadin Sirp 
ogrencilerin Bulgar okullarina devamini saglamak iqia 
kullanilacagi bu cemiyetin once hiikumete bildirildigi, 
izin verilmeyince dagitilmayarak Drugar (Arkada§) adi al- 
tinda yeniden faaliyete basdadigi 13 Ocak 1911'de bildiril- 
mi§ti. 29 

Bu raporda ileride meydana gelecek olan bazi onem- 
li olaylarin ipucjan bulunmakta idi. Mesala Bulgar gete- 
lerinin Sirplarla ihtilaf gikarmak istememeleri ve onlarin 
ilgili olduklari bolgelerde faaliyet yapmayacaklarini be- 
yan etmeleri 1912 Martinda gercekle§ecek olan Bulgar- 
Sirp ittifakinin ipuclarmi veriyordu. 

19 Ekim 19H'de Dahiliye Nezareti'ne Selanik Va- 
lisinden gonderilen bir yazida Eksarhhane ile Patrikha- 
nenin Makedonya'daki maksatlan hasil olana kadar dost 
geemme politikasini takibettikleri hatta miinazaali kili- 
selerden Ustrumca'daki kilisenin haksiz olarak Rumlar'a 
tahsis edilmesine Bulgar Eksarhi ses gikarmayarak §im- 
diki halde Patrikhane ile ihtilaf gikarmak Bulgarlik siya- 
setine zarar verir diyerek fedakarhk yaptigi ve §imdilik 
Rumeli'deki Hristiyan halkm birlik icjnde bir kitle ol- 
dugunun Avrupa'ya gosterilmesi gerektigi bunun siyasi 
menfaatlerini korumaktan ibaret oldugu hatta menfaat- 
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lerini korumaya gahsan cetelerin de Osmanh Hiikiimeti- 
ne kaqi birle§tigi ve Bulgarlarin niifuzu altinda birle§ik 
bir komite teskil ettigi ve bunlann idaresinin papazlara 
ve daskallara verilecegi ve bunlann ihtilal zamani ordu- 
ya kanlacaklan bildiriliyordu. 30 

Balkan Devletleri arasindaki ictifaklar ozellikle 
Tiirk-italyan (Trablusgarp) sava§i sirasinda hizlanmis, ve 
neciceye ula§mi§ti. 31 Bu sava$in birkag bakimdan Make- 
donya olaylarini hizlandirmada etkisi oldu. 

Birincisi: Osmanh Devleti Trablusgarp Savasj sira- 
sinda Balkanlar'dan gelebilecek muhtemel saldirilara 
kar§i Rumeli sinirina biiyiik yiginaklar yapmi§ti. Bu du- 
rum Rumlari ve Bulgarian qok endi§elendirdi. Bunun 
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kendilerine kar§i bir saldin hazirhgi oldugunu zannetti- 
ler ve kendi hazirhklanni hizlandirdilar. 

Ikincisi: Balkan Devletleri bu sava§ sirasinda Os- 
manh Devleti'nin ordu ve donanmasimn ne kadar zayif 
oldugunu gordiiler bundan cesaretlendiler. 

Ucuncusii: Osmanh Devletinin bafinda boyle bir 
gaile varken bundan istifa de etmek igin ellerini gabuk 
tuttular. 

Dordunciisu: Bir yildan beri Kiliseler ve ceteler ara- 
sinda hazirhklari yapilmakta olan Balkan ittifaklari bu 
sava§ sirasinda hizlandi. Trablusgarp Savaji'nin Avru- 
pa'da meydana getirdigi kuwetler dengesindeki geli§- 
meler Rusya'nin on ayak olmasiyla Balkan ittifaklarinm 
uygulanma alanina konmasina sebeb oldu. 32 
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OSMANU DEVEETf NIN BIRINCi DUNYA SAVA§I ONCESi 
BAEKANEARDA YA§AMI§ OEDUGU SIYASAE SUREC 



YRD. DOC. DR. HIKMET OKSUZ 
KARADENlZ TEKNlK UNiVERSlTESi FEN-EDEBtYAT FAKOLTESt 



i. gm$ 

iirkfjede "dag" anlamina gelen Balkan kelime- 
j/^/ / si, 1 iig tarafi denizle gevrili olan yanmadamn 
^/ adidir. Avrupa'nin giineydogusunda bulunan, 
Tuna-Sava ve Kupa irmaklarindan baskyip doguda Kara- 
deniz ve Ege, Batida Adriyatik, giineyde Akdeaiz ile cev- 
rilen, Avrupa'daki Tiirkiye arazisi ile beraber toplam 
836.000 km 2 olan bu yanmada insanlik tarihinde 50k 
onemli bir yere sahiptir. 2 

. Cografl smirmi cizdigimiz Balkanlar, Avrupa ve 
Asya arasinda bir "kciprii" veya bir "kav§ak", bir "halk sa- 
latasi" veya "karisirn potasi", Avrupa'da bir "barut fi^isi" 
veya bir "duello alani" olarak nitelendigi 3 gibi, "etnolo- 
jik bir miize" 4 goriinriisunii de vermektedir. Bu cografya 
ekonomik, siyasal, hatta kiiltiirel etkileri ile bir caraftan 
Tuna'njn kuzeyine, diger taraftan Ege adalarma kadar 
uzanmaktadir. 5 Balkanlar, aym zamanda islam ve Hiris- 
tiyan diinyalannin kesistigi yerlerden biridir. Hiristiyan- 
lik Bogazlar iizerinden Balkanlara ve oradan da Avrupa 
kitasina yayildigi gibi; islamiyet de Anadolu'dan, bogaz- 
lar yoluyla Balkanlara yayilmijtir. 

Avrupa'nin guneyindeki iic, biiyiik yanmadadan en 
doguda yer alan, Orca Avrupa ve Akdeniz'e uzanan bu 
kritik cografl bolge, Osmanlilar zamaninda, ingiltere, 
Rusya, Habsburg Imparatorlugu, Fransa, italya ve Al- 
manya'nin ^lkarlannin catistigi stratejik bir alandir. Bal- 
kan ve Anadolu yanmadalanni birbirinden ayiran, fakat 
aym zamanda bu iki yarimadayi birbirine baglayan Turk 
bogazlari, Trakya ile birlikte biitiin Balkan Yarimada- 
si'ni, Tiirkiye icin, kritik bir ileri savunma bolgesi duru- 
muna getirmektedir. 6 
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Degi§ik iklim ozellikleri, zengin tanm imkanlan ve 
yeralti zenginlikleri yarimadayi insanlar igin gekici bir 
hale getirmis; 7 fetih, goc, ticaret ve misyonerlik faaliyet- 
leri 8 neticesinde Balkanlarda etnik cesitlilik ortaya cik- 
mi§tir. Balkanlarin yapisi geregi bati tarafi (Adriyatik ki- 
yilari ve Mora) goce ve kolay isgale kapali olup, 9 buna 
kar§ihk, kuzeyden ve dogudan gelen istila ve goclere acik 
bir cografl alandir. Ozellikle, Avusturya ve Macaristan'a 
acilan Panonia ovalan kuzeyde Balkanlara genis bir giris 
yolu acmaktadir. Bu nedenle Balkanlar, tarih boyunca bir 
cok kavimlerin ve ordularin istilalarina hedef olmu§tur. 
istilacilar, genellikle Bogazlar ve Trakya'dan; Giiney 
Rusya ve Asagi Tuna vadisinden; Avusturya ve Macaris- 
tan'dan Balkanlara girmislerdir. 10 Balkan Yarimadasi'na 
cesidi yonlerden kolayca girilebilmesi, etnik yapinin ka- 
rijik olmasini saglamis,tir. Yiizyillar boyunca belirtilen 
yollardan Balkanlara giren insanlar, Giiney ve Orta Av- 
rupa'nin yanisira Asya ve Yakin Dogu'nun etnik ve kiil- 
tiirel ozelliklerini de bolgeye ta^imislar 11 ve Yarima- 
da'nin temelindeki insam yapiyi olusturmuslardir. 12 
Yiizyillar boyunca devam eden gocler neticesinde olusan 
insam yapiyi ayn§tiran din ve dil farklihklandir. 

En eski Balkan toplumlari Hint-Avrupa dilini ko- 
nusan Yunanlilar ve illirya kokenli Arnavutlardir. Ro- 
menler (Ulah)in kokenleri de, Hint-Avrupa, Dacya- 
Trakya blogunda yer almasina ragmen Romahlasmis ve 
Latinceden tiireyen bir dili kullanmisjardir. Aralannda 
dil birligi bulunan fakat dinsel bakimdan farklilik goste- 
ren Giiney Slavlari (Sirplar, Hirvatlar, Slovenler, Kara- 
daghlar, Bosna-Hersekliler) Balkan cografyasinda onem- 
li bir yekiin teskil etmektedir. Aslen Tiirk (Ogur) olup, 
Slavlarin ardindan Balkanlara gelen Bulgarlar, cok gec- 
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meden Hiristiyanla§mi§ ve kendi dillerini birakarak 
Slavca konu§maya ba§lami§lardir. 14. yiizyildan beri Bal- 
kanlara yerle§en Osmanli Tiirkleri Islamiyetle birlikte 
Xiirk kiiltiirunii 5 asir boyunca bolgeye naksetmi§lerdir. 
Bunlarla birlikte 1492'de Ispanya'dan siiriilen Yahudi 
topluluklarinin bir boliimii ve Avrupa'nin en kalabalik 
^ingene toplulugu da Balkanlardadir. Bunlarin di§inda 
cok sayidaki etnik gruplar serpinti §eklinde Balkan cog- 
rafyasinm degigik bolgelerinde ya§amaktadir. Bu insan 
mozayigi din hiiwiyeti bakimindan oldugu gibi dini 
mezhepler agisindan ve dil agisindan da 50k kari§ik bir 
durumdadir. 13 

X BAXKANLARDA ULUSLA^MA SURECi 

Imparatorluklar igerisinde (Roma-Bizans, Osmanli) 
Balkan cografyasinin ayirici ve boliicii karakterinin dogal 
sonucu olarak 14 etnik olu§umun uzun siiren sancilarini 
ya§ami§ ve bu nedenle de etnik olu§umun sert gizgileri- 
ne, yani tarih bilincine sahip olmus, olan Balkan uluscu- 
lugu, Napoleon Istilasi'ndan Fransiz Ihtilali'ne, oradan 
Rbnesans'a hatta daha eski donemlere kadar dayanir. 15 
Balkanlar, 19- yiizyildan ba§layarak ulus duygusunu ge- 
li§tirmenin kazandigi aciliyete 16 bagli olarak ekonomik, 
siyasi ve kiiltiirel alanda Avrupa'nin yoriingesine girmi§- 
ti. 

Oldukca hareketli ve karma§ik bir gelisme gosteren 
bu siireg kabaca dort boliimde incelenebilir: 1800-1830 
arasindaki ilk Balkan Ayaklanmalan ile ulusal kurtulus, 
siireci ba§lami§ oldu. Bu donemdeki ayaklanmalar ulusal 
pazara sahip cikma, ulusal kiiltiirii geli§tirme ve ulusal 
devlet kurma hedeflerinin di§mda, koyliiierin feodal bag- 
lardan kurtulup toprak sahibi olma ozlemini de yansiti- 
yordu. 1821'deki Yunan Ayaklanmasi 1830'da bagimsiz 
bir Yunan Devleti, 1803 Sirp Ayaklanmasi da bir dizi 
geli§meler sonucunda 1829'da Rus himayesi altinda Os- 
manhlara bagli ozerk bir Sirbistan'in kurulmasina yol ag- 
ti. ikinci donem (1830-1878) Balkanlar iciil siyasal ve 
toplumsal alanlarda bir geli§me oldu. Ugiincii donemde 
(1878-1903) Balkanlar Avrupa devletlerinin yayilma 
miicadelelerine sahne oldu. 1878'de Rusya ile Osmanli 
Devleti arasinda imzalanan Ayastefanos (Ye§ilk6y) Ant- 
la^masi'yla biiyiik bir Bulgaristan Devleti kuruldu. Ayni 
yil Berlin Kongresi'nde oteki Avrupa devletlerinin zorla- 
roasi ile bu devletin sinirlari kiigiiltiildu ve Osmanli ya 
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vergi bagi ile bagli bir Prenslik haline getirildi. 1878 
Berlin Antla|masi ile Romanya ve Karadag bagimsiz bir 
devlet haline gelirken, Bosna-Hersek gegici olarak Avus- 
turya-Macaristan Imparatorlugu'na birakildi. 1881'de 
Yunanistan Teselya'yi aldi. Bulgaristan 1885'de Dogu 
Rumeli'yi i§gal etti. 1897'de Tiirk- Yunan Sava§i meyda- 
na geldi. 1903'te Makedonya Ayaklanmasi ile baskyan 
dtirdiincii donem, Balkanlarin tarihinin en kan§ik evre- 
lerinden biri olarak 1914 Birinci Diinya Sava§i'na kadar 
devam etti. 17 

20. yiizyihn ba§lannda Makedonya olaylan 18 ile 
ba§layan ve Birinci Diinya Sava§i (19l4)'na kadar gegen 
siire igerisinde; Bulgaristan bagimsiz bir devlet durumu- 
na geldi (1908), Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan 
Imparatorlugu tarafindan ilhak edildi (1908). Arnavut- 
luk da 1912'deki ayaklanma neticesinde bagimsizliga 
eri§ti. Balkan Yanmadasi'nda yer alan devletlerden hig 
birisinin sinin, din, dil, soy ya da tarihi siireg gibi bir 61- 
giit esas alinarak cizilmemi§tir. 19 Bu durum sava§lara ve 
buna bagli olarak gbclere, "komitacihk" faaliyetlerine 
yol actigindan Balkanlar, Birinci Diinya Sava§i oncesi 
"barut figisi" durumuna gelmi§ti. 

Balkan milliyetciligini ve Balkan milliyetgisini li- 
ber Ortayli su sekilde tarif etmektedir: "...Balkan milli- 
yetfilikleri (Tiirkler ve Arnavutlar hari$) Balkan milletleri- 
nin kendi iferinde ohqtugu kadar disarda da gelistirilip des- 
teklenmislerdir. Slav kavimleri ideolojisini Qekler ve Ruslar 
besledi, bilimsel kimligin arapmlmasi ve siyasi destek yoniin- 
den... Yunanlilari ise biitiin Avrupa bilimsel, mali, siyasi, 
hatta askeri yonden destekledi. Tarihte Ban Avrupali goniillu- 
lerin olmeye gittigi savas Yunan Ayaklanmasi diye bildigimiz 
uzun savapt. 

Peki kimdir Balkan milliyetpsiP Balkan milliyetgisini 
Osmanli yaratmis denilebilir. Kaliplasmq siniflarin ve simf 
kiiltiiriinun olmadigi yerde; koyden cikma kaabiliyetli gene, se- 
hirli esnafin pcugu, cevval ve hatip bir papaz, 18-19- yiizyil- 
larda dogan milli aydin siniflarin iiyeleridir". 20 

3. 5IYA5AI, OIJJ^UMXAR VE BALKAN 
SAVA^LARI 

19- yiizyilda Avrupa'daki kuwet dengesinin §artla- 
n ve unsurlan biiyiik degi§me gosterirken 21 Rusya'nin 
yeni bir yayilma yontemi olarak benimsedigi "Panisla- 
vizm" politikasi, 22 Alman Imparatoru Il.Wilhelm'in 

I SlYASET 



1890'da di§ politikanm yonetimini eliae aldiktan sonra 
izlemeye bajladigi "Diinya politikasi" ve buna bagh ola- 
rak giindeme gelen "Bagdat Demiryolu Projesi", 23 Os- 
manli Devleti'nin di§ politikasinda yaptigi radikal degi- 
§iklikle Almanya'ya yaklasmasi; 24 8-9 Haziran 1908'de 
Ingiltere Krah VII. Edward ile Rus C,an II. Nikola'nin 
Reval gorii§mesi 25 yine 1908'de patlak veren "Bosna Kri- 
zi" 26 Balkanlari 20. yiizyilin ba§lannda giderek bir ulus- 
lararasi catisma alani haline getirdi. 

Yasanan bu siirecre Osmanli Devleti once 1876 de- 
nemesi ve 1908'de olmak iizere iki kez mesruti sisteme 
gecmi§tir. 27 1908'den 1918'e kadar Osmanli Devleti'nin 
yonetiminde Ittihat ve Terakki Partisi etkin bir rol oyna- 
mis ve di| politikasini o yonlendirmi§tir. 28 II. Abdiilha- 
mid'in izlemi§ oldugu politikanm zaman kazanmaktan 
oteye gidememesi, 29 Jon Tiirkler'in Ingiliz, Fransiz ya da 
Alman yanhsi olmayan "ulusal gikarlara" 30 yonelen poli- 
tikasi da "dogu sorunu'nun yeniden giincellik kazanma- 
sini engelleyememiftir. 31 

Balkanli uluslann bir yandan bagimsizhk ararken 
bir yandan da biiyiik devletleri bolgenin icine gekmeleri; 
yanmadanin 20. yiizyila biiyiik bir karmasa ic,ine girme- 
si sonucunu yaratti ve 1912'ye varildiginda genel olarak 
Dogu, ozel olarak Balkan sorununda c_6zumsuzliik ile 
kar§i karsiya kalmmasi savas, durumunu ortaya gikardi. 32 

3.1. Osmanli Devleti'ne Kar§i 
Balkan Uluslarinin Birle§mesi 

Rtlsya Osmanli Devleti'nin Balkan hakimiyetini or- 
tadan kaldirmak iq'm 18. yiizyildan itibaren iki plain bir- 
den uygulamaktaydi. Bunlardan birisi Panortodoksluktu 
ve Rusya buna yaslanarak, 1774 Kiicuk Kaynarca Ant- 
la§masi ile kendini Osmanli Devleti'nin smirlari itjerisin- 
de ya|ayan Ortodokslarin koruyucusu ilan etmi§ti. Ikin- 
cisi ise, etkilerini yiizyil sonra 1877 Tiirk-Rus Savaji si- 
rasinda gostermeye ba§layan Panislavizmdi. 33 

1908 Bosna-Hersek bunalimindan sonra Rusya, 
Osmanli Imparatorlugu'na kar§i \iq ayn politika arasinda 
bocalami§tir. 34 Rus devlet adamlari Balkan devletleri 
arasinda bir birlik kurmak igin bundan once de bircok 
denemeler yapmi§ti. Fakat bu denemeler Bulgaristan ile 
Sirbistan arasindaki gegimsizlikler yiiziinden suya diis- 
mii§tii. 35 Gecimsizligin temel nedenlerinin basinda "Ma- 
kedonya Sorunu" geliyordu. Bu bolgenin tarih boyunca 
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etnik yapisi ve cograft smirlari devamli tartisma konusu 
olmustur. 36 Osmanli Devleti'nin Makedonya'ya yonelik 
uygulamis oldugu demografik yontemler 37 en 50k Bul- 
garian etkilemi§ti. Bulgarlar, 7 Temmuz 1910 tarihinde 
Sofya'da toplanan Slav Kongresi'nde Slav birliginin sag- 
lanarak Biiyiik Bulgaristan'in gerceklesmesini istedikle- 
rini duyurmuskrdi. 38 Sirplar, Avusturya'nin Adriyatik 
Denizi'ne inme arzulari karsismda tedirgindiler. Bu yiiz- 
den bir§eyler yapma zorunlulugunu hissediyorlardi. Slav 
kokenli olmayan Yunanlilar ise Ege Denizi'ndeki adalar 
ve ozellikle Girit'te egemenliklerini kabul ettirmek pe- 
findeydiler. 39 1911 Nisaninda Venizelos'un Sofya ile ya- 
kinlasmasi, 40 1911 Eyliiliinde Italya'mn Trablusgarp'a 
asker cikarmasi, 41 aym doneme rastlayan Arnavutluk 
ayaklanmasi Tiirklerin Balkanlardaki konumuna biiyiik 
darbe indirmi§ti 42 

Trablusgarp Sava$i hangi acidan bakilirsa bakilsin 
Balkan Savas/ nin ba§langici oldu. Bu savas, italya'mn 
tutkulanna bir ugras alani yaratirken, Osmanli toprakla- | 
rinin pargalanma siirecini de yeniden ba§latmi§ oluyordu. J 
§imdi paylarini alma sirasi Balkan devletlerine gelmijti. 
Bbylece 1909'da uyutulan pakt tasarilan, coskulu bir bi- 
gimde yeniden ortaya cikmaya basladi. 43 Trablusgarp Sa- 
vasi biitiia potansiyel mirascilar icjn cesaret vericiydi ve 
1912 ilkbaharmda planlar somutlasmaya basjamisti. 44 
Bu siireci Georges Castellan §u §ekilde ozetlemektedir: 

"Belgrad ve Sofya arasindaki tartismalar uzun ve zor 
gepi. Tartismalar, 1912'deupinciibir tarafin, kibuAvustur- 
ya-Macaristan olabilecegi gibi Tiirkiye de olabilirdi, saldiri- 
sina karsilik bir askeri savunma ittifakiyla son buldu; ancak, 
gizli bir protokolde, Makedonya ve komsu bblgelerin paylasm- 
larinin ozel lartlan belirtiliyordu. Eski Sirbistan, yani Koso- 
va ve Novi Pazar (Yeni Pazar) Sancagi, Stara Planma pzgi- 
sine kadar Sirbistan'a iade edilecek, Rodop'un dogusundaki 
topraklar ve Struma Vadisi Bulgaristan' a verilecekti. Stara 
Planina ve Ohri Golii arasindaki merkezi bblgeye gelince, bu- 
rasi Sofya'mn istegine gore ozerk bir bb'lge olacak veya Qar'in 
hakemliginde iki Hike arasinda paylafirilacakti. Osmanli Im~ 
paratorlugu ile savas balinde Bulgaristan 200.000, Sirbistan 
ise 150.000 kisilik kuvvet saglayacakti. Iki ay sonra Atina ve 
Sofya'da buna benzer bir antlasmaya vardilar; bu antlasmd 
a$ik$a Istanbul' a karst yapilmisti; fakat toprak paylasimlan 
konusunda sessiz kaliyordu; pinkii iki bajkent de gozlerini Se- 
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lanik'e dikmqti. Ekim ayinda Karadag, Sirbistan ve Bulga- 
ristan ile Osmanh Imparatorlugu'ndan gelebilecek mubtemel 
saldirtlara karsi savunma antlasmasi imzaladi...Bu diploma- 
tik kararlardan Balkan Birligi oliqmustur' ', 45 

Balkan devletleri arasindaki anla§mazhkiar Rus- 
ya'nin aktif rol oynamasi neticesinde tehir edilmqtir. 13 
Mart 1912'de Sirp-Bulgar Itcifak Antlafmasi imzalan- 
mi§, buna iki ay sonra 29 Mayis 1912'de Bulgar-Yunan 
ittifaki eklenmi§tir. Agustos 1912'de Karadag ile Bulga- 
ristan'in sozlii ittifaki ve nihayet, 6 Ekim 1912'de Kara- 
dag-Sirbistan ittifaki 46 neticesinde ilk kez Balkan Dev- 
letleri Osmanh Devleti'ne kar§i birle§tiler. 47 8 Ekim'de 
Karadag'in Osmanh Devleti'ne sava§ ilan etmesiyle 48 
"biiyiik duello" ba§lami§ oldu. 

3.2. Balkan Sava§lan (19 12- 191 3) 

Balkanlardaki bunalimin §iddetlenmesi iizerine, 
Osmanh Devleti'nin Balkanlilar'i yenebilecegini diifii- 
nen Avusturya ve Rusya, biitiin biiyiik devletler adina 8 
Ekim 1912'de bir bildiri yayinlayarak, Osmanh Devleti 
ile Balkan devletleri arasinda savas, qikacak olursa, bu sa- 
va§in sonunda Rumeli'de smir degi§ikligini kabul etme- 
yeceklerini, yani Balkanlarda statiikonun devam edecegi- 
ni agikladilar. 49 Karadag'in Osmanh Devleti'ne sava§ ilan 
ettigi giin aciklanmis, bu karar 50k gecikmifti. 13 
Ekim'de Sirbistan ve Bulgaristan tarafindan verilen nota- 
lan kabul etmeyen Osmanh Devleti'ne 17 Ekim'de bu 
devletler, 50 19 Ekimde de Yunanistan savas, ilan etmi§- 
tir. 51 

Balkan Sava§lari iki samahdir. Birinci safhayi Bal- 
kan Devletlerinin Osmanh Devleti'ne kar§i miicadeleleri 
teskil eder. Bu safha bir ban§ ile kapanir. Ancak, bu ba- 
rium hemen arkasindan - biiyiik ganimet olan Makedonya'yi 
paylasamadiklari ipn - bu sefer Balkanhlar birbirleriyle 
miicadele ederler. 52 

Balkan devletleri seferberliklerini tamamlayip her 
tiirlii hazirhklarini yapmif oldugu bir donemde 53 Os- 
manh Devleti sava§a yeteri kadar hazirlanamadan gir- 
mi§tir. 54 Osmanh Devleti iki ordu kurmu§tu. Dogu or- 
dusu Bulgarlara kar§i, Bati ordusu Sirplara kar§i sava§i- 
yordu. 55 Osmanh ordularmin yetersizligi, kigiler ve hi- 
zipler arasinda ahsagelen gatismalar en onemli zaaflardi. 
Seferberlik 50k gee yapilabildi. 56 Yillardan beri subaylar 
politikayla ugra§mi§, birligine zaman ayiramami§ti. 
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Uniformah politikacihk Turk subayi icin keyif ve du§- 
kunluk haline gelmi§ti. Terhis edilip Anadolu'ya gonde- 
rilen 120 tabur sava$in sonunda bile yeniden silah altina 
ahnamadi... Merkezleri Erzincan, §am ve Bagdat'ta bulu- 
nan ordulardan kuwet getirilemedi. Yemen ve Hi- 
caz'dan kuwet celbi ise miimkiin olmadi. 57 Trabzon'dan 
87. alay sava§a hazirhk emrini almi§ (21 Eyliil 1912) ve 
ancak bir ay sonra eksiklerini kismen tamamlayarak yola 
cikabilmifti. 58 Bunlar Osmanh Devleti'nin dezavantajla- 
riydi. Dogu ordusu Bulgarlar kars_isinda kisa zamanda 
bozguna ugradi. Ekim 1912 yih sonlarinda Liileburgaz'a 
<:ekilen ordu, burada Bulgarlarla yaptigi ikinci miihare- 
beyi de kaybedince Qatalca hattina geri cekilmi§tir. Bati 
ordusu Ekim sonlarinda Kumanova'da Sirplara yenildi ve 
bu ordu da Manastir'a cekildi. Kasim ayi basmda Yunan- 
hlar Selanik'i ele gegirdiler. 59 Aynca donanmalan ile 
Bozcaada, Limni, Samotraki ve Ta$oz adalarini i§gal etti- 
ler. Bu adalarin elden gitmesi iizerine Osmanh Devle- 
ti'nin Makedonya ile baglantisi kesildi. 60 

BirkaCj haftada meydana gelen ve hie kimsenin bek- 
lemedigi bu kotii durum iginde yalniz Edirne, Yanya ve 
iskodra Kaleleri dii§man ku§atmasina kar§i direniyor- 
du. 61 Osmanli Ba§komutanhgi'nin yaptirdigi yanh§ yi- 
ginak, verdigi mevsimsiz taarruz emirleri ve idaresizlik 
yiiziinden 62 bu kotii durum meydana gelmi§ti. 
Balkanlarin umulmadik bir §ekilde dii§mesi, Sirbistan ve 
Bulgaristan'in biiyiimesi, yine Bulgarlarm Istanbul ya- 
kinlanna gelmesi ve adalarin Yunanistan'in eline gecme- 
si biiyiik devletleri telaflandirdi. Bu devletler duruma 
miidahale ettiler. Balkanlardaki buhran devam ederken, 
Bulgarlar Catalca'ya son bir taarruzda bulundular. 65 Ba- 
§anh olamayinca, Bab-i Ali'nin teklifini kabul ederek 3 
Aralik 1912'de ate§kes antla§masini imzaiadilar. 64 

Ilk ateskesten sonra, Londra gorii§meleri, Balkan 
devletlerinin soluk ahp giiclerini kuwetlerini toparla- 
malarina yetecek olciide uzatildi; sonra 3 §ubatta sava§ 
yeniden ba§ladi. Bu son sava§, Osmanli Devleti'nin Av- 
rupa topraklarindan elinde kalan son uc kaleyi (Edirne, 
Yanya ve Iskodra) de kaybetmesiyle, fiilen bitmis, oldu. 65 
Balkan Devletleri ile Osmanli Devleti arasinda bari§ 30 
Mayis 1913'te Londra'da imzalandi. Osmanh Devle- 
ti'nin, Londra Antla§masi ile Balkanh miittefiklere bi- 
raktigi geni§ topraklarin (Midye-Enez hattinin batisinda 
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kalaa biitiin Avrupa topraklan) paylasilmasinda, miitte- 
fikler arasinda cikan anla§mazhk sonunda 29 Haziran 
1913 te ikinci Balkan Harbi ismi verilen Balkanlilar ara- 
si bir savasa sebep oldu. 66 

Londra Antla§masi'nin getirmi§ oldugu kosullar, bu 
tarihe kadar Osmanh Devleti'ne karsi, aralanndaki geki§- 
meleri bir tarafa birakarak birlesen ve birlikte hareket 
eden Balkan devletlerinin, birbirlerine dii§melerine ne- 
den oldu. 67 Bulgaristan "diqmanmiin dostu benim diqma- 
mmdir" && diisturundan hareketle, kendisine karsi birlesen 
Yunanistan ve Sirbistan'a 29 Haziran 1913'te aniden sal- 
dirdi. 69 Bulgaristan, 1878 Ayastefanos Antlasmasiyla ka- 
git iizerinde dii§unulmus olan "Biiyiik Bulgaristan" pro- 
jesini Birinci Balkan Savasi sonunda hayata geckebilmek 
iqia Makedonya topraklarinin biiyiik bolumiinii kendi 
topraklarma katmak istiyordu. Boylelikle, bir taraftan 
Ege Denizi iizerinde onemli bir hakimiyet saglayacagi 
gibi, diger taraftan Adriyatik Denizi'ne yonelikde strate- 
jik bir avantaj temin etmif olacakti. 

Bulgaristan'in bu emellerini siyasi, stratejik ve top- 
lumsal hedefler bakimindan sakincali bulan diger Balkan 
devletleri igin bu seferki oncelik Bulgaristan'a karsi bir- 
le§ip ortak hareket etmeyi gerektiriyordu. Ancak, hepsi- 
nin gonliinde de Makedonya'ya tek basina sahip olmak 
yatiyordu. Bundan dolayi Balkanlilar arasindaki en bii- 
yiik anla§mazlik konusu Makedonya idi. Her biri, "orasi 
benim, sadece benim" diye diretiyor ve iddialanni hakh qi- 
kartacak istatistiki belgeler hazirliyordu. Asagidaki tab- 
lo Makedonya icin miicadele eden iig devletin niifus ya- 
pisini yansitmaktadir. 70 
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Bu tabloya bakildiginda stratejik bir oneme sahip 
olan ve etnik cesitlilik acisindan da Balkanlarin kiiciik 
bir niimunesi olan Makedonya'ya hakim olabilmek icin 
Balkanh devletlerin istatistiki bilgileri ve belgeleri 
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amaclarina yonelik bir arac olarak kullandiklarmi 
gostermektedir. (^iinkti her iic devlet de hazirlamis oldu- 
gu istatistiki belgelerde kendinden olan etnik unsuru 
abartili oranda yiiksek gosterirken, rakiplerininkini de 
kasith olarak diisuk gostermekte veya hie gostermemek- 
■ tedir. Makedonya iizerindeki bu israrci tutum ikinci Bal- 
kan Savasi'na neden oldugu gibi daha sonraki donemle- 
re, hatta guniimiize kadar huzursuzlugu miras birakmis- 
tir. 

Yunanistan ve Sirbistan, Bulgaristan'i Makedon- 
ya' dan gikartmaya cahsirken Bulgaristan da Giiney Ma- 
kedonya'nin merkezi Selanik icin " Ya Selanik Ya Savaf 11 
prensibini giidiiyordu. Bu arada Birinci Balkan Savagi'na 
katilmamis. olan Romanya 10 Temmuz 1913'te Bulgaris- 
tan'a savas ilan etti ve Sofya'ya dogru ilerlemeye basla- 
di. 72 

Osmanh Hiikiimeti Balkan devletlerinin kendi ara- 
lannda girmis olduklari savasta tehditlere onem verme- 
yerek, 73 hem bozulan maneviyati biraz olsun diizeltmek, 
hem de tarihi bir §ehir olan eski baskenti Edirne'yi kur- 
tarmak icin 18 Temmuz 1913'te Bulgaristan'a savas Mn 
etti. Turk ordusunun taarruzu kaqisinda Bulgarlar geri 
cekildi ve Kurmay Yarbay Enver Bey emrindeki Turk 
birlikleri Edirne'yi geri aldi. Biiyiik devletlerin mtidaha- 
lesinden cekinen Osmanh Devleti Menc nehrini gecme- 
di. 74 

Giri§tigi sava§ta yenilgiye ugradiktan, iistelik 
Avusturya-Macaristan'dan da yardim goremeyecegini an- 
ladiktan sonra, Bulgaristan icin bans yapmaktan baska 
care kalmiyordu. 75 Bulgaristan ile Balkan devletleri ara- 
sinda 10 Agustos 1913 Biikre§ Antla§masi ve Bulgaris- 
tan ile Osmanh Devleti arasinda 29 Eyliil 1913'te yapi- 
lan istanbul Antlasmasi Balkan Sava$lan'ni kapatmi§- 
tir. 76 

4. BALKAN SAVA^LARI'NIN 
OSMANU DEVEETI ACISINDAN 
DEGERLENDiRIEMESi 

Balkan Savaflan, Osmanh Devleti'nin dagilmasin- 
daki en onemli asamalardan biridir. Ugradigi yenilgi 
iizerine, Avrupa'daki genis. ve verimli topraklarini kay- 
betmistir. Ustelik askeri onuru da cok sarsilmistir. 77 Bal- 
kan Savaskri sonunda olu§an Giineydogu Avrupa harita- 
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sinda Osmanli Devleti'ne kiigiik bir boliim kalmis.ti. 78 
Arnavutluk, Makedonya, Bati Trakya ve Ege adalari el- 
den ^ikti ve boylece 613 yillik Osmaah Devleti'nin Ru- 
meli hakimiyeti ya da Balkan hakimiyeti son buldu. 

4. 1. Sinirlar ve Azmliklar 

Balkan Sava§lan'ni kesin olarak sona erdiren barif 
antla§malari iki kisimdir. Birincisi, Balkan devletlerinin 
kendi aralarmda imzaladiklan ban§, ikincisi de, Osman- 
li Devleti'nin ayn ayri Balkan devletleri ile imzaladigi 
kesin banshrdir. 79 

Bu bansjardan ilki, 10 Agustos 1913'te Bulgaristan 
ile diger Balkan devletleri arasinda Biikre§'te imzalandi. 
Biikre§ Ban§ina gore: 

1) Bulgaristan; Silistre, Tutrakan ve Giiney Dobru- 
ca'yi Romanya'ya verdi. 

2) Yunanistan; Epir'in butiiniinii, Selanik, Drama, 
Kavala ile birlikte Giiney Makedonya'nin biiyiik bir kis- 
mini aldi. 

3) Sirbistan'a; Manastir, Istip, Osktip, Priftine ve- 

rildi. 

4) Karadag; Plevne? ve Cakova'yi aldi. 

5) Bulgaristan'a Makedonya'nin kucuk bir bolumii 
ile Dedeagac bolgesi birakildi. 

Boylece, bu antlasma ile Bulgaristan, Dedeagac'tan 
Ege Denizi ile baglantismi siirdiirmekle beraber, cevre- 
sindeki devletlere verdigi topraklarla kucultiilmus, ol- 
du. 80 

Osmanli Devleti'nin Balkan devletleri ile ayri ayri 
imzalami§ oldugu antla§malardan ilki, Bulgaristan ile 29 
Eyliil 1913 tarihinde Istanbul'da imzalandi. Buna gore, 
Kirklareli ve Edirne Osmanli Devleti'nde kalip, Tiirk- 
Bulgar sinin genel olarak Meriij kabul ediliyor, Meric/in 
bati kisminda kalan Dimetoka 81 Tiirk sinirlan iijine ali- 
niyordu 82 . 

Istanbul Ban§i, sinir diizenlemesinden bas^ka Bul- 
garistan'da kalan Tiirkler hakkinda da hiikiimler icer- 
mekteydi. Buna gore: Bulgaristan'daki Tiirkler 4 yil 
i^inde Osmanli sinirlan icine goq etme hakkina sahip 
olacaklardi. Orada kalan Tiirkler ise, her tiirlii din ve 
mezhep hiirriyetinden faydalanacaklar ve ibadetlerini 
serbestce yapabileceklerdi. Bunlar, miiftii ve ba§ muftii- 
lerini kendileri sececekler ve bunlarin ayliklari Bulgar 
Hiikiimeti tarafindan odenecekti. Miiftiiler, evlenme, bo- 
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sanma, vasiyet, miras ve nafaka konulannda kesin karar 
yetkisine sahip olacaklar ve Bulgar makamlan bu karar- 
lari aynen uygulayacaklardi. Bunlardan ba§ka, Bulgar 
Hiikiimeti Tiirkler i<jin ilk ve ortaokullar agacak ve bu 
okullarda egitim ve ogretim Tiirkce olacakti. Bulgarca 
da bu okullarda zorunlu dil olarak okutulacakti. Tiirk- 
lerin miilkiyet haklarina saygi gosterilecek, zorunluluk 
olmadik^a kamula§tirilmayacakti ve kamula§tirilmasi 
halinde deger parasi pe§in olarak odenecekti. 83 

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasmdaki ban§, 
Ege Adalari sorunu yiiziinden gecikmi§ti. Yunanhlarin 
Balkan Sava§lari'nin birinci a§amasinda i§gal etmi§ ol- 
duklan Ege Adalan'ni Osmanli Devleti Yunanistan'a 
terketmek istemiyordu. Yunanistan ise eline gecjirdigi bu 
adalari geri vermeye yana§miyordu. Bu sorun iki devle- 
tin ilisjdlerini tekrar gerginle§tirdi. Neredeyse yeniden 
sava§ rpkacakti. Ancak, biiyiik devletlerin araya girme- 
siyle bu gerginlik ortadan kaldinldi. Adalar sorununun 
uzayacagi anla§ihnca, Osmanli Devleti ile Yunanistan 14 
Kasim 1913'te Anna Bans/m imzaladilar. Bu ban§ aut- 
la§masinda adalar sorununa hie; deginilmemi§tir. Qiinkti 
bu sorun Londra'daki Elciler Konferansi'nda kesin olarak 
heniiz $6ziimlenmemi$ti. 84 Bu sebeple Atina Bari§i Yu- 
nanistan'da kalan Tiirklerin statiisiine ait hiikiimler ic;er- 
mektedir.14 Kasim 1913 tarihli Atina Antla§masi'nin 
azinhklarla ilgili getirdigi onemli hiikiimler §6yle sirala- 
nabilir: 

2. madde'de iki iilke arasinda daha once yapilmi§ 
veya yiiriirliige konulmus, biitiin antla§malar giindeme 
getiriliyordu. Boylece, azinhk haklari agisindan 1830 ve 
1881 metinleri bir kez daha onaylanmaktaydi. Ayni 
madde hiikmiine gore, antla§maya ekli iic numarali pro- 
tokol Yunanistan'in biitiin topraklannda gec_erli olacak- 
ti. 5. madde, Yunanistan'a birakilan topraklarda i§gale 
kadar edinilen haklarin ve Osmanli belgelerinin gecerli 
olacagini belirtmektedir. 6. maddeye gore, Osmanli uy- 
ruklugunu koruyarak Yunanistan'i terketmis, olanlar, bu 
topraklardaki ta§inmazlarini korumaya ve onlan ba§kala- 
nna yonettirebilmeye devam edeceklerdir. 7. madde Pa- 
di§ah ve siilalesinin mallarini giivence altina almaktadir. 
11. madde, birakilan topraklarda oturanlann ya§am, 
mal, onur, din ve geleneklerini giivence altina almakta, 
bunlarin Yunan kokenli yurtta§larla ayni kis>isel ve siyasi 
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haklara sahip olacaklari, dinlerini ac,ikca uygulayabile- 
ceklerini belircmektedir. Halife olarak Padi§ahin adi hut- 
belerde okunmaya devam edecektir. 12. maddede her 
tiirlii vakfin giivence altina alindigi belircilmektedir. 
1913 Atina Antla§masi'na tic protokol eklenmi§tir. Bun- 
larla Miisliiman cemaatin tiizel kisjligi taninmakta, egi- 
tim sisceminde uygulanacak esaslar belirlenmektedir. 85 

Sirbistan ile 13 Mart 1914'te Istanbul Bansj imza- 
lanmi§tir. Sirbistan ile Osmanli Devleti'nin ortak sinin 
kalmadigi icin bu bans, antla§masmda sinir sorunu soz 
konusu olmamis.tir. Yalniz bu baryta Sirbistan 'da kalan 
Tiirklerin statiisii saptanmis.tir. Bu statii hemen hemen 
Tiirk-Bulgar, Tiirk-Yunan Antla§malanndaki gibidir. 
Yalniz kamula§tirilmaya ait hiikiimlerde onemli bir istis- 
na vardir. 0 da, Sultan I. Murad'in Kosova'da bulunan 
tiirbesine ait bina ve arsalarin hicbir §ekilde kamula§tin- 
lamayacak olmasiydi. 86 

Balkan Sava§lari'ndan sonra Balkan devletlerinin 
niifus ve toprak yoniinden kazanclannin degerlendirme- 
sini yapan bir ara§tirmaci 87 §u bilgileri vermektedir: 
Bulgaristan 25.257 km 2 toprak ve 984.000 niifus, 
Yunanistan 55.919 km 2 toprak ve 1.859-000 niifus, 
Sirbistan 41.873 km 2 toprak ve 1.942.000 niifus, 
Karadag 5.590 km 2 toprak ve 161.000 niifus ka- 
zanmi§lardir. 

Aynca, 25.734 km 2 genqliginde ve 800.000 niifus- 
lu bir Arnavutluk Osmanli Devleti'nden ayrilmijtir. 

Ba§ka bir ara§tirmaci 88 niifus konusunda daha fark- 
li rakamlar ortaya koymaktadir. Buna gore: Sirbistan ile 
Karadag'a 1.749.000 niifus katilmis,, niifuslan %56 nis- 
petinde artarak toplam niifuslan 4.922.000 ki§iye yak- 
la§mi§; Yunanistan'in niifusu ise 2.632.000'den 
4.777. 000'e cikarak %81 oraninda fazlala§mi§tir. Bulga- 
ristan ise, bir taraftan 633.000 niifus kazandigi halde, di- 
ger taraftan (Dobruca'dan) 305.000 niifus kaybettigin- 
den, niifusu ancak 328.000 kadar artmiftir. Boylece Bul- 
gar niifusu %7 nispetinde attatak 4.657.000 ki§iye ula§- 
mi§tir. Osmanli Devleti ise Balkan Sava§lari'ndan zararli 
cikan tek iilke olmu§tur. Avrupa topraklarmin %83'iinii, 
niifusunun %69'unu ve gelirlerinin biiyiik bolumiinii 
kaybetmistir. 

Balkan Sava§lari, Balkanlarin tarihi ile 6zde§le§en 
"goc" ve "azinlik" sorunlarina derinlemesine bir boyut 



kazandirmi§tir. Osmanli Devleti Balkanlardan tasfiye 
edildigi icin, diger devletlerin sinirlari icinde onemli 61- 
qiide Tiirk azinligi kalmi§ti. 19. yiizyilda "93 Harbi" 
sonrasi Rumeli Turkleri'nin gerisin geriye ba§layan go£- 
leri 89 Balkan Sava§lan sonrasi ikinci kez Bosna suurlarin- 
dan Gatalca'ya kadar daha kanh bir §ekilde surmii§tiir. 90 

4.2. Siyasal 01u§umlar 

1908'de ilan edilen II. Me§rutiyet ve 1909'da Ana- 
yasa'da yapilan degi§iklikle yeniden ye§ermeye ba§layan 
ozgiirliikfii ortamda kisa siirede birbirine zit partiler ve 
dernekler kurulmaya ba§lami§tir. 

1911 Trablusgarp Sava§i ve 1912-13 Balkan Sava§- 
lari'ndaki toprak kayiplari ve bunlarin getirmi§ oldugu 
asken, siyasi, sosyal ve ekonomik fatura Osmanli Devle- 
ti'nin iq siyasal yapisina agir darbeler indirmi§tir. Bu do- 
nemde belirtilen nedenlere bagh olarak kayganla§an si- 
yasal zeminde darbe, istifa ve suikastler neticesinde sik 
sik hiikiimet degi§iklikleri meydana gelmi§tir. Aynca si- 
nirlann otesinde birakilan, ancak halkimn biiyuk cogun- 
lugu Tiirk olan Ban Trakya'da da siyasal olu§um olarak 
bagimsiz bir devlet kurma te§ebbusii goze carpmaktadir. 

4.2.1. HUKUMET DEGiSlKLiKXERi 

Balkanlarin kan§maya basdadigi donemde Osmanli 
Devleti'nin merkezindeki siyasi tansiyon da gittikge art- 
maya ba§Iadi. Bunun sonucunda ittihat ve Terakki Parti- 
si'ne kar§i yeni siyasal olu§umlar meydana geldi ve bir 
kaos ortami olu$tu. 21 Kasim 19H'de Ittihat ve Terakki 
Partisi'ne kar§i hemen biitiin grup, parti ve kifilerin bir- 
le§mesiyle Hiirriyet ve Itilaf adh yeni bir parti kuruldu 
ve 1 1 Arahkta istanbul'da yapilan ara secimi kazandi.Te- 
la§lanan Ittihatcilar, Ocak 1912'de Meclis'in dagitilma- 
sini sagladilar. 1912 yihnin Mart ayinda yapilan ve Tiirk 
tarihinde "sopah sepm" diye bilinen ilk genel secimden 
ezici bir cogunlukla ciktilar. 91 Mayis-Haziran 1912'de, 
Ittihat ve Terakki Partisi'nin iktidanni yikmak, yeni ve 
serbest seamier yapmak ve anayasa me§ruiyetine don- 
mek gayesiyle Istanbul'da "Halaskaran-i Zabitan" grubu 
kuruldu. 92 Arnavutluk Ayaklanmasi ve siyasi tansiyonun 
yiikselmesi iizerine Sait Pa§a'nin ba§inda bulundugu It- 
tihatgi Hiikiimet 17 Temmuz'da gorevden cekildi. Tev- 
fik Pa§a'nin kisa siireli gecici hiikiimetinden sonra yeni 
hiikiimeti 21 Temmuz 1912'de Gazi Ahmet Muhtar Pa- 
sa kurdu. 93 Fakat bu hiikiimetin de siyasi omrii uzun ol- 




mamisnr. Bulgarlarin bir taraftan Ege Denizi'ne inip, di- 
ger taraftan Catalca'ya dayanmasi, Yunanistan'in Ege 
Adalari'm i§gal etmesi, Sirbistan'in Manastir'a girmesi 
ve Arnavutluk'un bagimsizhgini ilan etmesi iizerine hii- 
kiimet gorevden gekilmi§tir. Kamil Pa§a tarafindan ku- 
rulan yeni hiikiimet, Londra Konferansi (3 Arahk 1912) 
nm siirdiigii, Edirne'nin Bulgarlara verilecegi iddialari- 
nin yanki uyandirdigi bir donemde, Ittihatcdardan En- 
ver Bey'in aktif rol oynadigi "Bab-i Ali Baskini" 94 ile is- 
t.ifa ettirildi. ittihat ve Terakki Partisi'nin desteginde 
Mahmut §evket Pasa Sadrazamliga getirildi. Mahmut 
§evket Pa|a'nm 11 Haziran 1913'te oldiiriilmesi iizerine 
Sadrazamliga Sait Halim Pa§a getirildi. Ancak iilkenin 
yonetimi bu tarihten 1918'e kadar gergek anlamda "Tri- 
omvira" 9i am kontroliinde kaldi. 

4.2.2. BATI TRAKYA MUHTAR TURK CUMHURlYETi 

30 Mayis 1913 Londra Antlafmasi'ndan sonra, Bal- 
kan devletleri, elde ettikleri kazancin paylafilamamasi 
yiiziinden birbirlerine dii§mugler 96 bu durum da Balkan- 
lilar arasinda bir sava§a neden olmu^tu (29 Haziran 
1913)- Bu yeni durum karfisinda, Londra Antla§masi'nin 
fiilen hiikiimsiiz sayilmasi gerektigi fikir ve diisuncesi, 
Tiirk kamuoyunda, bilhassa orduda, gun gectikce kendi- 
ni hissettirmekteydi. 97 

Osmanli Hiikiimeti Balkan devletlerinin kendi ara- 
larinda girmi§ olduklari sava§ta tehditlere onem verme- 
yerek, cesur bir kararla orduyu Edirne'ye dogru ilerletti. 
Boylece 21 Temmuz 1913 giinii Edirne kurtarildi. Os- 
manli Hiikiimeti, Bati Trakya'da zulme ugrayan Tiirk- 
leri korumak igin kuwet gondermek zorunda oldugunu 
bildirdiyse de biiyiik devletler boyle bir harekete miisa- 
ade etmediler. 98 Bunun iizerine, Bati Trakya'nin Bulga- 
ristan'a birakilmasini hazmedemeyen "Te^kilat-i Mahsu- 
sa" iiyelerinden Siileyman AskerT, Esref Ku§cubas,i, Yiiz- 
ba$i Re§it, Selim Sami, Yiizba§i Fehim gibi zatlar duru- 
ma miidahale ettiler. 99 

Ku§cuba§i E§ref komutasindaki 1 16 ki§ilik bir aske- 
ri birlik 100 milis kuwetleri ile birlikte 3 1 Agustosta Gii- 
miilcine, 1 Eyliilde Iskece ve 2 Ekimde Dedeagaci kur- 
tardilar. 31 Agustos 1913'te Giimiilcine'ye giren kuwet- 
ler Dersiam Salih Efendi ba§kanligmda "Garb-i Trakya 
Hiikiimet-i Muvakkatesi" ai kurmu§lardi. 101 Bu hiikiimetin 
iistiinde "Garb-i Trakya Hiikiimet-i Icraiyesi" vardi 102 ve 
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bunu Siileyman Askeri Bey yonetiyordu. Siileyman Aske- 
ri Bey ayni zamanda Genel Kurmay Ba§kani idi. 103 

Bu yeni devleti ilk olarak Yunanistan Ba§bakani 
Venizelos tanimi§tir. 104 Boylece hem sinirlarmi giivence 
altina aliyor hem de Bulgarlar'in Ege'ye inmelerini en- 
gellenmi§ oluyordu. 105 

Bati Trakya'da meydana gelen bu olusum Bulgaris- 
tan ve Avrupa'nin biiyiik devletlerini rahatsiz etmi§ti. 
Osmanli Devleti'ne yapilan baskilar sonucunda Ittihat ve 
Terakki yonetimi Bati Trakya'daki birliklere geri donme 
emrini verdi. Bunun iizerine Bati Trakya'nin yoneticileri 
"Garb-i Trakya Hiikiimet-i Miistakiksi"m ilan ettiler. Ba- 
gimsiz Cumhuriyet'in bayragi turn resmi binalarda dal- 
galandinldi. 106 Bu siirede 29.170 asker silah altina alin- 
di. Bununla beraber 61.000 ki§ilik de potansiyel askeri 
giic mevcuttu. Yunan ve Bulgar pullan gecersiz ilan 
edildi ve hiikiimetin yeni posta pullan kullanilmaya ba§- 
landi. Hiikiimet, Avrupa iilkelerine goriiflerini anlatmak 
icin Bati Trakya Resmi Ajansi'ni kurdu. Ayni zamanda 
"Independent" adh bir gazete Fransizca ve Tiirkge basil- 
maya ba§ladi. 107 

Osmanli Devleti, Bati Trakya'daki Tiirklerin hakki- 
ni korumak istemekle beraber Balkan devletleri arasinda 
yeni bir birlik kurulmasindan endi§e ettigi igin bu dev- 
lete agiktan yardim edemedi. 108 Sonugta, 29 Eyliil 1913 
giinii yapilan Istanbul Antla§masi ile Bati Trakya, bolge- 
de yasayan Tiirklerin haklan giivence altina alinarak 
Bulgaristan'a verildi ve 1918 yihna kadar Bulgaristan'in 
idaresinde kaldi. 

5. SONUg 

20. yiizyilin ba§lannda Osmanli Devleti'nin 
Balkanlarda ya|ami§ oldugu siyasal siireg ve bu siirecin 
en onemli kilometre tasjarindan birisi olan Balkan Sava§- 
lari, Balkanlan kendi icinde ba§ta "simr" ve "azinlik" so- 
runlari olmak iizere, bir dizi sorunla karfi kar§iya getirir- 
ken; yakin donem Tiirk tarihine askeri, siyasl, kiiltiirel 
ve demografik problemler birakmi§tir. 

Asrin ba§larindan itibaren bloklar arasinda birbirle- 
rine kar§i ba§latilan sava§ hazirhklan "barut hqisi" duru- 
munda olan Balkanlarda insanligin gordiigii en biiyiik 
sava§lardan birini ba§latmi§tir. Balkan Sava§lari'nin ya- 
ratmi§ oldugu sokun atlatilmasi ve meydana gelen ka- 
yiplarin hizla telafi edilmesi yoniindeki aceleci tutum 
Osmanli Devleti'ni kisa siirede Birinci Diinya Sava§i'nin 
igine gekti. 
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yiizydin ilk on yilma, Osmanh Imparator- 
lugu'nun son donemindeki gelismelerle 
yakmdan ilgili olan Balkanlardaki koklii 
degi§iklikler ve kan§ikliklar damgasini vurmuftur. 1 §iip- 
hesiz, Imparatorluk, iizerinde sikca durulan "Turk tema- 
sintn" farkli zaraan ve yonleriyle Bulgar basininda onem- 
li olciide yer almi§tir. Merkezi ve yerel gazeteler, mesleki 
dergiler ve mizahi yayinlar Bulgar halkini imparatorluk - 
ta neler oldugu konusunda geni§ bir §ekilde bilgilendir- 
misjerdir. Bu tiir bir ozet gahsmada, biiciin yayinlann te- 
mel bakis, acilanni ve ozelliklerini ortaya koymak mum- 
kiin degildir; 2 sadece belirli olaylar ign teferruath ana- 
lizler yapmalan yoniinden ilginc olmayan, ayrica Bulgar 
siyasi cevrelerinden, kraldan, politikacilardan ve askeri 
kurumlardan farkli iceriklerini ve farkli konumlarim 
muhafaza ettikleri iqia onem arzeden sol, radikal ve de- 
mokrat kokenli yayinlari ele almayi tercih ettim 3 Bu 
farkliliklar, Bulgar- Turk, Bulgar-Balkan ve milli konu- 
larda, kamuoyunun ya da en azindan bir boliimunun fi- 
kirlerinin yonetici sinifin politikalanyla her zaman ayni 
olmadiklarim gostermesi acisindan son derece onemlidir. 

Icinde Bulgarlarm da yer aldigi yer aldigi Jon Turk 
Ihrilali, Bulgar halkina anla§ilmaz gelmeyen ve ihtilalle 
birlikte Tiirkiye tarihinde "yeni bir sayfa" 4 acildigini 
acikca ortaya koyan onemli bir olaydir. Bulgar basini sa- 
dece evrimin adimlarini gozlemlemekle kalmami§, yo- 
rumlar, kehanetler ve tahminler de yapmisnr. Kendisini, 
olaylarm gelisjmini ozellikle Bulgar bakis, acisiyla deger- 
lendirmekle sinirlamami§, Balkanlardaki durumu ve Av- 
rupah Biiyiik Giiclerin rollerini de dikkatle ele almi§tir. 



Tiirk Ihtilali, toplumun biitiin katmanlarinca bii- 
yiik bir ilgiyle takip edilmi§tir. "Esaret Altinda" isimli 
(Bulgarlarm vatanseverlik duygularimn temel kaynagina do- 
niqen ve ne yaztk ki, bq yiizyildir ktltpan geprilme efsanesini 
giiflendiren) romanin yazan olarak taninan Bulgar klasik 
yazari Ivan Vazov devrimden bir sene sonra yaymlanan 
anilarinda, ihtilalin ve "11 Temmuz'da ilan edilen Anaya- 
sanin balayimn' biiyiik degisjklikler meydana getirdigini 
hararetle ve on yargisiz olarak anlatrru§tu. 1908 Ey- 
liil'unde istanbul'a yaptigi ziyarette, "Ihtilalin ruhunun 
hala canh oldugunu" ve "degisiklik konusundaki ortak gayre- 
tin ve umudun akildan pkmadigm" hissetmijtir. Kabiliyet- 
li bir yazar olan Ivan Vazov, resmi binalarda, diikkanlar- 
da, tramvaylarda ve evlerde asih olan ayildizli bayrakla- 
nn "Abdiilbamid'in korkun^ bash rejimi altinda uzun za- 
mandan beri ezilen insanlann uyanan milli ruhlannin" 6 par- 
lak bir kaniti olan tarihi §artlari cok canh bir §ekilde an- 
latmaktadir: Tiirkler, Jon Tiirklerin kirmizi ve beyaz 
kurdelelerini takarlar ve yiizlerinde "hiirriyet ruhunun 
mucizevi bir §ekilde yeniden dogdugunu" ifade eden ila- 
hi bir parlakhk olur. "Avrupahlarin diizeyine ula§mi§ hiir 
insanlar" olduklan icin kendilerini mutlu hissederler. 
Siirgiine gonderilenler geri dondii ve Istanbul'da muzaf- 
fer bir §ekilde kar§ilandilar, Namik Kemal'in yasaklanan 
oyunu Vatan Yahut Silistre Pera'nin salonlannda her za- 
man sergilendi, kalabalik kitleler niimayisjer diizenleye- 
rek, iizerlerinde "Hiirriyet, Kardeslik ve Esitlik" yazan bay- 
raklarla Pera'dan gectiler. Fransiz Ihtilali'nin hatiralari 
hevesi arttirdi ve "Tiirkler, kendi dillerindeki kendi Marse- 
illaise' lerini bestelediler ve O'nu seslendirdiler" ? Yazar, "Yu- 
nan otellerinin kapilanm Bulgarlara kapatmasindan"* son- 




ra, Turkler tarafindan "temiz yataklan, yiyecegi ve banyosu 
olan Istanbul' daki okullarda misafir edilm birkacyiiz Bulga- 
ria" iyi izlenimlerini anlatmaktadir. * 

Ikinci Mesrutiyetten bir yil sonra, Bulgar basini, 
anayasanin yeniden yiiriirliige girmesini, "diinya siyaseti- 
ni ve Bulgaristan'i apn derecede sa^irtan ve Makedonya dag- 
lanndaki biitiin Bulgar isyana gruplari etkileyen bir olay" 9 
olarak degerlendirmektedir. 1908 olaylarma geri doniip 
bakildigmda, Demokraticeski Pregkd dergisi degisjklik 
umuduna yonelik heyecani hararetli bir §ekilde anlat- 
maktadir. Bu anilar, "rublardaki tath resimler" olarak ta- 
nimlanmaktadir, ciinkii ayni anda, "irksal ve dinsel diis- 
manhk ortadan kalkmisti, Turkler, Bulgarian kanatlari al- 
tina almqti, miireffeh ve kalkinmq bir ortak anavatan oliq- 
turmak icin samimi dostluga ve birlikte olmeye yemin ediyor- 



Bulgar halki, ba§mdan beri, tmparatorlukta neler 
oldugunun farkindaydi. Bitolya'da askeri isyanlar basja- 
diginda, basin, bunlarin, sadece kisjalannda mahrurniyet 
icinde olan ve maa§lanni alamayan askerlerin ayaklanma- 
lan olmadigmin alnni cjziyordu. Qok a^ik bir §ekilde 
belliydi ki; bu olaylann arkasinda Jon Tiirk hareketi var- 
di. Biiyiik olaylann oldugu Resen, 1876 Anayasasinin 
yeniden yiiriirliige girmesini isteyen afisjerle aydinliga 
kavu§tuktan sonra, "niemurlann ve askerlerin ortaya cikar- 
digi kargasamn arkasinda liberal Jon Tiirk bareketinin" 11 ol- 
dugu apacik ortaya cikti. Jon Tiirk hareketinin, "orduda 
uzun yillardir islenen bir propaganda" yontemiyle hazirla- 
narak Bitolya ve Resen'den Selanik ve Editne'ye kadar 
anlasildi. 12 Nihayet, "padisaha ragmen ihtilalci hiikiimet" 
konumuna gelmeyi ba§ardilar ve ordu vasitasiyla hareke- 
ti basarili bir sekilde sonuclandirdilar. 

Ustelik, Jon Turkler, Biiyiik Giiclerin miidahalesi- 
ne asla izin vermemislerdi. 13 Bulgar basini, Jon Tiirk Ih- 
tilali'nin gelisimini, o donemin bakis acisiyla ve dinamik 
degisiklikleri gozlemleyerek anlatiyordu. ihtilalin gayri- 
miislim niifus iizerindeki etkisine, anayasaahk hareketi- 
nin ozelliklerinden en onemlisine dikkati cekti; sadece 
askeri isyanlar degil, Imparatorluktaki Hiristiyanlar ve 
diger milletler de bu cazibeye kapildilar. Bu, 9 Haziran 
giinii Niyazi Efendi'nin "Ohrid Vilayeti" konulu Bulgar- 
lara, Sirplara ve Yunanlilara hitaben kaleme aldigi dikka- 
te deger bildiriye dayanmaktadir. Bildiride, Niyazi Efen- 



di, Bulgarian, Sirplan ve Yunanhlan, "daha onceki gayele- 
rini terkedip yabana devletlerin cikarlartna hizmet etmeyi bi- 
rakarak'\ "bur bir ortak anavatan kurmak amaciyla Jon 
Tiirk bareketine katilmaya" caginyordu. 14 Harekete olan 
destegin giiclenmesiyle birlikte, "kb'kler biitiin balkin ipn- 
de yeserdikfe" hareketin bir ayaklanmadan ziyade bir ihti- 
lal oldugu ortaya cikmistir. Bulgar basini, Parlemento 
secimlerinin 1876 Anayasasma gore yapilmasi yonunde- 
ki 12 Temmuz 1908 tarihli Padqahin Iradesinin yayim- 
lanmasindan sonra, Jon Tiirk Cemiyeti'nin etkisi dikka- 
te deger bir sekilde artmis ve "bakanlari araciligiyla biitiin 
idareyi ele alan gercek bir hukiimet"^ meydana gelmistir. 
Osmanh Tiirkiyesindeki anayasal liberalizm ile mutlak 
monarsj ve despotizm arasindaki miicadele kansiz ve kes- 
kin cutismalar olmadan gecmeseydi, Tiirk Ihtilali zayif 
kalirdi, ciinkii "ihtilalin sebepleri Jon Tiirklerin giiclerini al- 
digi halkin ya^ammin derinlerinde yatmaktadir" seklindeki 
ifadesiyle, yazar, Tiirk Ihtilali makalesini bitiriyor. 16 Itti- 
hat ve Terakki Cemiyeti'nin liderleri; "Hiristiyan niifusun, 
iilkeleri soymaktan bagka gayeleri olniayan Bati'ya hizmet ede- 
rek ihanet ipnde olmalarindansa, sadece kendi topraklanm 
siirmeleri amaciyla Hristiyanlarla uzlapnanin daha iyi oldu- 
gu" yoniinde Miisliimanlan ikna etmek icin Miisliiman 
niifus arasinda vatansever bir propagandaya basladilar. 17 
Hem Bulgar halkinda hem de Jon Turklerde, kiicuk ve 
zayif Balkan devletlerini birle§tirmeyi ba§arabilmek 
amaciyla Balkanlarda ortaya gikan olaylara Avrupa'nin 
miidahalesini onlemek yoniinde ortak bir gaye oldugu 
acikti. Padi§ahin baskici rejimi, Osmanh Impatatorlugu 
iizerinde gayeleri olan Avrupa'ya kar§i koyamayacak ol- 
ciide tiikenmisti, mutlakiyetin yerine daha demokratik 
bir idarenin gegmesi tarihsel bir mecburiyetti. Gercek su 
ki; Jon Tiirklerin ilk etkisi, Bati Avrupa kiilturiinun et- 
kisi altinda olan Tiirk halkina " Avrupalilapiayi" benim- 
setmekti,yani Makedonya'dan zorla kabul ettirilen re- 
formlann aksine, "Tiirkiye reform yapmak isterse bunu ken- 
disi gerceklestirmeliydi" , 18 Bu arada, Bulgar halkinin de- 
mokrat diisunceli boliimiine gore, "Sadece Osmanh libera- 
lizminin gelisimi neticesinde, Imparatorluk, yiizyillardir ayri- 
cahklara sabip olan Avrupa sermayesinin vesayetinden kurtu- 
labilirdi '. 19 Sorun, Tiirkiye'nin kendini reforme edip 
edemeyecegine iliskin kabiliyete sahip olup olamadigiy- 
di. Ancak, Tiirkiye'nin yenilestirilmesinde biiyiik rol oy- 
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nayan ve gayri resmi olarak "Jon Tiirkler Partisi" olarak 
bilinen Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin bu reformlan 
gerqekle^tirip gergekle^tiremeyecegi konusunda §iipheler 
mevcuttu. Bulgar basini, iktidar Ittihat ve Terakki Ce- 
miyeti'nin elinde olsa da, programlarmda Turk devlet 
yapisini derinden etkileyecek, Tiirk insanin sosyal haya- 
uni degi§tirecek yonelik sosyal ve ekonomik amaglarin 
yer almadigini belirtiyordu. Ayni zamanda, Ittihat ve Te- 
rakki Cemiyeti, diger Makedonyah gruplar ve partiler 
gibi "asm milliyetpydi" ve milli gikarlari nedeniyle, "bir- 
pk milktin kaderlerinin birbirine kansmasindan" kaynakla- 
nan sosyal sorunlan gormezden geliyordu. Bu sonug §u- 
nu gostermektedir ki; Jon Tiirklerin Partisi 50k onemli 
bir konu olan "milliyet sorununu" gozmek yominde iyi ha- 
zirlanmi§ goriinmiiyordu ve Turkiye'nin anayasal bir 
devlete donus,mesi siirecinde bu konu "pk biiytik b'nemde" 
bir sorun olarak kalmi§tir. 20 

Bulgar basini; "30 yillik deliksiz uykudan sonra Os- 
manh Parlamentosunun nasil olup da kansiz bir ihtilalle tek- 
rar toplanabildigini" biiyiik bir hayretle izlemi§tir. 21 
St.Bobcev ve S.Balamezov gibi bazi Bulgar anayasa hu- 
kuku akademisyenleri ortaya $ikan anayasal degi§iklikler 
iizerine yazilar yazmi§ ve bu degigikliklerin onemini yo- 
rumlami§lardir. Anayasal monar§inin eski durumundan 
parlementer monar§iye gegi§ siirecini izlemi§lerdir. Onla- 
ra gore, Tiirk anayasacihk hareketinin kendine has nite- 
likleri, Turkiye'nin tarihsel geli$iminin ozelliklerinde 
yatmaktaydi. Demokratik kurumlann uzun ve yava§ bir 
evrim sonucunda olu§tugu Bati Avrupa devletlerinin ak- 
sine, Turkiye kendi c,abasiyla ve dogrudan mutlakiyetgi- 
likten parlamentarizme gec.mi§tir, "anayasal hiikiimler, 
padisahin gikiiniin birdenbire azalmasim zorunlu kilmqtir. " 22 
Ayni zamanda, Anayasanin yeniden yiiriirluge girmesin- 
den once ortaya gikmi§ ve biitiin iktidan elinde tutan 
giiglii ve etkili bir orgutlenme vardi. Bunun i^indir ki; 
parlementonun iistiinliigii herkes tarafindan kabul gor- 
mu§tur. Makalenin yazan, okuyuculara Tiirk Anayasasi- 
ni ve bunun evrimini anlatmaktadir. Anayasal degi§ik- 
liklerden sonra artik padi§ah iktidan elinde tutamiyor- 
du, ancak Saray hala hesaba katilmahydi, c,iinkii hiikii- 
meti itham etme ve du§urebilme yetkisine sahipti. Ana- 
yasanin 30. maddesine gore, bakanlar hiikiimetin genel 
politikasindan dolayi hep birlikte, ki§isel hareketlerin- 
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den dolayi ise ayn ayri Saray 'a kar§i sorumluydular. Boy- 
lelikle, anayasa, "parlamenter rejimin birpk ozelliginin bira- 
raya geldigi parlamenter bir yonetim olarak oliqmustur." 2i 
Bundan ba§ka, sorun, Osmanh yasa koyuculannin siyasi 
sorumluluk prensibini anayasaya koymalanndan kaynak- 
hyordu; ornegin, Sarayin kabineyi itham etme yetkisi 
vardi, ancak padi§ahin yetkileri kabinenin iflerine miida- 
hale etmesini engellemek amaciyla sinirlandirilmi§ti. 
Tiirk Anayasasi, parlamentonun iistunliigunii ve parla- 
mento tarafindan itham edilen hiikiimetin ya da bakanin 
istifa etmesi gerekliligini ba§tan kabul ediyordu (Madde 
38). Boylelikle, anayasa, "seplmis bir Meclisin iistiinliigilne 
dayanarak parlamenter bir monarsi olan Tiirkiye'yi olusturu- 
yordu". 24 Bulgar halki, e^itlikgi demokratik kurumlari 
meydana getiren, kitlelerin siyasi egitimine yardim 
eden, "padisahin ya da bazi siyasi pvrelerin elinde oyuncak 
olmayan" parlamenter bir rejimden duyduklari memnu- 
niyeti ifade ediyordu. 25 

Ayni zamanda, basin, eski seqim kanunu ile se^ilmi^ 
olan Mebusan Meclisi ve Ayan Meclisi'nin olu§turdugu 
Osmanh Parlamentosu'nun yapisi hakkinda da bilgiler 
veriyordu. Mebuslann milliyetleri §6yle idi: 124 Tiirk, 
72 Arap, 25 Arnavut, 23 Yunan, 10 Ermeni, 4 Bulgar, 4 
Yahudi ve 1 Eflakli. O zamanki siyasi ortama gore me- 
buslar gruplara aynlmi§lardi, 140-150 mebus Ahmed 
Riza'mn iiderliginde Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni, 20 
mebus Liberal Birligi, 6 mebus Ihtilalci Ermeni Federas- 
yonu'nu (Ta§nak Siityun Cemiyeti), 1 mebus Sosyal De- 
mokrat Komite'yi (Hingak), 2 mebus Federatif Bulgar 
Halk Partisi'ni ve 2 mebus da Osmanh Parlamento- 
su'ndaki diger Bulgar partisi olan Anayasal Dernekler 
Birligini 26 olu§turuyordu. Mebusan Meclisi cali§malari 
iki doneme aynlmi§ti: birincisi "Hamidiye" yani 4 Aralik 
1908'den 14 Nisan 1909'a kadar devam eden donem, 
ikincisi ise "Hamidiye'den sonra" V.Mehmed'in tahta £iki- 
§indan meclisin kapanmasina kadar ge^en donem. Birin- 
ci donemde, sadece bir tane onemli kanun kabul edildi: 
"Serkeslik ve §tipheli Sutfular Hakkinda Kanun" , ikinci do- 
nemde ise c;ok ciddi gahjmalar yapildi, <jiinkii sadece 
1909-1910 yillan biitgesi degil, ayrica 60 kanun tasari- 
sinin 50'si kabul edildi. 27 Bunlann arasinda, Toplanti ve 
Gosteri Kanunu, Basin Kanunu, Devlet Memurlannin 
Grev Yapmalanni Yasaklayan Kanun, Askerlik Kanunu 
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ve diger onemli kanunlar yer almaktadir. Bazi kanunlar 
hiirriyetgi degildi; ornegin, Dernekler Kanunu ve bzel- 
likle de; bu kanunun milli siyasi partilerin kurufrnasini 
yasaklayan 4. maddesi gibi, Diger caraftan, Bulgar basi- 
ni, Arnavuclar, Bulgarlar, Yunanlilar ve Demokratlar 28 
gibi ^egicli gruplann protestolari sonucu ortaya qikan of- 
ke patlamasi hakkinda da bilgiler vermi§tir. Basin Kanu- 
nu'nun kabuliiyle Mebusan Meclisi tarafuidan son dere- 
ce sinirlandirilmis, olan basin hiirriyetinin Ayan Meclisi 
tarafindan saglanacagina olan giiven de ifade edilmi^tir. 
Musliimanlarla birlikte Hristiyan niifusunun askerlik 
yapma hakki (diger bir deyi§le yiikiimlulugii) da vurgu- 
lanmi§tir. 29 Diger yasama faaliyetlerine de deginilmi§ ve 
bunlar "demokratik bir ortamin oliqmasinin" unsurlari ola- 
rak degerlendirilmi§tir. Milli egemenligin ilam bunlar 
arasinda birinci sirada yer almaktadir. Ayan Meclisi iiye- 
lerinin yansinin atanmak yerine se^ilmeleri konusunda- 
ki degigiklik, bakanlarin sorumlulugu ve padi§ahin ayn- 
caliklannin sinirlandirilmasi gibi sorunlarin <jbziimiine 
yonelik anayasal degi§iklikler, Bulgar anayasa hukuku 
uzmanlari tarafindan olumlu olarak nitelenlendirilmi§- 
tir. 30 

Her ne kadar, Osmanli Parlamentosunun yasama fa- 
aliyetleri uzmanlar tarafindan olumlu degerlendirilse de, 
Bulgar halki tarafindan milletlerin dikkate alinmamasi 
nedeniyle yetersiz bulunmu§tur, cjinkii; parlamento, Im- 
paratorlugun Avrupa'daki bolgelerinde ya§ayan gayri- 
muslimlerjn siyasi, kiiltiirel ve ekonomik durumlanni 
geli§tirecegine inanilan kanunlari oylamamiftir; tanm 
reformu, Makedonya'daki kiliseler ve okullara ili§kin dii- 
zenlemeler, bu kanunlar arasinda yer almaktadir. "Eski 
rejimin bastan beri bir ozelligi olan fanatizmden siyrtlamama- 
si" olan bu durum nedeniyle Jon Tiirkler ele§tirilmi§ler- 
dir. Bulgar basinina gore, Jon Tiirkler kendileriui siyasi 
azinliklari da dikkate alan hiirriyet a$igi olarak gelijtire- 
memisjer ve "Abdttlhamid'den geriye kalanlari ortadan kal- 
dirmayi ba^aramamislar, tersine Abdiilhamid 'in mntlaki yo- 
netimi yerine $ok kiipik degisikliklerle kollektifbir bash yone- 
timi olarak iktidara gelmislerdir." il Radikal demokrat ka- 
nadin ifade ettiginin aksine, Bulgar kamuoyu ilk yasama 
faaliyetleri hakkinda olumlu bir du§unceye sahip olmu§- 
tur, ancak, Jon Tiirkleri "ilk adimlarim daba yava$ atma- 
lan" hususunda uyarmi§lardir. Kendilerini destekleyen- 
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leri hayal kirikhgma diisiirmemeleri icjn, kendilerini ik- 
tidara getiren prensipleri ozellikle "Devlet-i Osmaniye'nin 
yenilesmesi ve istikrari dogrnltusnnda herkese cesaret veren. her- 
kes igin hiirriyet, kardeslik ve esitlik talep eden ve din ve kim- 
lik farkhhklarimn dikkate ahnmasi yoniinde ugras veren ses- 
lerin isitildigi" Osmanli Parlamentosu'nda gerfekle§tir- 
mek zorundaydilar. Parlamentonun, "biittin Osmanli va- 
tandaslarim esit bir sekilde idare etmesi" bekleniyordu ve 
Bulgar yazar, "parlamento, insanlar arasinda iimitsizlik ve 
hayal kmkligi yaratirsa Osmanlilik fikrinin tehlikeye diisebi- 
lecegi"* 2 konusunda uyarida bulunuyordu. Parlamento- 
nun yasama faaliyetleri konusundaki diger ele§tirilerin 
sahipleri "halklarin egemenlik/erinin tehdit edildigi" yoniin- 
deki korkulanni ifade ediyorlardi. Osmanli Parlamento- 
su'nda temsil edilen milletler arasindaki aynhgin, gayri- 
miislim niifusun faal bir §ekilde yasama faaliyetlerine ka- 
tilmasinin engellenmesinin sadece anayasaya aykin ol- 
madigini, ayrica "ortak milli dayanismanin oltqturtdmasi 
yolundaki ^abalara ragmen parlamentodaki faaliyetlerin diq- 
manligi da arttirdigini" belirtmisjerdir. 33 

Ayni duygularla, N. Rizov, 34 Mebusan Meclisinin 
Baskani Ahmet Riza'ya ac^k bir mektup gondermi§tir. 
Bu mektupta, farkh milletlerin siyasi ve kiiltiirel hakla- 
nnin e§it bir §ekilde saglanmasi durumunda Tiirkiye'nin 
anayasal parlamenterist bir devlet haline donu§ebilecegi- 
ni belirtmi§tir. 1876 Anayasasi'nin yeniden yiiriirliige 
girmesinin sadece §ekilden ibaret oldugunu, baris^i, kan- 
siz ve kurbansiz yapilmasina ragmen ihtilalin sadece soz- 
de kaldigini belirtmi§tir. Yenilikler devam etmeyecekse, 
eski devlet sisteminin muhafazasi, yenile§menin olma- 
masi, kilise ve okullardaki statiikonun devami, farkh hi- 
ristiyan milletler arasindaki siirtiifmeler ve en sonunda 
Jon Tiirklerin "miisliiman milliyetpligi"^ nedeniyle mev- 
cut durumun Osmanli imparatorlugu'ndaki insanlari 
tatmin etmeyecegine igaret eder. Yazar, Imparatorluktaki 
ifj sorunlarin c,6zumune yonelik akilci bir yol olarak, It- 
tihat ve Terakki Cemiyeti'nin "sovenizmi" ve "Osmanli 
milleti iitopyasini terketmesi gerektigini" i6 ve isvi^re, A.B.D. 
ve Avusturya'da oldugu gibi adem-i merkeziyet^iligin 
biitiin kurallarinin kabul edilmesi gerektigini ifade et- 
mi§tir. Yazar, zamanin diger Balkan entellektiielleri gibi, 
Balkan Konfederasyonu (ya da Federasyonu) olu§turul- 
masi fikrini desteklemi§, geli§tirilmesine qahfrms, ve 
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Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda "Siyasal ve Giimriik Bir- 
ligi" kurulmasini tavsiye etmi§tir. Federalizm fikri, Bul- 
garistan'daki demokracik kurumlarda geni§ olciide yer 
etmi§ ve basinda bazen tarti$ma yaratsa da, yine aym ba- 
sin tarafindan bu fikrin propagandasi da yapilmi§tir. 
Ozellikle, Radikal Demokrat Parti'nin yayin organi olan 
Demokraticeski Pregkd dergisi, Balkan Federasyonu iceri- 
sinde Balkan milletlerinin biraraya gelmesi fikrini bii- 
yiik bir §evkle desteklemi§tir. Dergi, bu fikrin "milliyet- 
lerine bakilmaksizin miisltimanlari da i^erecek sekilde Osman- 
li tmparatorlugu'nun btitiin mantikh, duyarh, akilh ve iyi fo- 
cuklanmn fikri"* 1 oldugunu ifade etmi§tir. 

Bulgar basini, ittihat ve Terakki Cemiyeci done- 
minde Osmanli imparatorlugu'ndaki ic ilifkileri yakin- 
dan takip etmis,tir. "Makedonya'daki Jon Ttirklerin etkili 
zorlamasi altinda tamamiyla yeni bir diizen olduguna qarct 
edilen" i& ihtilalden, 31 Mart kar§i ihtilaline ve padi§ahin 
tarafsizligina ilisjdn fetvasina kadar gecen donemde, si- 
yasi durum dogrudan analiz edilmi§tir. Jon Tiirklerin yo- 
netimine kar§i tepki, olayin "goriinen y/'izu" olan sadece 
dinsel karakterden kaynaklanmami§tir. Elestirilerin de- 
rin kokleri, yonetim policikasinin karakterinden gelmek- 
tedir. Boylece, tepki, sadece cikarlari etkilenen "Istan- 
bul'daki eski kafali Tiirklerden" degil, ayrica, "Jon Tiirk- 
lerin asm kiistah tavirlartndan" da kaynaklanmi§tir. Itti- 
hat ve Terakki Cemiyeti'nin kendisini "devlet i^inde devlet" 
ve " hiikiimetin iistiinde bir giif olarak gormesi eie§cirilmi§- 
tir. Bunun en kotii yaninin, siyasi muhalefet tavn oldu- 
gu, basin tarafindan ifade edilmi§tir. Ittihat ve Terakki 
Cemiyeti "yandaslan ve s&npatizanlari arasindaki, liberal 
(serbestiyet taraftan) gruplari dahi, yani Jon Turk olnayan 
herkesi" yakindan takip etmi§tir. Bu grubun yayin organi 
olan Serbesti gazetesinin ba§ yazari Hasan Fehmi'nin 61- 
diiriilmesi halk arasinda biiyiik bir ho§nutsuzluk yarat- 
mi§ ve cenaze toreni de "Jon Tiirk hareketine karsi diizenle- 
nen ilk gosteriye" donu§mii§tur. Takip eden olaylar ve asker 
ile softalann ayaklanmasi, Osmanli Devleti'nin kendisi- 
ni reforme etme ve demokratikle§tirme yetenegi konu- 
sundaki §upheleri giicjendirdi ve Jon Tiirk yonetiminin, 
"Devlet-i Osmaniye'nin Abdiilhamid zamamnda oldugu gibi 
Avusturya- Germen sularinda bogulacagi ve halkin yeniden so- 
yulacagf^ bir yonetim olacagi hususundaki korkulan 
arttirdi. Ne var ki, demokrat Bulgar entellektiielleri, Jon 
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Tiirk Ihtikli'nin getirdigi degi§ikliklerin geri dondiirii- 
lemez oldugunu anladilar. Alayci §iiphecilikleriyle basin, 
"yeninin habercisi olan Tiirk memiirlart arasin4a" Selanik'te, 
Makedonya'da ortaya cikan direni§ konusunda halki bil- 
gilendirmif ve bu direnisjn Mahmud §evket Pa§a komu- 
tasindaki Jon Tiirk ordusu tarafindan nasil yeniden can- 
landirildigini anlatmi§tir. Hareket Ordusu YesJIkoy'e 
ula§tiktan sonra, padifah " miisliimanlar ve Tiirkler arasin- 
da kanlt ^atipialar" olmasindan kacinilmasi hususunda 
Jon Tiirklerle gorii§mek zorunda kaldi. Bulgar basini, 
Jon Tiirk ordusunun yaninda yer alan Y. Sandanski ve T. 
Panitsa komutasindaki Makedonyah 1200 Bulgara ve 
kar§i ihtilalciler arasindaki gati§malara ozel bir onem 
vermi§tir. 40 Padi§ahin tarafsizligini ifade eden fetvanin 
aynnnli bir §ekilde yayinlanmasindan sonra, Bulgar ga- 
zeteciler, Tiirk siyasi sorununun radikal coziimiinden 
sonra idari ve kiiltiir yonden ba§arili ve ban§cil zamanla- 
rin gelip gelmeyecegi sorunu iizerinde durdular. 

Bu baki§ agisindan, ihtilalden sonraki ilk alti ayda 
Jon Tiirklerin faaliyetleri, genel olarak, Tiirk Devleti 
icjn olumlu ve faydali olarak degerlendirilmi§tir. Bu do- 
nemde, yeni yonetimin siyasi portresi tam olarak ortaya 
(jikmi^tir. Basm, hLikiimctin Ittihat ve Terakki'nin ta§ra- 
daki degisjkliklere iliskin vizyonunu farkettigini ifade 
etmektedir. Ozellikle bu husus, di§ politika cephesinde 
Almanya'nin Tiirkiye iizerindeki vesayetinin azalmasi ve 
Almanya ile Avusturya'nin Tiirkiye iizerindeki baskisi 
§eklinde ortaya gikan yeni bir rotaya girilmesinden hisse- 
dilebilmektedir. Makedonya'daki " ' Avusturya-Rnsya sivil 
birimleri ve Avrupa'mn askeri ve mali komisyonlarinin" co- 
ziilmesi, bu politikanm dikkate deger bir sonucu ve 
"Bab-i Ali'nin ayaklan iizerinde daba giit~lii yiikseldiginin" 41 
i§areti olarak gosterilmektedir. Donemin iic onemli ge- 
Ii§mesine ragmen (Bosna'nin ilhaki, Bulgaristan'in ba- 
gimsizlik ilani ve Girit'in Yunanistan'a ilhaki), Tiirki- 
ye'nin prestijinde herhangi bir zedelenme olmadigi gibi, 
bu sorunlann goziimiinde gosterilen siyasi basiret nede- 
niyle, Tiirkiye, istisnasiz "Tiirkiye bir kurbandir ve zarari 
tazmin edilmelidir" noktasmda hemfikir olan Ingiltere, 
Rusya, italya, Fransa ve Avusturya'nin 42 sempatisini cez- 
betmi§tir. Basin, bu hususta "Anayasal Tiirkiye, en azin- 
dan simdilik Devleti Aliye'ye nazaran daha giivenilh; daha 
giifii ve bagimsiz olacaktir" sonucunu gikarmaktadir. 43 
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Bulgar basim, parlamenterler, hiikiimet ve siyasi ce- 
miyeclerin faaliyetlerine geni§ olijiide yer vermektedir. 
Demokraticeski Pregled dergisi, Hakki Pa§a kabiaesinin 
kurulu§unu degerlendirerek, onun parlamentoya giri§i- 
nin programinin yasama tarafindan onaylanmasi kadar 
olumlu bir gelifme oldugunu yazmaktadir. 44 Yorumcu, 
gazetede, oylamayi analiz ederek (187 lehte 34 aleyhte 
oyla sonuglanmi§tir), Tiirk parlamentosunun biiyiik 61- 
giide kendi inisiyatifinden yoksun oldugu ger^eginin 
imparatorlugun yeni donemdeki yapilanmasindan 50k 
ilging bir yonii yansitmasi nedeniyle daha fazla dikkat 
celbettigini vurgulamaktadir. Bu noktada, Tiirk siyasal 
elkinin kalitesi onem kazanmaktadir. Oysa imparatorlu- 
gu biitiinles.tirmek heyecam ile dolu olan ve "tamamiyla 
iflas etmis ve yeni sartlart karsilayabilecek donantmda olma- 
yan eski idare'yi tamamiyla yenilemeye hazir ijok sayida 
delege bulunmaktadir. Hakeza, samimiyetle biitiin milli 
miicadelelerin sona ermesini ve biitiin milletlerin ortak 
bir devlet c^atisi altinda birbirine baglanmasmi arzulayan 
delegeler de bulunmaktadir. Ancak "onlar ozlemlerini ger- 
$ege hizla doniistiirebilecek tiirden bir siyasal kiilttirden mah- 
rumdur." Bu yiizden, iyi niyetleri Tiirk parlamentosunun 
emre riayetini artiracak enerjik bir siyasal faaliyet yarac- 
mada muvaffak olamamiftir. Ciddi ve miiessir bir yasama 
faaliyeti yiiklenmedeki zayiflik, Said, Ferid, Kamil ve 
Hilmi Pa§a gibi ard arda parlamento ba§kanhgi yapan 
ya§li ve deneyimli devlet adamlarina bel baglama ^abala- 
nnda goriilmektedir. Bununla beraber, "eski rejimin biitiin 
meshur devlet adamlartnin, devlet gemisini yeni sulara yonelt- 
melerini" beklemek zordur. "£jii"nin "yeni" politikacilar 
iizerindeki vesayeti, memleketin dahili donufiimii konu- 
sunda "yeni"mn yoluna engeller koymakta ve ayni za- 
manda imparatorlugun milletleri arasinda ho§ nutsuzluk- 
lar yaratmaktadir. 45 Sik sik meydana gelen kabine krizle- 
ri sirasinda otorite, ho§nutsuzluklari giderme ve bundan 
dogacak muhtemel keskin $ati§malan onleme aracjan 
bulmaktadir. Hakeza otorite, yasama ve yiiriitme giiciine 
kars_i denge kurarak, parlamentoyu kabineye kar§i kulla- 
narak, protestolari yonlendirmeyi ba§armaktadir. Bu ne- 
denle, Bulgar basini, yeni Hakki Pa§a kabinesinin Tiir- 
kiye'de siyasal hiirriyeti arttirmaya yonelik hi^bir §ey ya- 
pamayacagi sonucunu gikarmakta; "savas mahkemeleri de- 
vam edecek, "mubacir" politikalari degismeyecek ve milli tiran- 
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Ilk siirecek: umutlan kirdmis Bulgar niifustaki rahatsizlik 
artacak" yorumlan yapmaktadir. Bulgar basini, Jon 
Tiirklerin Bulgarlara kar§i tutumunu da "Osmanli Bulga- 
n arasinda yer alan her gayretli sabsin planh katliamf ola- 
rak nitelendirmektedir. 46 Bu karamsar degerlendirmeye 
ragmen, hala Jon Tiirklerin Imparatorluktaki degi§me- 
nin manasmi idrak edebilecekleri ve Tiirkiye'nin demok- 
ratikles.mesini hizlandiracak ve boylece "onu baska bir ge- 
lisme yoluna koyacak" bir siyasal giic geli§tirebilecekleri 
konusunda bir giiven bulunmaktadir. Osmanli Impara- 
torlugu'nda ya§ayan Bulgarlann Tiirkiye'yi, tam siyasal 
hiirriyet ve milletler e§itliginin oldugu bir memleket 
olarak yaratma ideallerini bu donemde de koruduklan 
goriilmektedir. Onlar, "Tiirkiye'nin varhgini devam ettir- 
nenin tek yolu" olarak reform ve demokratikle§meyi gor- 
mektedirler. 47 Tiirk basininin 0 giinlerin mitinglerinde- 
ki keskin suglamalara ve resmi Bulgar basinindaki Bitol- 
ya ve Edirne'deki sava§ mahkemelerinin faaliyetini hedef 
alan yayinlarma dair olumlu ve yumu§ak tutumuna isa- 
ret etmek gerekmektedir. Tiirk basininda, muhtemel bir 
Tiirk-Bulgar savanna ili§kin olarak ifade edilen olumsuz 
yakla§im, radikal demokratik (Bulgar) basininda destek 
bulmu§tur. Bulgar kamuoyunun bu kismi, Turk g6ru§ii- 
uii destekleyerek, boyle bir sava§in iki tarafin da menfa- 
atine olmayacagi ve iki tarafin da bunu istemeyecegi go- 
ru§iinde olmu§tur. Tiirk-Bulgar yakinla§masina ili§kin 
s,artlar ve silahli ^at^manm onlenmesi konusundaki tar- 
tijmalara ragmen, ikili ilisjdlerdeki bozulmanin iistesin- 
den gelmeye yonelik olarak basinda ifade edilen Tiirk 
onerisi Bulgar gazetelerinde yer almis.tir. Radikal de- 
mokratlar bu duruma tam destek vermekle beraber, dip- 
lomatik ili§kilerin olmamasi ve sadece Osmanli Impara- 
torlugu'nun dahili gucdendirilmesi amacina yonelinmesi 
nedeniyle, bu yolda biiyiik zorluklar olduguna dikkat 
c;ekmi§lerdir. 

Yeni siyasi partilerin kurulmasi Bulgar entelektiiel 
^evrelerinde ilgi ve umutla takip edilmi§tir. Yeni bir par- 
ti olarak Ittihatcilardan bir grup tarafindan kurulan Eha- 
li Firkasi'nin kurulmasini ilgiyle takip etmisjerdir. Isma- 
il Hakki Bey, Dr. Riza Tevfik ve diger olduk^a popiiler 
bazi simalarin bu partiye katihmi, Bulgar basininda tak- 
dir toplami§tir. Parti programi, ozellikle de hakimiyet-i 
milliye ile ilgili kisimlari, detayh bir §ekilde okuyucuya 
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takdim edilmi§tir. Yeai partinin ana amaci, programda 
da aciklandigi iizere, "inan$ ve milliyet gozetmeksizin biitiin 
liberal unsnrlan birlepirmek ( bila tefrik cins ve mezhep) ve 
bbylece anayasal hukuku giiflendirmek ve eski rejimin artikla- 
nm teniizlemek" 48 §eklinde agiklanmi§tir. Basin, bu parti- 
nin, biitiin Osmanhlarin tam e§itligini ilan ettigini; bii- 
tiin iiikede hukukun egemenligini saglayacagini; senato- 
nun dogrudan secilmesi gibi hususlarda secim kanunun- 
da bazi degi§iklikler istedigini; basin hiirriyetinden yana 
oldugunu; Tiirk dilini resmi dil olarak tutup, ayni za- 
manda diger milletler icin anadilde egitim hakkindan 
yana oldugunu yazmi§tir. Bununla beraber, yazarlar yo- 
rumlannda, "Bu program halkin egemenligi He ba^lamakta ve 
hayvanlann korunmasina il'qkin cemiyetlerin kurulmasi He 
nihayet bulmaktadir" diyerek imali ele§tirilerde bulun- 
makta ve yeni partinin en onemli sorunu one alma husu- 
sunda yeterince cesur olmadigini ve bu nedenle "Ismail 
Hakki Bey'in partisi olmaktan baska bit sey olmadigini; yani 
var oldugunu ama yasamadigini" vurgulamaktadirlar. 49 
Gazetelerde, benzer partilerin neden Ttirk olmayan un- 
surlardan ilgi toplamadigina ve neden siyasal hayatta 
onem kazanmadiklarma sebep olarak bu durumlar goste- 
rilmi§tir. 

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin muhalefete yakla§i- 
mi da, Bulgar gozlemcilerin ilgisini toplami^tir. 1912 
secimlerinden sonra "mubalefet siyasal anlamda ve lafzi an- 
lamda her yerde maglubiyete ugramif; sadece parlamento- 
nun di§inda kalmami§, ayni zamanda hiikiimete fiilen 
Terminal; Hedefve Necdet gibi biitiin muhalif gazetelerin 
kapatilmasi yetkisi veren yeni Basin Kanunu'ndan sonra 
basinda da temsil edilemez olmu§tur. 50 Bu durum muva- 
cehesinde, Edirne, Selanik, Bitolya, Uskiip, Izmir ve 
Trabzon gibi Bulgarlar da dahil gayrimiislim niifusun ol- 
dukca yogun oldugu vilayetlerdeki muhalif adaylann 
parlamentoya girme §anslan en aza inmi§tir. Tiirk parla- 
mentosundaki muhalefet, muhalif Liberal Parti'den gel- 
meyecek, ancak igerden, ittihat ve Terakki'nin yardimiy- 
la secilen ancak onun gorii§lerini tam olarak payla^mayan 
iiyelerden kaynaklanacaktir. Bulgar basinina gore, gercek 
muhalefet ancak gayri miisliim milletlerin temsilcilerin- 
den gelebilecektir. Bununla beraber, secim bolgelerinin 
keyfi dagilimi, onlann niifusiarina nisbetle parlamento- 
ya yeterli temsilci gonderebilmelerini engellemi§tir. De- 
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gi§ik Milletlerin temsilcileri arasindaki siyasal ceki§me- 
ler "Tiirk olmayan unsurlann Tiirklerin iki mislini gepigi 
yerlerde bile sonu$ almalarim" 6nlemi§tir. 51 Ayni zamanda, 
Ittihat ve Terakki'nin muhalefet adaylanni riitbeler dagi- 
tarak rii§vetle kendi saflarma cekme cabalan da etkili ol- 
mu§tur. Bunun ornegi Makedonya siyasal hayatinda yer 
alan ve Svetlina (i§ik) ve Istina (dogruluk) adh iki mec- 
muasi dabulunan P.Dorev'in parlamenter grubudur. On- 
lar temelde, "Tiirk hiikiimetiyle daha fazla yakinlapia ve 
onun dostlugunu ve giivenini kazanma" dii§uncesinde ol- 
mu§lardir. Yazar bunu, "hazineden apk<;afayda saglama $a- 
basi' olarak niteleyip ele§tirmektedir. Ayni zamanda ya- 
zar, bu politikanin, diger milletlerin parlamenter temsil- 
cilerini boliip, parlamenter faaliyetler ve ortak parlamen- 
ter temsil adina yakinla§malanni onleyen ittihat ve Te- 
rakki'nin menfaatlerine hizmet ettigine i§aret etmekte- 
dir. Boylece, "Bulgar ve Yunan Utibatci gruplari, siddetlese- 
pmlerde ortak katihm ipn olustnrulan Yunan-Bulgar kon- 
vansiyonuna saldirmaktadir" P Eger benzer konvansiyon- 
lar siiregelen siyasal baglar iginde olusan gecici uzlajma- 
dan geri donerse, bu, "heniiz gercek siyasal partilerin kurid- 
madigi ve halkin heniiz hiir olmadigt" Tiirkiye'de var olan 
"diger bir $esit ortak siyasal seki/sizlikler"in cok onemli bir 
unsuru olaraktir. hi/afvc Albanian gibi diger muhalefet 
partileri, hakeza benzer koalisyonlara katilabilirler; an- 
cak yorumcuya gore, Miisliiman ve Hristiyanlar arasinda 
dayams_ma ve yakinla§ma faaliyetleri heniiz cok nadir 
kalmaktadir. itilaf Firkasi hiikiimetteki parti ve Liberal 
Birlik'in aksine, "karsihkh iki seiskin gi/{ oldugu ve Tiirkpi- 
liik He Tiirk olmayan milletlerin kendilerini Tiirk milletine 
esit gormeleri ^abasi" konusunda inandirici olmaya cabala- 
maktadir. Itilaf Firkasi, muhalefetin temelde Tiirk olma- 
yan unsurlar tarafindan temsil edildigi bolgelerde fiili- 
yatta Tiirkculiik menfaatlerini zedeleme suclamasindan 
korkmamaktadir. Ote yandan itilaf, Tiirk olmayan un- 
surlann listelerini desteklemeyerek, iktidardaki parti ile 
ayni cizgide yer almaktadir. Sonuc olarak, itilaf gelecek- 
te Liberal Parti ile birlikte Tiirk milletinin gercek bir de- 
mokratik geli§me gostermesine rehberlik edecek bir aday 
olarak gorunmektedir ve "Tiirk halkina gelecegi korumak 
istiyorsan geynisle yasamaktan kurtul diyebilme cesaretine sa- 
hip olacaktir" P Yazara gore, boyle bir partinin varligi, 
hala Tiirk halkinin cogunlugu bu duruma hazir olmadi- 
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gi igin, miimkiin goriinmemektedir. Bunun karsiti yu- 
nanhlark dostlugu sebebiyle Turk fanatizmini harekete 
geciren Riza Tevfik'in Gumiilcine'de doviilmesidir. 55 Bu 
durumda, "Osmanh Bulgarian, Osrnanh Yunanlan" ve di- 
ger Tiirk olmayan unsurlar arasinda bir koalisyon, de- 
mokratik bir diizeni olusturmak icin yegane yol olarak 
Snerilmektedir. 56 

Secimlerin bir sonucu olarak, iktidardaki ittihat ve 
Terakki Cemiyeti'nin listesindea 5 Bulgar aday secildi. 57 
Bununla beraber, gozlemci, Ittihat ve Terakki Cemiye- 
ti'nin secim zaferinin "siddet ve keyfi uygulamalar" sonucu 
kazanildigini ve moral zaferin muhalefette oldugu yoru- 
munu yapmaktadir. Bu durumda gozlemci, Osmanh 
parlamentosunun "Ittihat ve Terakki ipnde Tiirk olmayan 
unsurlardan olusan delegeler bulundiigu ipn" bir muhalefet 
grubuna sahip oldugunu savunmaktadir. Ortak siyasal 
hareket icin milletler arasinda muvafakat saglama zorlu- 
gu, secimlerin onemli bir neticesi olarak ortaya cikmak- 
tadir. Imparatorluktaki Yunan unsurlar, Yunan toplumu 
icin daha iyi gelisme sartlari olusturmanin yolu olarak 
otorite ile isbirligi yapmayi tercih etmektedir. Diger ki- 
sim, parlamentoda daha fazla sandalye kazanmayi miica- 
dele yolu olarak gormektedir. Ermeniler, Jon Tiirklerle 
miittefiktir. Bununla beraber, onlar vadedilen 22 sandal- 
ye yerine 10 sandalye alabildiler ve onlarm yayini olan 
Azatimart, ittihat ve Terakki ye kar§i bir kampanyaya gi- 
ri§ti. 

Acikgasi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti donemindeki 
Osmanh parlamentosunda yer alan milletler, bir uyuma 
ulasamamakta ve cok tarafli bir elit olusturmayi ba§ara- 
mamaktadirlar. Bu yondeki cabalar, merkezkac egilimle- 
rin iistesinden gelebilmek konusunda ozel bir tecriibeye 
i§aret etmektedir. Bununla beraber, dahili tansiyon git- 
tikce artmaktadir. Parlamentonun yeni doneminin acih- 
sindan bir kac ay sonra, Arnavutluk hareketi gercek bir 
isyana doniiserek hassas dengeleri sarsmaya ba§lami§tir. 
Bulgar basini, daha ciddi geli§meleri haber vermekte ve 
Kaptan Tayyar'in onderlik ettigi askeri birliklerin, Arna- 
vutlar tarafindan desteklendigini belirtmektedir. Halas- 
karani Vatan'in onciikuwetleri, "ittihat ve Terakki'nin ik- 
tidardan diismesinde oncii rol oynamistir. " 60 Halaskarani Va- 
tan tarafindan uygulanan oldukca a§iri derecedeki baski- 
dan sonra Cahit ve Talat beylerin biitiin onleme cabalari- 
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na ragmen, Said Pasa istifa etmek zorunda kalmistir. Ka- 
mil Pasa ve Hilmi Pa§a gibi tecriibeli siyasetciler yeni 
kabineye dahil olmuflar ve Halaskarani Vatan'in temsil- 
cisi Nazim Pa§a harbiye naziri olmu§tur. Bulgar basini, 
yeni kabinenin ilk icraatinin, "olayi Anayasanin 43- mad- 
desinin yorumuyla" ilgilendirmek oldugunu vurgulamak- 
tadir. 61 Yeni secimler iTP'nin sonu olmu§tur. Bununla 
beraber, Osmanh imparatorlugu'nun o andaki siyasal 
meseleleri, yaklasmakta olan Balkan Sava§i'nin golgesin- 
de kalmi§tir. 

Onun hemen arifesinde, radikal demokratlar savasa 
iliskin kaqi tutumlarini §iddetle ifade etmi§lerdir. De- 
mokraticeski Pregled mecmuasinin Eyliil sayisinda (Bulga- 
ristan'daki hareketlilik 17 Eyliil'de ba§ladi ve 5 Ekim'de 
Balkan Savafi patlak verdi), T. Vlaykov, " kendilerinin her 
zaman Tiirkiye'ye karsi biitiin askeri yonlendirmelere karsi" 
olduklarini vurgulamakta ve "pinkii savas biitiin demokrat- 
lar ifin bos bir iffimai seytandir" demekte ve bir dereceye 
kadar bir kurtulus savasuu hakh bulmakla beraber, Bal- 
kan Savas/ na giden yolu acan Makedonya sorununun ba- 
ri§ci coziimiinu desteklediklerini soylemektedir. 62 0, 
Bulgar toplumunu sadece Tiirk ordusundan gelecek teh- 
likeye kar§i degil, ayni zamanda Romanya ve Sirbistan 
gibi diger Balkan ulkelerinin ordularindan gelecek teh- 
likelere kar§i da uyarmaktadir. Tiirkiye'ye kar§i zaferle 
sonuclanacak bir savastan sonra Biiyiik Avrupa Giicleri- 
nin miidahalesinin gelecegini ve bunun sonucu olarak 
Makedonya'nin boliinmesinin kacinilmaz olacagini 6n- 
gormektedir. Bu, Bulgaristan'in menfaatlerine daha az 
uygun bir durumdur. Bu nedenle, sagduyulu Bulgar top- 
lumu, ba§anh bir savas, icin bir taktik olarak du§iinulen 
Tiirkiye'deki ig meselelere miidahaleye bula§mamahdir, 
fakat sava§tan sonra Biiyiik Giicler tarafindan dayatilacak 
Makedonya sorununa ili§kin coziime §imdiden kafa yor- 
mahdir. 63 Demokratik kafali Bulgar intelijansiyasinin, 
cevabi kolayca tahmin edebilecegi diisiincesini ifade et- 
mekte ve cevabin da "Bulgaristan i^in oldukca zararh bir 
pziim metodii olan" Tiirk bolgelerinin ayrilmasi olacagini 
vurgulamaktadir. 64 Bu, Radikal Demokrat Parti'nin, 
Bulgar hukiimeti ve monaqisinin resmi politikasina kar- 
§i cikmasinin nedeni oldugu gibi, o andaki egemen ka- 
muoyu hissiyatina da zit gelmekteydi. 

Herhangi bir ki§inin kolayca gorebilecegi gibi, 
Bulgar demokratik basininm dikkatini ceken temel so- 
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run, ITP doneminde Imparatorlugun reforme edilmesi 
olmusmr. Gayrimiislim milletlerin daha iyi siyasal, ikti- 
sadi ve kiiltiirel geli§mesi yolundaki umutlar, Imparator- 
luk kurumlannin modernizasyonu ve kan monaqik ya- 
puun modern bir parlamenter devlete donusumiine bag- 
lanmisur. Bu, Bulgar yaymlarindaki siyasal hayat ve par- 
lameater faaliyetlere yapilaa hususi vurgulamalardan da 
rahatlikla anla§ilabilir. Dahiii tansiyon ve Bulgar milli- 
yet^iliginin artmasi baglaminda, demokratik dii§unceli 
Bulgar intelijansiyasi, a<jik<ja, ecaik Balkan "bilmece- 
si'nin sava§la goziilmesine ve Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun boliinmesine kaqi gikmif ve Balkan Federasyonu 
fikrinin propagandasim yapmi§tir. Bulgaristan'daki radi- 
kal demokratlar, bu tarz bir siyasal i§birligini, kiigiik 
Balkan devlecleri ve milletleri icm baris^i, demokratik ve 



biricik kiiltiirel, iktisadi ve siyasal refah yolu olarak gor- 
mii§lerdir. Bu yolla asabi "Balkan milliyttpligi" goziimle- 
nebilir ve nihai olarak "Balkanlar Balkan halklannindir" 
ilkesi uygulanabilir; boylece Biiyiik Avrupa Giiglerinin 
geniflemelerine ve emellerine kar§i konulabilir. Osmanli 
Federasyonu projelerinde , Tiirkiye dogal bir merkez ola- 
rak gortilmiis, ve muhtemel bir siyasal konfederasyonun 
gergeklesmesi, imparatorlugun kendisinin yenilenmesi 
ve modernizasyonu ile yakindan iliskili olmu§tur, Bu- 
nunla beraber, Balkan Savasjan, Balkan milletlerinin 
kendini geli§tirme konusundaki isteksizlikleri ve imkan- 
sizhklanna i§aret etmektedir. Oncti bir Avrupa entegras- 
yonu modeli yerine, onlar 20. yiizyil terminolojisinde 
derin bir yer kaplayan "Balkanla$ma" kavramini yarat- 
mis.tir. 
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Hakeza bu, donemin Bulgar basininda devlet "adiyla" da $ok kullanilan 
"Imparatorluk", "Devleci Aliye", "Devleti Osmaniye" terimleri gibi 
"Gene, Tiirkiye" ve "Anayasal Tiirkiye" kavrami ile yer degistirmistir. Bu, 
Tiirkiye ve Tiirklerin Bulgar coplumunda degisen imajini da yansitmak- 
cadir. Benzer siirec. "Kemalisc" donemde Bulgarlarin radikal degisimler 
yasayan komsularina ybnelik olumlu yaklasimlarini ifade etmek icjn "Ye- 
ni Tiirkiye" adini sik sik kullanmalannda da yasanmistir. 

"Bulgar basininda Tiirkiye"iiin dalia derin ve decayh incelemeleri hazir- 
lanmakta olup, 2000 yilmda ortaya gikabilecegi umut edilmektedir, 

Bidgarska Sbirka (Bulgar Kolleksiyonu), Demokraticeski Prcgkd (Demokra- 
tik Goriis), Spisanic na Balgarskoto tkonomiccsko Drnzcntvo (Bulgar Ekonomi 
Hayati) vb. gibi. 

Scoykov. V, "Nay-nova scranisca or curskata istoria." (Turk Tarihinde En 
Yeni Snyh). -Balgarska Sbirka, 1909, N 5. s. 329-332 

Vazov. I. "Presni Spomeni (Tsarigrad sled vaskarasvaneco na Konstitutsi- 
yata)."/Taze Anilar/Anayasanin yeniden ortaya cikisindan sonra Istanbul/. - 
Balgarska Sbirka, 1 Ocak 1909, n. 1, s. 3 
A.g.e., s.4 
A.g.e., s.4-5 
A.g.e., s.5 

Burilkov, VI. "Balgarskite patii v Otomanskaca imperia." (Osmanli Parla- 
mentosunda Bulgar VmxilecD-Dcmokraticcski Pregled, 1909, s.833 
A.g.e., 883-887 

Tsankov. Asen. "Turskata revolucsiya." (Turk iluilali)- Demokraticeski Prcg- 
kd, Eyliil 1908, N 7. 807-817 

A.g.e., s.807 

A.g.e., s.808. Bu yorumlarda kismen dojruluk payi bulunmasma ragmen, 
benim gorevim "kritik tarihsel bakis ac,isindan kaynaklaniyor olabilecek 
olaylara iliskin Bulgar gdriisu'nu yansitmaktir. 

A.g.e., s.808 
A.g.e., 808-809 
A.g.e. 

A.g.e., s.810 
A.g.e., s.811 
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19 A.g.e. 

20 A.g.e., s.81 1-812 

21 Bobcev, St. "Parvite stapki na osmanskiya parlament." (Osmanh Parla- 
mentosunun ilk hA\m\)-Balgarska Sbirka. 1 Kasim 1909, n. 8, 561-563; 
"V Osmankata imperiya. Osmanski parlament I Kritski vapros." (Osman- 
li ImparatorlugundaGirit Sorunu)- Balgarska Sbirka, 1909, N9, 631-632; 
V Osmanskaya imperiya. Ekzahiyski raboti. (Osmanli Parlamentosunda)- 
Balgarska Sbirka, 1909, n. 9, s. 693-694 vd. 

22 Balamezov. S. Novata Turska Konstitutsiya. (Yeni Turk Anayasasi)-Dc- 
mokratieeski Prcgkd. 1909, s.992 
A.g.e., s.994 
A.g.e., s.992 
A.g.e., s.994 

Bobcev. St. "Parvite stapki na osmanskiya parlament...", -B/dgarska Sbir- 
ka, 1 Kasim 1909, N8, s. 561 

A.g.e., s.562-563 
A.g.e., s.563 
A.g.e., s.563-564 

Abdulhamid'in basarisiz darbe girijimi, mutlakiyet ve bu ruli haliyle ya- 
pilacak degijikliklere kar§i hukuk garaiicisinin gerekliligini acikca gb'ster- 
mistir. 

Bobcev, "St. Parvite stapki na osmanskiya parliament...", s.564 
A.g.e., s.564 

Balamezov, "S, Novata Turska Konstitutsiya...", s.994 

Rizov, N. Vairazdaneto na Titrtsiya. Kak maze da static to? Otvormo pismo dt> 
Ahmed Riza v Tsarigrad. (Tiirkiye'nm Yeniden Dirilmesi. Nasil Basarilabi- 
lir? Ahmet Riza'ya istanbul'da Agik Mektup). Solun. 1909, s. 32. Bu iin- 
lii mektubun ilk basimi, Fransizca olarak, ikinci basimi Bulgarca olarak 
basilmisur. 

Burada "islam Milliyetcjligi" kavrami iizerine tartismaya girmekten ka- 
cjndim, gunkii bu konu bu makalenin disinda kalmaktadir. Bununla be- 
raber, teorik olarak daha fazla ilgi gekmektedir. 

Burada "Biitiin Osmanlilar igin esit haklar" kavrami ile "Osmanli Mille- 
ti" fikir ve kavramina direnme arasinda bir celiski bulunmaktadir. Bunu, 
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36 



bu donemde Balkanlarda milletlerin ortaya {ikmasi siireci ile ajiklamak 
zor olmayacaktir. 

37 Demokraiiceski Pregled (Demokratik Goru§), 1909, s.846-847 

38 Staykov. V. Nay-nova stranista ot curskata istonya. (Turk Tarihinin En Ye- 
ni Sny(asi)-B>dgarska Sbirka, 1909, N 5, s.329 

39 A.g.e., s.330-331 

40 A.g.e„ s. 331-332 

41 Stoykov, V. "Konstitutsionna Turtsiya I Balkanskata Konfederatsiya." 
(Anayasal Turkiye ve Balkan Konfederasyonu),-B«/^rrfa Sbirka, 1909, N 
6, 1-13 

42 A.g.e., s.12-13 

43 A.g.e„ s. 12-13 

44 Burilkov. VI. "Turtsia (Tiirkiye)."- Dcmokratkeski Pregled, 1910, N 1 . 89-93 

45 A.g.e., s.90 

46 A.g.e., s.92 

47 A.g.e„ s. 92 

48 Burilkov, VI. "Turtsia (Turkiye)" ,-Dcmokraticeski Pregled. 1910, N 2. 
s.223-225 

49 A.g.e., s. 224 

50 Obeydullah. "Turtsia" (Turkiye, 16 MuiJ.-Dcmakratkcski Pregled. 1912, N 
3,432 



51 A.g.e., s. 431 

52 A.g.e., s. 431-432 

53 A.g.e., s.432 

54 Obeydullah. "Turcsia" (Turkiye, 16 Mart). -Dcmokratkeski Pregled. 1912, N 
3,432 

55 A.g.e., s. 434 

56 A.g.e., s.434 

57 P. Dorev, Y. Nikolov (Uskiip'te Jimnasyumun Eski Prensipleri), Paskalev 
(Uskiip Manastin Sekreceri) ve "sandanists" S. Hadjiev ve Buynov. Bkz: 
Obeydullah. "Obsescven Pregled. Turtsia" (Cemiyet Mecmuasi)-Dcmokra- 
ticesti Prcglcd. 1912, N 4, 683 

58 A.g.e., s.684-685 

59 A.g.e., s.685-686 

60 Obeydullah. "Obsestven Pregled. Turtsia" (Cemiyet Mecmuasi). -Dcrao^- 
ratkeski Pregled. 1912, N 6, 957-958 

61 A.g.e., s. 959 

62 Vlaykov, T. "Dnesnoto obstestveno I negoviyat lozung." (Bugunku sosyal 
hareketler ve izleri)- Dcmokratkeski Pregled, Eyliil 1912, N 7, s. 938-939 

63 A.g.e., s.942-943 

64 A.g.e., s.943 
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DUNDEN BUGUNE BATI TRAKYA MESEEESI 



DOC. DR. METIN AYI^IGI 

RAUKESJR UNiVERSlTESi FEN-EDERlYAT FAKULTESl 




akdir edilecegi iizere, tarihi gergekler ilk el- 
den orijinal kaynaklara, yani arsjv belgeleri- 
ne dayanir. Belgesiz tarih yazilamaz ve olay- 



larin gergek yonleri gun i§igina gikarilmaz. Ar§iv belge- 
leri olmadan ve bilinmeden, varsayimlarla tarih yazmak, 
belirli bir devir hakkinda hiikiim vermek, bir devri veya 
olaylan degerlendirmek, tarih biliminin gerektirdigi ta- 
rafsizhga ve bilimsel objektiflige sigmaz. Devletler, ara- 
lannda yapmif olduklan antla§malara uymak zorunda- 
dirlar. Bu durum milletler arasi camiada saygin ve de- 
mokratik bir devlet oimanin da geregidir. 

A- BATI TRAKYA'NIN COGRAFi 
SINIREARI VE TARiH^ESI 

Balkan Yanmadasi'nin bir pargasini olu§turan Trak- 
ya; Karadeniz, Marmara Denizi ve Balkan-Rodop dag 
silsilesi arasinda kalan arazi pargasmin adidir. Trakya, 
Dogu ve Bati olmak iizere iki kisma ayrihr. Dogu Trak- 
ya, bugiinkii Tiirkiye'nin Avrupa kitasindaki arazisini 
teskil eder. Bunun di§indaki kismi ise Bati Trakya olup 
19 1 3'te kurulan "Bati Trakya Hiikiimet-i Miistakilesi" 
sinirlan esas almdiginda, bir kismi Yuaanistan'in, diger 
bir kismi da Bulgaristan'in smirlari iginde kalmaktadir. 
1923 Lozan Antla§masi yla sinirlan gizilen Bati Trakya 
ise bugiin tamamen Yunanistan'in idaresinde bulunan 
bolgedir. Giiniimiiz Bati Trakyasi'nin sinirlan; dogudan 
Merit; Nehri ile Tiirkiye'den, batidan Mesta-Karasu neh- 
ri ile Makedonya'dan, kuzeyden Rodop daglari ile Bulga- 
ristan'dan aynlmakta, giineyden de Ege Denizi ile gevri- 
li bulunmaktadir. 

Bati Trakya, M.O. 2000 yillarindan beri iizerinde 
yasanilan bir bolgedir. Bolgenin en eski halki, Hint-Av- 
rupakokenli bir halk olan Traklardir. M.O. 7. yiizyildan 
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itibaren bu bolge sirasiyla Pers, Yunan ve Makedonya 
uygarhklarimn egemenliginde ya§ami§, bundan sonra 
M.O. 335 yilina kadar Trakya Kralligi hiikiim siirmu§- 
tiir. Daha sonra Bati Trakya, Roma ve Bizans Imparator- 
luklannin egemenligi altinda ya§ami§tir. Osmanh Dev- 
leti bolgeyi 1354 yilinda fethetmi§ ve burada 559 yd hii- 
kiim surmii§tiir. Ancak bolgede Tiirk varhginin, Balkan- 
lar'a M.O. 2. yiizyilda ula§an Iskit Tiirkleri'nin ve Orta 
Asya'dan banya gog eden kavimlerin geli§iyle basladigi 
bilinmektedir. Osmanh Devleti buralardaki yerli aris- 
tokrasiyi kendi askeri sinifi igine almaya cahfmis,, Orto- 
doks Metropolit ve Piskoposlarina timar tahsis etmi§, 
onemli manastirlarm imtiyazlanni onaylami§, birgok §e- 
hirlerin eski imtiyaz ve vergi muafiyetlerini devam ettir- 
mi§tir. Osmanhlarin Balkanlar'daki fetihleri sirasinda 
yerli halkin Osmanh idaresini tercih etmesi, bu fetihleri 
kolaylasuran bir faktor olmusmr. 

B- YUNANEIIARIN BATI 
TRAKYADAKi TURKXERE KAR?I 
UYGULADlGl BA5KI VE ZULUM 

Yunanhlar, Mondros Miitarekesi'nin ongordiigii 
§artlarm olu§tugu bahanesiyle ozellikle Ingilizlerin tah- 
rik ve ki$kirtmasiyla hareket ederek Tiirkler iizerinde 
soykinm uygulamaya ba§lami§lardir. Tiirklere kar§i aci- 
masiz bir miicadele igerisine giren Yunanhlar, te§kil et- 
tikleri ve devlet tarafindan da desteklenen ceteler vasita- 
siyla katliam ve tecaviiz hareketlerine giri§mi§lerdir. 
Tiirk niifusu Balkanlar'dan uzakla§tirabilmek igin ba§- 
vurduklari baski ve katliama kutsal yerlere kar§i giri§tik- 
leri §iddet eylemlerini de eklemi§lerdir. Bu yolda, ozel- 
likle 0 bolgelerin Tiirklere ait oldugunu ispat eden cami 
ve benzeri tarihi eserlere kar§i qok acimasiz saldirilarda 
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bulunmuslardir. 1 Hiristiyan ve musevilerin okullan ac_il- 
digi halde Miisliimaa okullarinin agilmasma izin veril- 
miyor; vakiflarin idaresi Atina Antla§masi'nit gore 
Miisliimanlara verilmesine ragmen vakifhaneler zorla i§- 
gal edilip gelirlerine el konuluyordu. 2 

Yunanhlarm idaresine gecen copraklarda yasayan 
Turklere aic mektepler Rum mektebi haline getirilmi§, 
camilere kilic vurulmus, Rum olmayan niifus goce zor- 
lanmi§ ve goqe te§ebbtis eden uc bin Tiirk yollarda peri- 
san olmu§rur. Turklerden bosalan koy ve kasabalara, ba^- 
ka bolgelerden ve devletlerden getirilen Rumlar yerle§ti- 
rilmi§tir. Turklerin Hiristiyanhgi kabul etmeleri icin 
asimilasyon uygulanmis, direnme gosterenler katledil- 
mis, kadin ve gene kizlann namuslan kirletilmistir. Dra- 
ma'da yapilan katliamin duyulmamasi igin on be§ kbyiin, 
diger yerlerle olan irtibati kesilmi§tir. 3 

Selanik ve civan ile Drama, Doksat, Demirhisar, 
Avrethisar, Karacaabad ve Lankaza'da Kafkasya'dan goc, 
eden Rumlara verilmek uzere Miisliiman halkin evieri, 
emlaklan, tanm alerleri hatta zorunlu gida maddelerine 
vanncaya kadar her §eyleri miisadere ediliyordu. 
Miisliiman kadinlann kocalannin oniinde lrzlarina gecj- 
liyordu. Pek cok kadin Hiristiyanhgi kabule zorlaniyor- 
du. 4 

Yunanistan, ele ge^irdigi yerlesim birimlerinde ya- 
sayan Turklere uyguladigi baskiyla onlan goce zorluyor- 
du. Bolgede ^ogunlukta olan Tiirk niifusa kaqi, suni bir 
ekseriyet tgmin etmek icin Trakya'dan, Amerika'dan ve 
Kafkasya'dan gelen Rumlan kasitli olarak Tiirk koyle- 
rinde iskan ettiriyordu. Vodine ve Drama'da Turklerin 
mal ve hayvanlanna zorla el koyan Rumlar, buna karsi 
koyanlari zorla Hiristiyanhgi kabule zorluyor, kadin ve 
kizlann lrzlarina tasallut ederek, camileri tahrip ediyor- 
lardi. 5 Evieri Yunan askerleri tarafindan basilarak goce 
zorlanan, bu zultim ve baskiya daha fazla dayanamayan 
iic bin kadar insan peri§an bir durumda Tiirkiye'ye dog- 
ru yola cikmisti. 6 

Miisliimanlarm ellerinde olan tiitiin ticaretini 
Rumlann tekeline vermeye cahsan Yunanistan, bolgede 
yasayan Tiirkleri ekonomik baskiyla yildirmaya ^ali§i- 
yordu. 7 Kavala, Drama, Sarisaban ve Pravi§te kaza ve li- 
valarina bagh koylerde yasayan Miisliiman halkin elinde- 
ki hayvanlara, yiyeceklerine ve kis_hk zahirelerine varin- 
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caya kadar el koyan Yunan askerleri, bunlan hiristiyanla- 
ra sauyordu. 3 Siroz'un Zihne kazasinda oturan 
Miisliiman halk Drama'ya nakl ve tehcir edilerek biitiin 
mallanyla e$yalari yagmalanmifti. Siroz ve Drama san- 
caklanndaki Miisliiman halkin biitiin malLari yagma 
edilmisti. Sarisaban, Kavala ve Pristine kazalarinda yasa- 
yan, ancak yerlerinden siiriilen Miisliiman halkin akibet- 
leri hakkmda bir haber ahnamiyordu. 9 Bati Trakya'daki 
Yunanhlar cok sayida Turku, komiteci diyerek tutukla- 
mis, silah arama bahanesiyle koyleri basmis,, halktan bir 
cogunu i^kenceyle katledip yaralami§u. 

Trakya'nin Itilaf Devletleri tarafindan Turklere terk 
edildigi §eklindeki bir haber iizerine Yunanhlar, Tekir- 
dag'daki halka zorla bir miting yaptirarak, "Miisliiman- 
larm Yunan Hiikiimeti'nden memnun olduklarma ve 
adilane davrandiklarina" dair beige diizenleyip halka im- 
zalattiriyorlardi. 10 Halbuki miibadele geregi Bati Trak- 
ya'da kalmis olan Miisliiman halki goce zorlamak icin, 
merkezi Atina'da bulunan Rum ve Ermenilerden miite- 
sekkil iki yiiz ki§ilik bir cete, Tiirk koyleri iizerindeki 
zuliim ve baskisini giin gectikce arttiriyordu. 11 Aynca 
biitiin Miisliiman cemaatlere zorla mitingler yaptirarak, 
Yunan idaresinden hosnut olduklarma ve Bati Trakya'nin 
Tiirklere birakilmasmin istenmedigine dair Londra Kon- 
feransi'na ve Atina'ya telgraf cektiriyorlardi. 12 
Miisliimanlarm cogunlukta olduklan yerlerde baskilari- 
ni daha da arttirarak goc etmeye zorluyorlardi. Bu ne- 
denle Rumlann, cogunlugu ele gecirmeleri icin yaptik- 
lari faaliyetin onlenmesi konusunda konferans nezdinde 
tesebbiiste bulunmak iizere durumun Murahhas Heyeti 
Ba§kanhgi'na bildirilmesi gerekiyordu. 13 

Bu geli§meler iizerine Yunanhlar tarafindan Dogu 
Trakya'da Miisliiman halka yapilan baski ve zulmti yerin- 
de incelemek, olaylan tahkik etmek icin Fransizlardan 
miite§ekkil bir heyet 12 Mart 1921 tarihinde Istiranca'ya 
gitti. Bolgede duruma miidahale eden Fransizlar, gerek- 
li onlemi almakta gecikmediler. 14 

Trakya'yi isgal etmek icin akla gelmedik baski ve 
propaganda faaliyetine girisen Yunanhlar, askerlik kar§i- 
hgi Miisliiman, musevi ve Ermenilerden bedel-i nakdi 
ahyorlardi. Ancak Dogu ve Bati Trakya'daki Musliiman- 
lardan yirmi bir yasindan otuz bir yasina kadar olanlari 
zorla askere ahyorlardi. 13 
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Ermeniler, askerlik kaqihgi aki ay ichi bin drahmi 
bedel-i nakdi ahnacagmin ilan edilmesi iizerine, Istan- 
bul'daki Itilaf Devletleri temsilciliklerine §ikayette bu- 
lunmu^lardi. 16 

Ne yazik ki Ban Trakya'dan pek aci ve elim haber- 
ler ahniyordu. Iskece'de Yunan Fevkalade Divan-i Harbi 
tarafindan 29 Agustos 1923 giinii Trakya ihtilali'ni yay- 
ma tohmetiyle on be§ ki§i idam edilip, yirmi sekiz ki§i 
de on bir sene kiirek cezasina carptinlmisti. 1 ' 7 §ubat 
1925 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ba§kanh- 
gi'na bir onerge veren Mente§e Milletvekili Esac Bey (Ile- 
ri) Yunanlilar tarafindan takip edilen siyaset sonucu ev- 
lerine ve mallanna sahip olamayan ve cok zor bir durum- 
da kalan Ban Trakya'daki Musliimanlann durumlannm 
diizeltilmesini istedi. 13 

C- BATI TRAKYA N IN KAYBEDiU^i 

1829 Edirne Antla§masi Yunanistan'a bagimsizhk 
kazandirmi§sa da Rusya'ya hie; bir fayda saglamami§ti. 
Bu yiizden Tiirk dujmanligini mill! bir siyaset haline ge- 
tiren Ruslar, Balkan milletlerini tahrikle Osmanh Dev- 
leti'nin ba§ma ce§itli gaileler cikarmaktan geri kalmiyor- 
lardi. Bu geli§meler yaninda Rumeli'de cikan isyanlan, 
Rusya ve diger Avrupa devletlerinin mudahalelerini, Ru- 
meli'de ve dolayisiyla Bati Trakya'daki Tiirk varliginin 
gerilemeye ba§lamasinda bir doniim noktasi olarak kabul 
edebiliriz. 

Bolgenin stratejik onemi yaninda tarihi ve ekono- 
mik ozelliklerini ve halkinin degifik etnik kokenlerden 
geldigini gozoniinde bulunduran Osmanh Devleti, Is- 
tanbul'un ve Bogazlarin korunmasi bakimindan bolge- 
nin onemini daha da arttirmasi kar§isinda, 1864 yilinda, 
geni§ bir Edirne vilayeti kurmu§tu. Siyasi bakimdan sag- 
lanan bu butiinliik daha sonralari, Ye§ilkoy (Ayastefanos, 
3 Mart 1878) ve Berlin Antla§malari (13 Temmuz 1878) 
ile bozulmu§tur. Bu anla§malarla siyasi ve askeri bakim- 
lardan Osmanh Devleti'nin kontrolii altinda kurulan 
Dogu Rumeli vilayeti Bulgaristan tarafindan ele gegiril- 
mis_, boylece Trakya'nin birligi de sarsilmi§tir. 1886 yi- 
linda ise Dogu Rumeli'nin elden cikmasiyla, Trakya ar- 
tik yalniz doguda Karadeniz, Marmara Denizi, giineyde 
Ege Denizi ve batida Mesta nehri arasinda kalan bir bol- 
ge haline gelmi§tir. 
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Ayastefanos Antla§masi, Rodoplar ve diger Rumeli 
bblgelerinde ya§ayan ve Rus ve Bulgar zulmtinu yakin- 
dan taniyan Tiirklerin biiyiik tepkisini gordii. Gog eden 
Tiirklerden bir kismi, geri cekilmekte olan Osmanh as- 
keriyle birlikte Rodop daglarina cikarak Rus kuvvetleri- 
ne kar§i mlicadeleye girdi. Kurulmak istenen Bulgaris- 
tan'in biiyiik bir cogunluk olan Tiirklere ya§ama hakki 
bile vermeyecegi agikti. Dolayisiyla Ayastefanos Antla§- 
masi'nin degi§tirilmesi gerektigi biiyiik devletlere anla- 
nlmi§, bu konuda, Rusya'ya baski yapilmasi istenmi§ti. 
Yine de ortak Rus ve Bulgar zulmiine kar§i ortaya cikan 
bu harekat Bati Trakya'da ilk Tiirk "Muvakkat Hiikiime- 
ti"nin kurulmasina sebep olmujtur. 

D- BALKAN SAVA^LARI 
SONUNDA TRAKYA 

Balkan devletleri, Rumeli'de yapilacak lslahatin bii- 
yiik devletler eliyle kendilerine verilmesini, 30 Eyliil 1912 
tarihli bir nota ile istemisjerdi. Bunu sava§ ilani olarak ka- 
bul eden Osmanh Hukiimeti, bu devletlerle ilifkisini ke- 
serek bir anlamda sava§ fitilini ate§lemi§tir. Osmanh ordu- 
su yanh§ yiginak ve idaresizlik nedeniyle yaptigi sava^lan 
kaybetmi§, sonucta imzalanan Londra Bari§ Antlajmasi'y- 
la (30 Mayis 1913) Midye-Enez otesindeki Trakya ve tiim 
Rumeli'yi Balkan devletlerine birakmi§tir. 19 

Bu anla§mayla Edirne Bulgaristan'a geciyor ve Bul- 
garistan, Kavala ve Dedeagac arasindaki topraklari alarak 
Ege Denizi'ne cikiyordu. Balkan devletleri, kisa bir sure 
sonra ganimetin payla§ilmasi konusunda birbirlerine 
du§tuler. Savaj sonunda umdugundan cok arazi elde eden 
Yunanistan, Selanik dahil bir kisim topraklari Bulgaris- 
tan'a kaptirmak istemiyordu. Neticede Bulgaristan'in 
Sirbistan ve Yunanistan ile sava§masi artik kaginilmaz 
bir hal almi§ti. 20 Nihayet 29 Haziran 1913'te Ikinci Bal- 
kan Sava§i cikti. Bu durum kaqisinda, Londra Antla§ma- 
si'nin hiikiimsuz sayilmasi gerektigi dii§uncesi, Tiirk ka- 
muoyunda belirmeye ba§lami§, ozellikle Kurmay Yarbay 
Enver Bey Edirne'nin kurtarilmasi icin harekete gecmis,- 
ti. Boylece hiikiimet Dogu Trakya'yi i§gal etmek iizere 
Osmanh ordusunun Midye-Enez cizgisini gecmesine ka- 
rar verdi. 23 Temmuz 1913'te Edirne geri alinmi§sa da, 
halkinin %85'inden fazlasi Tiirk olan Bati Trakya Bulga- 
ristan'a kalmi§tir. 
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Balkan Savasjan sonunda Trakya'nin Osmanlilarda 
kalan kismi ise 3 bolgeye ayrilmifti: Mesta-Scruma ne- 
hirleri arasindaki kismi Yunanhlara, Meri^-Mesta'nehir- 
leri arasindaki kismi Bulgarlara verilirken, Meric/in do- 
gusundaki kismi daOsmanh Devleci'ne kalmifti. Balkan 
Sava§i'ndan sonra bu bolgelerdeki Bulgar ve Yunanhlann 
toplam niifuslan Tiirk niifusunun yarisina bile ulafami- 
yordu. 0 sirada, Bulgarlara ait kisimda 105 bin Bulgar, 
84 bin Rum 'a karsihk 447 bin Turk bulunuyordu. Os- 
manh Trakyasi'nda ise 2.312 Rum ve 167 bin Bulgar'a 
kar§ilik 400 bin Tiirk niifus bulunuyordu. Buna gore bii- 
tiin Trakya'nin genel niifusuna bakacak olursak bolgede, 
1.223.000 Tiirk'e karsihk, 376 bin Rum ve 260 bin Bul- 
gar bulunuyordu. Ayrica Rum niifusu icinde 20.000 Er- 
meni, 26.000 Musevi, 34.000 Hiristiyan Arnavut'ta bu- 
lunmaktaydi. 21 

E- BALKAN SAVA§1'N1N ARDINDAN 
OSMANU BiRLlKLERlNiN 
BAT1 TRAKYAYl i£GALj 

30 Mayis 1913 de, "Londra Antla§masi"nin imza- 
lanmasiyla Osmanh Devleti'nin siniri Midye-Enez olarak 
belirlendi. Selanik, Giiney Makedonya ve Girit Yunanis- 
tan'a gec,iyordu. Bulgaristan, Kavala, Dedeagac'la birlik- 
te hemen turn Trakya'yi sinirlan i^ine katiyordu. Ancak, 
Dogu Trakya'nin kurtanlmasimn ardindan %85'i Tiirk 
olan Ban Trakya'nin durumunun ne olacagi Tiirk kamu- 
oyunu diisundiirmeye ba§lami§ti. Bu arada hiikiimet, 19 
Agustos 1913 tarihinde Avrupa merkezlerindeki elcjleri- 
ne gonderdigi haberde Ban Trakya'da Bulgar zuliim ve 
baskisina ugramakta olan halki korumak iqin bu bolgeye 
bazi ufak birlikler gonderilirse, bunun Merig'in bansina 
gegilmesi anlamina alinmamasini bildirmisti. Bu akinci 
birlik "Umum Ceteler Kumandani" E§ref Kuscaibas/nin 
emrinde idi. Esref miifrezesi Bulgar kuvvetleriyle yapn- 
gi miicadeleler sonunda Kosukavak, Mestanh ve Kircaali 
kazalarmi ifgal ve idaresi altina almifti. Ancak bu durum 
baskumandanhk tarafindan onaylanmadigmdaii Enver 
Bey akinci birligine harekati durdurma emrini vermek 
zorunda kalmisti. Zira Hariciye Nezareti'nce 19 Tem- 
muz 1913 tarihinde biiyiik devletlere gonderilen notada, 
Osmanh Devleti'nin Meric sininni kesin olarak kabul et- 
tigi ve bu nehrin higbir bahaneyle asilamayacagi taahhii- 
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diiniin verildigi belirtilmekteydi. Buna ragmen Hursit 
Pasa kolordusunun kurmay bafkani Enver Bey, Efref 
Ku§cubasi'yla 22 Agustos 1913 tarihinde OrtakSy'de 
gbriijmiis, ve tiim Ban Trakya'nin ifgali kararla§nnlmi§- 
ti. Bu arada i§gal ve idare isleri igin goniillii bazi subay- 
lara Ban Trakya'ya geqmek tizere izin verilmesi de kabul 
olundu. Bu subaylardan bazilan: Trabzon redif tiimeni 
kurmay ba§kani Binba§i Siileyman Askeri (Siileyman 
Zeynelabidin gizli ismi altmda), Yiizba§i Ilyas, Usteg- 
men Omer Liitfi, Man;isnrh Halim, Cerkez Refit (Ger- 
kez Ethem'in kardefi). I§gal kuvvetleri 31 Agustos 
] 91 3 te Ban Trakya'nin merkezi Giimiilcine, ertesi giinii 
de (1 Eyliil 1913) Iskece'yi ifgal etmifler, Bulgarlar ise 
Yunan ifgali alnndaki Dedeagac/a sigmmislardi. 22 

1- Bati Trakya'da Kurtulu§ Sava§i- 
I. Bati Trakya Hiikiimeti 

On dordiincii asirda Osmanhlar'in Balkanlan fet- 
hetmesiyle Tiirklesen Ban Trakya 1913'e kadar Osmanh 
idaresinde kalmifti. Balkan Sava§i sonunda Balkan iilke- 
leri arasinda imzalanan 10 Agustos 1913 Biikref Antla§- 
masi'yla Bati Trakya Bulgaristan'a birakihyordu. Bugiin- 
kii Bulgaristan 'in giiney bolgeleriyle Ban Trakya ile Ma- 
kedonya'nin bir kismmi da icine alan bolgede 31 Agus- 
tos 1913'te merkezi Giimiilcine olmak iizere "Garbi 
Trakya Hukiimet-i Muvakkatesi" ilan edildi. Miiderris 
Salih Efendi ba§kanhgmda kurulan hiikiimet 2 Ekim 
1913'te "Garbi Trakya Hiikiimet-i Miistakilesi" adiyla 
bagimsizhgini ilan etti. Tiim resmi binalara bu bagimsiz 
Cumhuriyet'in ye§il, beyaz, siyah renklerden ve bir ay ile 
Lie: yildizdan olu§an bayragi asildi. Bu hiikiimet pul bas- 
nrmif, amacini disanya da duyurmak igin resrm Ban 
Trakya ajansim kurdugu gibi, Tiirkge ve Fransizca "Inde- 
pendant" adh bir gazete de gikarma giri§iminde bulun- 
muftur. 23 

Tiirk kuwetlerinin Kosukavak, Mestanh ve Kirca- 
ali 'den sonra Giimiilcine, Iske^e, Egridere, Dandere ve 
Meric; boylanni isgal etmesi, Bati Trakya Hiikiimeti Mu- 
vakkatesi'nin kurulmasi, Istanbul ve Sofya'da tela§ yarat- 
ti. Yabanci baskilar sonucu, zaten bu ife basindan beri 
kar§i olan baskumandanhk, harekatin durdurulup geri 
doniilmesini bildirmif, ancak gerek girdikleri yoldan 
don-menin imkansizhgi ve gerek Ban Trakya Tiirklerine 
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kaqi duyduklari vicdani sorumluluk nedeniyle, cam i§- 
gal hareketinin sonucunun ahnacagi bir devrede geri 
donmeyi reddeden isgal birlikleri, Osmanh Devleti'yle 
ilgilerini kesip, Bad Trakya Hiikiimeti Muvakkatesi'nin 
bagimsizhgini ilan ettiler. 24 

Ancak, Bulgaristan'in fikayetleri ve biiyiik devlet- 
lerin miidahalesiyle Osmanh Hiikiimeti "Bati Trakya 
Hiikiimet-i Muvakkatesi"ne destek veremedi. 29 Eyliil 

1913 Istanbul Antlasmasi'yla Bulgaristan'a birakilan 
bolgenin, 25 Ekim 191 3'e kadar bolgenin Bulgaristan'a 
teslimi fart kosuldu. Boylece "Garbi Trakya Hiikiimet-i 
Muvakkatesi" ancak 57 giin devam edebildi. 25 Bunakar- 
sihk Bulgarlar, Bulgaristan ve Bati Trakya Tiirkleri'ne 
onemli ve genis haklar taninacagi; Osmanh Hukumeti'- 
ne batiya dogru Bati Trakya'da genisleme vaatlerinde bu- 
lunmuslardi. Fakat tiim bunlar birer Bulgar vaadi ol- 
maktan ileriye gidememistir. Aksine Birinci Diinya Sa- 
va§i'nda Osmanh-Bulgar isbirligi bize, Karaagac ve Me- 
ric'in batisindaki Dimetoka bolgesinin elden c,ikmasina 
ve Bulgarlarin Meric/in 3 km. dogusuna kadar genisje- 
melerine neden olmustur. 

2- Te|kilat-i Mahsusa ve Bati Trakya 
Komitesinin Kurulu§u 

Bati Trakya' nin bosaltilmasi ve "Bati Trakya Hiikii- 
meti" denemesinin basansizhkla sonuclanmasmdan son- 
ra bu hareketin miman Enver Bey, en yakin arkadasi, 
idealist ve kahraman bir Tiirk subayi olan Kurmay Bin- 
ba§i Siileyman Askeri Bey'i gorevlendirdi. Siileyman As- 
keri Istanbul'da "Muhacirin Mudurii" adi akinda Ban 
Trakya ve Makedonya iflerini idare etmeye ba§ladi. Bu 
durum Birinci Diinya Sava§i"na dek boyle siirdii. Tiirk- 
Alman ittifakinin imzalanmasindan sonra 5 Agustos 

1914 tarihinde Harbiye Naziri Enver Paja'nm gizli em- 
riyle "Teskilati Mahsusa" kuruldu ve bajina Siileyman 
Askeri Bey getirildi. Istanbul Ban§ Antlasmasi'ndan 
sonra, Osmanh-Bulgar ittifakina dayanilarak Suleyman 
Askeri Bey ile Bulgar Makedonya komitesi adina Dr. Ni- 
kolof ve Pavli §atef arasinda, Sirp ve Yunanhlara kar§i 
Osmanh-Bulgar ortak miicadelesi tespit edilmi§, bu giz- 
li faaliyetle "Tiirk Bati Trakya Komitesi" kurulmuftu. 
Komitenin ba§inda yine Suleyman Askeri Bey bulunu- 
yordu. Sofya'daki Radoslavof Hiikiimeti de Suleyman 
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Askeri Bey'in Bulgar komitesiyle yaptigi antlasmaya goz 
yummu§tu. Bu Bulgar-Tiirk ittifaki, Sirbistan ve Itilaf 
Devletleri'nin Bulgaristan'a kar§i sert davranmalarina ve 
hatta sonugta Bulgarlarin Ittifak Devletleri arasinda sa- 
vasa katilmalarma en onemli etken olmustur. 26 

F- BiRiNCi DUNYA SAVA$I 
SONUNDA BATI TRAKYA 

Osmanh-Alman ittifakinin imzasindan 15 giin ka- 
dar sonra (19 Agustos 1914) Almanya'nin tesvikiyle Os- 
manh-Bulgar ittifaki imzalanmifti. Buna gore Osmanh 
Devleti veya Bulgaristan iki Balkan devletinin saldinsi- 
na ugrarsa digeri onun yardimina gelecekti. Ancak 6 Ey- 
liil 1915 tarihinde imzalanan "Osmanh-Bulgar Hudut 
Diizeltme Antlasmasi"yla Osmanh Devleti, Bati Trak- 
ya'yi kurtarmaya gahfirken Bulgar ittifakini saglamak 
icm Dogu Trakya sininnda iilkenin savunmasma ve ikti- 
sadi hayatini felc edecek derecede toprak kaybina ugra- 
misnr. Antlasma, Meric. Nehri'ni, Edirne'nin kuzey, bati 
ve giineybatisindaki topraklari, Karaagag-Kuleliburgaz 
demiryolunu Osmanh Devleti'nden kopanyordti. Bulga- 
ristan, Biikres Antla§masi'ndan sonra muttefiklerin ortak 
idaresine birakilmi§ olan kuzey Dobruca'yi da 24 Eyliil 
1918 "Miittefikler Arasi Berlin Antlasmasi'yla ele ge^ir- 
digi halde, muttefiki Osmanh Devleti'ne Bati Trakya'yi 
vermeye razi olmami§, hatta 29 Eyliil 1913 Istanbul 
Antlasmasi sinirini da kabul etmemi§tir. Mondros Miita- 
rekesi imzalandigi (30 Ekim 1918) giinlerde Dogu Trak- 
ya'mn bati sinin bu §ekilde idi. Karaagac;, Dimetoka ci- 
vari ise yine Bulgarian kahyordu. 27 

1- Bati Trakya Komitesinin Kurulmasi 

Savas, boyunca Istanbul'da baskumandan vekili En- 
ver Pa§a'ya bagh olarak cah§mis, olan Te§kilat-i Mahsu- 
sa'yi idare edenler de Bati Trakyahlara haklarini savuna- 
cak ve gelecekleri i^in c,ah§acak bir dernek kurmalarini 
tavsiye etmiskrdi. Bu tavsiye dogrultusunda, Istanbul'da 
bulunan Bati Trakyahlar, Mondros Miitarekesi'nden kisa 
bir sure sonra 10 Kasim 1918'de "Bati Trakya Komite- 
si"ni kurdular. Bati Trakya'da ilk olarak dernek yerine 
komite kurulmasinin nedeni, Bati Trakya'yi yabanci bo- 
yundurugundan kurtarmakti. Komite, ezici gogunlugu 
Tiirk ve Miisliiman olan Bati Trakya'nin geleceginin yi- 
ne kendilerince tayin edilmesini en biiyiik haklari olarak 
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goriiyor ve kurulacak adil ve tarafsiz bir mahkemede bu 
hakhliklarini ispatlaj'acaklanna inaniyorlardi. Ancak 
boyle bir mahkemenin kurulmasinm imkansiz oldugunu 
diisunemeyecek kadar da iyi niyetliydiler. 

Edirne'de kurulaa ve ayni amaglar altinda birle§en 
Trakya-Pa^aeli Miidafaa Heyeti Osmaniye'si (7-30 Ka- 
sim 1918) ile Istanbul'da kurulan Ban Trakya Komitesi 
birlikte cali^ma karari aldi. Boylece Istanbul'da "Siyasi 
Delegeler" iinvani altinda, Bati Trakya ad in a Hasan Tali- 
sin (Argun), Hiiseyin Sabri (Tiiten) ve Trakya Pasaeli Ce- 
miyeti adina da Edirne milletvekili Faik (Kaltakkuran) 
ve Kasim (Yolageldili) Bey'lerden olusan karma bir ku- 
rulu§ meydana geldi. Bu iki kurulus, Ban (27 Mayis 
1920) ve Dogu Trakya' nin (15 Temmuz 1920) Yunanli- 
lar tarafindan isgaline kadar birlikte cah§mi§lardi. 28 

Diger taraftan 15 Temmuz 1920'de de merkezi Fi- 
libe'de "Trakya Tiirk-Bulgar Kurtulus Komitesi" kurul- 
du. Bu komite temmuz sonlannda bir kongre toplamis, 
kongrede soz alan Fuat Balkan ortak Yunan tehlikesine 
kar§i, Tiirk ve Bulgarlann beraber hareket etmesi gerek- 
tigini savunmustur. Butiin bunlara karsilik, Ban Trak- 
ya'da Yunanhlara kaqi gerceklestirilmis olan "Milli Kur- 
tulu§ Sava§i*nda aktif gorev alan kifilerin bir kismi yerli 
(mahalli) Yunan ilgili makamlari tarafindan tutuklana- 
rak, Yunanistan'in bazi yorelerine surgiin edilmi§ler, ba- 
zilari ise anavatana goc etmek 2orunda kalmislardir. 

2- Paris Bans, Konferansi ve Trakya 

32 milletin temsilcileri 1918 yilinin son aylannda 
Paris'te toplandi. Qok bnemli olan bu konferansa cok sa- 
yida gazeteci, devlet ve siyaset adami davet edilmisti. Ba- 
ns, Konferansi 12 Ocak 1919'da cahsmalara basladi. Bi- 
rinci Diinya Savas/nin galiplerince baslatilan ve 1919- 
1920 yillarmi da icine alarak Londra ve San Remo'da siir- 
diiriiliip, Sevr'de noktalanacak olan bans gbru§melerin- 
de, ozellikle Osmanli Devleti'nin gelecegi, daha dogrusu 
nasil payla§ilacagi tarn§ilacakn. Venizelos, konferans 
baslar ba§lamaz Avrupali devletlerin destegine ba§vurdu. 
Venizelos, daha konferans basjamadan once Trakya'nin 
Yunanlihgini ispat edebilmek icin cali§malara ba§lami§- 
ti. Nitekim 30 Aralik 1918'de Yunanistan'in toprak ta- 
lebini iceren bir kitapcigi "Greece at the peace conferen- 
ce" adiyla derlemi§ ve itilaf Devletleri'nin delegelerine 
dagitmi§ti. 29 
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Venizelos konferansa yapngi ba§vuru ile hem Dogu 
Trakya'yi hem de Ban Trakya'yi istedigini agikladi. Iste- 
gine gerekce olarak da Rum niifus yogunlugunu bahane 
ediyordu. Konferans, Trakya i§lerini incelemek iizere Yu- 
nan igleri komisyonunu gorevlendirmi§, 1 Mart 1919 ka- 
ranyla Yunanistan lehinde karar vererek Ban ve Dogu 
Trakya'nin Yunanhlara birakilmasi gerektigini bildir- 
mi§ti. Buna kaqilik yiiksek konsey, 11 Mart 1919'da 
Trakya konusundaki kararin ilerde Osmanh-Bulgar bari§ 
antla§malan gorii§uliirken verilecegini belirterek bir su- 
re ertelemifti. Bu erteleme en cok Osmanli Devleti'nin 
i§ine yarami§, Trakya'daki Tiirk ustiinlugunii ve Tiirk 
haklarini konferansa ve ban kamuoyuna anlatmak sansi- 
ni vermi§ti. Yiizyillardan beri bu topraklarin gercek sa- 
hibi olan Tiirk milleti, sahip oldugu ezici cogunluk, 
elinde bulundurdugu ekonomik kaynaklar ve Dogu 
Trakya'nin hakimi sifanyla, Trakya'nin kaderini belirle- 
me hakkini dogal olarak kendisinde goriiyordu. Ancak 
bu haklihgi savunacak hiir ve bagimsiz bir hiikumeti 
yoktu. Istanbul i§gal altinda, Tevfik Pa§a'nin sadrazam 
oldugu Osmanli Hukumeti de Itilaf Devletleri kontrolii 
altindaydi. Bu durumda i§, bolge halkmin kurdugu mil- 
li cemiyetin yapabileceklerine ve alacagi tedbirlere kali- 
yordu. 

Venizelos, Bati Trakya'da yalmzca Bulgarlarla 
Rumlar ya§iyormu§ gibi hareket ediyordu. Balkan Sava- 
§i'ndan once, yani eski Gumiilcine, Dedeagac sancaklari 
da dahil oldugu halde Edirne vilayetinin, yani Yunanh- 
lar ve Bulgarlarca hedef tayin edilen Trakya'nin 1905 ta- 
rihinde duzenlenmi§ olan resmi istatistige gore nufusu 
"1.180.189" olup, bunun "650.624"ii Tiirk oldugu hal- 
de ancak "357.102"si Rum ve "127.459"u Bulgar ve ge- 
ri kalani da diger unsurlara mensuptu. Buna gore Trak- 
ya'nin genel niifusunun %60'im Tiirkler, %30'unu 
Rumlar ve %10'unu Bulgarlar olu§turuyordu. 30 

Trakya dahilinde bulunan "9.574.314" doniim tar- 
lanin "6.536.611" doniimii Ttirklerin elinde bulundugu 
halde, ancak "1.821.697" doniimii Rumlara ve 
"1.099.451"doniimu Bulgarlara, geri kalan kismi da Er- 
menilere, Musevilere aitti. Bu hesaba gore, Trakya'daki 
tarlalann %70'i Tiirkler'e, ancak %19'u Rumlara ve 
%11'i Bulgarlara aitti. Yine bir resmi istatistige gore 
Trakya dahilinde Tiirklerin "10" tali, "24" rii§di, "1596" 
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ibtidai mektepleri oldugu halde Rumlann "2" tali, 
"320" ibtidai ve Bulgarlann ise "1" tali ve "92" ibtidai 
mektepleri vardi.' 1 Yani Yunatililann gogunlugu olu§- 
turma konusundaki iddialari tamamen dayanaksizdi. 

Goriildugii gibi Turk niifus cogunlukta olmasina 
ragmen Trakya'nin Tiirklere verilmesi soz konusu bile 
olmuyordu. Tarti§maiar Yunanistan ile Bulgaristan ara- 
sinda gegiyordu. Ciinkti buradaki Tiirklerin haklanni sa- 
vunacak herhangi bir makam yoktu. Paris Bans, Konfe- 
ransi ba§ladigi zaman Trakya-Pa§aeli Miidafaa Heyet-i 
Osmaniye bir heyet gondermek istemi§, fakat engellen- 
mi§ti. Uzun tartismalardan sonra konferans umumi he- 
yeti Trakya iskrini bir komisyona havale etti. Komisyon 
yaptigi cali§malar sonucunda 1 Mart 1919'da Dogu ve 
Bati Trakya topraklannm Yunanistan'a birakilmasi kara- 
nna vardi. 32 

Istanbul'da bulunan Bati Trakya murahhaslan tara- 
findan biiyiik devletler fevkalade komiserliklerine bir de 
muhtira vermi§lerdi. Bunda, kaderi Tiirkiye ile yapilacak 
olan ban§a birakilan Bati Trakya meselesinden hiq bahs 
edilmeden gorii§melerin tamamlanmasi kinaiuyordu. Bu 
son geli§me kar§ismda Bati Trakya halki biiyiik bir hayal 
kinkhgi ve iizuntii icerisine girmi§ti. Rum halki, Bati 
Trakya halkinin tiim niifusunun be§te birini bile olu|tu- 
ramazken, Yunanistan'm bu bolgeye sahip gikmasi konu- 
sunda ne cografi, ne iktisadi ve ne de irki, higbir sekilde 
hak ve alakasi olmamasi ortada iken ozellikle 
Yunanistan'a taviz verilmek arzusuyla, senelerden beri 
kanli bir kabus gibi iilkede dola§an Yunanistan'm zalima- 
ne idaresine birakilmasi giddetle protesto ediliyordu. 33 

3- Ban Trakya Iq'm Kurulan Milli Miifrezeler 
Bati Trakya'yi i§gal eden Yunan kuwetleri kumandanina 
miidafaa-i milliye ordusu kumandani unvani verilmesi 
iizerine, Trakya Pa§aeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti mer- 
kez heyeti de, 1920 Haziran'inda Bati Trakya'da faaliyet- 
te bulunacak milli kuvvetlerin kumandanligina Bati 
Trakya Kuva-yi Milliye kumandani iinvaniyla Filibeli 
Kurmay Binba§i Rii§tu Bey'i (Korg. Rii§tii Akin) ku- 
mandan, yardimcihgina da Bati Trakya'da bulunan Yiiz- 
ba§i Fuat (Balkan) Bey'i tayin etti. Merkez Heyeti, Bati 
Trakya'da faaliyette bulunacak milli kuvvetlerin kadro- 
sunu 30 subay, 25 ?avu§, 50 onba§i ve 425 er olarak ka- 
bul etti. 34 



Fuat Bey (Balkan) Sakarya Savas^'nm kazanildigi 
giinlerde (12 Eyliil 1921) Bati Trakya'ya kar§i akinlara 
ba§lami§, Eyliil, Ekim, Kasim 1921'deki akinlarla Yu- 
nauhlara bircok darbeler vurulmustu. Fuat Bey faaliyet- 
lerini siirdiirebilmek igin Bulgar komitecileriyle bir 
"Trakya Dahili Ihtilal Komitesi" kurmak zorunda kal- 
misti. Bu komitenin ba§lica amaci, "Struma nehrine ka- 
dar uzanan baski altindaki Trakyahlan, milliyet aynligi 
gozetmeksizin, siyasi haklanni ve bagimsizliklarini geri 
almak icin birle§tirmek ve Trakya'nin parcalanmasina 
engel olmak"ti. Ancak Struma nehrine kadar uzanan 
Trakya'nin bagimsizligi ve Trakya'nin parcalanmamasi 
gibi hedefler Tiirk gorugiine aykiri idi. Ciinkii Tiirkler 
i{in o sira oncelikli konu, anavatanin aynlmaz bir parga- 
si olan Dogu Trakya idi. Bati Trakya'nin ise once bagim- 
siz olmasi saglanacakti. Ancak Fuat Bey, Bati Trakya'da 
cali§abilmek igin Bulgar yardimina muhtac, oldugu icm 
bu amaci kabul etmek zorundaydi. 1921 yazinda Yunan- 
lilar Anadolu iqlerine ilerlerken, Fuat Bey, Bati Trakya ve 
Makedonya'daki komitecileri Yunanlilara kar§i harekete 
gecirmeye c,ah§iyordu. Ancak Bulgaristan'daki Tiirkleri 
tutuklamayi siirduren Bulgar yonetiminin onun pe§ini 
birakmamasi yiiziinden Fuat Bey, bu gorevinde pek ba§a- 
ri saglayamami§ti. 35 

G-iTTiHAT VETERAKKi DONEMINDEN 
SONRA BATI TRAKYA'DAKI GEL^MELER 
VE ITILAF DEVEETEERI ARASI BATI 
TRAKYA HUKUMETI 

Merkezi devletler, daha sava§ bitmeden once Ame- 
rika Birle§ik Devletleri Ba§kani Wilson tarafindan 8 
Ocak 1918 tarihinde ilan edilmi§ olan "Wilson Prensip- 
leri" dogrultusunda anla§ma imzalamak ve sava§i sona 
erdirmek istiyorlardi. Bati Trakya bu baglamda, Osman- 
li Devleti sinirlari igerisinde olmadigindan Wilson ilke- 
lerinin 12. maddesinde yer almamaktaydi. Ancak Wil- 
son prensiplerinin biitun milletler i$in kabul ettigi "Mil- 
letlerin kendi mukadderatlanni, kendilerinin tayin hak 
ve salahiyeti" prensibinin Balkan Sava§i'ndan sonra Bul- 
garistan'a ve Yunanistan'a gecmi§ olan Bati Trakya icin 
de gecerli olacagi umudu hicjbir zaman yitirilmemi§ti. 

Osmanh Devleti'nin 1918 tarihinde Birinci Diinya 
Sava§i'ndan yenilgiyle gikmasi Bati Trakya Turkleri'nin 



cHesini daha da arttirmi§tir. Panjalanma tehdidi ile kar§i 
kar§iya kalan anavataiidan kendilerine bir yardim gele- 
meyecegini anlayan Bati Trakya Tiirkleri, ozellifele Nev- 
rekop'lu Celal Perin, Edirne milletvekili Faik Kaltakki- 
ran, Galip Bahtiyar ile avukat § eref Bey'lerin onderligin- 
de Istanbul'daki Fransiz i§gal komutani general France t 
Desperey'e Bati Trakya' run kaderi ile ilgili olarak 15 
Ekim 1919 tarihinde sunduklan muhtirada Fransiz Dev- 
leti'nin kismen veya tamamen vesayeti altinda "Otonom 
bir devletin te§kili" istegini belirtmi§lerdir. 36 Bunun 
iizerine Fransiz Hiikiimeti Trakya'da kolonel vali bulu- 
nan general §arpi'yi gorevlendirerek ozellikle Fransiz ve- 
sayeti altinda "itilaf Devletleri Arasi Ban Trakya Hiikii- 
meti" kurulmu§tur. 

17 Ekim 1919'dan 23 Mayis 1920 yilinakadar de- 
vam eden bu kolonel yonetimde ba§kanligi general §arpi 
yaparken, onun yanmda Bulgaristan Berlin elgilerinden 
Grekof ile kurmay albay Topaciyef ve Dimitrof'u, 
Yunanistan'da Vamvakas'i elci olarak gorevlendirmisur. 
Charpy yeni bir emir gelinceye kadar bu sancaklann ida- 
re §eklinin aynen devam edecegini, ancak miittefikler 
arasi askeri komisyonun idare ve gozetiminde buluna- 
caklarini belirtmi§ti. General Charpy'nin talimatiyla, 
memleketi terk eden Turk ve Rum ahali ile vatanlann- 
dan ayrilmis, olan Bulgar ve Makedonya miiltecileri me- 
selesini halletmek iizere komisyonlar kurulmusmr. Bu 
sayede halkin, eski topraklarina yerle§tirilerek, i§galden 
dolayi kaybettikleri miilklerine tekrar sahip olabilmeleri 
saglanacakti. 37 Ayrica adi gecen sancaklarda bulunan 
Bulgar memurlarinin Sofya hukumet merkeziyle olan 
haberle§melerinin de yine miittefikin askeri heyetinin 
gozetimi altinda gergekle§tiri lecegi bildirilmis.tir. 38 

17 Ekim 1919 giinii Iskece'nin i§gal edilmesi iize- 
rine, Bulgarlar sinira dogru cekilmeye ba§lamis,lar ve si- 
nir iizerindeki karakollan Itilaf Devletleri'nin kuwetle- 
rine terk etmi§lerdi. Rumca gazeteler, Yunan ordusunun 
i§gali nedeniyle Yunanistan'da §enlikler diizenlendigini, 
Atina ve Selanik'in bayraklaria donatildigini, orduyu se- 
lamlamak iizere Selanik'te heyetler hazirlandigini haber 
veriyordu. 39 Bu sirada kendi kabuguna gekilmij Osman- 
li Hiikiimeti'nin kayitsizligina kar§in bir halk kurulusu 
olan ve elinden geldigince Bati Trakyahlann haklarini 
savunmaya calisan "Bati Trakya Komitesi" Giimulci- 
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ne'de bir kongre toplanmasini sagladi (16 Kasim 1919). 
Kongre, Paris Konferansi'na gonderdigi muhtirayla "Ba- 
ti Trakya'da turn Balkan milletlerinin katihmiyla tam- 
pon bir devlet kurulmasinin Balkanlar'da bansi saglaya- 
cagini, bunun Wilson prensiplerine de uygun olacagmi" 
belirtti. Bu arada Istanbul Rum basini ve megalo ideaci- 
larla birlikte birkac, Tiirk milletvekilinin kurdugu 
"Trakyalilar Komitesi" Istanbul'da turn Trakya'nin Yu- 
nan mandasina girmesi icin ugra§irken, Giimiilcine'de 
Giimiilcineli Ismail Hakki tarafindan kurulan ve "Bati 
Trakya Umumi Merkezi" de Bati Trakya'nin, Dogu 
Trakya'dan ayrilmasi ve Fransiz mandasina girmesi ama- 
ciyla cali§masina devam ediyordu. 40 27 Kasim 1919'da 
Paris yakinlanndaki Neuilly'de yapilan anlasmayla, Bati 
Trakya Yunanistan'a birakihyordu. Halbuki ezici bir nii- 
fus yogunluguna sahip olan Tiirklerin varligi mutlak goz 
online alinmaliydi. 

Ancak Yunanistan, Itilaf devletleri nezdinde yapmi§ 
oldugu diplomatik faaliyetler sonucunda bu otonom yo- 
netimin kaderi ile ilgili bir referanduma gidilmesini sag- 
lam^ ve 1920'de yapilan bu referandum sonucunda 23 
Mayis 1920'de bu yonetim sona ermi§tir. 41 Fakat butiin 
bu geli§meleri dikkatle izleyen ve referandum konusun- 
da hakli kaygilar ta$iyan Bati Trakya Tiirkleri, 25 Mayis 
1920'de Giimiilcine'nin "Hemeti" nahiyesinde "Bati 
Trakya Hiikiimeti"ni kurmu^lardir. 42 Petregeli Tevfik 
Bey bu hiikumetin reisi olurken, yiizba§i Fuat (Balkan) 
Bey, genelkurmay birinci baskani ve tegmen Fahir (Oz- 
dilek) Bey, ikinci baskani olmu§tur. Bu hiikiimet Bulgar- 
larin da destegini alabilmek icm iki Bulgar delegeyi ba- 
kan yardimciliklarina atami§tir. Bu hiikiimetin Smrii de 
24 Temmuz 1923 'te Lozan'da imzalanan antla§maya ka- 
dar devam etmi§tir. Ancak 22 Mayis 1920'den itibaren 
Bati Trakya topraklarinin fiilen Yunan i§galine maruz 
kaldigmi hatirlatmahyiz. 

1- Bati Trakya'nin I§gali 

24 Nisan 1920 tarihinde toplanan Itilaf Devletleri 
temsilcileri, San Remo'da Osmanh iilkesini kendi arala- 
rinda payla§iyorlardi. Bu konferansta Dogu ve Bati Trak- 
ya, Ingiliz plani sonucunda Yunanhlara veriliyor ve Ban 
Trakya'nin giiney kismindaki miittefikler arasi Ban 
Trakya hiikiimeti kalkmis, oluyordu. Yunanlilar, San-Re- 
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mo konferansi kararlanna dayanarak Edirne Kongresi- 
'nin sona erdigi 14 Mayis 1920 tarihinden itibaren Gii- 
mulcine'ye girmeye ba§lami§lar, Fransiz kuwetlerinin de 
yardimiyla Bati Trakya'yi i§gal etmi§lerdi. Venizelos Yu- 
nan meclisinde "bu i§galde kendilerine yardim eden 
Fransiz ordusuyla general Charpy'ye Yunan milletinin 
siikranmi bildirerek" Ban Trakya'da oynanan senaryo- 
nun, yani itilaf Devletleri arasi Bati Trakya Hiikiimeti- 
'nin iq yiiziinii de aqikqa. gostermis, oluyordu. 

Atina'dan gelen resmi haberlere gore Karaagac'i i§- 
gai eden Yunan ordusu biitiin Bati Trakya'yi ele gegir- 
mi§ti. Dedeagac limanma kadar gelen general Mazarakis 
kumandasindaki Yunan filosunu, Fransiz subaylari kar§i- 
lamis,, bu durum bilhassa Ermeni ve Musevileri pek 
memnun etmifti. 43 Buna kaqilik Bulgar bafbakani Is- 
tanbulinski Produs gazetesine verdigi demege, Trak- 
ya'nin Yunanistan'a verilmesinin Bulgarian iizdugunii 
ama bu durumun gegici oldugunu, zira Yunanistan'in al- 
digi araziyi muhafaza edemeyecegini soyliiyordu. 44 Ban 
Trakya'yi i§gal eden Yunanlilann iskece'de "Baba Kiirki- 
dis" idaresinde bir dernek kurduklan da alinan haberler 
arasindaydi. Bu dernek gerek Iskege, gerekse iskece'ye 
bagli §ahin koyiinde dernek cocuklanna elbise parasi adi 
alnnda Miisliiman halktan para toplamakta ve toplanan 
paralan Rum maliye te§kilatina vermekteydi. Bu arada 
Yunan ordusuna mensup bir subay, iki cavu§, iki tercii- 
man ve bir katipten olu§an heyet Iskece'de Islam halka 
Rumca istekleri ve yapilan zuliimden kendilerinin so- 
rumlu olduklanna dair bir belgeyi zorla imzalatmi§lardi. 
Aynca Bulgar sininnda 18'den, 55 ya§ina kadar olan ki- 
lled silali altina alarak mahalli bir tegkilat kurmu§lardi. 
Bununla da yetinmeyen Yunanlilar, Ban Trakya'nin Yu- 
nanlilarda kalmasi lehinde yerli halka zorla mitingler 
yapnnyorlardi. 45 

2- Birinci ve Ikinci Bati Trakya Hukiimetleri ve 
Bati Trakya Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti 

Trakya Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, 10 Mayis 1920 
tarihinde Edirne'de topladigi kongrede iki onemli karar 
aldi. Ilk karar ittifakla, ikinci karar ise uzun siiren tarti§- 
malardan sonra 3 cekimser ve iki muhalif oya kar§i, 203 
evet oy ile kabul edildi. Bu maddeler sunlardi : 

1- Trakya'nin Osmanh Devleti'nden aynlmasinin 
miimkiin olmadigi noktasinda, murahhas heyetin qali§- 
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malanna cemiyetge i§tirak ve turn siyasi vasitalara ba§vu- 
rulmasi. 

2- Hiikiimet, ne gibi ahval ve §art altinda olursa ol- 
sun bu konuda acizlik gostermek ve Trakya'nin Yunan 
i§galine birakilmasi durumunda, miimkiin olan her tiir- 
lii vasitaya ba§vurarak, fiilen kaqi konulmasi. 46 

Yunanlilann 22 Mayis 1920'de Ban Trakya'yi i§ga- 
li iizerine de 27 Mayis 1920'de Gumiilcine'nin kuzeyin- 
de Hemitli kazasinda "Bati Trakya Hiikiimeti" kurul- 
mu§tu. Ancak, Yunanlilann burayi da ele gecirmeleri 
iizerine Bati Trakya hiikiimet iiyeleri Bulgaristan (Sofya) 
ve Istanbul'a cekilmek zorunda kalmi§lardir. Bati Trakya 
her ne kadar 22 Mayis 1920 tarihinde Yunanh general 
Zimvrakakis'in komutasindaki kuwetler tarafindan i§gal 
edilmi§se de "Ban Trakya Milli Hiikiimeti" varligini 24 
Temmuz 1923 Lozan Antlasmasi'nin imzalanmasina ka- 
dar devam ettirmi§tir. 47 

Bu cemiyetin faaliyetlerinin Bulgaristan' dakinden 
farkli oldugu goze garpmaktadir. Bulgaristan'daki cemi- 
yetin iiyeleri silahli miicadele yapnklan, en azindan bu- 
na karar verdikleri halde, Trakya Cemiyeti'nin daha cok 
diplomatik yollardan Trakya'nin ve Trakyalilann hakli 
davasini diinyaya duyurmak icin yapnklan tesebbiisler, 
cali§malann temelini olu§turmaktadir. Cemiyet, yayinla- 
digi kitap, dergi ve bro§iirlerle davalanni duyurmaya ca- 
h§mi§nr. Trakya Cemiyeti, Trakya'nin i§galini ve yapilan 
zuliimleri gerek Itilaf Devletleri nezdinde, gerekse direkt 
olarak Yunan Hiikiimeti'ne nota gondererek protesto 
ediyordu. 1922 yihnin Mayis sonlarmda da Yunan Hii- 
kiimeti'ne bir protesto mektubu gondermi§lerdi. Mek- 
tupta Yunanlilann yapnklan zuliimler ve Miisliiman 
halki hicrete mecbur edip, ce§itli yerlerden Rum getir- 
meleri protesto ediliyordu. Yunan hiikiimeti ise bu mek- 
tuba verdigi cevapta, mektupta anlatilanlann hepsinin 
iftira ve ehemmiyetsiz §eyler oldugunu soyliiyordu. 48 

Bu arada, Yunanlilann yapmis, olduklan imha ve 
baskilardan amaglannin Tiirk cpgunlugunu azaltarak, 
Kafkasya ve Rusya'dan getirilen Rumlarla Rum niifusu- 
nun arttirma gayreti icinde oldugu hatirlatilarak, bu ko- 
nuda Cemiyet-i Akvam'in dikkati cekiliyordu. Trakya 
meselesinin halledilebilmesi iq'm tek care olarak uluslara- 
rasi tarafsiz bir heyet tarafindan Trakya'da tahkikat ya- 
pilmasi isteniyordu. 49 Bir ba§ka nota 1922 yih Mayis 
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sonlannda verilmi§tir. Bu aotada Trakya Cemiyeti zuliim 
goren halkm mesru miimessili sifatiyla, Trakya'daki 
Miisliiman unsurun gordiigii zuliim, protesto ediliyordu. 
Ayni notada, daha once birkac kere protesto mektubu 
gonderildigi, bundan sonra da gonderilmeye devam 
edilecegi ilave ediliyordu. 50 

Gortildiigu. gibi kurulan cemiyetin, gerek isgalden 
once, gerekse i§galden sonra bir cok faaliyetleri olmu§tur. 
Bir donem silahli miicadeleye de baskyarak, Miisliiman 
halka zuliim yapmalarini engellediler. Bu arada halkin 
moralini diizeltip, onlari manevi yonden kuwetlendirdi- 
ler. Maddi yardimlarda da bulunan cemiyet, ozellikle zu- 
liimden kacan bazi muiteci ve muhacirlerin gerek yeme- 
icme gerekse barmma gibi ihtiyaclanni kar§iladilar. 

H~ YUNANISTAN'IN TAHRIKLERi VE 
PATRIKHANE 

Yunan Hiikiimeti, Istanbul'daki temsilcileriyle, 
Patrikhane ve "Kordos" diger adiyla Etnik-i Eterya Ce- 
miyeti vasitasiyla, Osmanh Devleti'ndeki Rumlari silah- 
landirmakta, asayi§i ihlal ederek, ceteler olusturmaktay- 
di. Aynca, Anadolu'da incelemelerde bulunmak iizere 
gelen Amerikan heyetini igfal ve Rum niifusu fazla gos- 
termek maksadiyla gocmen kayd ederek, Anadolu ve 
Trakya'ya pek cok insan sevk ediyordu. 31 

Nitekim, Trabzon'a gelmif olan bazi Rum muhacir- 
ler hakkmda yapilan tahkikat sonucunda, kendilerinin 
kesinlikle.muhacir olmadiklari anla§ildi. Patrikhane ta- 
rafindan ellerine resmi beige verilmesi, bir siyasi maksa- 
da dayah oldugu gibi; bu gekilde sevk edilenlerin cogu 
da eskiya ve asayisi bozmaya meyilli ki§iler oldugu kuv- 
vetle muhtemeldi. 52 Ashnda Rum Patrikhanesi, Osman- 
h tabiyeti altinda bir kimlik olarak asirlarca kabul gor- 
miis olan Rumlarm dini meselelerini cozmekle miikellef 
ve iist makami Adliye ve Mezahib Nezareti iken, miita- 
rekeden sonra Yunan Hiikiimeti'nin bir temsilcisi ve ki§- 
lasi durumuna girmisti. Patrikhane'nin konumu itiba- 
riyle Rum muhacirleri gibi idari konularla ilgilenmesi 
kesinlikle miimkiin degildi. Bu konu "Mesail-i Muhaci- 
rin Miidiiriyet-i Umumiyesi"nin gorevi alanina girmesi 
nedeniyle, seyahat edecek olan sahislar, bulunmu§ olduk- 
lari yerin polis merkezinden kimlik ve seyahat belgesi al- 
malari gerekirken, Patrikhane gorev ve yetkisi di§inda 
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olarak bu gibi i§lere kansmaktaydi. 53 Bu Rum gocmen- 
ler sadece Dogu Trakya'ya degil, Bati Trakya'da ozellikle 
Giimiilcine, Dedeagac, Dimetoka ve Sofulu'ya da yerle§- 
tirilmekteydi. 54 Bunlar, Balkan Savasi sonunda ve Birin- 
ci Diinya Sava§i icinde Bulgaristan'a birakilan Bati Trak- 
ya'dan cikanlmi§ olan Tiirklerdi. 55 Trakya'ya yerlestiril- 
mek istenen Rum muhacirleri, Galata'da Minerva hanin- 
da goriiniifte (Rum muhacirleri merkez komisyonu) 
adiyla calisan Kordos Komitesi, diger adiyla Etnik-i 
Eterya Cemiyeti tarafindan yonlendirilmektedir. Bu ko- 
mitenin asayifi bozmak maksadiyla Yunanistan'dan gon- 
derilen ceteler ve burada kayitlari yapilan efradi sevk et- 
mekle me§gul oldugu gizii bir sekilde yapilan tahkikat 
sonucunda anla§ilmi§ti. 

Bu gelifmeler iizerine, Damat Ferit Pa§a'nin Pa- 
ris'te oldugu bir sirada, sadrazam vekili §eyhulislam 
Mustafa Sabri Efendi'nin ba§kanhginda 25 Haziran 1919 
tarihinde toplanan istanbul Hiikiimeti bir durum deger- 
lendirmesi yapti. Buna gore, Rumlarin son zamanlarda 
gostermekte olduklari itaatsizlik ve bozgunculuk her za- 
mandan cok dikkat cekici goriildiigii ortaya cikmis bu- 
lundugu kabul ediliyordu. Boylece, Yunan Hiikiimeti'- 
nin Istanbul'daki temsilci ve memurlari ile Patrikhane 
ve "Kordos" diger adiyla Etnik-i Eterya Cemiyeti'nin 
Osmanh Devleti'ndeki Rumlari silahlandirarak, ceteler 
teskil ve Anadolu'ya gelecek Amerika ve Avrupa heyet- 
lerini Rumlarm cogunlukta olduklanna dair ikna maksa- 
diyla, Anadolu ve Trakya'ya muhacir sifatiyla pek cok ki- 
siyi sevk etmekte olduklari ortaya cikmi§ oluyordu. 56 

Yunan i§gal ve zulmiinden kacan Trakyali 
Musliimanlarin biiyiik bir kismi da istanbul'a hicret et- 
mi§lerdi. Hicret eden bu insanlann ihtiyaclanni kargila- 
mak icin yardim cemiyetleri faaliyete gecti. Yunan zul- 
miindea kacarak istanbul'a gelen bu gocmenler 26 Tem- 
muz 1922 tarihinde §ehzadeba§i'ndaki Ferah Tiyatro- 
su'nda biraraya geldiler. Toplanti cok heyecanh ve duy- 
gulu anlara saline oldu. Zuliim goren Miislumanlar gor- 
diikleri zulmii aktarirken, dinleyenler gozya§lanm tuta- 
mami§lardi. Toplantida soz alan Bati Trakyali 
Miisliimanlar, Trakya'nin bir an once Yunanhlardan te- 
mizlenmesi icin hep birlikte dua ederek, isgali fiddetle 
protesto etmislerdi. 57 
I sIyaset 



I§te bu §ekilde gerek mtuklamalaria, gerekse baski 
yoluyla hicrete ve ilticaya mecbur kalan Musliimanlarin 
koyleri bosalmisti. Yunanlilann amackri da zaten buy- 
du. Trakya'da Rum niifuz ve niifusunu artirmak istiyor- 
lardi. Kafkasya ve diger bazi yerlerden qok sayida Rum 
muhaciri getirerek, buralara yerle§tirmeye, Musliimanla- 
rin mal ve topraklanni payla§tirmaya basladilar. 58 Geti- 
rilen bu gocmenler arasinda halkin yam sira papaz, og- 
retmen, ihtiyat subaylari da bulunmaktaydi. 59 

I- i$TANBUI< HUKUMETI VE 
TRAKYADAVA5I 

Paris Bans Konferansi'nin devam ettigi 1919 yili 
ortalannda Yunanlilar Izmir'i isgal ettiler. Ardindan 1 3 
Mayis 1919'da da Italyanlar Kusadasi'na ciktilar. Buna 
karsm Yunanlilar'i destekleyen ve Tiirklerin tepkisinden 
cekinen Lloyd George, Italyanlan protesto ederek, ayrica 
Damat Ferit'i konferansa davet ettirerek, Tiirklerin gon- 
liinii almaya cali§mistir. Paris'te Osmanli Devleti'nin 
"Dogu Meselesi" ve Birinci Diinya SavasTna katilmasi 
konusunda fikirlerini agiklayan (12 Haziran 1919) Da- 
mat Ferit, 17.06. 1919'da konferansa takdim ettigi muh- 
tirada, Osmanli Hiikiimeti'nin bans isteklerini asagida- 
ki sekilde belirtmi§ti: 

1- Harpten ewelki Osmanli topraklarinin statiiko- 
sunun korunmasi, 

2- Balkan Sava§lari sonunda Bulgarlara ve Yunan- 
lilara gecmi§ olan Bati Trakya'nin Osmanli Devleti'ne 
geri verilmesi, 

3- Ege adalannin Yunanistan, on iki adanin Italya 
tarafindan Osmanli Devleti'ne birakilmasi, 

Konferans tarafindan dikkate bile ahnmayan bu is- 
tekler kar§isinda, dernek, 22 Ocak 1919 giinii Istan- 
bul 'da bir toplanti diizenlemi§, Yunan i§gali ve Venizelos 
muhtirasinin ortaya cjkardigi yeni durum ve yapilacak 
faaliyetler konusunda kararlar alinmistir. Dogu Trak- 
ya'nin bircok sehirlerinden temsilcilerin de katildigi 
toplantida, Trakya'nin gegirmekte oldugu felaketli du- 
rum kar§isinda, birle§meleri liizumunun Trakyalilara an- 
latilmasina, Trakya'nin parcalanmaz bir biitiin olduguna, 
bolgenin gergek sahiplerinin, halkinin %75'inden fazla- 
sini olusturan Tiirklerin olduguna, bundan siiphe edildi- 
gi takdirde Wilson prensiplerine gore plesibit yapilmasi- 
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nin istenmesine ve Dogu Trakya'ya giren Yunan birlikle- 
rinin £ikanlmasi iq'ia gerekli tesebbiislerde bulunulmasi- 
na karar verilmistir. 

Edirne vali vekili tarafindan Dahiliye Nezareti'ne 
gonderilen 6 Ocak 1919 tarihli yazi ise son derece an- 
lamliydi. Bunda, tamamen islam ve Turk memleketi ol- 
dugu halde Balkan Savasi'ndan sonra cebren Osmanli 
Devleti'nden alinarak, Bulgaristan'a verilen Bati Trak- 
ya'nin, Wilson ilkelerine dayanilarak Osmanli Devleti'ne 
ilhakini temin maksadiyla tesekkiil eden "Trakya Pa§aeli 
Mudafaa-i Hey'et-i Osmaniyesi"nin ihtiyaci olan en az 
15 bin liranin kismen yardimsever halk tarafindan ahali- 
ce saglanacagi, list tarafinin ise hiikiimetqe tamamlanma- 
si igin yardimda bulunulmasi isteniyordu. 60 

Bulgar ve Yunanlilann Bati Trakya'da Miisliiman- 
lara kar§i yapmis olduklan baski ve zuliimler Damat Fe- 
rn Hiikiimeti'nce de biliniyordu. Damat Ferit bu konu- 
da Itilaf Devletleri nezdinde girifimlerde bulunacagini 
vaad ederek, goriismelerinin sonucunun beklenmesi te- 
mennisinde bulunuyordu. 61 Diger taraftan Kasim 1919 
Edime'de Trakya Pagaeli Heyet-i Miidafaa-i Osmaniyesi 
reisi Miiftii Mestan Efendi ile Edirne Belediye Baskani 
§evket Bey'i kabul eden padisah miidafaaya devam etme- 
leri ve basariya ulasmalan temennisinde bulunmu§tur. 62 

22 Ocak 1919 giinii Istanbul'da bir toplanti diizen- 
leyen dernek, Yunan isjali ve Venizelos muhtirasinin or- 
taya cikardigi yeni durum ve yapilacak faaliyetler konu- 
sunda kararlar almistir. (^ahsmalara derhal ba§lanabilme- 
si igin olusturulan heyet, Sadrazam Tevfik Pasa, ilk mii- 
tareke kabinesini kurmus olan Musk Ahmet izzet ve Cu- 
riiksulu Mahmut Pa§a'larla, Ayan Baskani Ahmet Riza, 
Disisleri Miistesan Resat Hikmet, Miitareke Komisyonu 
Baskani Galip Kemali (Soylemezoglu) Bey'lerle bazi go- 
riijmeler yapmistir. Bunlardan Tevfik Pasa, ashnda duru- 
mun gorundiigiinden daha kotii oidugunu belirtmis ve 
Trakyahlann vatanlanni korumak ugruna giri§tikleri bu 
cabalan takdir ederek, devlet varhgina zarar verilmedigi 
siirece bu faaliyetleri destekledigini ima etmi§tir. Ahmet 
Riza Bey, Ciiriiksulu Mahmut Pasa, eski sadrazam Ah- 
met Izzet Pasa, bu heyete, Trakya'nin "Turk" kalmasina 
£ali§mak gerektigini, eger yakin zamanda boyle bir sey 
miimkiin olmazsa, ileride bir gun Tiirkiye ile birlesmek 

I SlYASET 



•1 

emeliyle, hemen Ban Trakya'nin bagimsizligini ilan et- 
meleri tavsiyesinde bulunmu§tur. 63 

Bagli olduklan hukiimetlerinin yardim ve i$ti- 
rakiyle harekec eden bazi Bulgar ve Yunan miiesseseleri 
Bati Trakya halkini kendi taraflarma cekebilmek icin fa- 
aliyete gegmijlerdi. Ornegin Miisliiman halka kismen 
parasiz, kismen de gayet uygun fiyacla un, vesair erzak 
veriyorlardi. Bati Trakya Miidafaa-i Hukuk-u Islamiye 
Komitesi de bu hususta mukabelede bulunabilmek, dim 
masraflan komite tarafmdan saglanmak iizere Edirne'den 
20-30 vagon misirla, birkac, vagon tuzun Bati Trakya'ya 
gonderilmesine izin verilmesini istiyordu. 64 

Bu gelisnie iizerine 24 Ocak 1920 tarihinde topla- 
nan Istanbul Hiikiimeti, Bati Trakya Miidafaa-i Hukuk- 
u Islamiye Cemiyeti delegelerinden Abdiilhalim, Mah- 
mud Nedim ve Tevfik Beyler tarafmdan verilen soz ko- 
nusu izni talep eden ba§vuru iizerine onemli bir karar al- 
di. Bunda, "Hilal-i Ahmer Cemiyeti" namina olarak Ba- 
ti Trakya Musliiman halkina, gercek ihtiyachn tespit 
edilmek iizere 20 vagon misirla bir vagon tuzun Edir- 
ne'den bolgeye gonderilmesini karar altina alinarak, der- 
hal uygulamaya konulmasi konusunda harekete gecmi§- 
tir. 65 

Trakya Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti, Is- 
tanbul'da Osmanli devlet dairelerinin, bilhassa Erkan-i 
Harbiye-i Umumiye, Dahiliye ve Hariciye Nezaretleri- 
nin de yardimiyla, Dogu ve Bati Trakya'nin Turkliigii 
hakkinda aydinlatici belgeler, grafikler, krokiler ve ra- 
porlar hazirlayarak, bunlan yabanci devlet adamlarina, 
yerli ve yabanci gazetelere dagitmi§lardi. 66 Bati Trakya 
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, 25 Temmuz 1922 tarihinde 
hazirlamis, olduklan muhtirayi, Istanbul'daki itilaf Dev- 
letleri temsilcileriyle, Milletler Cemiyeti ba§kanligina 
verdiler. Bu muhnraya, bolgede Yunanlilar tarafmdan 
yapilan zulmii ortaya koyan ayrintih bir raporu da ekle- 
diler. 67 Ancak bunlan bastinp, ^ogaltmak ichi gerekli 
paranin saglanmasi konusunda zorluklar icinde bulunan 
cemiyet, Istanbul Hiikiimeti'ne ba$vurdu. Bunun iizeri- 
ne, 30 Agustos 1922 tarihinde toplanan Meclis-i Viike- 
la, bolgedeki Musliimanlann hukukunu savunmak, Av- 
rupa ve diinya kamuoyunu aydinlatmak icin <jok onemli 
bir beige ozelligini ta§iyan niifus grafikleri, harita ve is- 
tatistiklerin basimi konusunda onemli bir karar aldi. Bu- 
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na gore, sekiz formadan ibaret olan bu doktimanlar, La- 
tin harfleriyle diizenlenip, yazilmak iizere Erkan-1 Harbi- 
ye-i Umumiye resim hanesinde cizilerek, devlet matba- 
asinda iicretsiz olarak basilacakti. 68 Bir giin sonra ise 
Harbiye, Hariciye ve Maarif Nezaretlerine gonderilen bir 
yazi ile, alinan kararla ilgili olarak bilgi verilip, geregi- 
nin yapilmasi istendi. 69 Ancak basimi yapilacak olan nii- 
fus grafikleri, haritalar ve sekiz forma kadar olan istatis- 
tikler icin 115.000 kuru§ civannda bir paraya ihtiyac 
vardi. Devlet matbaasinm bunu kar§ilamaya giicii yet- 
medigi gibi, hiikumetin mali durumu da pek iyi degil- 
di. Boylece bir durum degerlendirmesi yapan Meclis-i 
Viikela, bu paranin "tahsisat-i mesture"den kaqilanma- 
sina karar verdi. 70 

Y ATATURK VE ANKARA HUKUMETi'NIN 
TUTUMU 

Mustafa Kemal Pa§a'nin 9- Ordu Miifetti§i olarak 
Anadolu'ya gecifi Anadolu ve Trakya icin yeni bir ba§- 
langic olmu§tur. O, Trakya'yi da Milli Miicadele kapsa- 
mina almak icin, Edirne'de I. Kolordu Komutani Cafer 
Tayyar Bey'e gonderdigi 18.06.1919 tarihli telgrafta, 
Trakya Cemiyeti ve Edirne Vilayeti Miidafaa-i Hukuku 
Milliye Cemiyetlerinin elele vermesini, Trakya Miidafaa- 
i Hukuku Milliye ve Redd-i Ilhak Cemiyetlerinin birle§- 
tirilerek, Anadolu ve Rumeli delegelerinden olu§an bir 
merkezi heyet olu§turulmasini, bunun icin Sivas'a bir iki 
delege gonderilmesini bildirmi^ti. Boylece Mustafa Ke- 
mal Trakya'yi ve I. Kolordu'yu da Anadolu'ya baglaya- 
rak, Trakya isjerine Milli Miicadele gergevesinde yeni bir 
yon vermi§tir. 

Atatiirk, Misak-i Milli sinirlan iqmde yer alan Do- 
gu Trakya'dan taviz vermemektedir. Buna kaqihk Ban 
Trakya igin bas,vurulacak ilk garenin bolge halkinin te§- 
kilatlanni geli§tirmesi, Wilson prensiplerine dayanarak 
haklanni istemeleri ve ilk adim olarak da bagimsizlik ve- 
ya muhtariyet kazanmaya cali§malari oldugunu dufiin- 
mektedir. 71 

Mustafa Kemal Pa§a, Sobranya iiyelerinden ve o si- 
rada Trakya'da faaliyet halinde bulunanlardan Celal 
Bey'e, Cafer Bey vasitasiyla gonderdigi telgrafta Ban 
Trakya i^in istenilen maddi yardimin saglanmasinin im- 
kansiz oldugunu belirterek §6yle demi|tir: "Garbi Trak- 

I SlYASET 



ya'nin tamamen Islamlarm elinde yekpare olarak kalma- 
si ve munasip zaman ve firsatta anavatana iltihak eyleme- 
si ciimlemizin yegane gayesidir. Hiikiimet-i Osmaniye'- 
nin siyaseten buralara muavenette bulunmasi mii§kul- 
diir. Bu sebeple maksadin istihsali iq'm en birinci care 
Garbi Trakya'da ekseriyet-i kahireyi teskil eden dinda§ 
ve irkda§Ianmizin te§kilat-i milliyelerini taazzuv ve tak- 
viye ederek Wilson prensiplerine istinaden hukuklarini 
talep ve istihsale gahsmalandir. Bilfiil harp, devam eden 
Izmir cephesi icin bile bir muavenet-i nakdiyede buluna- 
cak halde degildir. Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin ise 
parasi yoktur. Binaenaleyh Garbi Trakya te§kilati igin 
menabi-i varidatin yine ayni topraklardan tedariki zaru- 
ridir. Vaziyeti oldugu gibi gorerek, mevcut miiskiilata 
galebe etmege ve maksad-i mukaddesin istihsaline ^ali§- 
maga mecburuz. Cenab-i Hak, millet-i masumemizin 
yiiziinii elbette zat-i alileri gibi sizin gibi hamiyetkar va- 
tanperver miir§id miicahitlerin gayreti ile giildiirecek- 
tir." 72 

Trakya Pa§aeli Miidafaa Heyet-i Osmaniyesi, o sira- 
da Istanbul'da bulunan Anburnu ve Anafartalar kahra- 
mani Mustafa Kemal Pa§a'yi da birkag kez ziyaret etmi§- 
lerdi. Mustafa Kemal Pa§a, Dogu ve Bati Trakya davala- 
rinin birle§tirilmesini, Dogu Trakya'nin hukuki olarak 
da yurdun bir parcasi sayildigini ve bu konuda sonuna 
kadar miicadele edilmesi gerektigini, Ban Trakya'daki 
Turk cogunlugun varhklanni ve haklannin ise ba§ka 
yollarla savunulmasinin gerektigini tavsiye etmi§tir. 73 
Bati Trakya hakkindaki du§iincesi ise, bu bolgenin ke- 
sinlikle yabanci idaresini kabul etmemesi, Wilson pren- 
sipleri dogrultusunda milli birlik ve te§kilatlara dayana- 
rak bagimsizhklarina kavu§malari ve banstan sonraki 
duruma gore de anavatana katilmalanni saglama yoniin- 
deydi. 74 

Trakya'nin Yunanhlar tarafindan i§galinin birinci 
yilmda Ankara Hiikiimeti'nin miittefiklere verdigi nota- 
da, irken ve tarihen hi^bir baglantisi olmayan Yunanlila- 
nn Trakya'yi i§galleri protesto ediliyordu. Aynca bu no- 
tada Yunanlilann Mtislumanlara ait 10.000 haneyi harap 
ve 70.000 ki§iyi tehcir ettirdikleri, 1.500 kifiyi de tu- 
tukladiklari bildiriliyordu. 75 Trakya Dernegi'nin Millet- 
ler Cemiyeti'ne verdigi notada ise Trakya'nin tarihcesi, 
niifusu, iktisadi durumu ve meydana getirilen Turk me- 

OSMANU 



deniyetine ait eserlerinden bahsediliyordu. Yunanlilann 
izledikleri imha siyasetinin amacinin Tiirk gogunlugun 
niifusunu azaltarak Kafkasya ve Rusya'dan getirttikleri 
yabanci Rumlarla, Rum niifusu arttirmak oldugu belir- 
tiliyordu. Notada bu durumun incelenmesi ve zulme son 
verilmesi iqin aynca bir heyet gonderilmesi talep edili- 
yordu. Trakya'nin niifusu ve arazisi hakkinda Milletler 
Cemiyeti'ne verilen bilgilerde Dogu Trakya'nin niifusu 
icjn 1919, Bati Trakya iq'm 1912 senesi istatistikleri esas 
alinmi§tir. Buna gore Dogu Trakya'da 34.682 Tiirk, 
17.867 Rum, 2614 Bulgar, 883 Musevi, Ermeni, Bati 
Trakya'da 537.368 Turk, 68.729 Rum, 2.214 Bulgar, 
6.894 Musevi ve Ermeni bulunmaktaydi. Arazinin 
%89'u Tiirklerin, %13'ii Rumlann, %7'si Bulgarlann ve 
%1'i de diger unsurlann elindeydi. 76 

Buna kar§ilik Yunanhlar notada soz konusu edilen 
iddialari reddediyorlardi. Onlara gore birer iftiradan iba- 
ret olan bu iddialar onemsiz §eylerdi. Oysa protestoda 
bildirilen zuliim, hicret ve diger meselelere ait bilgiler 
tamamen belgelere dayanmakta, zaman, mevki ve isim- 
ler belirtilmekteydi. Yunanistan'in vermi§ oldugu cevabi 
notada Miisliimanlann hicrete mecbur birakildiklan ya- 
lanlanmakta, buna kaqihk Trakya'ya di§andan Rumlann 
getirildigi kabul edilmekteydi. Ancak bu Rumlann 
Anadolu'dan kacmaya mecbur kalanlar olduklan ve bu 
ki§ilerin Trakya'ya yerle§tirilerek tanmin iyile§tirilmesi- 
nin hedeflendigi bildirilmekteydi. Oysa ki belirtilen ki- 
§ilerin Batum ve Kafkasya'dan getirildikleri gemilerin 
isimleri ve geldikleri yerler resmi belgelerle ortaya konu- 
yordu. Sonuga Yunanistan'i bu cati§malar nedeniyle 
Trakya'da iki-iig tiimenlik kuwet bulundurmak zorunda 
birakan Trakya Tiirkleri, bu suretle Anadolu'da biiyiik 
zaferin kazanilmasinda onemli bir rol oynami§lardi. 

K- l^OZAN'DA BATI TRAKYA MESEIESI 

Bati Trakya Meselesi, Lozan Konferansi'nda ilk go- 
rii§iilen konulardan biri olmu§tur. Bu konu, Tiirkiye'nin 
Avrupa yakasindaki sinirlannin cizilmesi sirasinda orta- 
ya cikmi§ ve tarti§malar birinci komisyonun 22 Kasim 
1922 tarihli ilk toplantisinda ba§lami§ti. Ilk olarak soz 
alan Ismet Inonii, Dogu Trakya icin 1913 yilinda belir- 
lenen siniri igin de halkin oyuna ba§vurulmasini talep et- 
mi§ti. Bu sinir, Karadeniz'den Merig'in dokiildiigii yere 
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kadar bir kavis olusturuyor ve Merig Nehri'nin batisinda 
kiigiik bir araziyi de igine aliyordu. ismet Pasa baskanh- 
gindaki Tiirk heyeci, Bati Trakya'da halkin oyuna basvu- 
rulmasi gerektigini ileri siirmiis, gerekge olarak da irki 
durumu ve Dogu Trakya'nin giivenligini gostermisti. 77 
Bu arada Bulgar heyeti, Dogu Trakya'nin Tiirklere iade 
edilmesine kargilik Bati Trakya'nin da Bulgaristan'a geri 
verilmesi gerektigi cezini savunmus, hie; olmazsa Bad 
Trakya'nin muhtar bir bolge haline getirilmesini ya da 
biiyiik devletlerin kontroliinde kalmasini talep ederek, 
boylece Ege Denizi'ndeki varhgini korumak istemistir. 
Gergekten Neuilly Antlasmasi'mn 48. maddesi Bulgaris- 
tan'in niyet ve diistincesini agikga ortaya koyuyordu. 
Bulgarlar turn diinyaya, Dogu ve Ban Trakya'nin muh- 
tar bir idareye kavusmasini istediklerini agikga soyliiyor- 
lardi. Ingiltere di§i§Leri bakani Lord Curzon ise Ismet Pa- 
sa'ya cevaben kisaca su agiklamada bulunmustu: Tiirki- 
ye'nin daima Dogu Trakya'yi istedigini ve Mudanya'da 
da bu amacina ulastigini, buna karsihk Ban Trakya'da 
halkin oyuna basvurulmasi taleplerinin haksiz oldugunu, 
giinkii Bati Trakya'nin Tiirkiye'ye ait olmadigmi ve bu 
meselenin Neuilly Antla§masi'yla sonuca baglandigini 
belirtmis, Yunanistan'in Bati Trakya'yi mesru bir suret- 
te elinde bulundurdugunu ve Neuilly Antla§masi'nm 
tekrar tarti§maya konulamayacagini, giinkii bu konu iize- 
rinde miittefiklerin fikir birligi iginde oldugunu belirt- 
mis ve Tiirk heyetinin miimkiin olmayan bu isteklerle 
miizakereyi daha da giiglestirmemesini istemistir. Buna 
karsihk Ismet Pasa Curzon'a verdigi cevapta Tiirkiye'nin 
Bati Trakya'nin iadesini degil, gelecegi heniiz belirlen- 
memi§ bu bolge halkinin kendi geleceklerini kendileri- 
nin belirlemesinde israr ettiklerini belirtmi§tir. 78 

Venizelos iilkesine ve ozellikle kendisine karsi Itilaf 
Devletleri'nin duydugu sempatiden sonuna kadar fayda- 
lanmak istemi§ adeta simartilmis bir gocuk kimligine 
biiriinmiistiir. Ancak suna da hig §iiphe yoktu ki Paris 'te 
bulunan miittefik liderler, sava§ sirasinda miittefikler ya- 
rarina gosterdigi gabalardan otiirii Venizelos'a biiyiik bir 
§iikran borcu igindeydi. Hatta soz konusu olan, borgtan 
ziyade bir zorunluluktu. 79 Konferans sirasinda Venize- 
los'un ortaya koydugu istatistikler gergekle higbir ilgisi 
bulunmayan tamamiyla sahte bir takim belgelerden iba- 
retti. Nitekim daha sonra konferanstaki devletler tarafin- 
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dan Izmir'deki gergek durumu incelemekle gorevlendiri- 
len komisyonun Amerikali iiyelerinden cografya profeso- 
rii Westerman, Venizelos'un istedigi bolgelerdeki Tiirk 
sayisini toplam niifusun %63'iinii, Rumlarin ise ancak 
%32'sini olusturduklarmi kanitlamisnr. 80 

Bundan sonra muttefiklerin 31 Ocak 1923 tarihli 
bans antlasmasi projesine karsihk Ankara 8 Mart 
1923'te gonderdigi mektupla Tiirk kaqi tadilat projesi- 
ni bildirdi. Bu Tiirk kar§i teklifinde Bati Trakya hakkin- 
da yeni bir Tiirk istegi ileri siiriilmemisti. Sonugta 24 
Nisan, 25 Haziran 1923'te Merig'in ba§lica kolunun "or- 
talama hatti" (talveg) hudut olarak kabul olundu. Bu su- 
retle Merig'in sularindan Tiirkiye'nin de yararlanmasi 
saglanmi§ oldu. 81 

Sonug olarak bu goriismeler Bati Trakya'nin elden 
gikmasi ve Bogaz'in her iki yakasinin askerden anndinl- 
masi ile sona ermistir. Merig Nehri sinir kabul edilmis ve 
sadece Edirne'nin bir mahallesi sayilan "Karaagag" Yu- 
nanhlann Anadolu'da yaptiklan zuliim ve tahribata kar- 
filik tazminat olarak almabilmistir. Ayrica Bati Trakya 
Tiirkleri, Istanbul Rumlarina kaqihk olarak yerlerinde 
birakilmisnr. 

Milli Miicadele, Atatiirk'iin onderliginde Tiirk hal- 
kinin bir zaferi olarak noktalanirken, Bati Trakya, Mi- 
sak-i Milli sinirlari disinda kaliyordu. Basta Ingiltere ve 
diger Batih iilkelerin Yunanistan'in yaninda yer almala- 
ri, Balkan devletlerinin Tiirk tezine karsi bir blok teskil 
etmeleri, Venizelos'un entrikalari ve Tiirk heyetinin ga- 
balannin yetersizligi, Bati Trakya'nin bugiinkii statiisii- 
niin belirlenmesinde basrolii oynamistir. 

V LOZAN ANTLA£MAS1'NA KADAJR 
YUNANlSTAN'DAKl MUSLUMAN 
AZlNLlGlN HUKUKI DURUMU 

Asirlar boyunca Tiirk hakimiyetinde kalmis olan 
Yunanistan, Osmanh Devleti'nin zayiflamasiyla bagim- 
sizhk hareketlerine girismis ve nihayet 1829'da bagim- 
sizhgina kavusmustur. Her yeni toprak elde edismde ge- 
nislemesini Batih iilkelere kabul ettirebilmek igin biiyiik 
devletlerle anlasmalar yapmak ve bu anlasmalar sonucu 
yeni kazandigi bolgeler iizerinde kalan azinliklara birta- 
kim haklar tanimak zorunda kaldi. Bunlann en belirgi- 
ni, Yunanistan'in, azinhklarin korunmasi ile ilgili XX. 
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yiizyilda Balkan Sava§i sonunda 191 3'de yaptigi Atina 
Antla§masi'dir. 

1- Yunanistan'in Bagimsizligi ve 1830 Londra 
Protokolii 

Yeni Yunanistan Devleti'nin topraklan icinde kalan 
Miisliiman azinliklar 1830 Londra Protokolii ile birta- 
kim giivencelere sahip olmaktadir. Protokoliin 5. mad- 
desine gore Yunanistan'a birakilmis, olan toprak ve ada- 
larla yasayan Musliimanlardan yerlerinde kalmak isce- 
yenler miilkiyetlerini koruyacaklar ve aileleriyle birlikte 
tarn bir giivenlikten yararlanarak ya§ayacaklardir. Proto- 
koliin son maddesi, protokol hukiimlerinin iic iilke tem- 
silcileri tarafindan Osmanh Hiikiimeti'ne ve 
Yunanistan'a teblig edilecegini karara baglamaktadir. Bu 
teblig Yunan hukiimetine resmen 8 Nisan'da yapilmij ve 
Protokol 16 Nisan tariliinde Yunan Meclisi'nce secilmi§ 
Yunanistan Valisi Kapodistrias tarafindan Yunan Hiikii- 
meti adina resmen kabul edilmi§tir. 

2- 1881 Istanbul Milletlerarasi Sozle§mesi 

Yunanistan'in Tesalya'yi topraklarina katacak bi- 
gimde geni§lemesi iizerine, kendisine bir takim yukiim- 
liiliikler getirecek olan 24 Mayis 1881 Istanbul Milletle- 
rarasi Siizlesmesi imzalandi. Bir tarafta Fransa, Almanya, 
Avusturya, Macaristan, Ingiltere, Italya, Rusya, diger ta- 
rafta Osmanh Devleti arasinda imzalanan bu sozlesme, 
1878 Berlin Antla§masi'nin 24. maddesince ongoriilen 
arabuluculugu yerine getirmekte ve Yunanistan Kralhgi 
ile Osmanh Imparatorlugu arasindaki yeni sinirlan tes- 
pitten sonra, Yunanistan'a terk edilen topraklar iizerin- 
deki Musliimanlarm haklarini giivence altina almakta- 
dir. Bu sozlesme, Istanbul'da 2 Temmuz 1881'de yapilan 
bir sozle§meyle her iki iilke tarafindan onaylanmi§ ve yii- 
riirliige konmu§tur. 

3- 1913 Atina Antla§masi ve 3 Numarah 
Protokol 

Yunanistan'da §imdiye dek Miisliiman azinliklara 
taninan haklarin kuskusuz en ilerisini olu§turan bu ant- 
lasma da, yukaridakilerde gordiigiimiiz ozelligi ta§imak- 
tadir, yani genel bir antlasma olmayip, Girit Adasi dahil 
olmak iizere Tesalya'dan Bati Trakya'nin bati sinirma ka- 
dar bugiin Yunanistan'in sahip oldugu bolge igin yapil- 
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mi§tir. Bu bolgenin Miisliiman Tiirkleri de 1923 miiba- 
delesine dahil oldugundan, 1913 Antla§masi'nin Miislii- 
man kokenli halki miibadeleye dahil olan baska bolgeler 
iq'm de gegersizdir. 

Bu 1913 metni, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda 
halen tarti§ma konusudur. Yunanistan, 1981 'de Tiirki- 
ye'ye verdigi notalarda antla§manin gecersiz oldugunu 
savunmaktadir. Yunanistan her ne kadar 1913 Atina 
Antla§masi'nin gec;erliligini reddediyorsa da, Yunan bel- 
gelerinin c,e§itli arazi anlasmazhklari konusunda bu met- 
ne atif yaparak gecerli oldugunu kabul ettikleri goriil- 
mektedir. 1913 Antlajmasi her§eyden once Miislumanla- 
rin miilkiyet haklarini titizlikle giivence altina almakta, 
can, din, gelenek gibi temei noktalara atif yapmakta ve 
cemaat yonetimlerinin muhtariyeti, miiftii secimi, vakif- 
larin yonetimi ve hatta Istanbul'la ili§kilerin siirduriil- 
mesi ve kimi vakif mallannin sati§i konusunda Osmanh 
Evkaf Vekaleti'ne atif yapmaktadir. 

4- 10 Agustos 1920 Yunan Sevri 

Tiirkiye'de "Sevr Antla§masi" denince, Osmanh 
Imparatorlugu'nun parcalanmasini belgeleyen uluslara- 
rasi metin akla gelir. Oysa, aym yer ve tarilue (10 Agus- 
tos 1920) Osmanhlarla ilgili olarak imzalanmi§ bir de- 
gil, tam ii£ tane Sevr Antla§masi soz konusudur. Osman- 
li Imparatorlugu' nu parcalayan antla§ma, Bati Trakya'yi 
Yunanistan'a resmen veren Trakya konusundaki antla§- 
ma, iicunciisii de Yunanistan'daki azinhklarm korunma- 
siyla ilgili olarak yapilan antlasma ki, "Yunan Sevr'i" ola- 
rak bilinmektedir. 

1920 Yunan Sevr'i bu iilkeye iiq tip yukumliiluk 
getirmektedir. Birincisi, 2. maddede oldugu gibi bu iil- 
kede ya§ayan herkese ya§ama hakki ve hiirriyet tanin- 
maktadir. Ikincisi, din, dil ve soy azinhklanna 7. madde- 
de goriildiigii gibi medeni ve siyasal haklardan ayrim ya- 
pilmaksizin yararlanma haklari getirilmektedir. Uciincii- 
sii de, 8. ve 14. maddelerde goriilen kendi dilinde egi- 
tim, vakiflarin taninmasi vb. haklarin varhgidir. Bu hak- 
lari ta§iyanlardan 9- madde, "1 Ocak 1913'ten sonra ka- 
tilan topraklar igindir" hiikmii nedeniyle, Bati Trakya 
iq'm de ozel bir nitelik gostermektedir. 

Bununla birlikte, Yunanistan, gene 1981 yilinda 
Tiirkiye 'ye yolladigi notalarda, Sevr Antlasmasi ile bagh 
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oldugunu da reddetmektedir. Yunan Dis,i§leri'ne gore, 
1920 Sevr Antlasmasi'nin hiikiimleri, Musluman azin- 
liklar acisindan Lozan Antlasmasi'nin 37.-45. maddele- 
riyle aynidir. Ustelik, Lozan'a ekli XVI Numarali Proto- 
kol'un iceriginden olsun, Sevr Antlasmasi'nin hi^bir bi- 
cimde Yunanistan'a Musluman azinligin korunmasi aci- 
sindan tek tarafli yukiimliiliikler getirmek gibi bir ama- 
ci olmadigi anla§ilmaktadir. Demek ki, Lozan Antla§ma- 
si, 1920 Yunan Sevr'ini kaldirmak §byle dursun, bu XVI 
Numarali Procokol ile onu teyid etmi§ ve hatta onaylan- 
masini istemi$tir. 

M- LOZAN BARI$ ANTLA?MA5I'NDAN 
SONRA BATI TRAKYA TURKLERi'NIN 
HUKUKI DURUMU 

Lozan Bans. Antlasmasi'nin "Siyasi Hiikiimler" adi- 
ni ta§iyan I. kisminin III. fash, "Azinliklann Korunma- 
si" adi altinda Tiirkiye'deki Miisliiman olmayan azinlik- 
lann statusiinu belirleyen birtakim hiikiimler getirmek- 
tedir. 37.- 44. maddelerini olu§turan bu hiikiimlerden 
sonra gelen ve faslin son maddesi olan 45 . madde hiik- 
miine gore "Tiirkiye'nin Musluman olmayan azinhklan- 
na taninmi§ olan haklar, Yunanistan'ca da, kendi iilkesin- 
de bulunan Musluman azinliga tamnmisnr." 

Boylece kabul edilen 45. madde ile Lozan'da azinlik 
koruma hiikiimleri Bati Trakya Tiirklerinin ozel azinlik 
koruma rejimi olarak ortaya cikti. Bati Trakya Tiirkleri- 
ni ilgilendirdigi bicimiyle (yani Yunanistan'in yiikiimlii- 
liikleri acisindan) §oyle ozetlenebilir: 

Hicbir aynm yapilmaksizin herkesin hayat ve oz- 
giirlugii korunacak, herkes dinini ozgiirce uygulayabile- 
cek, dola§im ve goc etme ozgiirliigiine sahip olacaktir 
(38. madde). Miisliimanlar tiim medeni ve siyasal haklar- 
dan yararlanacaklar, yasa oniinde e§it olacaklar, din ayn- 
ligi bu haklardan yararlanmada, ozellikle kamu hizmeti- 
ne girmede ve yiikseltilmede engel olu§turmayacaktir 
(39- madde). Miisliimanlann, giderlerini kendileri ode- 
mek §artiyla, her tiirlii hayir kurumu, okul ve benzeri 
kurumlan kurarak bunlari yonetmek ve denetlemek hak- 
kini giivence altina almakta, buralarda kendi dillerini oz- 
giirce kullanmak ve dim torenlerini yapmak imkanini 
getirmektedir (40. madde). Yunan Hiikumeti 
Musliimanlarin aile hukukuyla ve ki§i halleriyle ilgili 

OSMANU 



durumlarini bu azinligin gelenek ve goreneklerine uy- 
gun bigimde coziimlenmesini giivence altina almakta, 
bunlarin dini muesseselerini tarn bir koruma altina al- 
manin yam sira, vakif ve dim kurulu§larina her tiirlii ko- 
layligi saglamayi ve bu nitelikte kurulacak yeni kurum- 
lardan gerekli kolayliklari esirgememeyi iistlenmektedir 
(42. madde). Yunanistan'in yukiimlendigi hiikiimler 
uluslararasi nitelikte sayilarak Milletler Cemiyeti'nin 
giivencesi altina konmaktadir. Bir anlasmazlik duru- 
munda Uluslararasi Daimi Adalet Divani'na gidilecek ve 
Divan'in hukmii kesin olacaktir (44. madde). 

Bati Trakya Tiirklerinin hak ve hukuku Lozan'da 
iki beige ile tespit edilmi§tir. Bu belgelerden biri Miitte- 
fik Devletlerle birlikte Tiirkiye'nin de taraf oldugu 
"Azinliklann Himayesi" ba§hkh 37.-45. maddeler, dige- 
ri de Miittefiklerle Yunanistan arasinda imzalanan Yunan 
Sevr'ini gecerli kilan 16 numarali protokoldiir. Bati 
Trakya Tiirkleri birincisinde Yunanistan'in baskilan kar- 
fisinda statiilerini korumada, hak ve hukukunu aramada 
Tiirkiye'ye miiracaatta bulunabileceklerdir. tkincisinde 
ise hak ve hukuk arama miicadelesini Milletler Toplulu- 
gu'nun devami olan Birle§mi§ Milletler biinyesinde siir- 
diirebileceklerdir. 

N- GUNUMUZDE BATI TRAKYA 
TURKEERi'NIN HUKUKI DURUMU 

Azinlik haklan Yunan Anayasasi ile de teminat al- 
tina alinmi^tir. "Yunan Hiikiimeti, diger Hiristiyan Yu- 
nan vatandajlanna sagladigi haklann aynisini Musluman 
Tiirk azinliga da saglayacaktir" hukmii, Lozan Ban§ Ant- 
la§masi'nda yer almi§tir. Azinligin tiim dini, siyasal ve 
sosyal haklan teminat altina alinmi§tir. Ancak pratikte 
yapilan uygulamalar tamamen degi§ik olmu§tur. Giinii- 
miizde Bati Trakya Miisliiman Tiirk Azinligi mensupla- 
n, hala devam eden ayinmlan sorgulamakta, ayinmlann 
sona ermesini ve e§ic vatanda§lik ilkelerinin hayata gtqi- 
rilecegi giinleri beklemektedirler. Yunanistan, Anayasa- 
si'nm 4. maddesi ile celi§en vatanda§hk kanununun 19. 
maddesi geregi binlerce azinlik mensubunu vatanda§hk- 
tan gikarmij bulunmaktadir. 

Yunanistan'da ya§ayan Musluman Tiirk 'iin maruz 
birakildigi baski, mezalim ve haksizhklan su §ekilde si- 
ralamak miimkiindiir: 
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1- Turk Kimliginin Reddi 

Miisliiman azinhgin Tiirk kimligi Yunan Devleti ta- 
rafindan kabul edilmemektedir. Etnik kimlik Yunan hu- 
kuku tarafmdan cezalandirilmis.tir. Yunan mahkemeleri 
Tiirk azinligi teriminin kullanilmasini sue saymaktadir- 
lar. Goc etmek istemeyen veya direnen Tiirklere kar§i ise 
yillardir bir asimilasyon politikasi takip etmektedir. 

2- Egitim Sorunlan 

Lozan Antla§masi'na gore kendi egitim kurumlari- 
ni kurma ve ogretmenini tayin etme hakki bulunan Bati 
Trakya Tiirk toplumu bugtin "cahil birakilma" uygula- 
malan ile kar§i kar§iya bulunmaktadir. Tiirk toplumu- 
nun cagda§ egitimden yararlanmasini saglamak amaci ile 
imzalanan 1953 ve 1968 Tiirk- Yunan Egitim Anlasma 
ve Protokolii uygulanmamaktadir. 

3- Din ve inan$ Hiirriyetine Yapilan Baskilar 

Lozan Antla§masi hiikiimlerine gore azinliklar din, 
evlenme, bo§anma, miras, dini ve milli torenlerde hare- 
ket serbestisine sahiptirler. Tiirkiye'nin anlagma hiikiim- 
lerini aynen uygulanmasina ragmen, Yunan Hiikiimeti- 
*ne Bati Trakya miiftiilerinin dini gorevleri yaninda nii- 
fus ve nikah memurlugu, din egitimi, cemaat i§leri, ser'i 
konularda hakimlik yapmak gibi halk iizerinde etkili 
olabilecek bir makam, sahip olduklanndan bu makam, 
kendi isteklerini yerine getirecek kimseleri atamak iste- 
mektedirler. Buna ragmen Yunanistan mevcut kanun ak- 
sine kendine uygun miiftiileri atama yoluyla i§ basma ge- 
tirmektedir. 24 Arahk 1990 tarihindeki Cumhurbaskan- 
ligi kararnamesiyle bu anla§malar tek tarafli olarak Yu- 
nan Devleti tarafmdan kaldirilmiftir. 1913 Atina Ant- 
la§masi ve 1923 Lozan Ban§ Antla§malarma aykin olarak 
bu atamalar yapilmi§tir. 82 

4- Vakiflar 

1091 sayih kanunla 1980 yilmdan itibaren Vakif 
Idaresi'ne segilecek ^ahislar yine Hiristiyan Ortodoks yo- 
neticiler tarafmdan atanmaya ba§lanmi§tir. Bu zamana 
kadar Bati Trakya Miisliiman Tiirk Azinhgi tarafmdan 
segilen §ahislar bundan boyle tasfiye edilmi§tir. 

5- Ekonomik Baskilar 

Birgok arazi hala Osmanh doneminden kalma tapu- 
larla belirlenmektedir. Tabii zamanla miras yoluyla bo- 
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liinmeler dolayisiyla doniimlerce arazi kaybolmaktadir. 
Aynca tek yazdi senet olan bu tapular taninmayarak 
Tiirk topraklan devlet mulkii saydmaktadir. Tiirkler 
bahsi geqta ahm satim izni dolayisiyla mallarmi Yunan- 
lilara satmak zorunda birakilmaktadir. 

Tiirklere ait ekilebilir verimli araziler iiniversite ag- 
mak, sanayi bolgesi kurmak veya askeri saha gerekgesi ile 
istimlak edilmekte, istimlak bedeli olarak da ekilemez 
bolgedeki bir corak arazi pargasi verilmek istenmektedir. 
1923'ten sonra Bati Trakya'daki araziler Yunan Devleti 
tarafmdan dramatik bir gekilde azinlik aleyhine degis- 
mi§tir. 1923'te Bati Trakya Miisliiman Tiirk azinliginin 
elindeki araziler bolgenin %84'iinii olu§tururken giinii- 
miizde bu oran %20'lere dii§iiriilmii§tiir. 

6- Vatanda§hktan Atilma Uygulamalari ve 
Politik Baskilar 

Yunan asilli vatandajlar yillarca yurt dijinda kal- 
diklan halde haklannda hicbir i§lem yapilmazken, Yu- 
nan asilli olmayanlar, ozellikle Tiirk kokenliler 
Yunanistan sininni terk edip ba§ka bir iilkeye gittikle- 
rinde "igi§leri Bakanhgi Vatanda§hk Komisyonu"nun 
tebligi ile vatanda§hktan gikarilmaktadirlar. Yasalarmi 
Avrupa standartlarma getirmek zorunda kalan ve Bati 
Trakya Tiirkleri'ni asimile etmek amaciyla hazirlanip 
1955 yilindan bu yana 60 bin Bati Trakya Tiirkii'niin va- 
tanda§hktan atilmasma neden olan anayasanin iinlii 19. 
maddesi 31 Agustos 1998'de iptal edilmi§tir. 

7- Basin Yaym Sorunlan 

Azinlik basini gegmi§ten giiniimiize basin-yayin fa- 
aliyetlerine Tiirk dilinde devam etmektedir. Yunan yo- 
netimleri Tiirkiye'de yayimlanan gazete, dergi ve kitap- 
larin Bati Trakya'da serbestge almip-satilmasina izin ver- 
memektedir. Aynca Tiirk radyolarmin yayinlan devlet 
tarafmdan bloke edilmektedir. Bati Trakya'da Tiirk di- 
linde yaym yapan gazete ve radyolarda qalqaa basin men- 
suplari siirekli olarak Yunan Devleti tarafmdan baski al- 
tinda tutulmaktadirlar. 

8- Kiiltiirel Varliklann Yok Edilmesi 

Bolgede yakla§ik alti asir varligini siirdiiren Os- 
manh Tiirk-Islam egemenliginden kalma tarihi-kiiltiirel 
eserler zaman iginde tahrip edilmi§tir. Yunanistan'm Ba- 
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ti Trakya bolgesinde Osmanh-Tiirk camileri, tarihi bina- 
lar, kopriiler tekkeler ve kiiltiirel varliklar v.s. bulun- 
maktadir. Zaman icmde ce§itli dogal afecler ve beazeri •■ 
felaketlerden tahrip olan yapilarin onanlmalarina izin 
verilmeyerek tarihi kiilturel varhklarin kaderleriyle ba§ 
basa kalmalarma neden olunmu§tur. 

9- Yasak Bolge Uygulamasi 

Yasak bolge olarak bilinen kesim Bulgaristan sini- 
rina paralel uzanan daglik kesimdir. Burada yasayan 45- 
50 bin Bati Trakya Turku di§ diinya ile baglantisini res- 
mi izin kagitlari ile veya ozel kimliklerle saglamak zo- 
runda birakilmi§tir. Ikinci Diinya Sava$i ertesi, ya§anan 
iq sava§tan sonra uygulamaya konulan askeri yasak bol- 
genin amaci "Bulgaristan'dan sizabilecek komiinist teh- 
likeye" engel olmak §eklinde belirtiliyordu. Oyle oldugu 
halde bu bolgenin ba§ladigi qizgiye bir-iki kilometre 
mesafede yasayan Tiirklerin de ayni bolgeye "sizma teh- 
likesine" kar$i izin alma zorunlulugu getirilmi§tir. Ko- 
miinist tehlikenin kalktigi Bulgaristan'in demokrasiye 
dondiigii 1989 yilmdan sonra bu "yasak bolge" uygula- 
masini mantiginin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Fa- 
kat bu uygulamamn kaldmlmasina yonelik herhangi bir 
gelisme goriilmemektedir. 

O- BATI TRAKYA TURKLUGUNE DU£EN 
GORE VL,ER 

Bati Trakya Tiirklugii Orta Avrupa yaylalanndan 
(^in simrlarina kadar uzanan biiyiik "Tiirkliik Alemi"nin 
en magdur topluluklanndan biridir. Onlar, yanm yiizyil- 
dan beri gercekten kara bir bahtin tiim yonleriyle kar§i- 
la§rni§ ve binbir lzdirap iginde kivrandiklan halde yine 
de ayakta kalmayi basarmishrdir. Bu baglamda bundan 
sonra da ayakta kalabilmelerini saglayacak harekatta en 
biiyiik rol, yine de onlarm kendilerine diismektedir. Bu 
bakimdan Bati Trakya Tiirklerine diisen gorevleri kisaca 
soyle ozetleyebiliriz. 

a- Bati Trakya Tiirkleri, her ne pahasina olursa ol- 
sun bulunduklari yerleri terk ederek Tiirkiye'ye veya 
baska yerlere goc edip yerlesme konusundaki dtistincele- 
rini terk etmelidirler. Dolayisiyla, biitiin bu zuliimlere 
ragmen orada kalmaya galismali ve bu suretle Yunanhla- 
nn kendilerini goc etmeye tesvik icin giristikleri propa- 
gandalari sonuqsuz birakmahdirlar. 
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b- Daha once goc ederek Bati Trakya'dan ayrilmi§ 
bulunan aydinlarin di§arida ve ozellikle Tiirkiye'de kura- 
caklan te§kilatlar ve yapacaklari bilimsel ve siyasal ya- 
yinlarla, mahallinde yapilamayan propaganda ve miica- 
deleyi gerceklesnrmeleri zorunludur. 

c- Bunu goz oniine alarak Yunan propagandasinin 
esen olan Turkluk-Musliimanlik gati§masina meydan ve- 
rilmemelidir. 

d- Daha once goc ederek Bati Trakya'dan aynlmis. 
bulunan aydinlarin di§arida ve ozellikle Tiirkiye'de kura- 
caklari te§kilatlar ve yapacaklari bilimsel ve siyasal ya- 
yinlarla, mahallinde yapilamayan propaganda ve miica- 
deleyi gergeklestirmeleri zorunludur. §ayet bilimsel ve 
seviyeli bir siyasal yayin ve propaganda yapilabildigi tak- 
dirde soruna canhlik kazandirmak ve bu suretle meyda- 
na gelecek ilk firsatta bu esir vatan parcasinin kurtaril- 
masmi saglamak miimkiin olabilir. 

d- Yunan idarecilerinin istimlak vesair §ekillerle 
Tiirk eserlerini ortadan kaldirmalarina ve Bati Trakya da- 
vasi icin bir nevi "tapu senetleri"miz olan tarihi eserleri 
yok etmelerine kar§i konulmahdir. 

e- Ne kadar sikmtiya diigseler de ellerindeki araziyi 
satmamaya son derece dikkat etmelidirler. Bu bakimdan 
Bati Trakya Tiirkleri, gerek sahsi ve gerekse de vakif 
miilk ve arazilerini korumak hususunda dikkatli davran- 
malidirlar. 

f- Yetisen gengleri miimkiin oldugu kadar yiiksek 
tahsil yapmaya te§vik etmelidir. Milli §uura sahip iyi ye- 
ti§mi§ genqlerden meydana gelmis, bir kadroya sahip ol- 
madikca, Bati Trakya davasini halletmeye imkan yoktur. 
Bir kere boyle bir kadro olu§tuktan sonra yapilacak i§i 
planlamak zor degildir. 

P- TURKiYE'YE DL)£EN GOREVEER 

Tiirk idarecileri bir taraftan Bati Trakya'dan anava- 
tana gocleri onlemeye calisirken diger taraftan da daha 
once gelmi§ bulunanlari maddi ve manevi yonden koru- 
mali ve desteklemelidir. Fakat unutmamak gerekir ki 
Tiirk miileti buhran ve sikintilara alarms, bir millettir. 
Onun biiyiik ve sanh tarihi boyle nice dar bogazlardan 
mucizevi bir §ekilde gik^inin hikayeleriyle doludur. El- 
bette ki bu badireyi de atlatacaktir. Hele Bati Trakya 
Tiirkliigii gibi ta 93 Harbi'nden beri milli suuru binbir 
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zuliim ve baski altinda milyon kere bilenmis bir toplulu- 
gun, tarihinde higbir biiyiik basarisi olmayan Yunanlilar 
tarafindan yok edilmesi asla miimkiin degildir ve olma- 
yacaktir. 

Bununla birlikte son zamanda ozellikle Tiirk kamu- 
oyunda Bati Trakya etrafmda yeni bir ilginin uyandigi 
goriilmektedir. Boyle bir hareket bashmi§ken milli §u- 
uru biraz daha yiikselterek "Bati Trakya" meselesini de 
"Kibns" gibi ic siyasetin vazgecilmez davalarmdan biri 
haline getirmeye gayret etmelidir. Boyle oldugu takdir- 
de Tiirk idarecilerin 70 yildir aynlik ates,inde yanan bu 
vatan parcasinin kurtardmasi davasma ilgi goscermek ve 
birtakim hareketlere girismeye mecbur kalacaklardir. Bu 
ise hie; |iiphesiz Bati Trakyali kardesjerimizle birlikte bii- 
tiin Tiirk Milletine Tiirkliik suurunun yiikledigi milli 
bir borctur. 

Tiirk idarecileri bir taraftan Bati Trakya' dan anava- 
tana gocderi onlemeye cali§irken diger taraftan da daha 
once gelmi§ bulunanlari maddi ve manevi yonden koru- 
mali ve desteklemelidir. Yunan idarecilerinin istimlak 
vesair jekillerle Tiirk eserlerini ortadan kaldirmalanna ve 
Bati Trakya davasi icin bir nevi "tapu senetleri"miz olan 
tarihi eserleri yok etmelerine kaqi konulmahdir. 

SONUg 

Emperyalizme kar§i verilen bagimsizlik miicadele- 
sinin zaferle sonuglanmasi ve Turkiye Cumhuriyeti Dev- 
leti'nin kurulmasini izleyen yillarda Mustafa Kemal Ata- 
tiirk'iin gosterdigi iistiin gayret ve Lozan Antlasmasi'mn 
getirdigi kar§ilikli giiven, Tiirk- Yunan ili§kilerini olum- 
lu yonde etkilemi§, Balkanlar'da istikrann saglanmasin- 
da oncii rolii oynami§, fakat bu dbnem fazla uzun siirme- 
mi§tir. Yunanistan c,ok gegmeden haklari Lozan'da ga- 
ranti altma alinan Bati Trakya Turku iizerinde asimilas- 
yon politikasini tekrar uygulamaya koymus ve burada 
ya§ayan Tiirklerin haklari gasp edilmi§tir. 

Tiirk milleti, e§siz bir zafer sonucunda 24 Temmuz 
1923'te biitiin milletlere bagimsizhgini kabul ettirdigi 
halde, maalesef Bati Trakya' yi "Misak-i Milli" sinirlan 
icine alamamistir. Ancak, Lozan'da Bati Trakya konusun- 
da bazi giivenceler saglanmistir. Lozan'da mutabik kali- 
nan antlasmanin 37.-44. maddeleri dogrudan Ban Trak- 
ya Tiirkleri'nin siyasal, dinsel, kiiltiirel ve egitim hakla- 
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rim garanti altina almaktadir. Tiim gabalara ragmen 
Tiirk tarafinin tezi olan Bati Trakya'da bir plebisit yapil- 
masi saglanamami§nr. Bu durum kaqisinda Tiirk heyeti 
cabalarini Bati Trakya'daki Tiirkleri, Tiirk- Yunan miiba- 
dele antla§masinin di§inda tutma yontinde geli§tirmi§ ve 
bu gabasinda ba§anh olabilmi§tir. Ankara Hiikiimeti ile 
Yunan Hiikiimeti arasinda imzalanan Miibadele Antlas- 
masi'mn 2. maddesi ile Bati Trakya Tiirkleri'ne kar§ilik 
olarak Istanbul Rumlari miibadele di§inda tutulmustur. 
Istanbul'daki Rum azinligina karsihk tutulan Bati Trak- 
ya Tiirkliigii, Lozan Antlasmasi'nda bir fasil teskil eden 
"Ekalliyetlerin Himayesi" ba§hkli boliimde yer alan hak- 
lann hie; birinden bugiine kadar istifade edememi§tir. 

Bati Trakya'da cok sayida insanin, ozellikle 1913- 
1918 donemi olaylarindan dolayi goc etmesine ragmen, 
buradaki niifus rpgunlugunun yine de Tiirklerde oldugu 
bilinmektedir. Hatta bu oranin Lozan'a kadar %85 oldu- 
gu da gerek yerli gerekse yabanci belgelerle sabittir. 
1923 Lozan Antla§masi'nda sayilan 129 bin olan Ban 
Trakya Tiirklerinin bugiin 750 bin niifusa sahip olmala- 
n gerekirken bu sayi hala 1923'ler seviyesindedir. Boyle- 
sine topragiyla, camisiyle, kiimbetiyle, haniyla, hama- 
miyla, herseyi ile toprak altindaki binlerce sehidiyle 
Tiirk yurdu oldugunu ispat etmis Ban Trakya'nin Turki- 
ye sinirlan ic/inde veya bagimsiz olamamasi, gerek Tiir- 
kiye iqin gerekse Ban Trakya ic,in buyiik bir talihsizlik- 
tir. 

Bati Trakya meselesi ayni zamanda Tiirkiye'nin ve 
Tiirk milletinin bir davasidir. Ban Trakya, bolgenin is- 
tikran ve Tiirkiye'nin giivenligi agisindan Kibns gibi 
onemli bir konumdadir. Bu bakimdan Turkiye, bu dava- 
yi her zaman giindemde tutmah, gergekleri diinya kamu- 
oyu giindemine sik sik getirmelidir. §urasi hi^bir zaman 
unutulmamahdir ki, Tiirkiye'nin bu ve benzeri konular- 
da tavizler vererek sonuc, almasi mumkun degildir. Zaten 
bu sorimlann, verilen tavizlerin sonucunda ortaya qiku- 
gi bir gercektir. 

Ne yazik ki, gercekle§mesi miimkiin olmayan ha- 
yallerinden bir tiirlii vazgecmeyen ve tarihten higbir se- 
kilde ders almadigi anla§ilan Yunanistan, bir yandan 
Kibns, diger yandan Bati Trakya'daki soyda§larimiza 
kar§i kanunsuz, insanhk di§i davrani§larini siirdiirmeye 
devam etmektedir. Bati Trakya Tiirkleri'nin Yunan Dev- 
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leti'nden tek iscekleri diger Yunan vatanda§lari gibi e§it 
muameleye tabi tutulmalandir. 

Tiirk milleti olarak, kan davasi giitmek, incikam al- * 
mak gibi hareketlere ba§vurmak, inancimiza da, tarihi 
§eref ve asaletimize de yarasmaz; ancak hakikatleri ortaya 
koymak, unutulmamahdir ki, milli, insani ve ayni za- 
manda bir ilmi gorev ve sorumluluktur. Bati Trakya 
Tiirkleri'nin Yunan halkiyla hiebir sorunu yokcur. C^un- 
kii giinliik hayati onlarla ya§iyor, Yunanistan'in en geri 
kalmis bolgesi olan Bati Trakya'nin zorluklarma onlarla 
birlikte gogiis geriyorlar. Bati Trakya Tiirk toplumu ola- 
rak haklarmi savunmanin yolu Yunanca'yi iyi bilmek ve 



Yunanistan'da iyi egitim almaktan gegmektedir. Bu bag- 
lamda, Yunanistan'in politika, iiniversite, basin, sanat 
<:evreleriyle bire bir iliskiler icinde olmalari ve meselenin 
bolgesel bir sorun degil Yunanistan'in kanayan yarasi ol- 
dugunu Yunan halkina anlatmalan gerekir. Ban Trakya 
Tiirkleri'nin bunu yapacak her tiirlii birikimi vardir. Ye- 
ter ki Yunanistan bu iyi niyetli <:abalara kuskuyla bak- 
masin ve Bati Trakya Tiirkleri'nin masum isteklerini 
Tiirkiye'nin provokasyonlan olarak degil, Tiirk kokenli 
Yunan vatanda$lannm hakli talepleri olarak gorsiin. Av- 
rupa Birligi'ndeki Yunanistan'da insan haklari konusun- 
daki mevcut sorunlann oniimiizdeki giinlerde azalmasi 
en biiyiik temennimizdir. 
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OSMANUCILIGI IHYA GlRiJIMi: 
SULTAN REJAD'IN RUMElj SEYAHAT! 
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CELAL BAYAR UNiVHRSiTESi FEN-EDEBi YAT FAKULTESi 



GiRi? 

smanli Devleti'nin her tarafinda biiyiik co§kuy- 
la kutlanan ikinci Me§rutiyetin ilaniyla yasanan 
balayi donemi kisa siirdii. Boyle olmasi da gayet 
dogaldi. (^iinkii Tiirklerle diger toplumlann 
me§rutiyet rejimine bakisjan taban tabana zitti. Me§rud- 
yeti bir amag olarak savunan Turk aydmlanna gore; yeni 
yonetimde diger topluluklar da temsil edileceklerinden, 
bagimsizlik hareketleri sona erecekci. Turklerin bu iyim- 
ser yakla§imlanna kaqdik Turk olmayanlar bakimindan 
mes,mtiyet, kendi bagimsiz devletlerini kurmalan igin bir 
aragti. Nitekim agilan mecliste Tiirklerle birlikte temsil 
edilmelerine ragmen azinliklann bagimsizlik hareketleri 
devam etti. Mesjutiyetin ikinci kez ilan edildigi 1908 yi- 
linda Bulgaristan bagimsizhgini ilan ederken Avustur- 
ya'da Bosna-Hersek'i ilhak etti. Disarida bu geli§meler 
olurken iceride de me§rutiyete karsi 3 1 Mart ayaklanmasi 
yasandi ve bu olaydan sonra Sultan Ikinci Abdiilhamid 
tahttan indirilerek yerine Mehmed Res_ad (V. Mehmed) gi- 
kanldi. 

Me§rutiyetin ilanindan sonra Balkanlar'da, gayr-i 
miislimlerin bagimsizlik hareketlerine paralel olarak Miis- 
liiman Arnavutlarin da Osmanli Devleti'nden aynlmak 
igin bagimsizlik hareketlerine devam ettikleri goriilmek- 
tedir. Me§rutiyetin yeniden ilaninda biiyiik katkilan olan 
Arnavut aydinlan arasinda "Ba§kimi" (Birlik) adinda bir 
orgiit kuruldu. Amaglan Arnavutluk'ta Arnavutga okuta- 
cak okullarin agilmasiydi. 1 Doneminde itibar kazandikla- 
n Abdiilhamid'in tahttan indirilmesinden hosnutsuz olan 
Arnavutlar 2 1909 Haziraninda iskodra valisinin niifusun 
yeniden yazilacagini ilan etmesine ve milletvekili segi- 
minde Ittihat ve Terakki'ye bagh adaylann zorla segtiril- 



meye gah§ilmasina tepki gosterdiler. 3 Agustos 1909'da 
toplanan Elbasan kongresinde Arnavutga'nin egitim dili 
olmasina ve Latin alfabesinin kabuliine karar veren Arna- 
vutlar, 4 Kosova'ya vali olarak atanan Mazhar Bey'in, Us- 
kiip'ii imar etmek icrin imparatorlugun higbir yerinde 
mevcut olmayan bir dahili giimriik vergisi tarh etmeye te- 
sebbiis etmesi iizerine protesto mitingleri diizenlediler. 5 
Vali Mazhar Bey'in kuwet kullanmasi iizerine mitingler 
isyan halini aldi. Nisan 1910'da baskyan Arnavut isyani 
Mahmut §evket Pasa komutasindaki kuwetler tarafindan 
bastinldi. isyanin bastinldigi bu donemde Osmanli Hii- 
kiimeti Arnavutluk'a yonelik bir takim onlemler almayi 
dus,uniirken bu kez de Nisan 1911'de 4 bin kadar 6 Kato- 
lik Arnavut isyan etti. Malisor isyani olarak bilinen bu 
ayaklanmada Avusturya isyancilara yardim etmi§se de, 
Haziran ayina kadar devam eden bu isyan da asilerin go- 
gunun Karadag'a siginmasi sonucu kismen bastinldi. 

I- HAZIRLIKLAJR 

Osmanli Hiikiimeti 1910 yih bahannda baskyan Ar- 
navut isyaninin bastinlmasindan sonra Arnavutluk'ta lsla- 
hat yapmayi du§undii. Bunun igin diisuniilen gare de padi- 
sah Sultan Resad'in Rumeli'ye bir seyahat yaparak Arna- 
vutlarin gonliinii almasi oldu. Bu seyahat, Ittihatgilann bir 
planidir. 7 ittihatgilar; boyle bir seyahat tertip etmekle, 
halk nazannda niifuz ve itibarlanni artirmayi, Makedonya 
halkinin hiikiimete ve padisaha baghhgini tesvik etmeyi 
ve Arnavutlan itaat altina almayi amaghyorlardi. 8 Sultan 
Rejad da, bu teklifi memnuniyetle kabul etti. 9 Birinci Mu- 
rad'in sehit diismgu yerde halifenin de katilmasiyla kihna- 
cak cuma namazinin Miisliiman Arnavutlar iizerinde 
olumlu etki yapacagi dugiiniiluyordu. 
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Sultan Re§ad bu seyahatten once de Marmara acikla- 
rinda tertip edilen biiyiik bir manevrayi Ertugrul yatiyla 
izlemis,, Hereke, izmit, §ile, Bursa ve Edirne'ye kadar git- 
mis, ti. Ancak bu seyahat mesafe ve bnem olarak digerleriy- 
le kiyaslanamazdi. SeyaMtin ne zaman karar verildigi ko- 
nusunda kesin bir §ey soyleyememekle birlikte §ubat 
19H'den itibaren basinda gezi hakkinda haberler yer al- 
maya basjamis,tir. i0 §ubattan seyahatin basjadigi Haziran 
ayina kadar hummah bir hazirhk yapilmi§tir. Guvenlikten 
padi§ahin kalacagi yerlere, ziyaret edilecek yerlerde verile- 
cek hediyelerden yolculugun nasil yapilacagina kadar en 
ince aynntilar gozden gegirilmijtir. Bu oerijevede Bahriye 
Nezareti Turgut Reis, Barbaros Hayrettin, Gulcemal va- 
purunu ve birkac; kiigiik sava§ gemisini seyahat icjn hazir- 
lami§tir. Aynca bir de seyahat programi yayinlanmi§tir. 

II- iSTANBUI/DAN HAKEKET: 

Biitiin bu hazirliklardan sonra Sultan Re§ad, 5 Hazi- 
ran 191 1 giinii Istanbul'dan Selanik'e hareket etti. Unifor- 
masini giymi§ olan padi§ahi ugurlamak icin Dolmabahce 
Sarayi'nda diizenlenen ugurlama toreninden sonra sultan, 
halkin alki§lan arasinda kendisi icin hazirlanmi§ olan Bar- 
baros zirhhsina gitti. Zirhlida galinan mar§-i sultani ve 
geminin diregine saltanat sancaginin cekilmesinden sonra 
zirhli yava§ yava§ hareket etti. Padi§ahla birlikte Barbaros 
zirhhsinda ogullan Ziyaeddin ve Omer Hilmi Efendiler- 
den ba§ka Sadriazam Ibrahim Hakki, Bahriye Nazin Mah- 
mut Muhtar Pa§alar, Dahiliye Nazin Halil Bey, Ba§katip 
Halid Ziya Bey, Basjaver Hur§it Pasa ve Ba§mabeynci 
Liitfi Bey de bulunuyordu. Padi§ahi Selanik'e gikiiren 
Barbaros Hayrettin zirhhsina Turgut Reis ve Mesudiye 
zirhlilan, Hamidiye kruvazorii,Yunus torpidosu ve Giilce- 
mal ve Re§id Pa§a vapurlan refakat ediyordu. 11 

III- SUETAN RE?AD SELANIK'TE 

Padi§ahin seyahit giizergahi §u §ekilde tespit edil- 
mi§ti: Selanik-Uskiip-Pri§tine-Kosova Ovasi-Selanik-Ma- 
nastir-Selanik-istanbul. Ne§e icinde gecen deniz yolculu- 
gunda Selanik'ten once Bolayir onlerinde demirleyen Bar- 
baros zirhhsinin cevresi Gelibolu ve (^anakkale'den gelen 
vapur ve kayiklara cevrildi. Padijah karaya cikti, dualar 
okundu. 12 SeyaMt haberinin duyulmasindan itibaren yo- 
gun hazirhklann yapildigi Selanik'e 7 Haziran sabahinin 
erken saatlerinde vanldi. Selanik halki adina gemiye $ikan 
ittihat ve Terakki Cemiyeti katib-i umumisi ve Edirne 
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mebusu Haci Adil Bey ve Selanik mebuslari, esjaf ve ileri 
gelenlerden olu§an bir heyet padisaha "Ho§geldiniz" dedi- 
ler. Geceyi karaya cikmayarak zirhlida geciren padisah icin 
§enlikler yapildi. 13 

Sultan Re§ad 8 Haziran per§embe sabahi amiral iini- 
formasini giymi§ olarak ve ozel bir filika ile karaya cjikti. 
21 pare top ati§iyla selamlanan padisahin karaya ciki§ini 
gormek isteyen halk sabahin erken saatlerinden itibaren 
nhtimda toplanmi§ti. iskeleye gikan padi§ah icin iki kur- 
ban kesildi, miiftii tarafindan dua okundu, askerler ve og- 
renciler tarafindan selam resmi yapildi. Iskeleden arabaya 
kadar olan yolu halkin "Padi§ahim (J!ok Ya§a" sesleri ve al- 
ki§lan arasinda yiiriiyerek ge^en padi§ah, ikametine ayrilan 
hiikiimet konagina gitti. Bir miiddet dinlendikten sonra 
ogle yemegini yiyen Sultan Re§ad, ogleden sonra da heyet- 
leri kabul etti. 14 Selanik'e geldigi gece padi§ah icjin §enlik- 
ler yapildi. Insa edilmi§ olan taklann bir kismi aydinlatil- 
di. Hiikiimet konagimn geni§ avlusunda toplanan halkin 
gosterilerine askerler ve ogrenciler de ellerinde me§alelerle 
katildilar. Yapilan kutlamalara Tiirklerin yam sira diger 
topluluklar da katildilar. 15 

Sultan Re§ad, Selanik'de kaldigi siire zarfinda ce§itli 
faaliyetlerde bulundu. §ehre geli§inin ertesi giinii once 
mejrutiyetin ilamnda hizmeti olanlardan Resneli Niyazi 
Bey'i kabul etti 16 Cuma selamligi Ayasofya Cami'nde ya- 
pildi. 17 Padi§ah cuma namazindan sonra Selanik'in tek 
mesiresi olan Bejcmar'i ziyaret ederek halilarin yer aldigi 
bir sergiyi gezdi. 18 10 Haziran giinii ilk olarak ki§layi zi- 
yaret eden padi§aha ordu miifetti§i Hadi Pa§a yiiksek riit- 
beli subaylan takdim etti. Kisjadan sonra, padijahin Sela- 
mk'i ziyareti §erefine 10 Temmuz Meydam'nda yaptinla- 
cak hiirriyet anitinin temeli Sultan Rejad tarafindan atil- 
di. Padijah gece de Mevlevihaneyi ziyaret ederek semsiyi 
seyretti. 19 

IV- USKUB'UN ZIYARET EDiEMESi 

Selanik'te cesjtli ihsanlarda da bulunan padi§ah 11 
Haziran sabahi kendisi icin ozel olarak hazirlanmif trenle 
Selanik'ten Uskiip'e hareket etti. Giizergahda bulunan 
Topcu, Gomiince, Gevgili ve Kopriilii istasyonlannda to- 
renler yapildi. Selanik ve diger yerlerde oldugu gibi seya- 
hat haberi bgrenildikten sonra Uskiip'te de padijahi kar§i- 
lamak icin hazirliklar yapilmaya ba^lanmi^ti. Sultan Re- 
§ad burada da parlak torenlerle kar§ilandi. Kafileler halin- 
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de istasyona gelmi§ olan binlerce Arnavut "Padijahimiz 
Efendimiz Imreti (Yasa)" diye baginyorlar, ogrenciler hep 
bir agizdan, "Uskiip'e verdin sefa, Sultan Resad binler ya- 
§a" §eklinde tezahiirat yapiyorlardi. Istasyondan dogruca 
ikametine aynlan mekteb-i sultaniye giden padi§ahin se- 
refine gece de §enlikler yapildi. 20 

Sultan Re§ad, Uskiip'teki ikinci giiniinde saygi ve 
baghhklanni sunmak icjn gelen heyetleri kabul etti. Bu 
kabul toreni gergevesinde Uskiip mebuslan, e§raf, memur- 
lar,din adamlan, Ittihat ve Terakki Cemiyeti delegeleri, 
ticaret odasi iiyeleti ve konsoloslar padisah tarafindan ka- 
bul edildiler. 21 Kabul toreninden sonra ikametgahin avlu- 
sunda Pristine ve Volcetrin'den gelen Arnavutlann milli 
oyunlanni zevkle izleyen padi§ah, 22 ikindi namazini Sul- 
tan Murat Cami'nde kildi. 23 

Sultan Re§ad biitiin seyahat boyunca halkin saygi ve 
bagliligini gordii. Halkin, padi§ahlanni ya§adiklan yerde 
gormesi, bir anlamda kutsal baglarla bagli oldugu sulta- 
nin ayaklanna kadar gelerek kendisine deger vermesi so- 
nucu gosterdigi bu sevgiyi normal kar§ilamak gerekir. 
Mejrutiyetin ilan edilmis, olmasi sonucu padisah ile halk 
arasinda direk temasin normal bir sonucu olarak goriildii. 
Gergekten de me§rutiyet padi§ahi oldugunun farkinda 
olan Mehmed Resad, yaptigi seyahatlerle halk ile yonetim 
arasinda bir koprii olmu§tu. Diger taraftan, Sultan Meh- 
med Re§ad'in ayni zamanda halife de olmasi, Miisliiman 
olan Arnavutlann halifelerine gosterdikleri bir sayginin 
geregi idi. Ancak, Arnavut isyanlanni sona erdirmek ama- 
ciyla yapilan bu gezinin, yapildigi donemde bazi olumlu 
sonuckr vermis, olmasina ragmen, bu isyanlann tamamen 
bastmlmasini saglayamadi. Bir kisim Arnavut 'un padi§ah 
icm oyunlar oynadigi giin (12 Haziran 1911) bazi Arna- 
vut ileri gelenleri Ingiltere hiikiimetine basvurarak §u is- 
teklerde bulundular: Arnavutlar Osmanh imparatorlugu 
icinde geni§ bir ozerklik istiyorlar, bagimsizhk sevdasinda 
degildirler. Dil, okul ve yollar yapilmasi i§lerinde hiikii- 
met bize kar§i miisamahah davransin, genel af ilan edilsin 
ve silahlanni verip yerlerine donenlere ili§ilmesin. Arna- 
vutlann bu girisjmi iizerine Osmanh Devleti aldigi §u ka- 
rarlari biiyiik devletlere 14 Haziranda bildirdi: Malisorla- 
ra 10 giin sure verilecek, bu sure bitmeden hiikiimete si- 
ginanlara ili§ilmeyecek ve suclan aranilmayacak. Padi§ah- 
ca ihsan edilecek 10 bin akin lira ile ev ve mallari yanmi§ 
veya yok olmu§ olanlara yardimda bulunmak ve refahlan- 
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na cah^mak gibi mu§fik onlemler ahnacak. Hiikiimetin 
bu §efkatli yakla§imina ragmen silahlanni teslim etme- 
yenlere bulunduklan yerlerde saldinlacak. 24 Osmanh Hii- 
kiimeti'nin bu giri§imine ragmen Arnavut isyani kismen 
devam ederken, Arnavut isyancilanndan bazilan silahlan- 
ni birakarak hiikiimete teslim oldular. Bunlardan Siiley- 
man Batu§a ve Hasan Plave 13 Haziran giinii Uskiip'e ge- 
lerek affedilmeleri icm padi§aha ba§vurdular,talepleri de 
padi§ah tarafindan kabul edilerek affedildiler. 25 

V- KOSOVA OVASI'NDA KILINAN CUMA 
NAMAZI 

14 Haziran giinii Uskiip 'ten aynlan Sultan Re§ad, 
Pri§tine'ye gitti. Yol boyundaki istasyonlarda yine toren- 
ler yapildigi gibi, Pri§tine'de de torenle karsdandi. Gece- 
yi burada gegiren padi§ah, seyahatin yapilamasmda onem- 
li bir yeri olan Kosova ovasinda cuma namazi kilmak icm 
oraya gitti. Bilindigi gibi 1389'da Sirp ordulanyla Os- 
manh ordulan arasinda yapilan sava§i Turk ordusu kazan- 
mi§, fakat Osmanh padi§ahi Birinci Murad sehit dii§mu§- 
tii. Birinci Murad'in sehit edildigi ve tahnit edilen cesedin 
c^ikanlan ic, organlarmin gomuldiigii yerde sembolik ma- 
hiyette bir tiirbe in§a edilmi§,ceset Bursa'ya getirilerek 
Gekirge'de yaptirdigi imaretin yariindaki miistakil tiirbe- 
sine gomiilmu§tii. Birinci Murad icm Kosova'da yaptin- 
lan tiirbe sonraki donemde Balkan Tiirkliiguniin adeta 
"Kabesi" olmu§tu. Arnavutlara Islam dinini gotiirdiigii 
icm Sultan Murat 'in tiirbesi Arnavutlar icm de kutsal sa- 
yihrdi. 26 

Padi§ahin Rumeli'ye bir seyahat yapmasi giindeme 
geldiginde, Birinci Murad'in tiirbesinin bulundugu yerde 
bir cuma namazinin kihnmasi da kararla§tirilmi§ti. Arna- 
vutlann ya§adigi topraklan Osmanh sinirlarina katan pa- 
disahin bu ugurda §ehit oldugu yerde, halifenin de katila- 
cagi bir cuma namazinin kilmacak olmasi bir kac bakim- 
dan bnemlidir. Her §eyden once, Osmanh Devleti zayifla- 
maya basiadigi donemde bir takim semboller on plana 
cikmi§tir. Bunlar, Tanzimat, Me§rutiyet, Hiirriyet ve ni- 
hayet Hilafet olmu§tur. Bu seyahat gercevesinde iki kav- 
ram one gikmi§tir. Osmanh Devleti'ni olu§turan topluluk- 
lar soz konusu oldugunda me§rutiyet ve dolayisiyla salta- 
nat, Miisliimanlar ve Arnavutlar soz konusu oldugunda da 
din dolayisiyla Islamiyet ve halifeliktir. Osmanh padisa- 
hi/halifesi ile Arnavutlar arasindaki din birliginin kihna- 
cak namazla giiglendirilmesi hedeflenmi§tir. Sanki bir §ey- 
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ler hissedilmi§ gibi, Rumeli'nin fethi ugrunda §ehit olan 
bir padi§ahin tiirbesinin ziyaret edilmesiyle o topraklara 
sahiplenme ve Tiirk hakimiyetinde tutma karahligi ic ve 
di§ diismanlara gosterilmek istenmi§tir. Saltanat/Hilafet 
makamlarmm niifuzunun kullamlmak istendigi bu seya- 
hatle, gecmisje birlikte gelecegin sahiplenmesi hedeflen- 
miftir. 

Basmin da yakinda ilgilendigi, manzum eserlerin ya- 
zildigi 27 cuma namazi 16 Haziran giinii kihndi. On bin- 
lerce Miisliimanin katilmasiyla eda edilen namazdan once, 
halifenin vekil tayin ettigi Manastirh Ismail Hakki Efen- 
di tarafindan bir va'z verildi. 28 Namazdan sonra, Sadri- 
Izam Ibrahim Hakki Pasa tarafindan, genel af ilan edildi- 
gini ve kan giitme davasindan vaz gecilmesi icin padi§ahin 
30 bin Lira ihsanda bulundugunu duyuran padi§ah beyan- 
namesi okundu. 29 Sadrazam tarafindan da bir konusma ya- 
pildiktan sonra 30 toren tamamlandi. Ancak, bu arada ga- 
rip bir durum yasanmisur. Padisah beyannamesini ve Sad- 
razamin konu§masini Arnavutcaya terciime etmesi icin 
getirilen Manastirli Ismail Hakki Efendi'nin Arnavutca 
bilmedigi anla§ilmi§, dolayisiyla nutuklar Arnavutcaya 
terciime edilememi§tir, 31 

Geceyi Pristine'de geciren padi§ah 17 Haziranda tek- 
rar Selanik'e dondii. Ertesi giin ikametgahindan cikmayan 
padisah 19 Haziran giinii General Solarovic(?) baskanh- 
gindaki Sirbistan heyetini kabul ederek §ereflerine bir og- 
le yemegi verdi. 32 Yemekten sonra Kasimiye ve Hortaci 
camilerini ziyaret eden Sultan Resad, Selanik devlet hasta- 
hanesinin de temelini am. 33 Padisaha Selanik'te yayinla- 
nan Journal de Salonique gazetesinin basjazari Sam Levi 
tarafindan bir album hediye edildi. 34 

VI- MANA5TIR1N ZlYARETi VE 
ISTANBUL/A DONU£ 

Sultan Re^ad programlandigi gibi 20 Haziran sabahi 
Selanik 'ten Manastir'a hareket etti. Padisahi karsilamak 
icin yapilacak hazirliklann bir komisyon tarafindan yiirii- 
tiildiigii Manastir'da da padi§ah torenlerle kar§ilandi. Pa- 
di§ahin Manastir'da kar§ilani§inda bulunmu§ olan Merhu- 
me Nafia Bilge, 10 Ocak 1992'de Lzmir'de yaptigimiz go- 
riismede konu hakkinda sunlan anlatmisu: "Ben o zaman 
ilkokul birinci siniftaydim. Sultan Resad'in Manastir'a ge- 
lecegi haberi ahninca biitiin Drahor boyu giindiizleri bay- 
raklarla, geceleri lsiklarla donatilmisti. Manastir bir bay- 
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ram havasi icindeydi. Rengarenk havai fi§ekler, maytaplar 
Drahor'un sulannda akisler yapiyordu, Drahor nehrinin 
kiyisindaki caddelerde faytonlarla geziliyordu. Orada, Ab- 
diilhamid'in maketleri ashydi. Donanma sonunda bu ka- 
git maketin yakildigini, donanmayi seyretmek icin Flori- 
na'dan gelen misafirlerimizle birlikte faytonla gezerken 
gordiik. Sonra biz talebeleri padi§ahi kar§ilamaya gotiir- 
diiler. Uzerimizde beyaz elbiseler, omuzlanmizda belimi- 
ze capraz olarak inen kirmizi kurdelalarin iizerinde "Hiir- 
riyet-Adalet-Miisavat" yazih idi. Padisahi karsdamak icin 
istasyona kadar yiiriidiik. Padisah saltanat arabasiyla yani- 
mizdan gecerken beyaz eldivenli eliyle bizi durmadan se- 
lamliyordu. Beyaz sakali, nuram cehresiyle bize sevimli 
bir dedecik gibi gelmijti," 

Istasyonda Manastir mebuslanni kabul eden padi§ah 
daha sonra ikametine aynlan belediye binasina gitti. 35 Ge- 
ce serefine fener alaylan yapilan Sultan Re§ad, ertesi giin, 
2 yil once Manastir'da mesrutiyetin ilaninin yeniden can- 
landmldigi ve mejrutiyetin ilamnda emegi gecen Niyazi 
ve Eyiip Sabri beylerin de katildigi 10 Temmuz alayini iz- 
ledi. 3<5 Tbrenden sonra heyetleri kabul eden padisah, 22 
Haziran giinii, Manastir'i ziyareti serefine yapilmasina ka- 
rar verilen anitin temel atma torenine katildi. 37 Cuma na- 
mazini ertesi giin Ishakiye caminde eda eden padisah 38 na- 
mazdan sonra ordu kumandanhgim ziyaret etti ve Szel 
deftere §unlan yazdi: "Sahaif-i tarih Osmanh ordusunun 
asar-i satvet ve celadetiyle miinewerdir. Osmanhlarin pa- 
disahi Mehmed Re§ad." 39 

Rumeli ziyaretini 24 Haziranda tamamlayan Sultan 
Resad aym giin Manastir'dan Selanik'e dondii ve dogruca 
limana giderek Barbaras Hayrettin zirhhsiyla Istanbul'a 
hareket etti. Ertesi giin Qanakkale'de, kendisini karsila- 
mak icin Istanbul'dan gelmi§ olan §ehzadelerin de katildi- 
gi bir torenle karsdanan padisah 26 Haziran giinii Istan- 
bul'a dondii. 40 

SONUC! 

Aylarca siiren hazirhktan sonra yapilan bu seyahat, 
Osmanh basimnda ve devlet adamlannda iyimser bir hava 
yaratmistir. Olaylan neden ve sonuclannin gercek anlam- 
da degerlendirmeden yapilan bu iyimserlik ve seyahat bo- 
yunca halkin padisaha gosterdigi baglilik ve saygi, geli§- 
melerin ardinda kalmisur. Oyle ki, sonraki yil padisahin 
Izmir'den baslayarak Beyrut, Halep ve §am'i da ziyaret et- 
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mesi ongomlmusmr. 41 Bu seyahar. yapilamamisur. Yapi- 
lan Rumeli seyahati o donemde olumlu bir hava dogur- 
mu§sa da, Balkan toplumlarimn ve bu arada kazanilmasi 
icin ozel caba sarf edilen Miisliiman Arnavutlann Osman- 
li Devleti'nden aynlip kendi bagimsiz devletlerini kurma- 



lanni 6nleyememi§tir. Sultan Resad'in Rumeli seyahati- 
nin yakin tarihimizde biraktigi en onemli iz, "evlad-i fa- 
cihan" olarak isimlendirilen Rumeli topraklarinm son kez 
bir Osmanli padisahi tarafindan gezilmesi ve gorulme- 
sidir. 42 
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EGE ADAIARI MESEEESi VE 
EGE ADAEARININ TURK HAKiMIYETiNDEN ?IKI§I 



DOg. DR. NECDET HAYTA 

GAZI UNiVERSiTESl GAZl EGiTiM FAKULTESi 



uzey Ege, Saruhan (Dogu Sporatlar), 
Mente§e (Rodos ve 12 Ada, Giiney Spo- 
ratlar) diye gruplandinlan Ege Adalan, 
Aaadolu'nun dogal uzantdan durumunda olup bazdan 
sahillerimize iki kilomecreden daha yakindir. 1 Biiyiik qo- 
gunlugu bugiin Yunanistan'in idaresi altinda bulunan 
adalarin 6nemi, ekonomik durumlanndan 50k siyasi ko- 
numlarindan kaynaklanmaktadir. Zira Rodos difinda hiq- 
biri onemli derecede bir ekonomik deger ta§imamakta 
olup, bafhca gelirlerini turizm olu§turmaktadir. 2 Ancak 
siyasi agidan, diger problemlerle beraber Turkiye ile Yu- 
nanistan arasinda guniimuzde de devam eden bir takim 
sikintilara sebep olmaktadir. Bu problemin kokenleri Yu- 
nan devletinin dogu§ yillanna kadar uzanir. Kanuni Sul- 
tan Siileyman devrinde fetihleri tamamlanan Ege'deki bu 
adalar, 1820'lere kadar tarti§masiz bir §ekilde Osmanh 
egemenligi altindayken, Yunan bagimsizlik sava$iyla bu 
egemenlik ilk kez ciddi bir tarti§ma konusu oldu. Ozel- 
likle 1911-1923 ydlan arasindaki geli^meler, Ege'nin ya- 
kin tarihinde bir dontim noktasi olarak kabul edilebiiir. 

1912 yihna gelinceye kadar Ege Denizi, Osmanli Impa- 
ratorlugu ile Yunanistan arasinda az 50k dengeli bir §ekil- 
de bolu^iilmujtii. Bati ve Giiney-Bati Ege adalan Yuna- 
nistan smirlan icmde, Dogu, Giiney ve Kuzey Ege Ada- 
lan da Osmanli egemenligi altindaydi. Ancak bu denge 
once 1911-1912 Turk-italyan sava§inda sonra da 1912- 

1913 Balkan Sava§larmda fiilen altiist oldu. Once italya, 
hemen arkasindan da Yunanistan Osmanli hakimiyetin- 
deki Ege Adalari'na ayak bastilar. Osmanli Hiikiimeti bu 
fiili durumu tanimadi ve Ege'deki egemenlik haklanndan 
yazgecmedi. I§te 0 zaman Ege konusunda cok yonlii ve 
diplomatik bir miicadele ba§ladi. 3 

OSMANU I 



TRABl^USGARP SAVA§I VE 
RODOS ILE 12 ADA'NIN 
ITAIYATARAFINDAN i£GALj 

Mill! birligini geq kuran ve Avrupa'nin biiyiik dev- 
letlerinin somiirge edinme cabalarinm gerisinde kalmak 
istemeyen italya, goziinii Osmanli Devletinin Kuzey Af- 
rika'daki topragi Trablusgarp'a dikti. Bu amacla once 
diplomatik temaslara basdadi. 1900'de Fransiz Hiikiime- 
ti Italya'nin Trablusgarp konusundaki isteklerini kabul 
etti. 1902'de Ingiltere Italya'nin 0 bolgedeki faaliyetleri- 
ne itiraz etmeyecegine soz verirken; Avusturya-Macaris- 
tan da Italya'ya bu konuda serbestlik taninmasini kabul 
etti,1909'daki Racconigi Antla§masi ile Italya'nin Bo- 
gazlar iizerindeki Rus istegini kabul etmesine kar§ilik, 
Rusya da O'nun Trablusgarp 'taki isteklerini onayladi. 
Fas'taki Fransiz faaliyetleri (1905-1911) ve Avusturya- 
Macaristan'in Bosna-Hersek'i ilhaki (1908), Italya'nin, 
goz diktigi Trablusgarp ve Bingazi'yi ele gecJrmek iqia 
harekete gecmesine sebep oldu ki bu sirada Italya basini 
da bu konuda siirekli yayinlarda bulunuyordu. 4 

1911 Eylul'uniin ikinci haftasindan itibaren askeri 
hazirliklan iyice ortaya gikan Italya, 28 Eyliil 1911 giinii 
Istanbul'daki elgisi De Martino vasitasiyla Sadrazam Hak- 
ki Pa§a'ya bir iiltimatom vererek, i§gal sirasinda kendileri- 
ne direnilmemesi igin mahalli makamlara emir verilmesi- 
ni istemis. ve kabul edilmesi miimkiin olmayan bu iiltima- 
tomun reddi iizerine Trablusgarp'a kuwet sevk ederek Os- 
manli Devleti'ne kar§i sava§a girmi§ti. 5 Italya'nin Trablus- 
garp'a sevk ettigi ordu ve donanmasi sayi ve kuwet baki- 
mindan Osmanli ordu ve donanmasindan kat kat ustiindii. 
Fakat sava§ ba§layah aylar olmasma ragmen ancak kiyi §e- 
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ridinde bazi yerlere sahip olabilmis, kiyidan iceri niifuz 
edememisri. Bunun uzerine Italya, sava^i Osmanli Devle- 
ti'nin degisik alanlarma yayarak, Osmanli yonetimini 
Trablusgarp ve Bingazi'nin kendisine birakilmasi konu- 
sunda mecbur birakmaya cahsti. 6 Bu amacla Kizildenizde- 
ki bazi Osmanli sahillerini topa tutarak burada bulunan 
Osmanli savas, gemilerinin bir kismini batiran 7 Italyan do- 
nanmasi 24 §ubat 1912'de Beyrut Limani'ni bombardi- 
man ederek limanda bulunan Ankara torpidosu ile Avnil- 
lah kurvetini de batirdi 8 . 18 Nisan 1912'de ise (Janakkale 
Bogazi'na saldirdi. Bogaz mayinlandigi icin iceri gireme- 
yen gemiler Tiirk tabyalarinin ate§iyle geri cekilmek zo- 
runda kaldi. 9 Yine ayni giin bir Italyan torpidosu ile kru- 
vazorii Sisam Adasinin Vrati limanina gelerek kislayi topa 
tuttu ve Ihsaniye vapurunu batirdi. 10 

Bu saldiridan istedigi sonucu alamayan Italya, bu 
defa gozunu Ege Adalarina dikti ve bu konuda biiyiik 
devletlerin iznini aldi. Italya bu tesebbusiiyle Trablus- 
garp ve Bingazi'ye denizden yapilan askeri sevkiyati on- 
lemeyi, 11 ileride Anadolu'ya niifuz etmek icin bir koprii 
ba§i elde etmeyi 12 ve Trablusgarp 'ta beklenen ba§arinin 
gecikmesinden dolayi kamuoyunda meydana gelen sabir- 
sizligi onlemeyi de diistinuyordu. 13 

Gelismeleri takip eden Osmanli Devleti, Rodos, Sa- 
kiz, Sisam ve Midilli gibi onemli gordiigii adalara takvi- 
ye kuwet sevk etmek ve yine Rodos ve Midilli ile Limni 
ve Istankoy adalarina silah gondermek suretiyle tedbirler 
almaya calismaktaydi. 14 Sonucta, ouceden adalarin Ana- 
dolu ile haberlesmesini kesmek ve boylece Ege'deki ha- 
rekatin Osmanli Devleti'nce izlenmesine engel olmak 
amaciyla haberlesme kablo ve istasyonlarmi tahrip eden 15 
Italyan donanmasi, adalan isgal icin harekete gecti. 12 
Ada grubu icinde i§gal edilen ilk ada Astropalya (Stam- 
palia) oldu. 28 Nisan'da Pisa zirhlisindan bir takim asker 
cikarilarak Ada'nin merkezi Livadya kasabasinm i§gal 
edildigine dair Amiral Presbitero'nun telgrafi Roma'da 
aciklandi. 16 Astrapolya'nin i§galini 4 Mayis'ta Rodos'a 
asker cikanlmasi, ardindan da Herke, Kerpe, Ka§ot, In- 
cirli, ilyaki, Leros, Patmos, Klimli, Lipsos ve Sombeki 
adalannin i§gali takip etti. En son isgal edilen ada ise 20 
Mayis'ta istankoy oldu. 17 

italya'nin bu isgalleri O'na beklenen sonuclan sag- 
lamadi. (Jiinkii Osmanli Devleti, bu i§gallerin Trablus- 
garp ve Bingazi konusunda daha once dile getirdigi go- 



rii§lerini degi§tiremeyecegini acikladi. Nitekim Le Ma- 
tin gazetesinin Istanbul muhabirine verdigi demecte 
Sadrazam Said Pa§a 18 ve Daily Telegraph gazetesinin yi- 
ne istanbul muhabirine verdigi demecte Harbiye Naziri 
§evket Pa§a 19 biitiin Adalar Denizi'ndeki adalan isgal et- 
seler bile Trablusgarp ve Bingazi'nin italya'ya ilhakini 
onaylamayacaklanni bildiriyorlardi. 

italya ashnda diger Ege Adalan'nin is,galini de dii- 
§iiniiyordu ancak; hem Osmanli Devleti'nin Sakiz, Mi- 
dilli ve Limni gibi adalar iggal edilirse (Janakkale Boga- 
zi'nin kapatilacagini biiyiik devletlere bildirmesi 20 hem 
de Avusturya-Macaristan'in italya'yi ikaz etmesi 21 yii- 
ziinden bu fikrinden vazgecmek zorunda kaldi. 

Problemin bu §ekilde kilitlenmesi iizerine yapilan 
giri§imler sonucu isvicre'nin Lozan §ehrinde bans icin 
gorii^meler basladi. Tiirk tarafini Said Halim Pasa, ital- 
yan tarafini ise milletvekili Bertolini'nin baskanhginda- 
ki heyetler temsil etti. Ancak istanbul'da meydana gelen 
hiikiimet degi§ikligi nedeniyle goriismelere ara verilerek 
Said Halim Pasa geri cagrildi. Daha sonra yeni htikumet, 
Sofya Elcisi Nabi Bey ile Peste Konsolosu olup, onceden 
Tiirkiye'nin Roma elciligi gorevleri arasinda bulunmus, 
olan Fahrettin Bey'i bu i§ icin gorevlendirdi ve goriisme- 
lere yeniden baslandi. Bu tarihlerde Balkanlarda meyda- 
na gelen geli§meler, Osmanli Devleti'nin bu problemi 
biran once bitirmek zorunda birakti ve sonucta 15-18 
Ekim 1912 tarihleri arasinda U§i'deki iki taraf delegeleri, 
bir gizli anlasma ile onun eklerini olu§turan bir ban§ an- 
lasmasini ve iic protokolii imzaladilar. 22 Bu anlasmanm 2. 
maddesi dogrudan Rodos ve 12 Ada'ya aitti. Buna gore: 

Andlasmanin imzasini takiben Osmanli Hiikiimeti Trab- 
lusgarp ve Bingazi 'deki, Italya Hiikiimeti de Adalar Denizi'nde 
isgal ettigi adalardaki subay ve askerlerini pkmeyi taahiid eder. 
Italyan subay ve askerleri ile miilki memurlannca adi ge$en ada- 
larin fiilen bosaltilmasi, Osmanli subay ve askerleri ile miilki 
memurlarinm Trablusgarp ve Bingazi'yi bojaltmalarmi takiben 
gerceklqecektir. 23 

Bununla birlikte bu sirada cikmis olan Balkan Sava- 
51 sirasinda Yunanistan'in soz konusu adalan i§gal edebi- 
lecegi endi§esi yiiziinden, italya ile gizli bir anlasma ya- 
pilmisti. Sadrazam Kamil Pasa tarafindan Harbiye Neza- 
reti'ne yazildigina gore: 

Andlasma geregince Trablusgarp ve Bingazi'nin tarafi- 
mizdan tahliyesini miiteakip, Italya isgali altinda bulunan 



adalan tabliye edecekti. Ahalisi asli ve savunma kuwetinden 
rnahrum olan bu adalann Yunanhlar tarafindan qgali muh- 
temel bulundugundan, Yunan Hiikiimeti ile barq anla^mastnu 
varana kadar, adalann halyanlar'm qgalleri alttnda kal- 
mast ipn Osmanh Devleti'yle Italyan Devleti anla$mt$lardir. 
Bajka onlem almaya gerek kalmamqttr. 24 

BALKAN SAVA^LARI VE DiGER EGE 
ADAIARININ YUNANISTAN 
TARAFINDAN i£GAEI 

Gercekten de Osmanh Devleti'nin bu endi§elerinde 
haksiz olmadigi bir siire sonra anla§ildi. Osmanli Devle- 
ci'nin Italya ile miicadelesini firsat bilen Balkan Devlet- 
leri bundan yararlanarak ideallerini gercekle§tirmek iqin 
hemen harekete gectiler. Bu devletlerden Sirbistan ve 
Bulgaristan, 1911 Ekim'inde ba§layan ve 1912 baharmin 
basknna kadar devam eden goriismeler sonucu 13 
Mart'ta bir ittifak anla§masi imzaladilar. Andlafmanin 
gizli eklerine gore iki iilke Osmanli Devleti'ne kar§i za- 
fer kazanirlarsa; Sirplar, Makedonya'nin kuzey kisimlan- 
na, Bulgarlar ise geriye kalan bbliimlerine sahip olacak- 
lardi. Tarti§mah bir bolgenin sahipligi konusunda ise 
Rus can II. Nicholas karar verecekti. 25 Rusya'nin onem- 
li rol oynadigi bu ittifaktan kisa bir siire sonra 29 Mayis 
tarihiyle 30 Mayis'ta Yunanistan ile Bulgaristan arasinda 
Turkiye'ye bir saldinnin oniinii acmayi amacdayan bir it- 
tifak antla§masi imzalandi. Bu andla§malan yaz aylarin- 
da yine Yunanistan ve Sirbistan ile Yunanistan ve Kara- 
dag arasinda ortak hareket igin sozlti anlasma karari ve 
1912 Eyliil'ii ortalarinda Bulgaristan ve Karadag arasin- 
da hazirlanan fakat onaylanmayan bir anlasma ile Ekim 
ba§larinda Karadag ve Sirbistan arasinda imzalanan ve 
onaylanan diger andlasmalar izledi. Boylece 1913 Sonba- 
har'inda Balkan Devletleri, kompleks bir ittifak agi ve 
karma§ik ce§itli andla§malar ile Sofya merkezli olarak 
Osmanli Devleti'ne kar§i biraraya geldiler. Askeri catis,- 
malar 8 Ekim 1912'de Karadag'in Osmanli Devleti'ne 
sava§ ilani ile ba§ladi. 26 Bu tarihi izleyen iki hafta iceri- 
sinde Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan da Osmanli 
Devleti'ne kar§i sava§a girmi§lerdi. 27 

Bu sava§ta Osmanli Devleti onemli bir varhk goste- 
remedi ve yiizyillardir idaresi altinda bulunan Balkan 
topraklarinin onemli bir kismini kaybetti. Ayni zaman- 
da italya'nin gecici i§galine birakilan adalar di§indaki 
Ege'de yer alan belli ba§li biitiin adalan Yunanistan tara- 
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findan ele geqirildi. Limni 21 Ekim'de, G6kc,eada ve Ta- 
§oz 31 Ekim'de, Semadirek 1 Kasim'da, Bozcaada 3 Ka- 
sim'da, Nikarya 17 Kasim'da, Midilli 21 Kasim'da ve 
Sakiz adasi da 24 Kasim'da i§gal edildi. 28 

Zor duruma dii§en Osmanh Devleti, sava§in ba§in- 
da Balkanlardaki toprak degi§ikligine razi olmayacakla- 
rmi ilan eden biiyiik devletlere miiracaat ederek miidaha- 
lelerini istedi. Fakat bu istegi tarafsizhga aykiri oldugu 
gerekcesi ile reddedildi ve ancak sava§an taraflarin hepsi- 
nin oluruyla arabuluculuk yapilabilecegi bildirildi. 29 Bu- 
nun iizerine harekete gecen Osmanli Hiikiimeti Bulga- 
ristan nezdinde te§ebbuse gegerek ate§kes istedi. Yapilan 
temaslardan sonra Osmanh, Bulgar, Sirp ve Karadag de- 
legeleri arasinda 3 Arahk'ta ate§kes antlagmasi imzalan- 
di. 30 Sadece Yunanistan miitareke protokoliinii imzala- 
mayi reddetti. 31 

Miitareke §artlarina gore anlasmanin imzalanmasin- 
dan 20 gun sonra bari§ gorii§meleri ba§layacakti. Bari§ 
gbriismelerinin yapilacagi yer olarak Londra segildi. 
Tiirk tarafim birinci delege olarak Ticaret Naziri Regit 
Pasa, ikinci delege olarak Berlin Biiyiikelgisi Osman Ni- 
zami Pa§a, Ucuncii delege olarak da Bahriye Nazir Veki- 
li Salih Pasa'nin temsil ettigi 32 konferans 16 Arahk 
1912'de St.james saraymda basjadi. Bu arada Londra' da 
toplanmasi kararlasurilan bir konferans daha vardi ki o 
da burada bulunan 5 biiyiik devletin (Fransa, Rusya, Al- 
manya Avusturya-Macaristan ve Italya) buyukelcilerinin 
Ingiltere Di§isjeri Bakani Sir Edward Grey ba§kanhgm- 
da ger^ekleitirdigi "Biiyiikelgiler Konferansi" idi. Biiyii- 
kelciler Konferansi da 17 Arahk 1912'da Grey 'in Dow- 
ning street 10 numaradaki ofisinde toplandi. 33 Biiyiik 
devletler acisindan bu konferansin amaci, Grey'in de i§a- 
ret ettigi gibi herhangi bir konuda en iyi goziimu bul- 
mak degil biiyiik devletler arasinda bari§i korumakti. 34 

Sava§an taraflar arasinda yapilan goru§melerde ozel- 
likle Edirne'nin ve Ege Adalan'nin Balkanh Muttefikle- 
re birakilmasi konusunda israr edilmesi, Osmanh Devle- 
ti'nin buna yana§mamasi iizerine gorii§meler 6 Ocak 
1913 tarihindeki oturumdan sonra kesildi. 35 Bari§ Kon- 
feransinin kesilmesi iizerine zaten 17 Arahk 'tan beri yi- 
ne Londra'da mevcut problemleri gorii§en Biiyiikelgiler 
Konferansi devreye girdi ve Osmanli Devleti'ne verilmek 
iizere ortak bir nota hazirlandi. 17 Ocak 1913'te Osman- 
li Devleti'ne verilen notaya gore: 36 
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1 . Biiyfik devletlerin ogtitlerini dinlememekle bans yapil- 
masina engel olmakla Osmanh Hiikiimeti agir bir sorumluluk 
altina girmektedir ve savai uzarsa baskent Istanbul ve Anado- 
lu da tehlikeye diqebilir. 

2. Osmanh Devleti savas sirasinda Avrupa'nm maddi 
ve nianevi yardimina muhtapir ve bu yardimlan ancak biiyiik 
devletlerin ogtitlerini dinleyerek elde edebilir. 

3. Bu durumda biiyiik devletler, Edirne'nin Balkan 
miittefiklerine terk edilmesi ve Ege adalan hakkinda karar 
verme yetkisinin de biiyiik devletlere birakilmasi yolundaki 
bgiitleri topluca yenilemek zorundadirlar. 

4. Bu tavizlere karsiltk olarak biiyiik devletler, Edirne'de 
camilerin, dini binalarin vb. korunmasi ipn £aba harcayacak- 
lardir. Adalar ipn bulunacak pziim de Tiirkiye'nin giivenli- 
gine kaqi herhangi bir tehdidi b'nleyici nitelikler olacakttr. 

Notayi alan Osmanh Devleti, konunun goriisulme- 
si igin bir "Saltanat §urasi" toplanmasini karar lasurdi. 22 
Ocak'ta sarayda yapilan §ura'da bari§ yanlilannm agir 
basmasi uzerine, 37 hiikiimet notaya bu yonde cevap ha- 
zirlamak iizere ertesi gun toplandi. Bu sirada tarihe 
"Bab-i Ali Baskini" diye gegen olay ger^eklegti ve Enver 
Bey ile arkadaskn toplantiyi basarak hiikumeti biiyiik 
devletlerin ogiitlerine boyun egdigi icjn istifaya zorladi- 
lar. Yeni sadrazam Mahmut §evket Pasa oldu. 38 Bir hafta 
sonra 30 Ocak'ta da yeni Hariciye Naziri Said Halim Pa- 
§a tarafindan ortak notaya cevap verildi. Cevapta Edir- 
ne'nin Meric'in sag kiyisinda kalan boliimiinu birakma- 
ya hazir olundugu, sol yakasinda kalan boliimiin Tiirki- 
ye'de kalmasinin ve kentteki camilerin, tiirbelerin ve di- 
ger tarihi ve dini eserlerin korunmasini istendigini bil- 
dirdi. Ege Adalan konusunda da, bunlann bir boliimii- 
niin Qanakkale bogazmin savunmasi icjin gerekli oldugu, 
bir boliimiiniin de Anadolu'nun boliinmez parcalari ol- 
dugu, dolayisiyla bu adalar iizerinde Tiirkiye'nin otorite- 
sini azaltmaya yonelecek her goziim seklinin sakincah 
olacagi vurgulandiktan sonra, bu diisuncelerinin goz 
oniinde tutulmasi sartiyla adalar hakkinda biiyiik devlet- 
lerin karar vermesine razi olunabiiecegi belirtildi. 39 

Balkanh miittefiklerin bu cevaptan hosknmamalari 
uzerine 3 §ubat'ta savas, yeniden ba§ladi. 40 Onlar zaten 
onceden beri ate§kesi bozmaya gah§iyoriardi. Bu geli§- 
meler onlara dii§iincelerini gercekle§tirme imkanini tani- 
di. (Jatalca'daki pozisyonunu oldukca aleyhinde bulan 
Bulgaristan dikkatini Edirne'yi almak iizerinde yogun- 



la§tirmi§ti. Ege'yi kontrol altinda tutan Yunanhlar, Yan- 
ya'ya saldirdanna yeniden baskdilar ve Epir'in diger bo- 
liimlerini i|gal ettiler. 

Zor durumda kalan Osmanh Hiikiimeti 10 §ubat' 
ta Londra Biiyiikelcjsi Tevfik Pa§a vasitasiyla yine biiyiik 
devletlerin arabuluculugunu istedi. Tevfik Pa§a'yi kabul 
eden Grey bu konuyu Biiyiikelciler Konferansi'na gotii- 
recegini soyledi. 41 Iki giin sonra da onerinin gorii§iildii- 
giinii, biitiin biiyiikelcilerin bunu reddettigini, ancak 
biiyiik devletler ortak notasi esasina gore bir§eyler yapi- 
labilecegini kabul ettiklerini, eger Tiirkiye bunu kabul 
ederse Balkan Devletleri ile temasa gecilebilecegini Is- 
tanbul'daki Biiyiikelgisi Lowther'e bildirdi. 42 Ayni cevap 
Di§i§leri Miiste§ari tarafindan Tevfik Pa§a'ya da iletildi. 43 
Balkanlar'daki gelismeler bu i§ i bir an once halletmeyi 
gerektirdiginden Grey'in §artlanmn kabul edildigi 28 
§ubat'ta Ingiliz Di§i§lerine bildirildi. 44 Bu cevap Biiyii- 
kelgiler Koferansi'na da sunuldu ve Balkan Miittefiklerin 
arabuluculugu kabul edip etmeyeceklerinin ara§tirilma- 
sina karar verildi. 45 Yapilan gorii§melerin sonrasinda 14 
Mart'ta miittefiklerin de bu arabuluculugu kabul etme- 
si 46 iizerine bari§ §artlarini hazirlayarak 29 Mart'ta Bul- 
garistan'a, 47 31 Mart'ta da Osmanh Devleti'ne 48 sundu- 
lar. Buna gore: 

1. Trakya'da simr Midye-Enez direkt pzgisinden gege- 

cektir. 

2. Ege Adalan sorununun pziimii biiyiik devletlere hra- 
kilacaktir. 

3. Tiirkiye Girit'ten vazge^ecektir. 

4- Biiyiik devletler tazminata taraftar degillerdir. 

5. Bu sartlar kabul edilir edilmez $arpqmalar duracaktir. 

Nota'ya ilk cevap veren Osmanh Devleti oldu. Ka- 
binedeki goriismede bakanlarin ileri siirdiikleri tek hu- 
sus ban§ yapilmasi idi. 49 Bu yiizden notanin verilmesin- 
den bir giin sonra 1 Nisan'da, Hariciye Naziri Said Ha- 
lim Pasa, Istanbul'daki biiyiik devlet elcilerine biitiin 
§artlari kabul ettiklerini bildirdi. 50 Balkanh miittefikler 
ise basjangi^ta bu §artlara yana§mamakla birlikte 21 Ni- 
san'da bunlari kabul ettiler. 51 Mayis'in ortalarinda yine 
konferans yeri olarak secilen Londra'da biraraya gelen de- 
legeler, Ingiltere Digigleri Bakani Grey'in yogun cabala- 
n sonucu 30 Mayis 191 3'te, daha once (5 Mayis'ta) Bu- 



yiikelgiler Konferansi'nda tasarlanan ve Fransiz Biiyiikel- 
<ji Paul Cambon tarafindan diizenlenen taslakla ayni olan 
anlasma metnini imzaladilar. 52 , 
Buna gore: 

1- Tiirkiye ile Balkan Devletleri arasinda ebedi bans ve 
dostluk olacak. 

2- Tiirkiye, Midye-Enez direkt pzgisinin batmndaki top- 
raklan miittefiklere birakacak ve bu simr uluslararasi bir ko- 
misyon tarafindan belirlenecek. 

3- Arnavutluk siniri ve Amavutluk ile ilgili diger problem- 
ler biiytik devletkrin karanna birakilacak. 

4- Tiirkiye Girit Adasi'm miittefiklere birakacak. 

5- Ege Adalari konusunda karar biiyiik devletlere bira- 
kilacak. 

6- Mali problemler Paris'te toplanan uluslararasi komis- 
yona birakilacak. 

7- Savas esirleri, adli sorunlar, vatandaslik ve ticaret so- 
runlari. 

8- Anlasma mumkun oldugu kadar cabuk onaylanacak. 
Goriildiigii gibi imzaci devletler bu anlasma ile Ege 

Adalari ve Arnavutluk meselelerinin biiyiik devletlerce 
kararlastirilmasini kabul ediyorlardi. Andlasmanin imza- 
landigi gun Buyiikelgiler Konferansi'na gelerek bu haberi 
oradaki muhataplarina veren Grey, andlasmadaki soz ko- 
nusu yetkiye dayanarak Arnavutluk'un giiney siniri ve Ege 
Adalari sorunlarinin birbiriyle baglantili olmasindan dola- 
yi ikisinin birlikte halledilmesinin daha pratik olacagini 
soyledi ki sonraki goriismelerin seyri bu esasa dayanarak 
devam etmistir. 53 Gercekten de bu donemde Yunanis- 
tan'in Arnavutluk'taki genislemesi Italya'yi rahatsiz etmis 
hatta Mayis 1913'te Yunanistan'i savasla tehdit etmisti. 54 
Bolgede problemin goziilmesi igin Yunanistan'in i§gal et- 
tigi Arnavutluk toptaklarmm bir kismindan cekilmesi ge- 
rekiyordu. Yunanistan'in buna razi edilmesi igin de O bas- 
ka yerlerde memnun edilmeliydi. Bu yer de Ege Adalari 
olabilirdi. Yani Yunanistan isgal ettigi Arnavutluk top 
raklanni bosaltirsa, Ege'de isgal ettigi Osmanh Adalari 
O na birakilacak, boylece hem Italya'nin istekleri yerine 
gelecek hem de Yunanistan magdur (!) edilmeyecekti. 

Biiyiikelgiler Konferansi son toplantilarini yaptikla- 
n 11 Agustos 1913 tarihine kadar bu»konulari g6rii§tii- 
ler ancak bir final karari alamadilar ve bazi prensip karar- 
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larinin otesine ge^emediler. Bununla beraber Konferan- 
sin dagilmasmdan sonra da biiyiik devletler arasmdaki 
goriismeler devam etti ve nihayet kararlarini 13 §ubat 
1914'te Yunanistan'a ertesi gun de Osmanh Devleti'ne 
bildirdiler. 55 Bu karara gore biiyiik devletler; Gokceada, 
Bozcaada ve Meis adasini Tiirkiye'ye, Yunan isgalindeki 
diger adalari da Yunanistan'a vermeyi kararla§tirmislar- 
dir. Yunanistan'a verilen adalann tahkim edilmemesi, as- 
keri amaglarla kullanilmamasi ve adalar ile Tiirkiye ara- 
sinda kagakgiligi onleyecek etkin tedbirlerin alinmasi da 
kararlastirilmistir. Ayrica Yunanistan adalarindaki miis- 
liiman azinliklann korunmasi igin tatminkar giivenceler 
verilecektir. Adalann Yunanistan'a verilmesi Yunan as- 
kerlerin giiney Arnavutluk sininndan gekilmesinden 
sonra olacaktir. Giiney Arnavutluk sininnin bosaltilmasi 
1 Mart'ta ba^layacak ve 31 Mart 'a kadar siirecektir. Bu 
karar da Italyanlann gayretleri sonucu Rodos ve 12 Ada 
hakkinda bir hiikum yer almami§tir. 

Istanbul Hiikiimeti, bu notaya 16 §ubat'ta verdigi 
cevapta bu karardan dolayi duydugu uziintiileri belirt- 
tikten sonra "Bozcaada, Gokceada ve Meis adalannin geri 
verildigini senet sayarken Bab-i Ali hakh ve mesru isteklerini 
kabul ettirmek ipn faba harcayacaktir" 36 demis ve hakika- 
ten bu yonde caba da harcamistir. Fakat Birinci Diinya 
Savasi'nin gikmasi arzularini gergeklestirebilmesine en- 
gel olmustur. Yunanistan ise 21 §ubat'ta verdigi cevapta, 
adalar hakkindaki karari takdirle kar§iliyor, saldinya ug- 
ramayacaklarina dair garanti istiyor; Bozcaada, Gokceada 
ve Meis adalarinda ya§ayan Rumlar ile Arnavutluk 'ta ka- 
lacak Rumlar iqiti giivence talep ediyordu. 57 

Biiyiik devletlerin Ege Adalari ile ilgili olarak ver- 
dikleri bu karar 50k onemlidir. Ciinkii Lozan Andla§ma- 
sinin 12. maddesinde zikredilmis olup giiniimiize kadar 
gecerliligini siirdiiregelmektedir. Soz konusu madde "Bu 
adalar iizerinde Yunan egemenligine ait 30 May is 1913 giin- 
lii Londra Andlasmasi'nin 5. ve 14 Kasim 1913 giinlii Ati- 
na Andlasmasinin 15. maddeleri uyarinca 58 ahnip 13 §ubat 
1914'te Yunan Hiikiimeti' ne bildirilen karar, Italyan egemen- 
ligine konul. -Jalara ait hiikiimleri sakh kalmak sartiyla 
dogrulanmistir" 59 demektedir. 

LOZAN KONFERANSI'NDA EGE ADAIARI 

Ege Adalari 1. Diinya Savasi'nda zaman zaman pa- 
zarlik konusu olmus, hatta 26 Nisan 1 9 1 5 'ta Ingiltere, 
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Fransa, Rusya ve Italya arasinda imzalanan Londra And- 
lasmasi'nin 8. maddesi ile Rodos ve 12 Ada'daki italyan 
egemenligi, yanlannda sava$a girmesine kaqihk miitte- 
fiklerince taninmiftir. 60 

Sava§tan sonra 10 Agustos 1920'de imzalanan Sevr 
Anla§masi da bu adalan Italya ile Yunanistan arasinda 
payla5tirmi§tir. Andla§manin 122. maddesi halen Italyan 
i§galinde bulunan Rodos ve 12 Ada ile Meis'i italya'ya 
birakirken, 84. maddesi de biiyiik devletler karan ile Os- 
manli Devleti'ne birakdan Gokceada ve Bozcaada da da- 
hil diger Ege Adalanni Yunanistan'a birakiyordu. 61 An- 
cak bu anla§ma Tiitkiye Biiyiik Millet Meclisi'nce tanin- 
mami§ ve dolayisiyla yiiriirliige girmemi§tit. Bu andla§- 
madan sonra Tiitkiye icin konu tektar Lozan Konferan- 
si'nda ciddi olatak giindeme gelmi§tir. 

Lozan Konferansi'ndan once butada takip edilecek 
esaslar hakkinda Bakanlat Kurulu'nda kaleme alinan ve 
Lozan 'da Tiirkiye'yi temsil edecek olan delegasyona veri- 
len talimatin 4. maddesine gore, miizakerelerde adalar 
konusunda duruma gote davramlmasi, kiyilatimiza pek 
yakin adalann iilkemize katilmasi, olmazsa Ankata'dan 
sorulmasi isteniyotdu. 62 Bu konfetans sitasinda Tiirk de- 
legasyonu Yunan i§galindeki Dogu Ege Adalanni iste- 
mi§, ozellikle Gokceada ve Bozcaada ile birlikte Limni ve 
Semendirek adalatinin egemenliginin Tiirkiye'ye veril- 
mesi hususunda lstat etmi§tir. Fakat bu istege Yunanis- 
tan ile O'nu destekleyen ingiltere ve miittefikleri karfi 
cikmi§lar, bu yiizden de alinmalati miimkiin olmami§ sa- 
dece biiyiik devletler kararmda oldugu gibi Gokceada ve 
Bozcaada Tiirkiye'ye birakilmi§tir. 63 Rodos ve 12 Ada 
konusunda ise Konferans boyunca Tiirk tarafindan bir 
talep ve gorii§me istegi olmami§tir. Halbuki daha once 
da ifade ettigimiz gibi U§i Andlas_masi geregi italya'nin 
bu adalan Tiirkiye'ye iade etmesi gerekiyordu. Yine Bal- 
kan Sava§i sebebiyle iki iilke arasinda yapilan gizli anla§- 
mayla da iade edilmesi i§lemi Yunan Hiikiimeti ile bari§ 
andla§masina vanlmasindan sonraya birakihyordu. Bu 
yiizden egemenlik konusunda diger adalara nazaran Tiir- 
kiye'nin daha saglam dayanaklan vardi. Oysa Rodos ve 
12 Ada konusu, sadece biiyiik devletlerin komisyonlarda 
g6rii§iiliip de bir karara vanlamayan i§leri kendilerine 
gore bir §ekle sokup hazirladiklan ve 31 Ocak 1923'teki 
oturumda Tiirk heyetine teblig ettikleri bir andla§ma 
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taslaginin 1 5 . maddesi igerisinde kaqimiza gikmaktadir. 
Bu madde ile Osmanli Devleti'ne birakilan Meis adasi ile 
Rodos ve 12 Ada Italya'ya birakihyordu. 64 Tiirk heyetin- 
ce 4 §ubat 1923'te soz konusu taslaga verilen cevapta, 
hicbir itiraz ve talepte bulunulmadan bu madde oldugu 
gibi kabul edilmi§tir 65 ki bu Rodos ve 12 Ada ile birlik- 
te Meis'in de elden c,ikanlmasina sebep olacaktir. Bu 
yiizden Konferansin birinci donemi sona erdikten sonra 
Tiirk Heyeti Ankara'ya dondiigiinde, Millet Meclisi'nde 
konu ile ilgili ele§tirilere maruz kalmi§tir. 66 Yine bu yiiz- 
den olmalidir ki Konferansin ikinci devresinde Meis'i al- 
mak iqia c^aba gosterilmi§, ancak bahsedilen andla§ma 
taslagina 4 §ubat'ta verilen cevapta bu adanin da Ital- 
ya'ya birakilmasi kabul edilmi§ oldugundan dolayi geri 
almak miimkiin olmami§tir. 67 

Rodos ve 12 Ada her ne kadar resmi miizakerelerde 
yeralmasa da Italyan delegelerle yapilan ozel gorii§meler- 
de bu konu zaman zaman giindeme gelmi§tir. Bu '& •. f. ..- 
rii§meler sbz konusu adalarm resmi miizakdele ae niye 
giindeme getirilmedigi ve talep edilmedigi sorusunun ce- 
vabini da vermektedir. Nitekim Lozan 'daki Tiirk Ba§de- 
legesi Ismet Pa§a tarafindan 28 Kasim 1922'de Ankara'ya 
cekilen telgrafta; Konferans 'taki Italyan temsilci Garro- 
ni'nin kendisini ziyaret ederek, italya'nin gorii§melerde 
Tiirkiye'nin gorii§lerine yardim ettigi ancak hicbir muka- 
bele gormedigini soyleyerek, bazi isteklerde bulundugu 
bildiriliyordu. 68 Garroni ertesi giin de bu konuda bir pro- 
je getirmi§tir. Ismet Pa§a'ya gore muttefiklerin aralann- 
daki goriifmelerde Italya Tiirkiye'ye cok yardim etmi§ti 
ve ediyordu, bu yiizden getirdigi proje i^inden bir §ey ve- 
rilmeliydi. Yine Ismet Pa§a 12 Ada meselesinden ilk defa 
bu telgrafinda bahsediyor ve "... Oniki Ada meselesi hallol- 
mustur, simdi konferansta mevzu-t bahs etmeye lilzum yok- 
miq" 69 diyordu. Daha sonra 24 Arahk tarihli telgrafinda 
da meseleyi biraz daha agarak "... Konferansin kiisadi mii- 
bahisinde onikiada ve Suriye ve Irak hududlannin mevzu-t 
bahs olmasini mtittefiklerin istenieyecekleri sayi oldu. Italyanla- 
ra Oniki Ada meselesinde stihuktk kendileriyle anlasabilecegi- 
mizi Mag eyledim. Fransizlarla Ankara I'tilaft mer'i manza- 
rast devam etti. Musul meselesinin Ingilizlerle aramizda ayrica 
miizakere ve halledilmesi zemininde devam ediyoruz. Oniki Ada 
filhakika mevzu-t bahs olmadi. Ben de mar etmedim" 70 de- 
mek suretiyle konunun Konferansta giindeme gelmeme- 
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si, ikili goriismelerle halledilmesi hususunda dalia konfe- 
ransin baslannda anlasildigini soyliiyordu. 

Biitiin bunlardan anlasildigma gore; savastan sonKf 
miittefikleri tarafindan aldatilan ve kendine vaadedilen 
Izmir'in Yunanistan'a birakilmasindan dolayi kirgin olan 
Italya, Anadolu'daki Mustafa Kemal Pasa onderligindeki 
Kurtulus Savas,i hareketinin onemli basanlar elde etmesi 
iizerine, isgal ettigi Anadolu topraklanni terk ederek, 
Tiirklere §irin goriinmek suretiyle birtakim tavizler ko- 
parmak istemektedir. Bu yaklasimnu Lozan Konferansi 
sirasinda da siirdiirmekte olan Italya bazi ekonomik im- 
tiyazlar pesindedir. Tiirkiye ise Lozan'da kurtlar sofrasin- 
da tek ba§ma miicadele etmenin sikintismi yasamaktadir. 
Bu yiizden miittefikler arasinda yer alan italya'nin bu 
yakla§imina sicak bakmakta, bit yandan ekonomik taviz- 
ler konusunda Italya'yi oyalarken 71 diger taraftan O'nu 
iirkiitmemek icin yakla§ik 10 yildan beri Italyan i§galin- 
de bulunan Rodos ve 12 Ada iizerindeki isteklerine kar- 
51 fjikmamaktadir. 

Nitekim 24 Temmuz 1923'te imzalanan Lozan An- 
la§masi'nda adalar konusu son halini bulmusmr ki And- 
lasmanin 12-16 maddeleri Ege Adalan ile ilgilidir. 12. 
Madde; Gok^eada, Bozcaada ve Tavsan Adasi di§indaki 
Kuzey ve Dogu Ege Adalannin Yunanistan'a birakildigi- 
ni; 13- madde, Yunanistan'a birakilan adalann askerden 
arindinlmi§ statiisiinii; 14. madde, Tiirkiye'ye birakilan 
adalann statiisiinii; 15. Madde Tiirkiye'nin Rodos ve 12 
Ada ile Meis iizerindeki tiim hak ve sifatlarindan Italya 
lehine feragat ettigini; 16. madde ise Tiirkiye'nin ege- 
menligi bu anlasmada taninmis adalardan baska diger bii- 
tiin adalar iizerindeki her tiirlii haklanndan vazgecmis ol- 
dugunu bildiriyordu. Ancak yine bu maddeyle soz konu- 
su adalann geleceginin diizenlenebilecegi ihtimali de ka- 
bul ediliyordu 72 ki Tiirkiye ile Italya 4 Ocak 1932'de Me- 
is adasi bolgesinde yer alan kimi adaciklar ile Bodrum 
Korfezi karsisinda yer alan Karaada'nin hangi devlete ait 
olacagi konusunda bir anlasma imzalamislardi. 10 Mayis 
193 3 te yuriiriiige giren bu anlasmayla Kara ada Tiirki- 
ye'de kalmis. Meis'e tabi 30 adaciktan 19'u Tiirkiye'ye 
11 'i ise Italya'ya verilmistir. 73 

G6kc;eada, Bozcaada ve Tavsan adalari dismdaki Ege 
adalan bu sekilde Tiirk hakimiyetinden gkmistir. Fakat 
ileriki yillarda da bu konu zaman zaman Tiirkiye'nin 
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giindeminde yer almistir. Ornegin Ikinci Diinya Savasi 
sirasinda Almanya Tiirkiye'yi yanina ^ekebilmek icin 
Ege adalanni kullanmak istemi§, hatta bu yiizden adalar 
iizerinde Ingiltere ve Almanya kiyasiya bir miicadeleye 
girmislerdir. Ancak savasin sonunda 10 §ubat 1947'de 
imzalanan Italyan Bans Antlasmasi'nin 14. maddesi ile 
Lozan Antlasmasi ile Italya'ya birakilan Rodos ve 12 Ada 
ile Meis de Yunanistan'a birakilmistir. Yalniz Lozan Ant- 
lasmasi'ndan farkh olarak bu adalar ile onlara biti§ik ada- 
ciklann askerden ve silahtan anndirilmalan ongtiriil- 
mektedir 74 . Boylece Yunanistan Ege'de onemli bir avan- 
taj saglamistir. O bu avantajini ileriki yillarda daha da 
gelistirmeye (jah^mis ve calismaktadir. Bu amack kara 
sulanni ve hava sahasmi genisktmesi yaninda Lozan 
Andlasmasi ile askerden armdinlmis bir statu altina ko- 
nulan Kuzeydogu Ege Adalan'ni ve yine anilan 1947 
Andlasmasi ile ayni statiiye sokulan 12 Ada'yi askeriles- 
tirilmeye yonelik hareketlere giristigi goriilmektedir. 

Biitiin Dogu Ege Adalan'mn Yunanistan tarafindan 
askerilestirilmesi ya da tahkim edilmesi onceleri sivil ha- 
vaalanlan vb. askeri amackrla da kullanilabilecek tesisle- 
rin adalarda kurulmasi ile baslamistir. Feridun Cemal Er- 
kin'e gore bu tiir tesislerin kutulmasinin ilk ornegini, 
Tiirkiye'den de itiraz gelmemesi sonucu NATO Baskan 
Yardimcilan Konseyin'de 1952'de Leros Adasina Turizm 
amach bir havaalanin kurulmasi karan olusturulmakta- 
dir. 1947 Paris sozlesmesi ile qok genis kapsamli askerden 
arindinlma hiikiimlerine sahip 12 Ada da dahil Dogu 
Ege Adalan'mn askerilestirilmesi ve tahkim edilmesinin 
goze carpar bir bi^imde gercekle§tirilmesi, iki devletin 
Kibns konusunda aralannin iyice acildigi donem olan 
1960'h yillann ortalanna rastlamaktadir. Yunanistan'in 
uluslararasi hukuk kurallarin aykin olarak gerceklestirdi- 
gi bu durum 1960'h yillann sonunda Tiirkiye'nin Yuna- 
nistan'in biitiin adalarla ilgili olarak acikca kinama nota- 
si gondermesini gerektirecek boyutlara ulasmistir. 75 

Bu durum hala devam etmekte olup, Yunanistan 
son yillarda Ege Denizinde bulunan, antlasmalarda Yu- 
nanistan'a devrine ait bir hiikiim bulunmayan cefitli 
adacik ve kayahklara da sahiplenmeye gahsmakta bu 
yiizden iki iilke arasinda iliskilerin gerilmesine neden ol- 
maktadir. 
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GiRi§ 

smanh Devleti'nin ^oku§ basjangiciyla, Rus- 
ya'nin yiikselise gecjigi donem ayni zaman di- 
limine rastlamaktadir. Rusya'nin giiq kaybe- 
den Osmanh'nm topraklarina goz dikmesi yeni bazi po- 
litikalan dogurmu§tu. Buna gore Ruslar; (Jar I. Pet- 
ro'dan itibaren sicak denizlere yani, Akdeniz ve Basra 
Korfezi'ne inmeyi politikalarinin esasi olarak tespit et- 
mijlerdi. 1 

Tespit edilen bu polirikaya gore; Dogu Karadeniz, 
Kafkasya, Dogu ve Giineydogu Aaadolu ve genel olarak 
Orta Dogu, Rusya'nin emellerinin gerceklesmesi icjn ki- 
lit nokca haline geldi. Bu bakimdan, Tiirkiye'nin Do- 
gusu ve Giineyi jeopolitik ve scratejik aqidan biiyiik bir 
oneme sahip oldu. Yakin Dogu, burada hakimiyet kur- 
mak isteyen emperyalist devletlerin -ozellikle Rusya ve 
Ingiltere'nin, sonra da Almanya ve Fransa'nin dahil ol- 
masi ile- bir miicadele alanina donii§tii. 

inceledigimiz donemde Rusya, Dogu Anadolu ve 
buraya sinir bolgelerde, gizli ve sinsi planlar uyguladi. 
Politikalarinin tesisi icin oncelikle Ermenileri kullandi- 
lar. (Junkii Dogu Anadolu'da kurulacak bir Ermenistan, 
Rusya'nin biiyiik menfaatine idi. 

Bolgenin gerek etnik ve gerekse siyasi yapisi itiba- 
riyle bir Ermenistan kurulmasina izin vermeyecek du- 
rumda olmasi Rusya'yi ba§ka arayiskr iqine itti. Bolge- 
deki etnik gruplar iizerinde gizli gahsmalar yaparak, 
kendi cikar ve hesaplarma uygun bir sosyal ve siyasi or- 
ganizasyonun olusmasina cali§tilar. 



I. RUSLARIN KURT POLiTiKASlNIN il,K 
A^AMASI 

Ruslar' in Dogu Anadolu'daki etnik gruplar ve bun- 
lar arasindan da ozellikle Kiirt a§irecleri ile ilgilenmeleri 
XIX. yiizyilda ba§lami§tir. Ruslar, Osmanh nin dogu ve 
giineydogusunda bulunaa degi|ik etnik gruptaki toplu- 
luklari askeri ve politik bir arac, olarak kullanmaya ba§la- 
di. 

Rusya'nin "§ark Politikasi" diyecegimiz bu politi- 
ka; "Ermeni", "Kiirt" ve "Asuri" adlan altmda ana alt 
gruplara aynldi. 2 

Rusya bu gruplari siirekli olarak ki§kirtti. Aralarin- 
da kendi cikarlarina uygun ve kendi hesaplarma cahsacak 
elemanlar tespit etti. Bu elemanlan yetiftirdi, egitti, pa- 
ra ve silah yardimi ile destekledi. 

Bu ki§ilerin elde edilmesi politikasini, Rusya'nin 
Dogu Anadolu, Kuzey Iran ve Kuzey Irak bolgesindeki 
diplomatlar ve ozel gorevli gizli ajanlar yiiriitmekteydi- 
ler. 

Bu Rus gorevlileri arasinda; Diyarbakir Konsolosu 
Yakimanisky, Tebriz Konsolosu Bonafiyd, General Loris 
Melikof, General Babatov, Erzurum Konsolosu A. Jaba, 
General Korganof, General Paskevic, General Avrianov, 
Di§i§leri Bakani Sazanof, Kafkasya Genel Valisi Voron- 
sov-Da§kov, Istanbul Biiyiikelcjisi Giers, §am Biiyiikelgi- 
si §ahovski ve gizli ajan Klemm gibi ki§ileri zikretmek 
mumkundiir. 

Rusya XIX. yiizyildan itibaren, once "Kafkasya" 
sonra "Dogu Anadolu" daha sonra da "Ortadogu"ya ha- 
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kim olarak sicak denizlere inmek icm biiyiik bir askeri, 
siyasi ve kiiitiirel faaliyet yiiriittii. XVIII. yiizyilin son 
geyreginde, Kiirt a§iretleri iizerinde yaptiklari kiiitiirel 
cali§malar semeresini gosterdi ve 1804-1805 yilinda Kiirt 
a§iretlerinden bir alay olu§turdular. 3 1828-1829 Osman- 
li-Rus Savas/nda, bu sekilde olusmrulan Kiirt a§iretlerin- 
den daha geni§ oranda yararlanma yoluna gittiler. 4 

1853-1858 yillarinda ise artik Rusya'nin giidiimii- 
ne girmis. olan bazi Kiirt a§iret liderleri vardi. Bunlar 
Rusya ordulari safinda yer alan iki Kiirt A§iret Alayi'nin 
lideri olan Cafer ve Ahmet Agalar idi. 5 Bu a§iretlere Ye- 
zidiler ve Ermeniler de destek verdiler. Baziki ve Milan 
A§iretleri'nden 14 reis de Gence'ye gelerek, Rusya yetki- 
lilerine her tiirlii konuda destek vereceklerini bildirmi§- 
lerdir. Bunlardan Kasim Han ve Sarg Aga bolgede etkili 
olan onemli §ahsiyetlerdi. Goriildiigii gibi, Rusya artik 
kendi gikarlarma calisacak elemanlari bulmus, oluyordu. 6 

Artik Rusya, Osmanli Devleti'nin dogu toprakla- 
rinda daha genif bir harekete giri§ebilecegine inanmaya 
baskdi. 1853-1858 yillarindaki Osmanh-Rus Sava§i or- 
tamindan yararlanarak isyan etmi§ olan Bedirhanlilardan 
Yezdan §ir'e en biiyiik destek Rusya'dan geldi. Yezdan 
§ir'in isyani, Tiirk-Rus Sava§i sirasinda Rusya'nin Dogu 
Anadolu'daki askeri harekatinin oncii kolu oldu. Bu is- 
yan Rusya'ya rahat hareket etme imkani sagladi. 7 

1877-1878 Osmanh-Rus Savas/nda Tiirk toprakla- 
nnda yine Rusya'nin destekledigi isyanlar meydana gel- 
di. Bedirhanlilardan Hiiseyin ve Osman Beyler Rus- 
ya'nin da katkisiyla isyanlanni geni§letme imkani bul- 
dular. Bu sava§in sonunda Rusya, Osmanli Devleti'nin ir; 
i§lerine kansma ve ozellikle Ermenileri yonlendirme im- 
kamna kavu§mu§ oldu. Bundan sonraki geli§meler, Do- 
gu Anadolu'da, Rusya tarafindan yiiriitiilen siirekli bir 
huzursuzluk kaynaginin oldugu donem olacaktir. 8 

Bu olaylardan ozellikle §eyh Ubeydullah'in isyani 
dikkat cekicidir. Rusya'nin Erzurum Konsolosu Ober- 
miller ve Van Konsolosu Kamsarkan isyancilarla irtibat 
kurdular. §eyh Ubeydullah'in giirevlendirdigi ki§iler, 
Rus konsoloslannin hareketlerini Rusya lehinde geni§- 
letmek istediklerini soylediler. Ubeydullah'in bu hareke- 
tine Ermeniler, Keldaniler, Yezidiler, Siiryaniler ve Nes- 
turiler de destek verdiler. Artik bu etnik gruplar da Rus- 
ya tarafindan yonlendirilmeye ba§Iandi. 9 
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II. RUSYA'NIN KURTEEREE IXGiLi 
YAPTlGl ARASTIRMAIARDA MEYDANA 
GEEEN ARTI$ 

1877-1878 Osmanh-Rus Sava§i'ndan sonra Rus- 
ya'nin yeni bir propaganda ve yayin faaliyetleri donemi- 
ne girdigini gormekteyiz. Bu savas, Rusya'da, Kiirt a§i- 
retleri ve Dogu Anadolu'daki diger gruplar iizerinde ye- 
ni fikirlerin ortaya gikmasina yol acmi§ti. 

Petersburg, bu propaganda ve yayin faaliyetlerinin 
merkezi konumundaydi. Rusya'nin Dogu Anadolu, Ku- 
zey Iran ve Kafkasya'daki elrilik gorevlileri, bulundukla- 
n bolgedeki etnik ve sosyal durumlarla ilgili bilgileri Rus 
di§i§leri gorevlilerine aktarmaya devam ediyorlardi. 10 

Ote yandan 1879'da A. Jaba ve F. Justi Kiirtce- 
Fransizca bir sozliik hazirlami§lardi. 1880'de de Justi 
Kiirtge Grameri yayinlami§ti. 1887'de Prym ve Socin, 
1890'da da Socin "Kiirtge Derlemeler"i yayinladilar. 11 

19- yiizyilin son geyreginde Ruslar'in Kurt asiretle- 
ri ile irtibat sagdama giri§imleri bazi Kiirt liderlerinin il- 
gisini gekti. §ikakan a§ireti lideri Cafer Aga, Abdurrez- 
zak Bedirhan ve §eyh Ubeydullah'in torunu Seyid Taha, 
bu liderler arasindaydi. Bunlar 1889 yilinda, Rus Qan II. 
Nikola'nin gagrisiyla Rusya'ya gittiler ve orada iyi kaqi- 
landilar. Sonra da ge§itli hediyeler ve ozlemlerini tahrik 
eden, hayallerini alevlendiren cesaret verici mektuplarla 
geri dondiiler. 12 Bu olay Rusya'nin Dogu Anadolu iize- 
rindeki emellerinin tesisi irin yeni bir donemin ba§lan- 
gici oldu. 1889'dan 1913 yilina kadar gecen siirede Rus- 
ya Dogu Anadolu'daki etnik ve sosyal yapi ile ilgili 
onemli gah^malar yapmi§lardir. Bundan maksatlari, vu- 
ku bulacak bir Tiirk-Rus sava§inda Dogu Anadolu Bol- 
gesi'ndeki etnik unsurlardan yararlanma dii§iincesiydi. 

Bu emellerin tesisi igin yiiriitiilen cahsmalardan, 
Rus Generali P. I. Avrianov'un 1900 yilinda "19. Yiizyil 
Boyunca, Rusya, Iran ve Tiirkiye Arasindaki Savajlarda 
Kiirtlerin Yeri" adli raporu oldukga onemlidir. Yine aym 
tarihte Ermeni asilli Rus Generali Antranik de "Dersim" 
adli kitabini Ermenice olarak Tiflis'te yayinladi. 1904 yi- 
linda da General Mayevski tarafindan Tiflis'te "Van ve 
Bitlis Vilayetleri Istatistiki" adli bir kitabi yayinlandi. 13 

Adi gegen yayinlar, bu tarihlerden sonra Ruslarin 
Dogu Anadolu'da, Azerbaycan iizerindeki ve Kiirtler 
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hakkindaki politikalarmin yeni bir doneme girmesine 
yol acti. Bu 5ali§malarda; §eyh Ubeydullah isyani, diger 
a§iret isyanlan, Kiirt afiretleri, diger etnik gruplar, a§iret* 
anla§mazliklan, merkezi hiiktimet ve Kiirt afiretleri ara- 
sindaki ili§kiler, Ermeni-Kiirt iliskileri konu edilmek- 
teydi. Aynca, Dersim, Kuzucan, Van, Bitlis, Mu§ gibi 
bolgeler de ozellikle incelenmekteydi. 

Rusya bu cahsmalar sayesinde denizlere ve Orta 
Dogu'ya acilma yolunun iizerindeki engellerin nasil kal- 
dirilacagimn hesabi igindeydi. Orta Dogu'ya hakim ola- 
bilmek igin bu bolgelerin bir diigiim noktasi oldugunu 
ve Ermeni-Kiirt ili§kilerinin bu diigumiin ^ozumiinde 
anahtar rolii gorecegini hesaplamaktaydilar. Bunlardan 
Avrianov'un raporunun Rusya'nin Dogu Anadolu ve 
Kiirt politikasinin olusmasinda ayn bir yeri ve onemi 
vardir. Bu nedenden dolayi Avrianov'un cali§masini daha 
aynntih olarak inceleyecegiz. 

A. Rus Generali Avrianov'un Kiirtler 
Hakkindaki Raporu 

1. GEEECEKTE OLABiXECEK RUS-TURK 
SAVA?INDATURK1YE KURTLRRi'NIN AIACAKLARI 
VAZIYETE IEi§KiN GORU§LTR 

Avrianov raporunda, "Gelecekte Olabilecek Rus- 
Tiirk Savasmda Tiirkiye Kiirtleri'nin Alacaklari Vaziyet" 
adli boliimde konuya §oyle yakla§maktadir. 14 

"Gelecekte olabilecek Rus-Tiirk sava§inda Tiirkiye 
Kiirtleri'nin alacaklari vaziyeti incelemek iqm bu sirada 
(19. yy.) Kiirtler hakkinda yaptigimiz biitiin giri§imleri 
hatirlarsak a§agidaki ozeti gikarmi^ oluruz: 

1. Kiirtlerde acik bir milli his mevcut olmadigi gi- 
bi bunlarda vatanseverlik hissi de yoktur. Bunlarda yal- 
niz hiirriyet ile kendi a§iretine ve bazen de kendi reisi ile 
iskan ettigi bolgeye kar§i bir baglilik hissi vardir. Bazi 
ki§ilerin miistakil bir Kurdistan Devleti'nin teskili hu- 
susundaki te§ebbiisleri gergekle§meyerek sirf mevzii bir 
§ekil almi§ ve biitiin Kiirdistan'a yayilamami§tir. Bedir- 
han, Yezdan§ir, Ubeydullah ve digerlerinin milli fikirler 
igin yaptiklan hareket, Kiirtleri kaldiracak bir ruh bula- 
mamisur. 

2. §imdiki Kiirtlerin dini taassuplan bile yoktur. 
Din fikirleri ve Hazreti Peygamber'in mukaddes sancagi 
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bile Kiirtleri ortak bir amaca sevk edememi§tir. Ubey- 
dullah'in isyani bu gorii§ii tamamen dogrulamaktadir. 

3. Umumi bir dinden ba§ka Kiirtler ve Tiirkler ara- 
sinda inane, birligi yoktur. Bu dini irtibati padi§ahlan 
halifenin hakiki varisi olarak tanimayan Kiirt §eyhleri za- 
afa ugratiyorlar. Kiirtlerde dini taassubun bulunmamasi 
bu dini irtibati takviye edemiyor. Bu gibi durumlann 
varhgi dolayisiyla Kiirtlerin gelecekte olabilecek Rus- 
Tiirk sava§inda herhangi birine kar§i alacaklari vaziyet, 
parcalanmi§ olan Kiirt kabilelerinin, sirf maddi menfaat- 
lerinin ce§itli oranlarda olu§masini saglayacaktir. Miista- 
kil sava§ meydani bolgesiyle sinir olup, askeri te§kilata 
bagh olan Hamidiye Kiirtleri'nin bize (Ruslar'a) kar§i 
alacaklari vaziyet daha onemlidir. Tiirkler bize galip gel- 
dikleri taktirde Hamidiye Kiirtleri'nin Padi§ah'tan, riit- 
be, ni§an, hediye vesaire alarak giiney Kafkasya'daki Er- 
meniler'i talan etmekle bunlarin servetlerine sahip ola- 
caklardir. Kiirtlerin nazarinda boyle parlak bir iimidin 
bulunmasi biitiin diger ihtimalleri dii§unmeye imkan 
vermiyor. Rusya galip geldigi taktirde Kiirtlerin maruz 
kalacagi durum §6yledir: Sava§in dogal sonucu olarak 
mal ve can kaybi, Rusya'nin goziinde Kiirtlerin, miimtaz 
durumlanni kaybetmeleri, Hamidiye Kiirtleri'nin miis- 
tesna durumlanni kaybetmeleri, hiristiyan unsurunun ve 
bu unsurla birlikte Kiirtlerin itaati altinda bulunan Tiir- 
kiye Ermenileri'nin imtiyaz kazanmasi; one siiriilen tek- 
liflerin kabul edilmesi zorunlulugu; Kiirtlerin baski, ta- 
lancilik gibi hareketlerine Rus hakimiyeti gercekle§ti- 
ginde Rus kanunlarinin uygulanmasi. 

Ruslar'a bagh kabileler mensuplarinin Tiirkiye'ye 
kacuklanni Kiirtler gormii§lerdir. Hatta Re§it Bey (Kas- 
kanh a§ireti) ve Hasan Han (Badilli a§ireti) gibi tarafi- 
mizdan korunan ve himayemiz altinda olan §ahislar boy- 
le firar etmi§lerdir. Bu gocler, Tiirkiye Kiirtleri 'ne Rus 
idaresinin agir oldugu kanaatinin agir oldugu kanaatini 
veriyor. Yakin zamanlara kadar sinir vilayetlerimizin kii- 
ciik memurlan Islam ahalisine kar§i kirginlikiari olan 
Ermenilerdi. Bunu tabi Kiirtler biliyorlardi. Kiirdis- 
tan'da boyle bir idarenin uygulanmasi tabi Kiittler'in 51- 
karlanna terstir." 

Kiirt asjretlerinin sosyal yapilari hakkinda Avri- 
anov'un tespitleri daha sonraki donemlerde Rus-Kiirt 
ili§kilerinde temel te§kil edecektir. 
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2. TURK- KURT BIRljGiNiN ONUNE 
GECiLMESINE iLl?KiN GORU§EER 

Avrianov Tiirk ve Kiirtler'in birlik ve beraberlik 
icinde ya§amalan halinde Rusya'nm emellerini gercek- 
le§tirmekte zorlanacagi gorii§iindeydi. Bu nedenden do- 
layi Tiirk-Kiirt aynliginin onemine dikkat gekerek a§a- 
gidaki gorii§lerini ileri siirdii. 15 

"Son zamanlarda Tiirklerin ve bazi Kurt reisleriain 
gayretleri dolayisiyla Kiirtler arasinda Islamiyet ve dini 
taassup giinden giine k6kle§tiginden gavurlara itaatin 
dini duyguyu rencide ettigi kanaatini veriyor. §imdilik 
biiyiik olcude ortaya gikmayan Kiirtler arasindaki taassu- 
bun varhgini Asya Tiirkiyesi'nde uzun mtiddet yasayan 
kisiler tasdik ediyorlar. Bilhassa bu hususu gerekli ol^ii- 
de dikkate almak gerekmektedir. Ciinkii Kiirtler Islami- 
yet ruhunu pek az kavramis bulunuyorlarsa da din, bun- 
Ian Tiirkiye hiikiimeti taraftarhgina iten onemli sebep- 
tir. 

Kiirdistan'da acdan Tiirk okullan vakti geldigmde 
kendi niifuzlarmi gosterecekler ve ihtimal ki fimdilik di- 
ne karsi lakayd bir vaziyette olan nesiller mutaassip ola- 
rak yetiseceklerdir. §iiphesiz boyle §artlar altmda hiirri- 
yet seven Kiirtler kendileri ic,in kotu olan Tiirk idaresini 
daha fazla arzu ederler ve Islam Padisahi'nin tabiyetinde 
bulunmak isterler. Bu suretle Hamidiye Kurderi'nin fi- 
kirlerine gore menfaatleri Tiirklerin galibiyetine bagh- 
dir. Bundan dolayi Kiirtlerin bize kar§i hissi ili§kilerde 
bulunacaklari gorii§ii dogru degildir. 

Hamidiye teskilatini Tiirkler daha diizenli bir $ek- 
le sokarlarsa biiyiik fayda saglayabilirler. Bilhassa bu sii- 
vari birligi arazimiz dahiline baskinlar ve sinir bolgeleri- 
mize hareketler yapmakla biiyiik bir fayda saglarlar. § im- 
dilik Hamidiye Siivari Birligi askeri baki§ acisindan pek 
kiymetli degildir. Fakat Sultan Hamid'in vefaatindan 
sonra herhalde i§ba§ina faal ve muktedir kimseler konu- 
larak Kiirtlere diizenli miilki ve askeri te§kilat verilebi- 
lir. 

Gelecekte Bitlis ve Harput Vilayeti Kiirtleri'nden 
Piyade ve Hamidiye tegkilati yapilacagini beklemek ge- 
rekir. Bu taktirde Kiirtler oyle bir kuwet olu§tururlar ki, 
onlara biiyiik bir onem vermemiz lazimdir. Fakat Hami- 
diye Kiirtleri bugiinkii durumda yine onemli bir kuwet- 
tir ve yakinlarda bir savasm olabilecegini farzedersek, bu 
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kuwet bizi daha savasm ba§inda Kiirtlere kar§i agk bir 
karar verme noktasina getirilebilir. Acaba onceki sava§- 
larda oldugu gibi yeni bir sava§ ciktigini varsayarsak ge- 
rektigi zaman Kiirtleri, riisvet, ce§itli vaatler vesaire ile 
tarafimiza gekmek girisjmimiz ne dereceye kadar dogru 
olabilir? Kurt a§iretlerinin parcalanmasi, aralannda bir- 
birlerine kar§i mevcut bulunan husumet bilhassa giinii- 
miizde, degil birkag a§iretin hatta bir a§iretin iizerinde 
bile yeter derecede niifuza sahip olan §ahislarm bulunma- 
si bu meseleyi pek zor bir sekle sokmaktadir. 

Gecen savaslarda taabiyetlerinde bulunan biiyiik 
Kiirt gruplari iizerinde niifuz sahibi olan Kurt reisleri va- 
sitasiyla bu husus temin edebiliyordu. §imdi ise Hami- 
diye te§kilati Kiirt ahalisinin a§agi tabakasini tamamiyle 
esarette tuttugundan bir 50k kiigiik reislerin ortaya 51k- 
masina yol acmijur. Bunlar kendilerine tabi olan kiiciik 
Kiirt a§iretleri iizerinde niifuza sahip olduklanndan ev- 
velki savaslarda ili§ici iginde bulundugumuz niifuzla bii- 
yiik reisleri tamamiyle mahvetmisjerdir. §imdi biz iliski 
kurmaya cahsirsak birbirlerinden miistakil olup aralann- 
da husumet dahi mevcut bulunan bircok Kiirt reisine ve 
muhtelif agaiara miiracaata mecbur kalacagiz. Boyle bir 
meselenin hicbir suretle cozumlenemeyecegi kesin olarak 
soylenebilir. Herhalde savasm ba§mda, savasan taraflar- 
dan birisinin galibiyeti ac,ik bir jekilde anla§ilmadan yal- 
niz ru§vetler ve bazi vaadler Hamidiye Kiirtleri'nin sti- 
kunetini muhafaza ettiremez. Tarafimizdan ufacik bir 
adim muvaffakiyet goriilmedigi taktirde rii§vet ve vaat- 
ler kesinlikle bir etki yapmazlar." 

Avrianov, Osmanh hakimiyetinin Kiirtler iizerinde 
yiiriittiigii politikanin ba§ansina isaret ederek, Hamidi- 
ye alaylannin Ruslar'm emellerini gergekle§tirmesine set 
cekecek bir giig oldugu goriisunii ta§iyordu. Artik geq- 
mi§te oldugu gibi riisvet, para ve birtakim vaadlerle 
Kiirt reislerini elde etmenin giigle§tigi fikrindeydi. Bu- 
nun icin tek c;ikar yolun muhtemel bir sava§ta sava§in he- 
men ba§inda iistiin goriinmek gerektigine i§aret etmek- 
teydi. 

3. KURTEERl EiPE ETME YOELARINA IEi^KIN 
GORU§EER 

Avrianov, Kiirt a§iret liderlerinin nasd elde edilece- 
gini ve Rusya'ya bir hizmet saglayacaklanni su §ekilde 
tespit etmistir: 16 
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"Kiirtieri para ile elde ederken gayet dikkacli dav- 
ranmak gerekir. Qiinku yalniz kuwete hiirmet ecmeye 
cali§an Kiirt muhtar ve agalari bu gibi muamelemizi za- 
afimiza yorumlayabilirler. Bu vasitaya yalniz belirli bir 
usulde miiracaat edilmesi gerekir. Kurtlere kar§i daha 
hakiki tedbirler uygulamak lazimdir. Rii§vetin yalniz 
itaatlanm beyan ettiklerinden veyahuc dayaai§ma i^inde 
bulundukkrindan dolayi veriliyormus, gibi gosterilmesi 
lazimdir. Birinci derecede Hamidiye siivarilerine kaqi si- 
lahimizin giiciinii gostermemiz lazimdir. Muharebenin 
ba§inda bunlara kaqi yapilacak harekatin pek seri ve ke- 
sin olmasi icap eder. Itaat etmeyenlerin mal ve hayatlari- 
na kar§i hicbir §evkat gosterisi yapilmamasi, bize kaqi 
silah cekmeyenlerin veyahutta cekip de sonradan bira- 
kanlarin hicbir §ekilde saldiriya ugramamalari ve iyi mu- 
hafaza edilmeleri lazimdir. 

Ozet olarak savaf in daha ba§inda Kiirtlerin arazimi- 
ze baskin yapmalan iimidini camamiyle kesmekle, bun- 
Ian iki vaziyetin tercihi kar§isinda birakmak lazimdir. Ya 
bize tamamiyle boyun egmeleri veyahut tamamiyle mali- 
volmalari. Kiirtlerde vatanperverlik duygusu olmadigin- 
dan herhalde kendilerinin maddi ve §ahsi menfaatlerini 
temin edecek ilk vaziyeti sececeklerdir. 

Yukanda acikladigimiz biitiin hissi konulari da 
asan intikam hissinde olmakla veya herhangi bir sebep 
dolayisiyla Tiirkiye Hiikiimeti'nden memnun goziikme- 
yen Hamidiye a§iret Kiirt reislerinden bazi sahislarm ta- 
rafimiza ilticattmeleri ihtimali vardir. Yapilacak teklif- 
lerde bir cok agaya ulas,maktansa yalniz bu gibi sahislari 
para ve hediye ile elde etmek lazimdir. Fakat bunun icin 
Tiirkiye Hiikumeti ile Kiirt reislerinin birbirlerine kaqi 
hassasiyetini ve ayni zamanda bunlann birbirlerine kar§i 
vaziyetlerini biitiin olarak ara§tirmak gerekir. Bu arasur- 
malar Dogu Anadolu'daki askeri memurlanmiziu ve za- 
bitlerimizin gorevidir. Bu araftirmalar iistiinkorii yapil- 
mayip gayet ayrintih bir esas iizerinde olmalidir. Niifuz- 
la ve etkili reislerle birlikte diger reis ve muhtarlara dair 
de ce§itli konulari iceren aynntili ve esasli bir defterin 
yapilmasi lazimdir. Reislerin maiyetinde bulunan Kiirt- 
lerin mevcudu ve reislerin bulundugu bolge, emrindeki 
Kiirtlerin kendisine kar§i tavirlari, reisinin; Tiirkiye Hii- 
kiimeti'nin, kendi a§iretinin ve diger a§iretlerin reisleri- 
ne kar§i hareketleri ve ili§ki dereceleri vesaire, Kafkas 
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Ordusu Karargah-i Umumiyesi nezdine; Kiirtlerle mii- 
zakere tesisi icin temin edilecek bir memura bu bilgiler 
son derece gerekli olup biiyiik faydalar saglayacaktir. 

Kurtlere kar§i silahlanmizin giddetli ve gaddarane 
bir §ekilde yonlendirilmesi en miihim vasitadir. Kendi 
mevkilerine gore bazi kisjlerin para vesaire ile elde edil- 
mesi ikinci bir vasitadir." 

Goriildiigii gibi Avrianov raporunda Kiirtlerin para 
ile elde edilmesinden daha cok onlara kuwet gostererek 
yaklasmanin daha etkili oldugu gorii§iindedir. Bunun 
icin kendi taraflarinda olmayan Kurtlere kotii ve sert 
muamele yapilmasinin gerekli oldugunun diisuncesinde- 
dir. 

4. KURTUERiN ELJ3E EDIEMESiNiN ONEMI 

Avrianov Kiirtlerin elde edilmesinin onemini §u §e- 
kilde belirtmektedir. 17 

"Zaptedilen vilayetlerin Kiirtlerinden milis birlik- 
lerinin olu§turulmasi lazimdir. Bu husus ikinci derecede 
olup yalniz siyasi onemi vardir. Kiirt milis kuwetlerinin 
teskilatindan maksat Asyahlardan miite§ekkil milis kuv- 
vetlerimizin takviyesi emeli degildir. Bu milis kuweti- 
nin askeri harekata yaramadigi, tecriibelerle sabit olmu§- 
tur. Yalniz bu §ekilde A§iret Kiirtleri ne siyasi bir etki 
yapmak gerekir. Kiirtlerin asagi tabakasi mtistebit aga ve 
muhtarlarin baskisi altinda bulunmaktadirlar. Bu baski- 
dan memnun olmayan Kiirtlerin a§agi tabakasini tarafi- 
miza ijekerek bunlari mujkiil vaziyetlerinden kurtarma- 
ya gayret etmemiz gerekmektedir. Bunun icin en iyi va- 
stta ihtiyaclan kaqilanan milis kuwetleridir. Tiirk mali- 
yesi pek zayif oldugundan herhalde olabilecek bir sava§- 
ta Tiirklerin biitiin milis kuwetleri ve bundan baska Ha- 
midiye Siivarisi fena surette istihdam edilerek ihtiyaclan 
da pek az miktarda kar^ilanacaktir. Bu manzara kar§isin- 
da Kiirtler, milis kuwetlerimizin ihtiyaclarinin yeterli 
derecede temin edilecegini ve diizenli siivarimizde oldu- 
gu gibi iicretlerinin aksatilmadan verildigini gordiikce 
§iiphesiz bircoklan milis kuwetimize dahil olacak ve 
Rus Qai Ordusu'ndaki askeri hizmetinin biitiin fayda ve 
nimetlerini goreceklerdir. 

Herhangi bir sebep dolayisiyla reisleri tarafimiza 
gecip, Hamidiye a§iret kurtleri, milis kuwetlerimize da- 
hil olabilir. Halihazirda a§iretler arasinda husumet mev- 
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cut oldugundan Kurt milislerinin Hamidiye Siivarileri- 
'ne kar§i §iddetli §ekilde carpi§acaklan tahmin edilir. As- 
ya savaflanmizin tarihini ara§tirmakla me§gul olan aske- 
ri yazarlanmizin bircoklan Kiirtlerin aleyhindedirler. 
Bunlarin aleyhdarhklari Kiirtlerin ciddi askeri harekata 
muktedir olmadiklari, bunlarin pahahya mal oldugu fik- 
rine dayanir. Fakat biz milis kuwecine muharip bir kuv- 
vet goziiyle bakmayarak sirf siyasi bir tedbir olarak baki- 
yoruz. Bundan bafka Kurt milis birliklerimiz Hamidiye 
Kiirtlerine kar§i sava§acak bir kuwet olabilir. 

Aym zamanda §iiphesiz bir fayda daha saglar. Kiirt- 
leri pek iyi taniyan Loris Melikof, milis kuwetlerinin si- 
yasi bir alet oldugunu kabul etmekle bunlarin iyi mu- 
amele gordiikleri takdirde Kiirtler arasinda Tiirkiye'ye 
kar§i biiyuk bir kari§iklik c,ikarabileceklerini soyliiyordu. 

Goruldiigii gibi Avrianov, Kiirtlerin elde edilmesi- 
nin asil, siyasi bir anlam ve onem ta§idigi gorii§iindedir. 
Bunlarin askeri bir anlam tafimasindan ziyade bolgede 
Rus emellerinin tesisi igin siyasi maksatla yapilacak giri- 
§imlerin kalici ve etkili olacagmi diifiinmektedir. Elde 
edilen Kurt a§iretleri diger Kiirt a§iretlerine ve Tiirk hii- 
kiimetine kar§i ki§kirtilarak bolgede kari§iklik cikarmak 
miimkiin goriilmekteydi. Bu firsattan yararlanmak da 
Rusya agisindan kolay olacakti. 

S. KURTEERIN DOfiU'DA MEYDANA 
GEEEBiEECEKBiRSAVA^TAALACAKLARI VA2jYE- 
TE IEi^KiN GORU§EER 

Avrianov yaptigi cali§malar sonucunda meydana 
gelebilecek bir sava§ta Kiirtler hakkinda c,e§itli tespitler- 
de bulundu. Bu tespitleri §u §ekilde siralamak miimkiin- 
diir. 18 

"Hamidiye te§kilatina katilmayan diger Kiirtlerin 
olabilecek bir Rus-Tiirk savafinda alacaklan vaziyet §oy- 
le olabilir: 

A. Tiirkiye Hiikiimeti Dersim ve Kuzucan Kizil- 
ba§ Kurtleri'nden bu yakinlarda hie; yardim bekleyemez. 
Fakat muharebenin ba§inda bu Kiirtlerin bizim menfaat- 
lerimize gali§acaklan da §iiphelidir. Eger tarafimizdan bir 
galibiyet saglanirsa ve bilhassa Erzurum i§gal edilirse bu 
Kiirtlerin tamamiyle vaatleri agik olacaklarindan umitli 
olabiliriz. Fakat bunlarin asirlarca tesis eden dahili i§leri- 
ne kan§mamak lazimdir. Dogu Anadolu iizerinden yii- 
riittiigiimiiz askeri harekatimizi Erzurum-Sivas-istanbul 
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istikametlerinde geli§tirdigimizde Dersim ve Kuzucan 
Kiirtleri'nin yardimlanm iimit edebiliriz. Bunlar 15.000 
kadar piyade milis kuweti gikararak bize kar§i du§man 
olan Islam ahalisinin ortasindan gegen hudut ula§imimi- 
zin muhafazasini saglarlar. Bu hususta Kizilba§lann di- 
ger Islamlara kar§i besledikleri dini husumet az fayda 
saglamaz. 

B. Hamidiye Tesjcilati'na dahil olmayan Siinni A§i- 
ret Kiirtleri, Kurdistan ahalisinin cogunlugunu olu§tu- 
rurlar ve Tiirkiye Hiikiimeti'ne kar§i olan miinasebetleri 
Dersim ve Kuzucan Kiirtleri'nin miinasebetlerine ben- 
zer. Fakat bu Kiirtler, Tiirklerle ayni inancta olduklann- 
dan gecmis, savasjarda oldugu gibi Tiirkler biitiin mev- 
cudiyetleri ile bunlan Rusya'ya kar§i sava§a sevk etmeye 
cali§ir. 

Gec^en sava§ta oldugu gibi Padi§ah, mukaddes cihat 
ilan ederek bunlarin dini reislerine miiracaatla yardimla- 
nm talep eder. Fakat §eyhler arasinda ikinci bir Ubeydul- 
lah zuhur etse bile bunun cihad'a fetva vermesi Kiirtlerin 
cogu arasinda gerekli etkiyi yapmaz. Bunlarin bir kismi 
§iiphesiz bu davete sirf talan iimidiyle i§tirak edecekler- 
dir. Fakat bu §ekilde elde edilen Kiirtlerin, gecen sava§ta 
Faik Pa§a'nin Van miifrezesini tamamiyle hezimete ugra- 
tan Ubeydullah'in giiruhundan bir farki olmaz. Kotii bir 
§ekilde donatilan, gerek kendilerinin gerek hayvanlari- 
nin ia§eleri bile temin edilmeyen bu giiruhun toplanma- 
si pek kotii olmakla beraber saldinlan bolgedeki ahalinin 
talaniyla me$gul olacaklardir. Bunlar memlekette huzur- 
suzluk yaratmalarina ragmen askeri konularda hicbir 
onemleri olmayacaktir. 

Gec^en sava§larda oldugu gibi herhalde bu Kiirtlerin 
gogu hicbir §ekilde sava§a katilmazlar. Bu Kiirtlerin mes- 
kun oldugu bolgeler Guney Kafkasya'dan uzak mesafede 
bulunduklanndan sava§in bajinda bunlarla miinasebeti- 
miz zor olacaktir. Fakat bu miinasebetten once bunlarla 
tam§mak lazimdir. Halbuki bunlan pek az taniyoruz. 
Mesela; vaktiyle miistakil bir prenslik olan ve Kurdistan 
tarihinde etkin rol oynamayan Bohtinan ve Revanduz 
Kiirtleri'nin ic, i§lerine ve ya^antilanna ait hemen hicbir 
bilgimiz yoktur. Bu kabilelerin gerek dini gerek siyasi 
reislerini, birbirleriyle olan miinasebetlerini tabiyetlerin- 
de bulunan halka kaqi davraniflanni bile bilmiyoruz. Bu 
uzak kabilelere arzumuz dairesinde bir etki yaparak, Do- 
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gu Anadolu iizerindeki askeri harekatimizin ilerlemesini 
saglayabiliriz. Bunun iq'm 1829 senesinde sava§ baskma- 
dan once General Paskevic tarafindan yapilan ve sirf hk- 
rekat kolordusunun mevcudiyetinin azligi dolayisiyla 
uygulanamayan planin bu defa uygulanmasi lazimdir. 

Mus/tan giineye dogru olacak harekatin yardimi ve 
etkisiyle Kiirdistan'da niifuzumuzun tesis edilmesi ge- 
rektigini, Erzurum muhasarasi sirasinda General Loris 
Melikof dahi anlami§tir. Bu fikrin tatbikine Mu§'a yapi- 
lan ke§if harekatiyla ba§lami§ ise de miitareke hakkinda 
basjayan gorii§meler bunun ilerlemesine engel olmu§tur. 

Kiicuk ve biiyuk Kiirdistan'da niifuzumuzun kurul- 
masi, Kars veya Erivan-Erzurum-Sivas-Istanbul harekat 
yoniiniin tehlikeden arindirilmasi 50k onemlidir. Bu da 
ancak ikinci derecedeki istikametlerde yani Erivan-Van 
ve Erivan-Mu§-Harput (Veyahut Diyarbakir) istikamet- 
lerinde askeri harekatimiz yiiriitiildiigiinde olabilir. Yal- 
niz Kiirdistan'in bu onemli §ehirlerini kuwetli miifreze- 
lerimizin i§gali altinda bulundurmakla memleketin ige- 
rilerine dogru etkin bir sekilde hakimiyec kurabiliriz. 
Hatta ihtimal ki, Kiirtleri Tiirklere kar§i da ayaklandiri- 
labiliriz. Gegen savafta Kurdistan'daki harekatimiz bunu 
ispat eder." 

Avrianov, Rus askeri harekatinin Dogu Anadolu'da 
rahat ilerleyebilmesi iijin Dogu ve Giineydogu Anado- 
lu'da bulunan Kurt a§iretlerinin isyan ettirilmesinin 
onemine isaret etmektedir. Bu §ekilde geli§en bir isyan 
sonrasi Rus askeri harekatinin Dogu Anadolu'da ilerle- 
mesi daha kolay olabilecektir. 

6. KURTEER UZERINDEKi RUS POElTlKASININ 
TEMEE iEKEEERINE ilj§KiN GORU^EER 

Avrianov, onerilerinin uygulamaya gecilmesinde te- 
mel bazi ilkeleri tespit etmi§ti. Buna gore; 19 

"Gelecekte olabilecek sava§ta Siinni ve Kizilba§ 
Kiirtler, iskan ettikleri mintikalari i§gal ettigimiz tak- 
dirde suphesiz bize taraftar olacaklardir. Bunlar bize ita- 
at edeceklerinden sulh ve siikun iizere ya§amalari saglan- 
malidir. 

Bunlar bize erzak ve hayvan yemi ve ot tedariki hu- 
susunda yardim edebilirler. Fakat bilfiil yardimlan yani 
bunlarin Tiirklere kar§i silahh olarak hareketleri zordur. 

A§iret Kiirtlerinin niifuzu altinda bulunan Siinni 
Reaya Kiirtlerinin (bu husus bilhassa Van vilayetinin or- 
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ta kisminda goriiliiyor) bize kar§i alacaklari vaziyet mu- 
harebe edenlerin alacaklari vaziyete baghdir. Diger Siin- 
ni Reaya Kiirtlerinin bizimle olacak miinasebeti Osman- 
h Ttirkleri'yle olan miinasebetinden ba§ka tiirlii degildir. 
Gecen sava§Iarin tecriibeleriyle sabit oldugu iizere bu 
Kiirtlere kar§i takip edilecek adilane davrani§ ve bize 
kar§i hasmane hareket takip ettikleri takdirde uygulana- 
cak §iddetli tedbirlerin Kiirtlerin sulh ve sukunette bu- 
lunmalanni temin edecegi gibi hatta birliklerimizin ih- 
tiyaclarinin saglanmasi hususunda yardimlan bile sagla- 
nabilir" demekteydi. 

B . Rusya'nin Avrianov'un Rapomndaki 
Onerileri Uygulamaya Ba§lamasi 

Rus Generali Avrianov'un yukanya cikardigimiz 
goriifleri Rusya'nin yeni Kiirt politikasinin olu§masin- 
daki en onemli dayanak olmu§tur. Dersim'i kari§ karif 
gezerek bolge hakkinda bilgi toplayan Antranik ve yine 
Van vilayeti hakkinda, icinde cok ayrintdi niifus, koy, et- 
nik durum, kiiltiir yapisi gibi bilgilerin bulundugu, 
Rusya'nin Kafkasya iizerindeki Dogu Anadolu'ya oradan 
da Orta Dogu'ya ve Iskenderun Korfezi'ne ulasabilecegi 
yerlerin bilgisini veren, haritasini cikaran cahsmalarin da 
bu politikanin olu§masinda etkili oldugunu soyleyebili- 
riz. 20 

Neticede bu hazirliklann ve cali$malann bir sonu- 
cu olarak 1904 yilinda Sason, Mu$ ve Van'da bir isyan 
cikti. Bu isyanda Ruslar Ermenilerle Kiirtler arasinda bir 
anla§ma saglayarak onlari birle§tirmi§ler ve bir Ermeni 
ve Kiirt Devleti kurdurmak maksadiyla destek vermi§- 
lerdir. 21 

1907 yilinda Dersim bolgesinde meydana gelen ve 
Osmanli Devleti'ni uzun sure ugrasnran Dersim isyani- 
na Ermeniler biitiin giicleri ile destek vermiskrdir. Is- 
yancilarin ihtiyaci olan silah ve cephaneler Ermeniler ta- 
rafindan ve Rusya'dan saglanmaktaydi. 22 

Isyani bastirmakla gorevlendirilen dordiincii ordu 
komutani Mii§ir Zeki Pasa "Haricten silah ve cephane te- 
dariki suretiyle Ermenilerin fiilen Dersimlilere iltihakla- 
n halinde, devletin harici tesirleri de haiz miihim bir va- 
ziyet kar§isinda kalacagini" ve Dersim bolgesinin bir Er- 
meni fesat ocagi haline gelecegini ileri siirerek Rusya'nin 
isyan hareketinin icinde olduguna dikkati cekiyordu. 23 
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Boylece Rusya, hazirlanan raporlar ve cahsmalar so- 
nucunda Dogu Anadolu'ya ce§itli yollarla miidahale et- 
me imkanina kavu§tu. Rusya'nin ozellikle iizerinde dur- 
dugu bolgeler ise Van, Mu§, Bitlis ve Dersim idi. 

III. DOGU ANADOEU UZERINDE RUS, 
INGitfZ POUTiKASL ITTiFAK VE 
GERGiNEIK 

Rusya, ingiltere'yle yaptigi 1907 anla§masi ile Or- 
ta Dogu iizerinde yeni politika olus,turmaya ba§lami§ti. 
Bu anla§maya gore iran'in kuzeyi Rus, giineyi ise Ingiliz 
hakimiyeti altina girecekti. Boyle bir durum Osmanh 
Devleti'nin dogu vilayetleri ile Irak bolgesini bir tehdi- 
de oldukca acik bir hale sokrnaktaydi. Osmanh Devle- 
ti'nin iki biiyiik dii§mani olan Rusya ve ingiltere "Os- 
manh'nin dogu sinirlarmi" bir cember icme almak isti- 
yorlardi. 24 

Ruslar bu anla§ma sonrasinda Iran'in itirazina rag- 
men Iran'in kuzey ve kuzeybatisina asker ve silah yigma- 
ya ba§ladi. Ardindan Azerbaycan'a ve ozellikle Osmanh- 
lar tarafindan oteden beri biiyiik bir onem verilen ve Os- 
manh kayitlannda "Nevahi-i §arkiye" namiyla bilinen 
Nahcivan iizerinde siyasi ve askeri baski yapmaya ba§la- 
dilar. 25 

Iran'in kuzey ve kuzey bati boliimleri ve ozellikle 
Lahceban'da Osmanh Devleti'nin miilki ve askeri varhgi 
soz konusuydu. Rusya ve ingiltere arasinda yapilan bu 
son antlajma Osmanh Devleti ve Iran acisindan yeni bir 
durum doguruyordu. Bu yeni durum iizerine Osmanh 
Devleti ile iran, Tahran'da bir protokol imzalayarak me- 
selenin gorii§meler yoluyla halledilmesini kararla§tirmi§- 
lardir. Ancak iki devlet arasindaki bu giri§ime Rusya ve 
ingiltere engel oldular. 

Dogu Anadolu iizerinde de yeni bir oyun sahneye 
konulmaya ba§lami§ti. Buna gore ozellikle Bitlis, Mu§ ve 
Van'daki Ermenilere kar§i Kiirtlerin baski ve zuliim yap- 
tiklan haberleri yayilmaya baskndi. 26 Bu gibi maksath 
soylentiler, Dogu Anadolu'da Ermenilere baski yapildigi 
gerekcesiyle kendilerinin miidahale etmek arzusundan 
kaynaklaniyordu. Garzan'da bulunan §eyh Haci Meh- 
met'in Zilan §eyhi'yle birle§erek Ermenileri katledecek- 
leri, Bitlis'te Seyit Ali ve yakinlarinin Ermenileri kesmek 
icin §ehirde serbestce dola§tiklari, ce§itli §ehir ve kasaba- 
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larda Ermenilere 50k kotii davranilmakta oldugu gibi 
haberlerde birden artis, olmusm. 27 

Rusya, Dogu Anadolu'daki kan§ikhk ortamindan 
yararlanmak istiyordu. Oncelikle Nahcivan'dan Kotur'a 
kadar olan bolgeyi hakimiyetine almak arzusundaydi. 
Ancak buralar, Osmanli'mn askeri ve miilki idaresi altin- 
daydi. Bunun iizerine Rusya Osmanhlari buradan tama- 
men atmak icin bu bblgede bulunan asjret halkini Tebriz, 
Hoy, Selmas, Rumiye ve Savucbulak konsoloslan vasita- 
siyla Osmanhlara kar§i ki§kirtarak isyan ettirdi. 28 Mepe- 
norski adh bir elcilik memurunu, ingiltere'nin Basra 
Korfezi ve Havalisi siyasi memuru Yiizba§i Wilson'la bir- 
likte Tiirkiye'nin iran la bir antlasma saglamalannin onii- 
ne gecmekle gorevlendirdi. Bu sirada Balkan Sava§i'nin 
patlak vermesi Osmanh'yi dogu giivenligini saglamak 
maksadiyla iran'la bir antla§ma yapmaya sevketti. Netice- 
de Osmanh Devleti, Kuzey iran bolgesindeki varhgindan 
iran lehine feragat etti. Bu son Osmanh-Iran antlasmasi- 
na gore Ruslar Nahcjvan bolgesine sokulmayacaklardi. 
Ancak Rusya gerek 0 bolgedeki a§iretler gerekse kendi as- 
keri birlikleri kanahyla sik sik Nahcivan'a ve oradan Os- 
manh topraklarina saldinlarda bulundu. 29 

Bundan ba$ka yine Rus Konsoloslannin gizli ter- 
tipleriyle bazi Osmanh ve Iran asjretleri Osmanh Devle- 
ti aieyhine ki§kirtildilar. Rusya tarafindan isyana sevke- 
dilen Kurt a§iret liderleri Karani Aga, Agapetros, Simko 
ve Abdiirrezzak idi. Ruslar bu ki§iler vasitasiyla Kiirtle- 
ri ve Musul sinirina kadar uzanan sarp arazide yerle§mi§ 
bulunan Nasturileri kiilliyetli paralar ve ge§itli vaatlerle 
kandirarak ayaklandirdilar. 30 Adi gecen bu unsurlar bun- 
dan sonraki donemlerde ingiltere'nin de dikkatini ceke- 
cek, Orta Dogu iizerindeki miicadelelerinde payla§ilama- 
yan unsurlar haline gelecektir. 

IV. DOGU VE GUNEYDOGU 
ANADOEU'DARUS DiPEOMASiSlNIN 
GiZEI FAAEIYETEERi 

Ermeniler, Kiirtler ve Nasturiler Rus-ingiliz haki- 
miyet miicadelesinde uzun sure onemli bir yer tutacak- 
tir. Bu gruplar bazen ingilizler ama cogu zaman da Rus- 
lar tarafindan kiskirtilarak isyana sevkedileceklerdir. 

Rus diplomatlan muhtemel bir Tiirk-Rus sava§i si- 
rasinda Kiirt a§iretlerinin kendi taraflarina nasil cekilme- 
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si gerektiginin calismalarini yaparak, hazirladiklan ra- 
porlan Rus Di§i§leri Bakanligi'na sunmaktaydilar. 

Rus diplomatlan Tiirkiye'nin dogusunda Rusya le- 
hine bir olu§umun yaratilabilmesi i^in Kuzey Irak'tan 
ba§ka Iran'daki Kurtlerin de celbedilmesi gerektigi fik- 
rini ta§iyordu. Bu maksatla Tiflis Rusya'nin Kurt politi- 
kasinin o!u§masinda onemli faaliyetlerin yapildigi ve ka- 
rarlann alindigi bir merkez haline geldi. 

1912 Nisaninda Rusya'nm Kafkasya Genel Valisi 
Voronsov-Da§kov, Erivan Valisi ve Makii Han'in yardi- 
miyla Dogu Anadolu'daki Kiirt a§iretlerine el am. Vo- 
ronsov-Daskov kendilerinin Tiirkiye ile sava§ etmeleri 
halinde aralannda Kor Hiiseyin Pa§a'nin da bulundugu 
bazi Kiirt a§iret liderlerine silah ve para yardimi yapaca- 
gini, Kurtlerin de kendini desteklemelerini istedi. 

Rusya 1912 yili sonbahannda Kurtlerin sadece sa- 
va§ sirasinda degil ban§ sirasinda da desteklenmesi ge- 
rektigine inaniyordu. Bu maksatla Rus Di§i§leri Bakani 
Sazanof 14 (27) Kasim 1912'de, istanbul'daki Biiyiikel- 
cjsi'ne, Van, Urmiye, Bayezid ve Savugbulak'taki konso- 
los yardimcilanna gonderdigi mektuplarda "Kurtlerin 
desteklenmesini ve bunlarin Tiirk Hiikiimeti'nden uzak- 
lamrilmasinm saglanmasim" istiyordu. 

Sazanof gonderdigi mektuplarda kendileri acisin- 
dan Kurtlerin birle§melerinin 50k onemli oldugunu, ay- 
nca Ermeni-Kiirt ili§kilerine de biiyiik bir onem verdigi- 
ni soyliiyordu. 31 

Bu gelismeler Rus Hiikiimeti'nin politik olarak 
Kiirt konusuna biiyiik bir onem verdigini ortaya koymak- 
tadir. Bu gorii§me Rusya'nin Kiirt politikasinda yeni bir 
olusumun ortaya gikmasina yol aqti. Bu da esaslan daha 
once General Avrianov tarafindan tespit edildigi gibi her 
durum ve §artta Kiirt a§iretleri ile yakindan temasdi. 

Sazanof 'un bu faaliyetleri sonucu Tiirkiye ve Yakin 
Dogu'daki biitiin Rus diplomatlan daha aktif bir §ekilde 
Rusya'nin Kiirt ariretleri iizerinde niifuz sahibi olmasma 
cali§tilar. Mesela bunlardan Orfelyev "Ruslara daha qok 
sempatileri olan Dersim Kiirtleri'yle iliskiyi geli§tirmek 
icin Harput'ta bir konsolosluk acdmasim" talep etti. Ay- 
rica Alman ve diger misyonerler tarafindan Rusya aleyhi- 
ne yapilan propagandalarin oniine gecmek icjn de faali- 
yette bulunulmasi gerektigini belirtiyordu. 
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Bu istekler Petersburg'da olumlu yanki buldu. Sa- 
zanof, Diyarbakir, Musul, Sivas ve Harput'ta yeni konso- 
losluklarin a^ilmasini; Adana, Kars ve Erzincan'da kon- 
solos yardimciliklarinin kurulmasini Van'daki konsolos 
yardimciliginm da konsolosluga d6nu§tur\ilmesini iste- 
di. 

Rus Di§i§leri Bakanligi "Diyarbakir ve Harput'taki 
konsolosluklarin faaliyet amaclannin Ermenileri, Kiirt- 
leri ve Araplan takip etmek ve bunlarla ilgili politika 
olu§turmak oldugunu soyliiyordu. Dogu Anadolu'daki 
Kurtlerin ve hiristiyanlarin bu konsolosluklarin faaliyet- 
leri konusunda kendilerine destek vaadettikleri belirtili- 
yordu. 32 

Boylece Rusya yalmz Ermenileri degil Kiirtleri de 
gozetmeyi planlami§ti. 1913 ve 1914 Bitlis isyanlan ve 
Kuzey Irak'taki Abdiisselam Barzani isyani, bu diploma- 
tik faaliyetlerin etkisiyle olu§mu§ isyanlardir. 33 

Bitlis'te ve Kuzey Irak'ta meydana gelen ve Osman- 
li kuwetlerince bastirilan bu isyanlar iizerine, isyanin li- 
derleri, yapilan yanlighklan goz oniine alarak yeni bir ha- 
rekete hazirlanmaya ba§ladilar. Bunlar Kiirt hareketinin 
ba§anya ula§abilmesi iq'm Rusya'nin askeri ve siyasi alan- 
larda yardimlarinin cok onemli olduguna inaniyorlardi. 
Bu maksatla herseyden once Rusya ile bir anlasmanin 
saglanmasi gerekiyordu. 

1914'iin Haziran ayinin sonlannda Yusuf Kamil 
Bey, istanbul'daki Rus elcjisi Yakusev ile bir goriisme 
yapti. Yusuf Kamil Bey, biitiin Dogu Anadolu'nun Rus- 
ya hakimiyetine girmesini ac,ik olarak ifade etmekteydi. 
Yusuf Kamil Bey, Rus elgisine Istanbul'daki irtibat ku- 
rabilecegi bazi Kiirt ileri gelenlerin de adreslerini ver- 
di. 34 

1914 yih Haziran ayinm sonunda da "Hayderanh 
§eyhler Abdiilaziz ve Abdiilhamit Erzurum'daki Rus 
Ba§konsolosu Adamov'u ziyaret ettiler, bu §eyhler Rus- 
larin kendilerine yardim etmelerini saglamaya cali§iyor- 
lardi. §eyhler Rusya'nin sadece silah yardimi yapmakla 
yetinmemesini, askeri birlikleri ile de destek vermelerini 
istediler. §eyh Abdiilaziz konsolosa "Ben Bitlis 'teki Rus 
Konsoloslugu'nda saklanan Molla Selim'in emirlerine 
gore hareket ediyorum. Biz Ermenilerle anla§tik Tiirk 
hiikiimetine kar§i birlikte hareket edecegiz" demekteydi. 
§eyh bu goriismede eger Rusya kendilerine yardim et- 
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mezse birgok Kiirt a§iretinin Rusya'ya gog edecegini soy- 
ledi. 35 

Ote yandan §eyh Abdiilkadir Rus yanlisi olarak bi- 
linen Aga Petros ile Istanbul'da bir irtibat kurmak iste- 
di. Rusya hesabina gali§an Aga Petros'un Irak Kiiftleri 
arasmda biiyiik bir etkisi vardi. Aga Perros Isranbul'a 
gelmeyince §eyh Abdiilkadir'in bu plani suya dii§tii. 

1914 Agustosundan itibaren Dogu Anadolu'da du- 
rum daha da gerginle§ti. Ozellikle Van vilayetinde, isyan 
komiteleri kurulmakcaydi. Bu komitelere gore eger Tiir- 
kiye, merkezi devletler yaninda yer alirsa, kendilerinin 
Rusya tarafinda yer alacaklan kararma vardilar. 36 

Kuzey Irak'ta ise Caf afireti lideri Mahmut Pa§a 
"Rusya'nm himayesine girmek istediklerini" belirtiyor- 
du. 

Savugbulak'ta ise Rus konsolosu Albay Iyas bazi 
Kiirt liderlerden aldigi bilgiye gore "kendilerinin hep 
birlikte isyan ecmeye ve Rusya'dan yardim almaya karar 
verdiklerini" soylemekteydi. 

Tiirk Hiikiimeti biitiin Kiirt hareketlerinin arkasin- 
da Rusya'nm oiduguna inaniyordu. Bazi Alman gazete- 
leri de bu yonde yayin yapiyordu. Bu haberlere gore is- 
yanlarm arkasinda Rus ajanlari olan Abdiirrezzak, Simko 
§eyh Taha gibi ki§iler vardi. 37 

Rus Di§i§leri Bakanhgi'na ula§an bilgiler ve Os- 
manh'nin eline gecen belgeler Rusya'nm bu isyanlarm 
iginde oldugunu agik olarak gostermektedir. Rusya bu 
isyanlarm da etkisiyle, Diinya Sava§i daha patlak verme- 
den Dogu Anadolu iizerine, askeri kuwetleriyle ve Er- 
menileri de yanlarma alarak ilerlemeye ba§ladilar. 

SONUg 

Diinya Savaji ile birlikte Rusya'nm Ermenilere on- 
celik vermesi ve asil amag olarak Dogu Anadolu'da bir 
Ermenistan olu§turma gah§masi bolgedeki Kiirt a§iretle- 
rini harekete gegirdi. Kiirtler Rusya'ya ve Rusya hesabi- 
na calisan Rus ajani liderler tarafmdan yonetilen bazi 
Kiirt a§iretlerine ve tamamen isyan etmis, bulunan Erme- 
nilere kar§i Osmanh Devleti'nin yaninda yer alarak top- 
raklarini savunmaya ba§ladilar. 
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Rusya, Diinya Sava§i iginde gizli faaliyetlerine de- 
vam ederek Ermenileri, Asurileri, bazi Kiirt a§iretlerini, 
bazi Dersim asjretlerini ve hatta Dogu Karadeniz'deki 
Rumlan isyana te§vik etti. Bunlara para ve silah yardi- 
minda bulundu. Bu gruplardan birgogunu ajan ve casus 
olarak kullandi. 

Tiirklerin onlerinden gekilen Ermeni kitalarinin 
Tiirk ahalisine yaptiklan zuliim bolgede biiyiik bir infi- 
al uyandirdi. Hatta Dersim bolgesi a^iretleri birle§erek 
Ruslarm himayesindeki Ermenilere Tiirk Ordusu'yla 
birlikte kar§i koydular. Erzurum'a kadar gekilen Ermeni- 
ler bu bolge halkinin da biiyiik katkisiyla buradan da 
atildilar. 12 Mart 1918'de Erzurum da Tiirk Kuwetle- 
ri'nin hakimiyetine girdi. Tiirk Kuwetleri Komutani 
Vehip Pa§a daha da ileri giderek Kars, Ardahan ve Ba- 
tum'un kendisine teslim edilmesini istedi. 

Bunun iizerinde Trabzon'da 14 Martta bir bari§ go- 
rii§mesi ba§latildi. Bu goriismeler yiiriitiiliirken Tiirk 
kuwetleri 5 Nisanda Sankamis/i Ermenilerden geri aldi. 
14 Nisanda Batum, 25 Nisanda da Kars Tiirk Kuwetle- 
ri'nin eline gegti. Boylece Tiirk Kuwetleri Brest-Lito- 
visk Antlasmasi'ni askeri giicii sayesinde gergeklesurme 
imkani buldu. 

Tiirk Ordusu'nun Dogu Anadolu'yu i§galden ve zu- 
liimden kurtarmak maksadiyla yiiriittugii harekete bol- 
gedeki Kiirt asjretlerinin hemen tamami biiyiik bir des- 
tek verdiler. Hatta bazi Ermenilerin bir Kiirt-Ermeni it- 
tifaki giri§imine aldanmayarak 38 Dogu Anadolu'nun 
dii§mandan kurtanh§inda biiyiik yararliliklar gosterdi- 
ler. Rusya'nm biitiin gayret ve faaliyetlerine ragmen bol- 
gedeki Kiirt a§iretleri Tiirk Hiikiimeti'nin yaninda yer 
alarak devlete baghliklarmi gostermi§ler ve Rusya'nm 
ilerlemesine engel olmu§lardir. Batih devletlerin de des- 
tekledigi ve Dogu Anadolu'da kurdurulmasi diisuniilen 
bir Ermeni devletinin oniine gegmi§lerdir. 

30 Ekim 1918'de Mondros Miitarekesi imzalanana 
kadar gegen siiregte Tiirk kuwetleri, Dogu Anadolu ve 
Kafkasya'da belirgin bir iistiinliik saglamis, bulunuyor- 
du. 
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PAN-tSIAMtST FAAljYETXER 
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na kaynagini Fransiz-ingiliz ve Rus diplo- 
matik yazi§malannin olu§turdugu Pan-Is- 
lamizm 1 veya diger bir ifade ile Ittihad-i 
Islam terimi, Osmanh Imparatorlugu kamuoyunda, bir 
kavram ve dii§iince olarak, ilk defa Yeni Osmanlilarin 
Avrupa yayinlannda kullanilmi§ ve geli§tirilmi§tir. 1 87 1 
yihna kadar aydin mahfillerinde hararecle tarti§ilan bu 
dii$unce, mezkur tarihten itibaren adeta bir patlama s,ek- 
linde Istanbul gazetelerinden Osmanh kamuoyuna akta- 
rilmif, hareket bir kitle ideolojisine donii§mu§tur. Tespit 
olunabildigi kadanyla tttihad-i Islam deyimi ilk defa 
1869 yihnda kullanilmi§tir. Pan-lslamizm tabiri igin kul- 
lanilabilecek en erken tarih ise 1875 ydidir. 2 

Bati'da, Pan-lslamizm ile alakah, ve $ogu kere 
birbirine miitenakis, bir hayli $ah§ma yapilmi§tir. Bu qa.- 
h§malarin ortak yonii, siyasi ve ideolojik bir hareket olan 
Pan-Islamizm'in 1870'lerin nihayetinde ortaya $ikmi§ 
oldugu ve Sultan II. Abdulhamid tarafindan tatbikata 
konuldugu kanaatidir. Sultan Abdulhamid'in kismen te- 
cessiis sebebi ile, kismen de Halife olarak turn diinya 
Miislumanlannin durumu ile ilgilenmesi, somiirgelerin- 
de binlerce Miisliiman niifus banndiran Ingiltere, Fransa 
ve Rusya'yi padisah tarafindan Pan-lslamizm politikasi 
gudiildiigii iddiasinda bulunmaya sevk etmi§tir. Oysaki 
boyle bir politika Osmanh tarihinde ilk defa Sultan II. 
Abdulhamid tarafindan uygulanmadigi gibi sadece 
O'nun donemine de miinhasir kalmi§ degildir. Sultan II. 
Abdulhamid'in oncekilerden farkli mezkur politikadan 
beklentisi, yani ulasmak ve elde etmek istedigi hedefin 
ne oldugu noktasinda tezahiir etmistir denebilir. O, boy- 
le bir politika ile Hilafet makaminin ve Halife unvaninin 
Avrupa Devletleri ve ozellikle de Ingiliz emperyalizmi 
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iizerinde caydinci bir rol oynamasini saglamaya ^alismis 
goziikmektedir. 

Pan-Islamizm'in Sultan II. Abdulhamid devrinde 
baskdigi goriifiinde olanlar 1877-1878 Osmanh-Rus 
Harbi'nde devletin geni§ mikyasta toprak kaybina ugra- 
masi, 1881'de Tunus'un Fransizlar tarafindan i§gal ed.il- 
mesi, 1882'de ingiltere'nin Misir'a girmesi ve sair olay- 
lann Sultan II. Abdulhamid'i, Imparatorlugun butunlii- 
giinii muhafaza edebilmek ve cokmekte olan imparator- 
lugu Avrupali somiirgeci devletlerin tasallutundan kur- 
tarmak, Avrupa'dan gelen tecaviizlere kar§i koyabilmek 
ve nihaT olarak Asya ve Afrika'daki Avrupa idarelerine 
son verebilmek gayesiyle Islam iilkelerini birle§tirmek 
iizere Islamcilik hareketini devletin resmi politikasi ha- 
line getirmege sevketmi§ oldugunu belirtirler. 3 

Tarih olarak daha oncelere gotiiriilmesi belki miim- 
kiinse de Sultan II. Abdulhamid devrinde devletin uygu- 
lamadaki resmi siyaseti haline geldigini gordugumiiz It- 
tihad-i Islam fikrinin sekillenmesinde, Osmanh Devle- 
ti'nin iginde bulundugu askeri ve siyasi krizin, milletle- 
rarasi siyasetteki degi§ ikliklerin, on dokuzuncu asir Pan 
hareketleri ve sairenin tesirinin oldugu §uphesizdir. 

SAVA£IN IIANI 

Bilindigi gibi 11 Kasim 19l4'de Almanya'nin te§- 
vik ve zorlamalan neticesi bir oldu bitti halinde girdigi- 
miz Birinci Diinya Savas/nda, Osmanh Halifesi V. Meh- 
met Resat'a 23 Kasim 1914 tarihinde Cihad-i Ekber ve 
beyannamelerinin ilan ettirilmesi sonucu, Pan-islam po- 
litikasi uygulamaya konulmu§tur. Boyle bir ilanla Os- 
manh Hiikumeti'nce, sinirlari i^erisinde ya§ayan Miislii- 
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manlara ilaveten Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi dii§man 
devletlerin idaresi altmda bulunan Musliimanlann da di- 
ni duygularmin galeyana getirilmesi, ruhlarda uyandin- - 
lacak ulvi hislerle Miisliimanlar arasinda tesaniidiin sag- 
lanmasi, somiirgeci devletlere kar§i toplu ve tesirli ayak- 
lanmalara sebebiyet verilmesi istenmi§ ve dolaytsiyla 
diinya Miisliimanlannin islami dayanisma adina Osman- 
h ve Alman Devletleri saffinda yer almalannin gerc;ekle- 
§ecegine, bu hedefe ulajildigi takdirde harbin Merkezi 
Devletler lehine neticelenecegine inanilmis.tir. 

AXMANIARIN CIHAD-I EKBER'DEN 
BEKLENTIEERi 

Cihad-i Ekber ilaninin fikir babasi olan Alman- 
ya'nin fikrince Cihad-i Ekber ilan edilmek sureciyle Ha- 
life'nin manevi otoritesi ile cesirde bulunulabilecek, her 
millete mensup Miisliiman goniilliilerin Tiirk ve Alman 
subaylan tarafmdan kumanda edilmesiyle Islam alemi- 
nin uyandinlmasi, Araplann ve Afgan Emir'inin elde 
edilmesi ve yardiminin saglanmasi sayesinde Hindistan 
istila edilebilecek ve bu suretle oradaki yetmi§ bin Hint- 
li Miisliiman'm ayaklanmasi mtimkiin olabilecekti. Nil 
vadisi yoluyla Habe§istan Miisliimanlanna vanlmak su- 
retiyle bunlar tahrik ve Dogu Afrika Almanyasi'na da 
yardim edilmis, olunacak, 4 boyle bir olayla da Osmanh 
Devleti askeri sahada yapacagi katkidan 90k daha fazlasi- 
ni siyasi-dini alanda icra etmis, olacakti. Alman Impara- 
toru II. Wilhelm ve Alman generallerinin plamna gore 
Cihad-i Ekber'in ilan edilmesi ile Hindistan, Afganistan, 
Tiirkistan ve Kuzey Afrika'da genel bir ayaklanma mey- 
dana gelecek ve bu suretle Ingiltere, Rusya ve Fransa bu 
ayaklanmalarla ugra§irken Alman kuwetleri bunlann 
hayati noktalarma oldiiriicii darbelerde bulunabilecekti. 5 
Petersburg'da bulunan Alman el^isinin 30 Temmuz 
19l4'de gekmis, oldugu telgrafta cihadin ehemmiyeti ve 
liizumu dile getirilmi§ ve: "...bizim (Almanya'nin) Tiir- 
kiye ve Hindistan'daki konsoloslanmiz, adamlarimiz ve 
saire biitiin Islam alemini bu menfur, yalanci, vicdansiz 
ulusa (Ingilizlere) karsj vah§i bir ayaklanmaya ki§kirtma- 
li..." ifadelerine yer verilmis,tir. Alman Ordulari Ba§ko- 
mutani olan General Moltke de ayni gorii§ii payla§arak 
"...Hindistan, Misir ve Kafkasya'da ihtilali ki§kirtmak 
son derece onemlidir. Tiirkiye ile yapilan anla§ma... islam 
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aleminiti taassubunu son raddeye kadar tahrik etme im- 
kani verecektir" 6 diye belirtmi§tir. Bir kisim Alman 
alimleri boyle bir giri§imden meydana gelmesi iimit edi- 
len ihtimalleri dikkatle tetkik etmi§lerdi. Alman diplo- 
matlarmin biiyiik bir ekseriyeti de Cihad-i Ekber'in ila- 
ni ile ihtilaf Devletleri aleyhine hie; olmazsa biiyuk sikin- 
tilar dogacagi iimidini ta§imaktaydilar. 7 Gerc;i Cihad-i 
Ekber'in ilan edilmesi noktasinda miispet gorii§te olan- 
lara ilaveten ba§ta istanbul'da bulunan Alman elcisi ol- 
mak iizere bir kisim Alman generalleri ise bu husustan 
fazla iimitvar goziikmemekteydiler. 8 

1905 yili Mayis ayi ba§lannda Kazan Miisliimanla- 
nnin onde gelen jahsiyetlerinden Haci Ahmed'in Alman 
Di§i§leri Bakanhgi'na Miisliimanlarin Rus idaresinin ka- 
u ve amansiz uygulamalari neticesi 50k kotii bir durum- 
da olduklanna dair yazmi§ oldugu mektup ve Italya'nin 
Trablusgarb'i i§gal ettigi haberleri uzerine birbirlerine 
kar§i kan davasi giiden Zanzibarh Hintli Musliimanlann 
Osmanh Devleti'ni desteklemek iizere birlejmeleri ve ca- 
milerde istilaya ugramis. Libyali Miisliiman karde§leri 
iqin hayir duada bulunmalan, Italyan mallanni boykot 
ederek sava§ masrafina katkida bulunmak iizere Osman- 
h Devleti adina para toplamalari, diger taraftan Hindis- 
tan Miisliimanlannin bu geli§meyi biiyuk bir tepki ile 
kar§ilamalan, Kalkiita Miisliimanlannin ise "biiyuk bir 
Miisliiman niifusa sahip ve adaletin temsilcisi (!) bulunan 
ingiltere'nin olaya miidahale ederek italya'ya gerekli 
ikazda bulunmasi" yolunda Simla'da bulunan di§i§leri 
yetkililerine telgraf cekmeleri 9 de Cihad-i Ekber tarafta- 
n Alman Hiikiimet erkaninin g6rti§iinii desteklemi§, 
muhalif goru$e kaqi kuwet kazanmasini saglamisur. 

ITiLAE DEVEETEERi'NIN CIHAD 
ILANINDAN ENDIVE DUYMALARI 

Itilaf Devletleri ve bunlar arasinda ozellikle Ingilte- 
re, II. Abdulhamid'in yillarca desteklemis, oldugu Pan- 
islam hareketinin yeniden siyaset sahnesine c,ikarilmasi- 
nin idarelerinde bulunan geni§ Miisliiman niifus arasin- 
da isyanlara sebep olmasmdan biiyiik endi§e duymu§tur. 

Makedonya sorununa bula§masi uzerine bu tavnnin 
Hindistan Miisliimanlannin ne denli protestolanna se- 
bep oldugunu unutmayan ve Osmanh Devleti ile Hintli 
Miisliimanlarin birbirlerine islam bagi ile bagli oldugu- 
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mi gayet iyi bilen ingiltere, Osmanli Devleti'nin Alman- 
ya'nin miittefiki olarak savafa girmesi halinde durumun 
kendisi icin biiyiik problemler doguracagini gayet iyi 
bilmekteydi. Zira Osmanli Devleti, Suriye ve Irak'ta bu- 
lunan askeri iisleri ile ingiltere'yi Siiveys, Kanali ve Iran 
Korfezi gibi iki noktadan tehdit etmekteydi. Misir, Bii- 
yiik Britanya imparatorlugu'nun en biiyiik hayat sahasi- 
ni, Siiveys, Kanali ise Hindistan'a giden yolun en onemli 
kapismi teskil etmekteydi. Osmanli Devleti'nin Misir 
iizerine muhtemel bir hareketi ve Misirlilarin da bu ha- 
rekete i§tirakinin soz konusu olmasi halinde ingiliz Im- 
paratorlugu'nun hayat ve mukadderatinin mu§kiil bir 
vaziyete diismesi giindeme gelmi§ olacakti. Diger taraf- 
tan cihadin Hindistan'da ya§ayan yetmi§ milyonluk 
Miisliiman niifus arasinda biiyiik akisler yapmasi ihtima- 
li vardi. Irak ve Iran'dan gelecek olan kuwetli bir propa- 
ganda, Ingiltere'yi oldukca zor bir durumda birakacakti. 
Aynca Hindistan'm emniyet ve asayi§inin saglanmasi, 
Iran ve Irak petrolleri, Basra'daki Ingiliz miiesseseleri ve 
saire gibi bircok ingiliz menfaatleri de haleldar olacakti. 
Oysaki Ingiltere icin saliip oldugu petrol yataklan baki- 
mindan biiyiik bir ehemmiyete haiz olan iran'in, bu pet- 
rollerin Abadan'a dtizenli bir fekilde aktarilabilmesi icin, 
mevcut savaf ta en azindan tarafsiz kalmasi gerekmektey- 
di. Diger taraftan ingiltere Arap yarimadasinda Kizil 
Deniz sahil hatti boyunca bir cok siginaklara sahipti ve 
buralardan Misir, Sudan ve Afrika'nin daha ic kisimlan- 
na silah sevk edebilmekte ve somiirge iilkelerde menfi 
propagandalarda bulunabilmekteydi. Yine Yemen'de bu- 
lunan iki tiimenlik Osmanli garnizonu Aden'i kaft dere- 
cede tehdit edecek bir kuwette malikti. Halife tarafin- 
dan ilan edilecek bir Cihad-i Ekber daveti neticesinde 
Hicaz'da giri§ilecek yogun propaganda hareketi sadece 
somiirgelerinde bulunan Arap iilkeler halklanni degil, 
fakat aym zamanda Arap olmayan milletleri de kendisi- 
ne ve miittefiklerine kar§i kiyama sevk edebilecekti. 

Cihad-i Ekber'in ilan edilmesinden ingiltere 'den 
sonra en ziyade endi§e duyan devletlerden diger ikisi ise, 
Afrika'da yirmi milyon Miisliiman niifusa sahip bulunan 
Fransa ile yine bir o kadar Miisliiman niifusa sahip olan 
Rusya olmu§tur. 

OSMANU DEVEETi'NIN 
BEKLENTiEERI VE HARBE GIRMESI 

Bir taraftan Almanlarin siyasi baskilarina bir taraftan 
da bazi Hintli ve Arap propagandacilarin fikir ve vaatleri- 
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ne kapilan bir kisim Osmanli devlet ricali 10 ittihad-i is- 
lam hareketine olumlu bir yakla§imda bulunmusjardi. 
Zira pek dindar olmamakla beraber Jon Tiirkler uygula- 
nacak Pan-islam politikasini diinya siyasetinde onemli 
bir niifuz elde etme yolu olarak degerlendirmiskrdi. Bu 
vesile ile Kafkasya'yi fethetmek, Azerbaycan Hiikiime- 
ti'ni kuwetlendirmek, Misir'i geri almak gibi amaclarin 
arkasindan ko§mu§lar n , dunya Miisliimanlanni itilaf 
Devletleri aleyhine kullanmanin miimkun olacagina 
inanmi§lardi. Aynca bu harekete giri§mekle Osmanli 
Devleti Almanya goziinde biiyiik bir prestij elde etmi§ 
olacak ve idaresinde bulunduklari azinhklan tabii miit- 
tefikleri olarak gormekte olan itilaf Devletleri 'ne de bir 
cesjt kar§i propaganda yapilmi§ sayilacakti. Bu inane ne- 
ticesi iledir ki 1915 tarihli bir nutkunda Enver Pa§a: 
"Misir aleyhine yapilacak bir sefer muvaffak olacak... 
Trablusgarb'a bir ruh nefha edecegiz ve boylece italyan- 
lann ba§ina yeni bir HabesJstan gikaracagiz... Sudan'i 
ayaklandirmak icin de Hartum'da gorunmek kafidir..." 12 
ifadelerine yer vermi§tir. 

Osmanli devlet ricalini boyle bir politikaya ba§ vur- 
maya iten ve onu cazip kilan bir diger onemli sebep de o 
giine kadar ingiliz ve Fransiz entrikalan neticesi biiyiik 
bir boyut kazanmi§ olan Arap milliyetciligi duygusunu 
bu suretle bastirabilme 13 dujiincesi olmu§tur. 

Bir kisim Alman diplomat ve subaylarinin yogun 
baskilan neticesi, 14 basiretsiz bazi Osmanli nazirlan ken- 
dilerine yapilan siyasi baski ve vaatlerin tesirinde kalarak 
bir oldu bittiye getirmek suretiyle gerek halki ve gerek- 
se boyle bir savasa katilmaya muhalif bulunan devlet er- 
kanini sava§la kar§i kar§iya birakmi§lardi. Nihayet padi- 
§ah V. Mehmet, halifelik inisiyatifini kullanarak ba§ta 
ingiliz ve Rus idaresi altinda bulunanlar olmak iizere 
turn Miisliimanlari Cihad-i Ekber sancagi altinda kafir- 
lere kar^i sefere katilmaya davet etmi§, Rusya'nin 2 Ka- 
sim 1914, ingiltere ve Fransa'nin 5 Kasim 1914 tarihle- 
rindeki harp ilanlarini miiteakiben kendisi de Almanya 
tarafinda yer alarak 11 Kasim 19l4'de Fransa, Rusya ve 
ingiltere'ye kar§i harp ilaninda bulunmusmr. 

FETVAVE BEYANNAMEEERIN ilANI 

ittihadcilann 11 Kasim 19l4'te Halife'ye biiyiik 
bir ciddiyet ve vakar icerisinde istanbul'da ilan ettirdik- 
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leri sava§a katilma karanm, iig hafta gibi bir aradan son- 
ra, hem bu karan teyit etmek ve hem de mevcut sartlar 
dahilinde sava§in §eriata uygun oldugunu ifade etmek ve 
tiim Musliimanlarin Halife ve miittefikleri adina sava§a 
katilmalarim saglamak maksadiyla §eyhulislam'in verdi- 
gi fetva takip etmi§tir. 

Cihad-i Ekber ilanma ait fetva 14 Arahk 
1914'te, yapdan bir torerde Mesjhat Makami'ndan ahna- 
rak Fatih Camii'ne gtitiiriilmii§, ileri gelen Miisliimanla- 
rm, esnaf cemiyetlerinin ve diger niimayis^ilerin hazir 
bulundugu bir merasim sirasinda Petva Emini Ali Hay- 
dar Efendi tarafindan okunup ilan olunmusmr. Kutlama- 
ya, dualar edilip ittihad ve Terakki Cemiyeti iiyelerinin- 
ce uzun nutuklar gekilmesi, sehrin ana caddelerinde, ba§- 
ta Fetva Emini oldugu halde, devrin onde gelen ulema ve 
miiderrisleri, medrese talebeleri, Istanbul esnafi ve halki- 
nin bandolarla alaylar halinde yiiriimesi, Sadrazam ziya- 
ret edilerek Alman ve Avusturya Biiyiikelgiliklerinin 
oniinde gosteriler yapilmasi, Alman Biiyiikelgiliginde 
Tiirkce bilen bazi memurlarin hitabelere kar§ihk verme- 
si ve Avusturya-Macaristan BiiyiikelgiligTne gidilmesi 
ile devam edilmi§, 15 yari dim ve yari siyasi bir muhteva- 
ya sahip olan bu merasim oylece son bulmuftur. 

§unu hemen belirtmek gerekir ki, ilan olunan Ci- 
had-i Ekber fetvasi, padisah tarafindan, isteyerek degil, 
bilakis bir zorlama sonucu kabul ve ilan edilmi§ goziik- 
mektedir. Bu devredeki Osmanh devlet ricali, Cihad-i 
Ekber fetvasini Halife'ye, umumi harp icabindandir ba- 
hanesini ileri siirerek, harbe girdikten sonra zorla yayim- 
latmi§lar ve bu suretle de halifeligin §eref ve haysiyetini 
rencide ve ihlal etmi§lerdir. §eyhiilislam Hayri Efendi ve 
hayatta olan eski §eyhiilislamlann, Fetva Emini ile yirmi 
dokuz ulemanin imzasini ta§iyan ve 23 Kasim 19l4'de 
de Padi§ahin iradesi ile yayimlanmi§ olan cihad beyanna- 
mesi ve fetvalari, Osmanh Devleti'nin sava§a katildigi 
Kasim ayi icerisinde, once 7 Kasim'da §eyhulislam tara- 
findan cihada dair fetvanin verilmesi, 16 sonra yine Padi- 
sah tarafindan 1 1 Kasim'da ordu ve donanmaya hitaben 
ve nihayet ba§ta §eyhiilislam olmak iizere ileri gelen yir- 
mi dokuz ulema tarafindan imzalanip Padi§ah'in "bu be- 
yannamenin tiim Islam diinyasina dagitilmasini irade 
ederim" ifadesiyle biten ve 23 Kasim 1914'te turn Islam 
alemine hitap eden bir beyannamenin ne§redilmesi sek- 
linde ii$ kademede gercekle^mijtir. 
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Alman siyasetci ve diplomatlarinin giri§imiyle sadir 
olan bu fetva ve beyannameler once gazetelerde yayim- 
lanmi§ 17 ve daha sonra da Tiirkce, Arapga, Farsca, Urdu- 
ca-Hintce ve Tatarca'ya terciime edilmi§, islam diinya- 
sinda konu§ulan her dilde ve Avrupa lisanlarinda matbu 
yiiz binlerce niishasi her tarafa dagitilmis,, Mefihat Ma- 
kami'nin resmi yayin orgam olan Ceride-i Umiyye'am ye- 
dinci sayisi bu fetva, beyanname ve terciimelerine ayil- 
mi§tir. 18 

GENEE OLARAK TURK-AEMAN 
PROPAGANDA FAALjYETEERi VE 
AEINAN TEDBIREER 

Osmanh Devleti'nin sava§a girmesi ve Cihad-i Ek- 
ber'in ilan edilmesi iizerine tiim Islam iilkelerine gitmek 
ve buralarda Ittihad-i Islam hareketini yiiriitmek iizere 
Turk- Alman heyetleri tertip edilmi§tir. 19 Samimi ve sa- 
dik Miisliiman ve Alman ajanlarindan olusan bu heyet- 
ler 20 tiim Islam iilkelerine yayilmi§ ve Cihad-i Ekber'in 
basarisi igin olanca giicjeri ile galifmaya koyulmuglardir. 
Aynca Osmanh Hukiimeti'.nce §iiphe unsuru ta§iyan §a- 
hislar biiyiik bir titizlikle tarassut altinda tutulmu§ ve 
§iimullu bir §ekilde tahkike tabi olmu§lardir. Cihad 
aleyhtan hatiri sayihr, gevresi ve cemaati olan kimsele- 
rin ise tutuklanmasi yoluna gidilmi§tir. Dahiliye Nezare- 
ti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti tarafindan bazi vila- 
yet, mutasarnflik ve muhafizliklara gonderilen telgraf- 
larda Ingilizler adina cali§masi muhtemel kimselerin, 
ozellikle Hindistan ve Singapur'a gelecek olan kimsele- 
rin, siki bir denetim altina ahnmalari talimati verilmi§- 
tir. 21 Somali, Misir ve Yemenlilerden olu§an dii§man 
devletlere mensup casuslarla bir takim gizli memurlarin 
Babu'l-Mendeb sahillerine, Muha ve Hadide cihetlerine 
sevk edildiklerinin haber ahnmasi iizerine bu kimselerin 
yakalanmasi yolunda Yemen vilayeti idarecilerine ihtar- 
da bulunulmus, 22 , bu noktada alman tedbirler daha da ar- 
tirilmi^tir. Bu tedbirlere mukabil Cihad-i Ekber'e i§tirak 
edecek yabanci uyruklu Miisliimanlara gerekli kolayhk- 
lann gosterilmesi, gelmeyenlerin ise malen yardimda bu- 
lunmalannin tesvik edilmesi istenmi§tir. 23 Bir taraftan 
kudreti bulunan kimselerden mall yardimda bulunmala- 
ri istenirken diger taraftan Cihad-i Ekber'in basariya 
ula§masi icin muayyen kimselere ve beldelere Ittihad 
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Hiikiimeti'nce tahsisatlarda bulunulmu§tur. 24 Ornegin 
sava§in ilan edilmesinden sonra miiteaddit defalar Ye- 
men e para gonderilmif, 25 Ravle a§ireti reisi Nuri e§- 
§a'la ya maa§ baglanmi§, 26 halk iizerinde etkisi olan kim- 
selerin,niifuzundan faydalanilmaya 27 ve kendilerinden ci- 
hada tesvik yolunda fetva alinmaya calrjilmis, 28 veya bu 
tiir kimseler onemli makamlara getirilmi§ 29 , Cihad-i Ek- 
ber'in ilani giiniine tesadtif eden giinlerin memur, esnaf, 
tiiccar ve §irket gelirlerinin §ehitler hayntia teberru edi- 
lip edilemeyecegi konusu 30 miizakere konusu olmu§tur. 
Zira ittihad-i islam fikrinin gerc,ekle§tirilmesi ce§itli 
milletlere mensup Miisliiman goniilliilerin Tiirk ve AI- 
man subaylarinin kumandasi altinda toplanarak yapila- 
cak cahsmayla Islam aleminin uyandinlmasi hareketinde 
g6rulmus,tiir. Bu sebeple Almanlar "ciim Islam diinyasi 
Halife'nin emri ve Cihad-i Ekber'in ilani ile seyyar bir 
ordu haline gelinceye kadar bu siyaseti asla terk etmeme- 
yi" 31 dii§iinmu§lerdir. 

Sava§ sirasiada Tiirk-Alman ittifaki ajanlannca Is- 
lam diinyasinda siirdiiriilen Pan-Islam hareketi resmi ve 
gayr-i resmi olmak iizere iki koldan uygulamaya konul- 
mu§tur. 

Resmi olarak siirdiiriilmeye cali§ilan propaganda fa- 
aliyetine Turk ve Alman diplomat ve subaylan ile bun- 
larin idaresindeki elemanlar katilmi§lardir. Beraberinde 
Osmanh Halifesi ve Alman Kaiser'inden resmi mesajlar 
tas_iyarak Afgan Emiri Habibullah'i Ittihad-i Islam siya- 
setine katilmaya, tarafsiz davranmaktan vazgecmeye ve 
Ingiltere'ye kar§i sava§ta bulunmaya ikna etmek iizere 
1915 yilinda Kabil'e varmis, olan Tiirk-Alman propagan- 
da heyeti, Enver Pasa tarafindan teskil edilen, Iran, Afga- 
nistan ve Hindistan'da Ingiltere aleyhine isyan ve ihtilal- 
ler gikararak Afgan Emirini Tiirk-Alman saffinda sava§a 
sokmayi gayesi giiden Rauf Bey Miifrezesi 32 bu tiir cali§- 
malarin bir misalidir. 

Resmi olmayan Ittihad-i Islam propaganda faaliye- 
ti bu cahsmalann siirdiiriildiigii iilkelerdeki goniillii ki- 
§i, grup ve te§kilatlann onderliginde yapilmi§ olanidir. 
Mesela sava§ sirasinda a§iri derecede Pan-Islamist ve Pan- 
Turanist politika taraftarhginda bulunan Ahmet Agaog- 
lu 1917 yilinda propaganda faaliyetlerinde bulunmak 
iizere Kafkasya'ya gitmistir. 33 

Halife'nin Cihad-i Ekber ilani sadece Almanya'nin 
bir istegi olarak degil, fakat ayni zamanda Pan-islamizm 
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ve Pan-Tiirkizm idealinin gerceklesmesi icin Jon Tiirk- 
lerin de asil amacini te§kil eder hale gelmi§tir. Zira sava§ 
sirasinda siirdiiriilen Pan-Islam veya ittihad-i Islam pro- 
pagandasina paralel olarak ittihad ve Terakki iiyelerinin, 
ozellikle, Orta Asya iilkeleri ve iran Azerbaycani'nda 
Pan-Tiirkizm politikasini da siirdiirmege cah§mis, olduk- 
lanni gormekteyiz. Esasen bu donemde uygulanmaya ga- 
li^ilan Ittihad ve Terakki politikasinin kokeni 50k daha 
oncelere uzanir haldedir. Zira Cemiyet'in 1910 Kasi- 
m'mda Selanik'te yapilan ikinci yilhk genel toplantisin- 
da Pan-islam propagandas mm dim ve milli, yani Pan- 
Tiirkist §eklinde iki kademede yiiriitiilmesine karar ve- 
rilmiftir. Aynca 1911 yih baskrinda Cemiyet'in Kafkas- 
ya, Tiirkistan ve Tatarlar arasinda §ubeler olu§turdugu, 
1911 yilindaki iicuncii genel kongresinde ise mevcut su- 
belerini artirma ve Tiirkistan, iran, Hindistan, Kafkasya 
ve Misir halklan arasinda, Pan-Tiirkizm, Pan-islamizm 
ve gerektigi zaman her iki izm'm de halihazirda yapil- 
makta olan, propaganda faaliyetleri igin daha fazla ajan 
gonderme karari aldi^i 34 bilinmektedir, Birinci Diinya 
Sava§i'nin gikmasindan kisa bir sure tince ise ba§kanligi- 
ni Enver Pa§a'nin yaptigi ve iiyelerim goniillii subaylarin 
olu§turdugu, Tqkilat-i Mabsusa ajanlari ozellikle Tiirk 
halklan arasinda olmak iizere Osmanh sinirlan di§inda 
Pan-Turanizm ve Pan-islamizm dogrultusunda propa- 
ganda faaliyetlerinde bulunmu§lardir. Enver Pa§a iistlen- 
mis_ oldugu bu riyaseti sava§ sonuna kadar devam ettir- 
mistir. 

§urasi muhakkaktir ki Birinci Diinya Sava§i sirasin- 
da yuriitiilen Ittihad-i islam propagandasinda Alman 
diplomat ve ajanlari biiyiik gayretler sarf etmiskr ve her 
zaman icin Osmanh propaganda heyetlerinden daha faal 
ve bagarih olmu§lardir. Bu manada olmak iizere Alman- 
larin iran'a gonderdigi Klein heyeti Kirman§ah'da; Zug- 
mayer heyeti isfehan ve Kirman'da; Bam heyeti Bama ve 
Belucistan havalisinde; Hentig Nidermayer heyeti Afga- 
nistan'da, 1915 Agustosu'nda ise Tiirk ve Dr. Werner 
Otto von Henting riyasetindeki Alman propaganda he- 
yetleri Orta Asya'daki Tiirk halklan arasinda propagan- 
da faaliyetlerinde bulunmu§lardir. 35 iran'da Alman kon- 
soloslan iran Ordulan Ba§kumandani ismini ta§iyan Von 
Der Goltz Pa$a emrindeki Tiirk kitalanna katilmak igin 
goniillii toplamaya cahsmi§lar, 1915 yih icerisinde Tah- 
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ran'da bulunan Alman taraftarlan iktidan ele gecirmege 
tesebbiis etmiskrdir. 36 Aynca Kalkiita'da Alman Genel 
Konsoloslugu vazifesinde bulunmus, olan Prens Herfry 
Iran'da yiiriitiilen Pan-Islamist faaliyetlerin hem genel 
ba§kanligina ve hem de aralannda Alman subaylarinin 
da bulundugu emri altmdaki heyetle birlikte organizesi- 
ne memur edilmi§tir. Prens Henri'nin Cihad-i Ekber te- 
masina dayanan propaganda faaliyeti, isyan ve kargasa 51- 
karma ihtimali bulunan her vasitaya ba§vurmak olmu§- 
tur. Prens Henry ba§kanhgmda yiiriitulen propaganda 
brosurleri be§ dilde hazirlanmis, ve Hindistan askerleri 
arasina kadar her tarafta dagitilmisnr. 

Ittihad-i Islam hareketi iq'm Alman diplomasisinin 
ise daha ziyade hazir ve alakadar olmasi yaninda Osman- 
h Halifesi'nin siyasi niifuzunun kendi hakimiyeti altm- 
daki topraklar dahilinde bile sinirh bir basari dogurabi- 
leceginin bilinmesi, Almanlan Musltimanlarm dim duy- 
gularmi galeyana getirmek ve dolayisiyla da Cihad-i Ek- 
ber'i muvaffak kilabilmek icin kendi vasitalanyla propa- 
gandada bulunmaya sevk etmi§tir. 37 Alman konsolos go- 
revlileri Latin Amerika'dan tsvicre, Ispanya, Portekiz, 
Bagdat, Batavia, Pekin ve §anghay'a kadar turn dunyada 
ya$ayan Miislumanlarla irtibat kurmaya gah§mi§, 38 Dogu 
Hindistan Hollandasi'ndaki Hollanda adalari igin 
400.000 Sterlin harcami§tir. 39 Alman seyyahlan aynca, 
dola§tiklari Islam iilkelerinde propaganda malzemeleri 
dagitimini ve geni§leme hareketini deruhte etmi§ler- 
dir. 40 Almanlann bu yondeki faaliyetlerine mukabil 
Meclis-i Viikela ise 24 Ocak 1915'de "Muharip tabadan 
Miisliimanlar Osmanh tebaasi olurlarsa askerlikten bir 
sene tecil olunurlar" seklinde bir karar alarak onlari ken- 
di saffina cekmege jalijmij, 41 Te§kilat-i Mahsusa ajanla- 
n ise propaganda faaliyetlerinde bulunmak iizere Orta 
Afrika'da Sudan ve Darfur'a kadar uzanmi§lardir. 42 

Ittihad-i Islam propagandasi ozellikle tarafsiz olan 
iilkeler iizerinden ingiliz, Fransiz ve Rus miistemleke 
devletlerine ulasttrilmij ve buralarda yogun bir gali^ma 
soz konusu olmusmr. Fakat daha sonralan italya'mn har- 
be katilmasi ile propaganda heyetlerine bu cihetteki yol- 
lar da kismen kapanmi§tir. Ozellikle Irak ile Afganistan 
arasina, Hicaz sahillerinden Misir sahillerine, Suriye'den 
Trablusgarb'a, buralarda faaliyette bulunan islam teski- 
latlarinin ihtiyaci olan silah ve sermaye sevk edilmistir. 43 



1915 ve 1916 yillarmda Afganistan, Rus ve Cin Tiirkis- 
tani'nda binlerce propaganda brosurii daginlmi^tir. 44 
Kafkasya, iran, Afganistan ve Hindistan'da biiyiik mik- 
yasta propagandaya giri§ilmi|, 45 Kuzey iran'i ingiltere 
aleyhine isyana siiriiklemek icin 46 tahriklerde bulunul- 
mu§tur. 

1914 Agustos'undan itibaren gerek Almanya ve ge- 
rekse Turkiye itilaf Devletleri'nin Afrika ve Asya'daki 
bazi somiirgelerine siirekli ajan, propaganda malzemesi 
ve para gondermi§lerdir. 47 Alman Dogu Afrikasi hem 
Pan-Islam ve hem de Pan-Afrikanizm'in en tehlikeli bol- 
gesi haline gelmijtir 48 Bu alandaki propaganda faaliyet- 
lerinden birisi de Askeri Divan-i Temyiz Reisi Yusuf §et- 
van Bey'in §eyh Senusi hazretlerini ikna ederek istan- 
bul'a getirmek iizere, ortiilii odenekten verilen talisisat 
ve Almanlann tahsis ettigi bir denizalti ile Trablusgarb'a 
gonderilmesi hadisesidir. §eyh Senusi Sultan II. Abdul- 
hamid devrinde yapilan miiteaddit davetlere icabet et- 
memi§se de Sultan Mehmet Re§at'in davetini kabul ede- 
rek istanbul'a gelmi§tir. Enver Pa§a, maiyetinde Afrikah 
§eyhlerle birlikte 1918 yili ba§inda istanbul'a gelen §eyh 
Senusi'yi ittihad-i islam propagandasinda bulunmak ve 
ilan olunan Cihad-i Ekber'e halkin katihmini saglamak 
iizere Islam iilkelerine gondermek istemi§tir. Fakat tahta 
gecen ve Enver Pa§a'dan hie; de hazzetmeyen Sultan Vah- 
deddin, O'nun bu gorii§lerinin aksine, sava§ badiresin- 
den kurtularak bir an ewel suiha kavu§mayi, ingiltere ve 
Fransa ile bozulan eski dostlugu tekrar tesis etmeyi arzu 



etmistir 



49 
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PROPAGANDA MERKEZEERI VE 
VASITALARI 

Cihad-i Ekber'in ilam ile ortaya cikan propaganda 
sava§inda ba$an kazanmak ve tiim inananlan Ittihad-i Is- 
lam hareketi etrafinda toplayabilmek ic,in Osmanh ve 
Alman Hiikiimetleri istanbul, Berlin ve isvicre'de Tiirk 
taraftari bulunan §ekib Arslan, sabik Misir Hidivi Abbas 
Hilmi ile Tunuslu Salih e§-§erif ve Ali Ba§ Hanbah gibi 
onde gelen ulema ve siyasetgilerden olu§an propaganda 
heyetleri teskil etmi§lerdir. Aynca Alman aras_tirmaci ve 
siyasi temsilcisi Von Oppenheim'in ba§kanhk ettigi ozel 
bir terciime biirosu olu§turulmu§tur. Resmi olarak karar- 
la§tinlan bir plan cerc,evesinde bu biirolar vasitasiyla sa- 
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va§in vuku bulan geli§meleri Miisliiman kitlelere duyu- 
rulmak iizere terciime olunmu§tur. Yapilan bu terciime- 
lerin okurlara saghkh bir sekilde ula§tinlabilmesi icin 
postane kurulu§lanna talimatlar verilmi§tir. Mezkur ce- 
miyetler carafindan propaganda malzemesi olarak kulla- 
nilmak iizere Tiirkce, Arapca, Farsca, Tatarca, Urduca ve 
Cince olmak iizere cok sayida bro§iir ve saire basnnlmi§ 
ve bunlar igin oldukca uzun bir zaman ve onemli miktar- 
da para harcanmis.tir. Degi§ik ton ve karakterlerde hazir- 
lanan ve bir kisminin toplu olarak diifman saflarindan 
kacmayi, diger bir kisminin ise suikast ve ferdi muhale- 
fette bulunmayi vurguladigi bu ne§riyatin biiyiik bir bo- 
liimii Osmanli Hiikiimeti tarafindan hazirlanmis, ve Ai- 
manlar tarafindan birbirinden 50k uzak turn Kuzey Afri- 
ka'ya, Fas'dan ta Misir'a, Suriye, Iran ve Kurdistan'a ka- 
dar 50 geni§ bir alana dagitilmi§tir. Dagitilan bu propa- 
ganda malzemelerini siirekli dola§an konusmacilar, ha- 
tipler, vaizler, provokatorler ve benzeri kimseler izlemi§- 
tir. 51 Sava§in son yillanna dogru daha cok Alman gii- 
diimlii Pan- Islamist faaliyet ve propaganda ozellikle Or- 
ta Asya'da kesafet kazanmi§, Kafkaslar'da daha fazla ta- 
raftar bulmak amaci ile bol bol para harcanmis, ve silah 
sevkiyatinda bulunulmu§, bu dogrultudaki faaliyetler 
Rusya'nm en uzak bolgelerine, Rus-Cin smirma kadar 52 
yayilmi§tir. 

iTILAE DEVEETEERININ TEDBIREERI 

Ingilizler, bidayette, Cihad-i Ekber davetinin Hin- 
distan'da ciddi bir probleme sebebiyet verecegine ihti- 
mal vermemi§ler ve dolayisiyla da somiirgelerinde yiirii- 
tiilecek olan Ittihad-i Islam propaganda faaliyetlerine 
fazla bir ehemmiyet atfetmemi§lerdir. Fakat harbin ilani- 
ni miiteakip Cihad-i Ekber davetinde bulunulmasi ve 
bazi tatsiz hadiselerin ya^anmasi iizerine, ba§ta Hindis- 
tan, Misir ve Sudan olmak iizere, somurgelerinde ya§ayan 
Miisliimanlar arasinda meydana getirebilecegi galeyan ve 
isyani dii§iinerek biiyiik bir endi§eye kapilmi§lardir. 

Ilan olunan Cihad-i Ekber dolayisiyla somiirgele- 
rindeki Miisliiman teb'anin kendilerine kar§i olan sada- 
katlerinin sarsilmasi yaninda yine bu davetten kaynakla- 
nacak dim fanatizmin Islam inancina kavu§mami§ insan- 
lann oldiiriilmesi ile neticelenecegi endi§esine kapilan 35 
Itilaf Devletleri durumdan oldukca rahatsizhk duymu§- 



lardir. Bu nedenle ijgalleri altinda bulunan iilkelerdeki 
Miisliiman askerleri kendi oz yurtlarindan alarak, onlan 
daha uzaklardaki Alman cephelerinde kullanmak gibi 
biiyiik kiilfetlere sebep olan tedbirlere ba§vurmu§lardir. 
Ayni zamanda yerli ve yabanci propaganda ajanlari ve 
sempatizanlanni murakabe altinda tutmaya cah^mislar, 
gerekli gordukleri yerlerde siki yonetim ilanina gitmi§- 
lerdir. Mesela Fransa, Kuzey Afrika'daki kuwetlerini, 
biiyiik bir kismini Miisliiman olmayan erlerin olusmrdu- 
gu kitalarla degi§tirmi§tir. Hatta Fransa 1914 yili Agus- 
tosu'nda Fasin teskin edilmi§ kisimlanni kismen tahliye 
etmegi bile du§iinmii§tur. Ingiltere, Misirli askerleri Su- 
dan'a sevk etmis, ve Misir'a saf kan Ingiliz kitalan yerle§- 
tirmi§tir. Rusya, Miisliiman askerleri Lehistan'a ve daha 
ba§ka yerlere sevk etmi§tir. 54 Bu ve benzeri asken tedbir- 
lere ilaveten Tiirk-Alman Pan-Islam hareketine bir gare 
olmak iizere somurgelerinde bulunan Islam ulemasini 
kendi emelleri ve istekleri dogrultusunda fetva vermede 
veya politikalanni tasdik ettirmede bir alet olarak kul- 
lanmis.Iardir. Ornegin Ingiltere cihad ilanindan son dere- 
ce rahatsiz olmasindan dolayi Aga Han, Paris 'te bulunan 
Mehmet Vahid Bey ve yine Paris 'te bulunan Senegal asil- 
zadelerinden birine ve Misir'daki Mergini §eyhi'ne mii- 
racaat ederek 55 Muslumanlari teskine ve itaate gagiran 
kendi lehlerine beyannameler hazirlatmisttr. 

Ingiltere, Cihad-i Ekber ve Ittihad-i Islam siyaseti- 
ne kaqi propaganda olmak iizere, Islam diinyasinin hila- 
fet merkezi olan Istanbul'a ve onun halifesine kaqi olan 
sempati ve baglihklarini zayiflatmak ve Osmanli halife- 
ierinin hukukt acidan me§ruiyetlerinin ne oldugu konu- 
sunda kafalannda §iiphe uyandirmak igin Osmanli padi- 
§ahlannin dinen halife sayilmayip sadece birer sultan ol- 
duklanni dile getiren ne§riyatlarda bulunmuftur. 56 Ayn- 
ca Pan-Turanci yazarlann anti-islami ve anti-Arap yazi- 
larini ele gegirip, Ittihad ve Terakki Cemiyeti memurla- 
rinin Arap beldelerindeki baski ve sindirme hareketleri- 
ni tespit etmis, ve bu malzemeleri Arap diinyasmda ken- 
dileri igin oldukca yararh birer anti-Tiirk propagandasi 
olarak kullanmi§tir. Aynca Araplar arasinda §erif Hiise- 
yin imzah beyanatlar, muhtelif dillerde gazeteler dagit- 
mi§tir. Bu ne§riyat tevziini Giiney Afrika'nin bazi kisim- 
larina, Hollanda i§galindeki dogu Hindistan'in bir takim 
bolgelerine, Madagaskar'a, Fransiz kolonilerine ve Ria de 
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Janeria ve Buenos Aries'de ya§ayan Araplar arasma kadar 
ulasurmis.tir. 57 Sava§ sirasinda itilaf Devletleri'nin kar§i 
propaganda olarak kullandiklari en onemli taktiklerin- 
den biri de Osmanli millederi arasmda "kii^iik millede- 
rin haklan" ve "milletlerin kendi kaderlerini kendileri- 
nin tayin etmesi" gibi bol pargala ve yut siyaseti olmu§- 
tur. 

NETICE 

Birinci Diinya Sava§i'na Almanya saffinda i§tirak 
ederek ilan ecmi§ olduklari Cihad-i Ekber fetva ve beyan- 
namelerinden 90k seyler bekleyen Ittihad ve Terakki li- 
derleri bu fetva ve beyannameierden umduklari sonucu 
elde edememi§lerdir. Ruhlarda ancak kisrru bir dalgalan- 
ma meydana getirebilen bu Cihad-i Ekber ilani veya Is- 
lamcilik yahut Pan-islamizm politikasinin neden biiyiik 
bir hayal kinkhgi ile sona erdiginin sebeplerinin uygu- 
lamaya konulmuj olan mezkur politikanin tutarhhgi ya- 
ninda 0 donemki Islam milletlerinin genel durumu ile de 
yakindan alakah oldugunu unutmamak gerekir. 

Her §eyden ewel Birinci Diinya Savas/nm arifesin- 
de bulunuldugu tarihlerde Islam alemi sosyal ve ekono- 
mik olarak biiyiik bir buhran igerisinde bulunmaktaydi. 
Islam alemi muhtelif gruplara ayrilmis, ve bu gruplann 
her biri yine bu alem i^erisinde birbirinden 50k farkh va- 
ziyet ve tesirlere sahip durumdaydi. Aralarinda siyasl ba- 
gimsizhgi, sosyal ve kiiltiirel yapisi ile sadece uc devlet 
belli bir giic'e ve varliga sahip bulunmaktaydi. Fakat 
bunlardan Afganistan ve Iran Ingiliz ve Rus niifuzuna 
girmis, oldugundan, asken kuweti sayesinde, sadece Os- 
manli Devleti tam bir hakimiyet tejkil etmekteydi. 
Miisliimanlar arasinda birlik ve irtibat yoktu. Yuzlerce 
irktan meydana gelen Mtisliiman milletler birbirine mu- 
halif arzu ve emeller ta§imaktaydilar. §iilik, gizli tarikat- 
lar, Vahhabilik ve sair muhtelif dim mezhepler dolayisiy- 
la Miisliimanlar arasinda ayriliklar mevcuttu. Dini duy- 
gulan gev§emi§, itikatlari sarsilmis, gibi goriiniiyordu. 
Ozellikle Asyah Miisliimanlar arasinda itikadi durum ol- 
dukga kari§ik bir durum arz etmekteydi. Miisliimanlar 
iktisadi ve i^timai yonlerden de geri kalmi§ ve kotii bir 
durum arz etmekteydiler. Kirgizlar, Tiirkmenler gibi 
Miisliimanlann bir c,ogu hala cobanlikla ge^inmekteydi. 
Osmanli Tiirkleri gibi bir gogu da giftgilik yapmaktaydi, 

OS41ANU I 



Cava, Baku gibi ancak 50k az bir kismi Avrupa sanayisi- 
ne i§tirak edebilmisti. 58 

Cihad-i Ekber davetinin ba§arisizhga ugramasinin 
ba§ta gelen sebeplerinden birini ise Ittihad ve Terakki 
yonetiminin ula§mayi arzuladigi miUT hedefler ile Itti- 
had-i Islam gibi milletlerarasi siyaset arasindaki tenakuz 
olu§turmaktaydi. Bu sava§ta ayni anda, zaman ve meka- 
na gore hangisi daha uygun goriilmii§se onun vurgulan- 
digi, iig ayn politikayi yan yana yiiriitmiisjerdi. Bunlar- 
dan Osmanhcihk dahili siyasetin temel ta§i olmu§tur. 
Tiirk milliyetqiligi ise Rus Tatarlari ile olan miinasebet- 
lerin esasini te$kil etmi§tir. Pan-islamizm ise, imparator- 
luk dahilindeki Araplar ve diger Tiirk olmayan Miislii- 
manlar ile Kuzey Afrika ve diger yerlerdeki Musliiman- 
laria olan ili§kilerde miiracaat edilen bir politika olmu§- 
tur. Oysaki ittihad-i islam hareketi 011a paralel olarak 
yiiriitiilen Pan-Turanizm fikrinin mantiken tabu bir ne- 
ticesi olarak tesirsiz kalmaya mahkum bulunmaktaydi. 
Aynca ittihad ve Terakki yonetiminin gayri islam! tavir 
ve politikasi Miisliimanlan cihad faginsma kar§i istek- 
sizlige sevk eden ba$ka bir olumsuzluk olmu§tur. 

ittihad-i Islam hareketinin ba§arxsizhga ugramasi- 
nin bir diger onemli faktorii ise, Osmanli Devleti'nin 
Hiristiyan kuwetlere ba§ka bir Hiristiyan kuwetle kar- 
§1 koymaya cahsjnasi, diger bir ifade ile Alman militariz- 
mini kullanmis, bulunmasiydi. Yayimlanan beyanname- 
de Halife bir taraftan Osmanli Devleti'nin Hiristiyan 
devletlere karsi sava$ acmis, oldugunu beyan ederek Miis- 
liimanlan bu sava§a i§tirake davet ederken diger taraftan 
ise yine birer Hiristiyan devlet olan Almanya ve Avus- 
turya-Macaristan ve bu devletlerle ittifak olu§turan ve 
Osmanli Devleti ile ciddi sorunlari bulunan italyan kuv- 
vetlerine saldirida bulunmaktan sakinmalarini istemi§ti. 

Propaganda faaliyet ve calismasinin diizensiz, birbi- 
rine miitenakiz, sava§ sonrasi menfaatler goz online alina- 
rak, ehliyetsiz kisjler tarafindan icra edilmis, olmasi ise 
Pan-islam politikasinin bir diger olumsuzluk unsuru ol- 
mu§tur. Cihad ilan edilmezden ewel bu is, icjin ciddi de- 
nebiiecek bir derecede ne kapsamli bir plan hazirlanmif 
ve ne de gerekli tedbirler ahnmi§tir. 59 

Sava§ sirasinda Pan-islamizm adina yogun bir pro- 
paganda faaliyetinde bulunan Almanya, sava§ oncesinde 
islam faktoriinii mahalli ayaklanmalari bertaraf etmek 
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i^in kullanmis,, bu faktoriin Afrika'da, Avrupa'ya kar§i 
siyasi muhtevah bir Afrika Cihadt'aa. donii§mesinden ay- 
nca kaygi duymu§ 60 , ayaklanma ve isyan gibi, menfaat- 
lerini tehlikeye dii§iiren olumsuzluklann bertarafindan 
sonra islam'in siyasi ustiinliigiinu zayiflatmaya ^ali^mi^- 
tir. Cihat fetvasinin ilan edilmesi ile Almanya zahirde 
her ne kadar Hindistan'a kadar uzanarak Ingiltere impa- 
ratorlugunu yrkmak, Fransa ve Rus idaresinde bulunan 
Miisliimanlan ayaklandirmak gibi mu§terek bir maksadi 
gercekle§tirme ugrunda Osmanli Devleti ile ittifak ve i§- 
birligi etmi§ gibi goriinmu§se de asil siyasi maksadi 50k 
daha farkh bir durum arz etmi§, savas^tan muzaffer olarak 
gikmasi halinde Ingiliz ve Rus somiirgelerini Alman so- 
miirgeleri haline getirmeyi planlamistir. Alman Genel- 
kurmay Ba§kam Kafkasya, Iran, Afganistan ve Hindis- 
tan'da Pan-islam siyaseti adi altinda yapilan cali§malarm 
asil gayesini dile getiren bir aciklamasinda bu hususu: 
"Eger harp arzu edilen §ekilde sona ermi§ olsaydi yiizler- 
ce misli semere verecek tohumlar atilmi^ti" 61 diye ifade 
etmi§tir. Bundan dolayidir ki Almanlar Rusya'nin zayif- 
latilmasi ve zengin Orta Asya servetlerine sahip olabil- 
mesi hesabiyla Pan-Tiirkizm ve Pan-Islamizm propagan- 
dalanni biiyiik bir gayretle siirdiirmege koyulmu§lar- 
dir. 62 

itilaf Devletleri'nin Cihad-i Ekber dogrultusundaki 
propaganda ve faaliyetlerine kaqi almi§ oldugu idari ve 
ihtiyati redbirler hie, ftiphesiz ki mezkur davecin gercek- 
le§mesine engel te§kil eden sebeplerin en onemlilerinden 
birini olu§turmu§tur. Tiirk-Alman propaganda heyetle- 
rinin islam beldelerine girmesini onlemek ve beraberle- 
rinde ta§idiklari Cihad-i Ekber beyanname ve fetvalari- 
nin dagitimina imkan vermemek maksadiyla itilaf Dev- 
letleri kendi miistemlekelerinde askeri ve ihtiyaci tedbir- 
ler almiflardir. Bu somiirgeci devletler smirlan dahilin- 
de bulunan Alman ve Avusturyaldari potansiyel tehlike 
sayarak ya sinir di§i etmisjer veya bu kimseleri esir gar- 
nizonlannda murakabe altinda tutmu§lar, yerli cjgirt- 
kanlan ise tarassut altina alarak isyan ve karga§aya mey- 
yal bolgelerde askeri tedbirlere ba§vurmu§lardir. 63 

itilaf Devletleri'nin dint karakterli kar§i faaliyetleri 
Cihad-i Ekber davetinin ve ittihad-i islam hareketinin 
ba§ansina engel olan sebeplerden bir digerini ve muhte- 
melen en miihimi olmu§tur. Harbin mukadderatini elle- 
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rine alanlar, zamanin ve asnn dim vasitalardan faydalan- 
maya miisait olup olmadigini yahut Miisliimanlann boy- 
le bir harbe i§tiraklerinin beklenmesinin dogru olup ol- 
mayacagini ciddi bir miizakereye tabi tutmami§lardir. 
Miizakere bir tarafa cihad fervasi alinmak iizere Bab-i 
Mesjhat'a miiracaat edildiginde bu hareketi ho§ kar§ila- 
mayarak fetva verilmesine itiraz etmek isteyen bir kisim 
ulema ise Enver Pa§a'nin bu konudaki hassasiyeti ile kar- 
§1 kar§iya gelmi§lerdir. 64 Diger taraftan halife olarak si- 
nirli bir dim niifuza sahip olan Osmanli Padi§ahi'nin bu 
niiiuzu daha 50k kendi sinirlan dahilindeki Miisliiman- 
lar i^in ve yine sinirli olarak soz konusuydu. Sinirlan di- 
§inda kalan bir kisim Musliimanlar iizerindeki tesiri ise 
oldukca zayifti ve hatta hig taninmadigi yerler bile var- 
di. Osmanh Devleti ile direk ili§kilerde bulunmaktan 
kaginan Fas sultanlari ise oteden beri kendilerini tek 
me§ru Halife saymi§lardi. Fas'ta Cuma hutbeleri Fas Sul- 
tani adina okunurken Cezayir'de, Arabistan'da ve Afga- 
nistan'da ise buradaki eski ve yeni emirler adina; iran'da 
Hazreti Ali soyundan gelenler adina okunmaktaydi. 
Hazreti Ali'yi kendilerine imam olarak secen ve diger 
halifeleri gaspci olarak ilan eden §ia'nin me§ruiyetini bi- 
le kabul etmedikleri Osmanli Halifesi'nin cihad daveti- 
ne katilimi gayet tabi olarak menfi olmu§tu. Hindis- 
tan'da geni§ bir kitlenin lideri olan Aga Han'in Osman- 
li Halifesi'nin cihad davetini, ilan edilen sava|in bir din 
savap degil Alman giidiimlii bir savajtir §eklindeki ta- 
nimlamasinin sebebini, O'nun sadece ingilizlere baglili- 
ginda degil, fakat aym zamanda Osmanli Halifeleri'nin 
me§ruiyetini tanimayan imamiye firkasinin dini lideri 
olmasinda da aramak gerekmekteydi. Asya'nin Uzak Do- 
gusu ve Orta Afrika ile daha ba§ka yerlerde islam'in her- 
hangi bir gercek veya itibari siyasi merkeziyle hie bir te- 
masta bulunma imkani elde edememi§ olan yeni Miislii- 
man egemenlik alanlan hilafet konusundan bile haberdar 
olamami§lardi. Osmanli Hilafeti'nin me§ruiyeti Hindis- 
tan ve Mavaraiinnehir halklari arasinda ise degi§ik bo- 
yutlarda kabul g6rmii§tiir. 65 

Diinyadaki Miisliiman niifusun ancak ciizi bir kismi 
tarafindan itibar goren Berlin giidiimlii Cihad-i Ekber 
daveti veya ittihad-i islam hareketi, Tiirk-Alman ittifaki- 
nin propaganda, toplanti, vaazlar, hitabeler ve nesnyat gi- 
bi tiim gayretlerine ragmen, sinirli bir tesir yaratmaktan 
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ileriye gidememistir. Her ne kadar savasin ilk donemle- 
rinde Halife'nin cihad daveti din adamlan, carikac seyhle- 
ri, kabile sefleri, Mevlevi Sufi goniilliileri, Kiirtler, Ger- 
kezler, Lazlar, Diirziler, Bedeviler, a§agi Irak ve Orta Ara- 
bistan'da Yemen Araplan, Senusiler, Sudan'da Mehdi ta- 
raftarlan ve sair kimseler tarafmdan Osmanli ordulanna 
efrat vermeierini saglamifsa da, genel olarak Hindistan 
Miisliimanlarinin sakin kalmalarini, Ingilizlere kar§i §iip- 
he uyandiracak her tiirlii davraniftan kacinarak temkinli 
davranmalanni ve binlerce Hindi Musliiman'in Hindis- 
tan ordusuna goniillii olarak yazilmalarmi yahut §erif 
Hiiseyin onderligindeki Hicaz Araplannin isyanda bu- 
lunmalarini onleyememi§tir. Sava§in ilerleyen yillarinda 
cikarilan cihad fetvalan ve beyannameleri, itilaf Devletle- 
ri'nin kar§i tedbirlerinin de bir sonucu olarak, tesirini yi- 
tirmege baskmif, Miisliiman ahalinin somiirgeci devlet- 
lerle ifbirliginde bulunmasina, Miisliiman askerlerin ise 
diisman saffinda savasmasina engel olamamistir. Miislii- 
man neferlerden olu§an kuwetler Ingiliz ve Fransizlarla 
birlikte sadece Almanlara kar§i sava§makla kalmamisjar, 
fakat ayni zamanda Filistin, Suriye ve Irak cephelerinde 
aym dine mensup bulundugu Osmanli kuwetlerine karsi 
da silahlanmis.lardir. Bundan dolayidir ki savasm getirdi- 
gi maddi ve manevi yiik yine din ve vatan ugrunda hie bir 
fedakarliktan cekinmeyen Anadolu insaninin sirtina yiik- 
lenmi§cir. 

Somiirge devletlerin egemenligi altinda ya§ayan 
Miisliimanlarm cihada katihmi engelleyen eckenleri onla- 
rm geri kalmi§ veya yan bagimsiz iilkelerde yasayan diger 
dindaslarma nispetle, ekonomik acidan daha miireffeh ve 
sosyal acidan daha avantajh durumda olmalan, idarf ka- 
demelere kolayhkla yiikselebilmeleri ve en onemlisi dini 
vecibelerini raliathkla ifa edebilmeleri gercegini goz onli- 
ne alarak degerlendirmek gerekir. Esasen Islam alemi 
1880-1908 yillan arasinda devletler arasindaki politika- 
nin bir geregi olarak Pan-Islam siyasetine ilgi gostermif- 
tir. Qiinkii bu donemde Miislumanlar kendilerini tehlike- 
de hissetmi§ ve dinin kendilerini ittihad ve dayanismaya 
gotiirecegine inanmi§lardir. Bu nedenledir ki Pan-Isla- 
mizm, milliyet^ilik hareketlerine paralel bir rol oynaya- 
rak, ce§itli etnik ve menfaat gruplarini, muhafazakar, re- 
formist ve benzeri degisik fikir temsilcilerini bir semsiye 
gibi altinda toplamistir. Fakat bu dim ve siyasi hareket, 
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Sultan II. Abdulhamid'in tahttan indirilip Ittihad ve Te- 
rakki Cemiyeti'nin isbasina gelmesiyle siyasi giiciinii ve 
potansiyel tehlike olma ozelligini biiyiik oleiide kaybet- 
mi§tir. Zira bu donemde Pan-Islam hareketi, her ne kadar 
on dokuzuncu asnn son ceyreginde hizla genifleyen Avru- 
pa Devletleri'nin yayihmci politikalarina bir reaksiyon ol- 
mak iizere, bazi miinewerler tarafindan, Pan-Islam siya- 
serinin caydincihginin mevcudiyetinden ve Batih devlet- 
ler iizerindeki tesirlerinden abartilarak bahsedilmi§se de, 
hakikatte ise topluluklari harekete gecirecek organizas- 
yondan mahrum bulunmu§lardir. 

Miisliiman milletlerin Istanbul'da Halife'nin ilan et- 
mi§ oldugu Cihad-i Ekber davetine itibar etmeyiskrinin 
sebebi sadece manevi unsurlardan da kaynaklanmamak- 
taydi. idareleri altinda ya§adiklari rejime kar§i mukave- 
met edebilecekleri silah, techizat, organize ve para gibi 
maddi unsurlann yoklugu veya yetersizligi kendilerini 
adeta hareketsiz kalmaya mecbur etmi§ti. Boyle olmakla 
birlikte ashnda cihada igtirak etme ve cihad sancagi altin- 
da toplanma, Tiirk-Alman ittifakinin ba§arisina bagh 
kalmisur denebilir. Eger Tiirk-Alman kuwetleri sava§in 
seyrini kendi ellerinde tutabilse, iran ve Afganistan hii- 
kiimdarlannin tereddiitleri giderilebilse, §erif Hiiseyin'in 
emellerine imkan verilmeyerek Tiirk ordusu muzafferane 
bir sekilde Tiflis, Kahire ve Tahran'a girmi§ olabilselerdi, 
ve eger miittefikler Istanbul'u tehdit etmemi§ veya Bag- 
dat'i ele gegirmemi§ bulunsalardi 0 zaman Pan-Islamizm 
kapsamli olarak asken ve siyasi tesirlerde bulunabilir, 
beklenen katihm gercekle§ebilir, limit edilen isyan ve ih- 
tilaller vuku bulabilirdi. Diinyada siyasi acidan miihim 
bir niifuz kazanmanin vasitasini Halife'nin Cihad-i Ekber 
ilan etmesi fikrinde goren ve Alman damgah bu fikri iirii- 
ne memnunane bir §ekilde iltihak eden Jon Tiirkler, cika- 
nlacak boyle bir davetle tiim diinya Miisliimanlarinin her 
yerde isyan ve ayaklanmalara kalki§acagini, Hindistan, 
Afganistan, Tiirkistan, Kuzey Afrika'da Ingiliz, Fransiz 
ve Rusya aleyhinde harekete gecerek top yekun bir ordu 
haline gelecegini iimit etmi§lerdi. Ancak bu Alman pa- 
ten tli plan tahakkuk etmemi§, genel olarak Islam alemin- 
deki maddi ve manevi niifuz iizerine kurulan tiim iimit- 
ler tamamiyla denecek oleiide bos cikmij, milliyetcilik 
akimlari ve menfaat dii§iincesi hilafet ve cihad kavramla- 
rina iistiin gelmi§, dini duygu ve diisunce Osmanli sinir- 
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Ian icerisindeki Miisliimanlarm bile devlete baglihgini 
saglayamamisur. Cihad ilaninin, degil bizim hudutlan- 
miz di§indaki Miisliimanlar iizerinde, bizimle birlikte ya- 
§ayan diger Miisliimaa milletler iizerinde bile tie derece 
tesir yapacaginin §iipheli oldugu bir durumda, Almanya, 
Avusturya-Macaristan gibi Miisliiman olmayan devletler 
ve milletlerle birlesilerek savasa girmek genjekten saflik 
olmustur. Aslinda Sancak-i §erif gikarihr Cihad-i Ekber 
ilan edilirse turn diinyada Muslumanlar kiiffara kar§i aya- 
ga kalkar, diinya birbirine girer §eklindeki, kaldik^a po- 
tansiyel olarak gtic, kazanan bu muazzam cehdit silahi ge- 
reksiz dii§iince, gereksiz ve zamansiz bir §ekilde cihad fet- 
va ve beyannamelerinin ilani ile yok edilmis, ve i§e yara- 
maz bir hale getirilmisrir. Savasa girer girmez ilk isjmiz 
sesimizin varacagi diyarlara kadar cihad fetvalan ilan et- 
mek olmu§sa da ne Jon Tiirklerin ve Almanlann frtihad- 
1 Islam iimitleri tahakkuk etmi§ ve ne de somurgelerde 
yasayan Muslumanlar isyanda bulunarak Islam sancagi al- 
tina toplanmisur. Savasin seyri Itilaf Devletleri lehine ge- 
li§me gosterdikge Arap diinyasindaki milliyetcjlik akim- 
lan ve Osmanli yonetiminden ayrilma temayiil ve taraf- 
tarlari da o nispetce artmis ve hiz kazanmi§tir. Dolayisiy- 
la da 1914 Ekimi'nde §eyhulislam tarafindan Halife adi- 
na ilan edilen Cihad-i Ekber daveci, Tiirkiye'nin asken 
maglubiyetlere maruz kalmasindan dolayi, biiyiik bir fi- 
yasko ile neticelenmistir. 

Osmanli Halifesi'nin ilan edecegi sade bir davetle ge- 
nel bir kiyam meydana getirmek tarzindaki Ittihad-i Is- 
lam diisjincesi bir hayal olmakla birlikte, bu ilanin Miis- 
liimanlar arasinda meydana getirmis oldugu tahrikat, mu- 
harip ve hatta tarafsiz devletlerin bile nazan dikkaderim 
celp etmekten geri kalmamisctr. Biiyiik gayret ve emekler- 
le surdurulmiis, olan bu hareket ve davetin ragbet gorme- 
yisj ve Osmanli Halifesi'nin diinya Musliimanlari iizerin- 
deki manevi niifuzunun tesirsizliginin ortaya c^kmasi Jon 
Tiirkleri biiyiik bir - hayal kinkhgina ugratirken, Hali- 



fe'nin scimiirgelerinde bulunan Miisliimanlar iizerindeki 
manevi otoritesinden siirekli rahatsizhk duyan somiirgeci 
devletleri ise biiyiik bir kabustan kurtararak rahata kavu§- 
turmu§tur. Neticede Cihad-i Ekber ve Ittihad-i Islam me- 
salesinin hifbir iimit birakmayacak §ekilde sonmesiyle Os- 
manli Devleti teslim olmu§; Afganistan Emiri Habibullah 
tamamiyla Ingiliz-Hint himayesine girmi§; Iran Ingilizler 
tarafindan i§gal edilmi§ ve Ingiliz kontroliine dahil olmu§; 
Tiirkler ve Araplar arasinda biiyiik bir aynlik bas goster- 
mi§; kutsal sayilan yerler ve beldeler ve Araplar iizerinde- 
ki Osmanli hakimiyeti sona ermi§ ve Hicaz, Ingiliz vesa- 
yeti altinda, bir kralliga donusmugtiir. 

Sultan 11. Abdulhamid'in sadece potansiyel bir giice 
sahip olduguna inandigi, uygulamaya konmasi halinde 
iimit edilen neticeyi saglamayacagi fikrine kani bulundu- 
gu, 66 Sultan Vahdeddin'in ise ne gaye ile siirdiiriildiigu- 
niin belli olmadigini belirttigi 67 bu savasta, "teokratik bir 
egemenlik biciminin cephaneliginden alinan Cihad-i Ek- 
ber silahmin, bugiinkii laik ve demokratik denetim kura- 
mma uyma siireci icjnde bulunan bir devlette ne ise yara- 
yabilecegi" 68 iizerinde pek diisunulmeden "nihaT zafere ka- 
dar" teranesiyle 1914'te basjatilan cihad, para, silah ve 
cephanenin kabilelerin tutumuna yon vermede dinden da- 
ha etkili olmasi iizerine, 1918 yazinda "serefli bir sulh" 
aramak jekline dbnii§mii§, cereyan eden bu sava§a i§tirak 
dolayisiyla elde edilen kazanc, ise Arap vilayetleri ve Misir 
iizerindeki Osmanli hakimiyetinin sona ermesi olmustur. 

Cihad- 1 Ekber daveti her ne kadar Miisliimanlar ara- 
sinda beklenen icabeti gormemi§se de, sava§ sonrasi Mus- 
liiman halkalarin iilkelerini emperyalist devletlerin i§ga- 
linden ve icjnde bulunduklari siyasT bunahmdan kurtar- 
mak yolunda ulasmi§ olduklan §uura ve almis olduklan 
karara ve aralarinda Ittihad-i Islam duygusunun uyanma- 
sina veya en azindan kuwet kazanmasina ve isbirliginde 
bulunma diisjincelerin gelismesine katkida bulunmadigi 
soylenemez. 
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I. DUNYA SAVA§I ONCESINDE 
OSMANU IMPARATORLUGU HAKKINDA 
RUS FILOSU AJANEARININ RAPORIARI (1909-1914) 



DR. MARINA MALEVINSKAYA 

RUSYA DEVIET DONANMA ARJiVLERi / RUSYA 



yiizyildan 1940 'a kadar olaa donemde 
t Rusya ve Rus donanma tarihi 1 ,2 milyon 
dosyaya sahip olaa RSNA 1724'te I. Pet- 
ro'nun talimati ile kurulmu§tur. Bu ar§iv amirallik ars,iv- 
leri ile ba§layarak Rus arsivleri arasinda en eskilerinden 
biri olarak kabul edilmektedir. Aqiv belgeleri tarafindan 
da tasdik olundugu gibi I. Petro donanmayi iyileftirmis, 
ve Rusya'nni deniz hudutlanni buyutmu§tiir. Donanma- 
nm 1696'daki kurulu§undan itibaren Rus devletinin ge- 
li§mesi ve kudretlenmesinde askeri denizciler onemli rol- 
ler oynami§lardir. Rusya'nin Karadeniz yolunu ele gecir- 
me ve burada yerle§me cabalari XVII - XIX. yiizyillarda 
sayisiz Rus-Tiirk sava§imn cereyanina sebep olmuf tur. §u 
anda ar§ivlerde Rus-Tiirk ili§kilerinin bu 2,5 asirhk do- 
nemine ait muharebe manevralan, kiiltiirel, ilmi ve ikti- 
sadi baglar ile alakali biiyiik miktarda beige bulunmak- 
cadir. Belirtmek gerekir ki; ilerki ara§tirmalari sinirlayan 
faktorlerden biri de arastirmaalarm birinin kaynak gos- 
terdigi bir belgenin dikkatleri tek bir temaya cezbetme- 
si ve diger ara§tirmacilarin da biiyiik belgeler yigim icin- 
den hep bu ayni belgeleri kullanmasidir. Son yillarda ne 
Rus ne de Tiirk ara§tirmacilar bizim ara$tirma konumu- 
za egilmemi§lerdir. Bizce bunun sebebi RSNA'nm yapi- 
si ve belgeler hakkinda yeterli bilginin olmayis,! idi. §u 
anda aqiv cah§anlari bu durumu degi§tirme gayrecinde- 
dirler ve yakmda XX. asir ba§inda Rus donanma atasele- 
rinin Tiirkiye'deki faaliyetleri hakkindaki beigelerin bir 
koleksiyonunu hazirlayacaklardir. 1 

§u anki c;ah§ma yukarida bahsi gecen koleksiyonun 
bir onsozii niteligindedir ve sadece bir ata§enin faaliyet- 
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lerini anlatmaktadir. Bu ata§e 1909'dan 1914'e kadar 
kaptan-yiizba§i olarak donanma hizmetinde gorev yapan 
Aleksandr Scheglov'dur. 2 

Donanma ata§esi tarafindan yazilan raporlar 50k en- 
teresan olmakla birlikte az bilinen ve az ara§tirilan tarihi 
kaynaklardan biridir. Bunun bir delili de denizcilik ba- 
kani Dikoff imzasi ile 27 Eyliil 1908'de 3 donanma ata^e- 
lerine verilen talimatta goriilebilir. Bu talimata gore ata- 
§elerin donanma komutanhgina yazdiklari raporlar iki 
kategoriye boliiniiyordu: 4 Komutanhgm planlari, pers- 
pektifler dahil olmak iizere, derlemesi icin gerekli bilgi- 
ler ve di§anda denizcilik miihendisligindeki ilerlemeler 
ile alakali bilgiler. 

Gonderilen bilgiler $u noktalari icermekteydi: a) 
Devletin ic ve di§ siyasetinin yonii, halklann ozellikleri- 
karakterleri; b) Turkiye'nin bir sava§ halinde deniz kuv- 
vetlerini finanse edebilme yetenegi acisindan iilkenin ik- 
tisadi ve finansal durumu; c) Devletin silahli kuwetleri- 
nin genel durumu. Bu malumat iilkenin tarihi ve edebi- 
yatinin incelenmesi, basin organlarinin takibi ve yiiksek 
seviyedeki taninmis, sahsiyetlerle olan miinasebetler vasi- 
tasiyla toplanmaktaydi. Her ata§e malumat toplamak 
icin her firsati kullanmahydi. Malumat derinlemesine 
iizerinde dii§iinulmu§ ve kontrol edilmis, olmah, yanhs, 
intibalar birakmamaliydi. Ata§e iilkenin finans yonetimi 
ile icli-di§h olmah, sanayi ve ticaret politikalarinin ka- 
rakterine ve seviyesine hakim olmaliydi. 

Donanmanin personel ve yoneticilerinin moral ya- 
pilan ve donanmanin genel durumu hakkinda malumat 
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vermek 50k onemliydi. Ata|elerin faaliyetlerinin onemli 
hususlarindan biri de, talimatlarda belirtildigi iizere, iist 
diizey komutanlann karakterlerinin analizlerini yapmak, 
alt komuta kademelerindeki yiiksek moral diizeyinin ko- 
mutanlann bilgi ve istek eksikliklerini dolduramayacagi 
gercegine dikkatleri cekmekti. Aym zamanda gemilerin 
avantajlarim ve eksikliklerini, top ve mayin durumlarmi 
ortaya cjkaran bilgiler gerekliydi. Ata§e, deniz kuwetle- 
ri komutanligina kendi §ahsi yorumlarini da yollayabilir- 
di. Ancak malumatin kaynagi ve giivenilirlik derecesi 
kesinlikle bildirilmeliydi. Bunun yam sira komutanhgm 
dergisi ve gazetesine cemiyette intibalar birakacak siyasi 
ve donanma ile alakali makaleler gonderilebilirdi. Aqiv 
stoklarinda bu tip pek cok dosya bulunmaktadir. 

Ata§e, raporlan konularma, farkh hususlardaki ma- 
lumatlarm bir resmi raporda kan§mamasi usuliine gore, 
gruplara ayirirdi. Sadece bu sebepten aym tarihli 2-3 ra- 
por bulunabilir. Scheglov tarafindan yazilan turn raporlar 
yukanda bahsi gecen talimatlara, ar§iv belgelerinin de 
tasdik ettigi iizere, tami tamina uymaktaydi. 

Nisan 1909 'da hazirlanan iki kisa ama qok onemli 
resmi raporda: Tiirkiye'nin Iq siyaseti, liberal ve gene; 
Turk siyasi partilerinin faaliyetleri ve yeni kurulan"itti- 
dad-i Islam" partisi hakkinda onemli malumatlar bulun- 
maktaydi. Bunun yam sira Scheglov 31 Mart'ta Istan- 
bul'da vuku bulan kan§ikhklara §ahit olmu§tu. Bu konu- 
da ozellikle "bu olaylar Islam dini mensuplarmm giicle- 
rini birle§tirmelerini gosterdi" §eklinde bir ibare kullam- 
yordu. Ordu hemen "ittihad-i Islam" iizerine yollandi ve 
Sultamn otoritesine kar§i ayaklananlar bertaraf edil- 
di..." 5 

Scheglov sadrazamhk makami i^in gosterilen uc, 
adaym detayli ozelliklerini veriyor ve goreve gelmeleri 
halinde takinacaklan tutumlar hakkinda malumat veri- 
yordu. Atase aym zamanda Rusya ile ili§kileri de analiz 
ediyordu. 

3 Nisan tarihli resmi raporunu soyle bitirmekteydi: 
"31 Mart'ta Istanbul'da vuku bulan olaylardan bir defa 
daha anlas,ilmis i tir ki, Tiirkiye'nin Miisliiman tebaasi 
iizerindeki kontroliinii siirdiirmesi icin Turk metotlarma 
ihtiyaci vardir. Bu metotlar Osmanli imparatorlugu'nun 
diger halklari icin uygulanamaz oldugu gibi, burada 
devletin tutumu gelecek hadiseler hakkinda da fikir ve- 
ricidir." 6 



14 Agustos'ta Tiirkiye'nin dahili vaziyeti hakkinda 
uzunca bir rapor donanma komutanligi ba§kanhgina var- 
mi§ti. Ulkenin siyasi hayatinin farkh yonlerini gosterme- 
si agisindan enteresan bir kaynaktir. Yazar, "Tiirkiye'nin 
diinyadaki hadiselere kar§i beynelmilel siyasi yakla§imi 
yeni dahili devlet sisteminin geli§me derecesine baghdir. 
Uretim kuwetleri yeni bir hayat gelis,tirmekte. Osmanli 
Imparatorlugu'nun harita iizerinde bir degerlendirmesi 
bizi bu iilke halkimn iktisadi kalkinma icin tiim avantaj- 
lara sahip oldugu fikrine ulajtirmaktadir. Verimli top- 
raklan, biiyiik maden ve orman zenginligi ve iki sicak 
denize sahilleri ile Tiirkiye cok avantajh bir cografi ko- 
numa sahiptir. Buna ragmen Tiirkiye iktisaden zayif bir 
vaziyette, finans sistemi iflasa yakin, halk fakirlik ve ka- 
ranlik icindedir." 7 

Bundan sonra Scheglov joyle devam eder: "... Ya- 
banci paralarm da tedaviilde olmasi ticarete biiyiik zarar 
veriyor, Turk endiistrisi sifira yakla§ti. Tiirkiye hemen 
hemen biitiin mallan, ki buna silahlar da dahil, di§andan 
almakta. Ve yillik ithalati ihracatinin iki kati." 8 Sonra 
Scheglov ulkenin iflasina sebep olan iki onemli faktore 
i§aret etmektedir. Bunlar Osmanli imparatorlugu'nun li- 
derlerinin §ahsi zaaflan ve halkin ozel karakteristikleri- 
dir. "... askeri cesaret ve yigitlik sahibi Tlirkler devlet fa- 
aliyetinin diger boliimlerinden ziyade askerlik meslegini 
tercih etmektedirler. Ancak ozellikle yonetici sinifta ve 
halkta 50k az olan sivil cesaret ilerlemeyi durduran en 
onemli sebep. 9 Yeni hiikiimetin, halki yeni temellerle 
ba§tan egitmesi gerekecek. Bu uzun siire alacak ve kinl- 
masi zor bir ceviz gibi mii§giil olacak." 10 

Bir hiikiimet ancak uygun §ahsiyetlerin yetenekleri 
ve birlik olmalan ile ba§arilabilir diyen Scheglov; Sultan 
Mehmed, Mahmud §evket Pa§a, Ba§vezir Hilmi Pa§a 
(bakanlar kurulu bajkani olarak), Maliye Nazin Cavid 
Bey, Dahiliye Nazin Talat Bey, ve digerlerinin ozellikle- 
ri hakkinda raporlar yazm^tir. Aym zamanda Meclis 
Baskani Ahmet Riza Bey hakkinda da bilgiler vermi§tir. 
Hiikiimetin birincil gorevleri olan: "1. Di§ giivenlik icin 
caydmcihk; 2. Biitgenin denkle§tirilmesi; 3- Gelirlerin 
diizenlenmesi ve yabanci yatirimlarin cezbedilmesi" gibi 
gorevler tajra vilayetleri etkisizle§tirilmeden ba§anlmasi 
imkansiz gorevlerdi. Hiikiimetin polisin organizasyonu 
ve askerlik hizmeti gibi hususlarda yeni yasalar gikarma 



mecburiyeti vardi. Bunlari takiben ata§e biitge ve yapil- 
masi gerekenler hakkinda da kisa bir liste veriyordu. 
Scheglov; "... Hiikiimet pek 50k zor problemle kar§i kar- 
§iya, buna ek olarak bazi iiyeleri bilgi, hazirlik ve tecrii- 
be yoksunu." 11 diye yaziyordu. 

Raporlarda ozellikle i§aret edilen bir ba§ka husus ise 
su sekildedir: "Bir taraftaa Tiirklerin askeri bir halk ol- 
masindan dolayi hiikiimet iiyelerinin ordu ve donanma 
ile ilgili faaliyetleri en fazla enerji ve dikkat harcadigi fa- 
aliyetlerdi. Diger taraftan ise, ordu onlara di§ giivenlik, 
iq reformlar ve halkin ilerlemesini garanti etmekteydi. 
Bu, hiikiimetin orduya yaslanmasinm temel sebebidir." 12 

Bu kisa rapor Turk [q siyasetinin karma§ik ve dii- 
gumlenmi§ halini gostermekteydi. Scheglov Tiirkiye'nin 
zorluklann iistesinden gelip, kalkinma yoluna girip gire- 
meyecegi sorusunu giindeme getirmekcedir. 

Tiirkiye'nin harici vaziyeti hakkindaki arastirma 
1910 yilinda da devam etti. Scheglov Tiirkiye'nin tarihi 
gecmis,i, komjulan ve diger biiyiik giiclerle iliskileri 
hakkinda bir rapor sundu. Bu iligkiler iic noktaya dikkat 
cekiyordu: a) takas; b) di§ borclar; c) farkli siyasi goriis- 
ler arasinda olufturulacak mutabakat. Veriler gostermek- 
tedir ki; Tiirkiye 1) sinirlarindan gelen risklerle ve 2) bii- 
yiik giiclerin entrikalannin zayif Tiirk devlet yapisina te- 
sirlerinin riskleri ile kar§i kar§iyadir. Bu sebeple Scheg- 
lov raporunu §u sozlerle bitirir: "Tiirkiye'nin dirili§i (kal- 
kinmasi) biiyiik giiclerin, ki bunlarin ba§inda Londra, 
Berlin ve Paris gelmektedir, bunda faydasi oldugu siire- 
ce devam edecektir. Tiirkiye'nin gelecegi bu giiclere ba- 
gimli olacaktir..." 13 

1 Kasim 1910 tarihli raporlarinda donanma atasesi, 
iki Tiirk siyasi partisinin, -Jon Tiirkler ve §erif Pasa'nin 
liderligindeki Radikaller- faaliyetleri iizerinde durmak- 
tadir. Nisan 19H'de ise Rus ata§esi Tiirkiye'nin siyasi 
durumu hakkinda daha detayli bir raporu kendi deger- 
lendirme ve tekliflerini de ekleyerek gondermi§tir. Rapo- 
run ba§langici §u §ekildedir: "Avrupa devletleri, ve ozel- 
likle Rusya Tiirkiye'de kurulan anayasal rejimin istikra- 
ri konusunda onceden haberdar olmahdir. Tiirk hiikume- 
tinin son iki yildir ijleyen yapisi modern diinyada yiiriit- 
me ve yasama giigleri arasinda yiiksek bir giiciin olmadi- 
gi tek ornektir. Bu yiiksek giic kritik anlarda kuwetini 
pekiftirir. Ancak modern Tiirkiye'de boyle bir giic, yok- 
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tur. Anayasa uyarinca Sultanin haklari simrlandirilmi§tir 
ve Mehmed liderlik yoniinden zayiftir." 14 

Bunu takiben "Ittihad ve Terakki" Partisi'nin Jon- 
Tiirk komitesi, ayrintili bir bicimde, parti icindeki krizi 

0 zaman ki mevcut krizi de kapsayacak §ekilde incelemi§- 
tir. Bu hadiselerle alakah olarak Scheglov; devletin sade- 
ce finans agisindan degil, Reji'nin tiitiin tekeli ornegin- 
de oldugu gibi, diger pek gok yonden de keskin sorun- 
larla kar§i kaqiya oldugunu bildiriyordu. Sonucta ata§e 
tarafindan §oyle bir ozet veriliyordu: "Tiirkiye'nin kar- 
ma§ik siyasi hayatini takip ederken, dahili acidan istik- 
rarsizhk icinde olan Komitenin modern-orijinal siyasi 
otoritesi altmdaki vaziyetine bakmak gerekir... Rus- 
ya'nin denizcilik bakanhgi bir donanmaya muhtac ise, 
modern Tiirkiye'de vuku bulan hadiselere kayitsiz kala- 
maz..." 15 Donanmanin te§kili Rusya'nin en onemli me- 
selelerinden biriydi. 

Donanma ata^esi meclis se^imleri arefesindek va..i- 
yeti ve kabine iiyelerinin dii§iiruldiigii zamanki §artlari 
analiz ederek gondermekteydi. Ata§enin raporlarinda ik- 
tisadi vaziyet de biiyiik oranda yer almaktaydi. Bu sebep- 
le 1909'da Mahsooser'in buharli §irketi hakkinda yazan 
ve bu firketin Ingiliz Phayer ve Terner §irketlerine 15 
yilhgma bir odiin olarak devrini anlatan geni§ bir rapor 
hazirladi. Bu odiin fikri Woods Pa§a'ya aitti. Woods Pa- 
5a Tiirk donanmasinin Ingiliz subayi olarak taniniyordu. 
Scheglov Mahsooser'in yonetiminin tarn iflasini kanitla- 
yan Woods tarafindan yazilmi§ Tiirkce bir kitapcigin 
varhgindan bahsetmektedir. Bundan sonradir ki Ingiliz 
yatinmi ve Japon Nippon §irketinin destegi ile yerli bir 
donanma insasi fikri giindeme gelmi§tir. Bu pazarhgin 
§artlari raporda vardir. Scheglov'un raporlarinda Japonya 
ile Tiirkiye'nin sikga kar§ila§tirildiklarini gorebiliriz. 

Scheglov Eyliil 1910'da donanma komutanhgi ba§- 
kanligina gonderdigi birkag raporda mali vaziyetin tet- 
kikini yapmi§tir. Fikrince, "... mali vaziyet diger tiim 
hadiseleri anlamak icin bir ipucuydu. Jon-Tiirlerin fi- 
nans politikasi kiiltiire daha az, ama ordu ve donanmanin 
silahlanmalarina oncelik veren bir siyasetti." 16 

20 giinliik bir aradan sonra Scheglov §6yle yazmi§- 
ti: "Hiikiimet her zamankinden daha vahim bir vaziyet- 
te. . . Ordu hiikiimete sempati duyuyor ve §imdiye kadar 
yonetimin memurlari da zamaninda odenen maa§lan se- 
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bebiyle hiikiimete ho§goriiyle yakla§iyorlar. Ancak §u an- 
da, hazinedeki acik nedeniyle tas/ada hi£ maa§ veremeye- 
cek olaa yeni hiikiimet Istanbul'da da maa§larin sadece * 
yarisini odeyebilecek... Soylendigine gore paranin yok- 
lugunun ic savas, gibi biiyiik bir netice dogurmasi bek- 
lenmiyor. Ancak Jon-Turk Partisini ya da kabinenin ba- 
zi iiyelerini dii§urecek bir siyasi taarruz gercekle§ebi- 
lir." 17 Herhangi bir devletin silahh kuwetlerini inceler- 
ken genellikle askeri kaynaklari besleyen finans vaziyeti 
nazari dikkate alinir. Bir sava§ aninda o devletin ne kadar 
bir sure finans zorluklanna katlanabilecegini bilmek 
onemlidir. Scheglov 22 Mayis 19H'de soyle yaziyordu: 
"Mali durumun genel bir incelemesi onemli bir deger ta- 
§iyordu. Istikrarsiz bir maliyeye sahip olan Tiirkler Av- 
rupali devletlerin iilkelerinin hayacini yonetmesine izin 
verdiler. Anayasal rejimin yeniden tesisinden onceki Sul- 
tan Abdiilhamid doneminin mall siyaseti biiyiik bir sir- 
di. Basin ve acik kamu tarti§malan sayesinde sadece ma- 
ll vaziyet hakkinda sonralan bilgi sahibi olmak miimkiin 
hale gelmi§tir. Ancak durum hala acik degildir. (Jiinku 
Abdiilhamid'ten sonra verilen devlet talimatlari gibi cok 
onemli veriler hala bilinmemektedir. Ayni zamanda res- 
mi sonuclar arasmda pek cok tutarsizhklar vardir." 18 

Bunlari takiben bazi meseleler atase tarafindan ay- 
rintili bicimde ele alinmis, nr. Bunlar: 1 . Maliyenin duru- 
mu; 2. Hiikiimetin finansin diizenlenmesine dair plani; 
3. Hiikiimetin uyguladigi finans siyasetine kar§i kritik 
muhalefetler hakkindadir. Ata§e, bu meselelere verilen 
cevaplarin bir karjila§tirilmasi yolu ile gelecek hakkinda 
fikir sahibi olmak miimkiin olacaktir demektedir. 

Raporun sonunda bir de ozet vardi: "1. Tiirkiye 
devlet borclarinin (ic) yiikii altindadir ve senelik acik 10 
milyon liradir. 2. Gelirlerin yiikselmesine ragmen harca- 
malar a§in bicimde artmi§tir. 3 . Tiirkiye di§andan alinan 
borglarin yiikii altindadir. 4. Harcamalarin arttigi tek 
kalem silahlanmadir. 5. Bir finans politikasi icin ciddi 
bir plan yoktur. 6. Finans reformlan hie ciddiye alinma- 
mi§tir. 7. Uretim kuwetlerini ayaga kaldirmak icin har- 
canan caba yeterli degildir. 8. Kamu isjeri, kamu aydin- 
latmasi ve adalet bakanhklarina tahsis edilen kredilerin 
belirli boliimleri harcanamami§tir. 9- Biitce ve finans 
operasyonlari acik ve diiriist degildir. 10. Iktisadi ve fi- 
nansal operasyonlar diizensizdir, kurnazlik metotlan ile 
krizlerin geciktirilmesi siyaseti giidiilmektedir. 
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Tiirk hiikiimetinin mail durumunu oturtmak icin 
ciddi bir arzusu yoktur; tek amaci ashnda askeri harca- 
malara ayrilacak kredilerin kiiltiirel krediler kisvesinde 
almmasidir. 

Gelecek ile alakali olarak §u ihtimaller iizerinde du- 
rulabilir: 1. Tiirkiye tekrar Fransa'nin bir para piyasasi 
haline gelerek borclanma politikasina devam edebilir ve 
siki Avrupa denetimine girebilir. Bu durumda Tiirkiye 
bagimsizligini agir yabanci baski-tesiri yolu ile kaybede- 
bilir. 2. Ya da Tiirkiye birkac yd daha kurnaz siyasetine 
devam edebilir ve umitsizlige dii§tiigii giin de kom§ula- 
rina kar§i sava§a giri§ebilir. iki durumda da Tiirkiye, 2,5 
milyar Fransiz Frangi borcuna kar§ihk, Avrupah giicler 
arasinda paylafilacaktir. 3. Sonuncu ve iiciincii ihtimal 
ise; Tiirkiye'nin hemen ciddi finans reformlarina gitme- 
si, harcamalanni kismasi, silahlanmayi birakarak, serbest 
yabanci giri§imlere miisaade etmesidir. Fakat benim 
inancima gore bu muhtemel degildir." 19 

Haziran 1912'de II. Riitbeden Kaptan olan Scheg- 
lov donanma komutanhgi ba§kanina; Tiirk hiikiimetinin 
Fransa'dan ve Osmanli Bankasi'ndan kredi-borc halinde 
10 milyon lira aldigim rapor ediyordu. Bunun yam sira 
Tiirk meclisi hazine gelirlerini arttirmak amaci ile bir as- 
keri vergi kanunu cikarmisji. Buradan beklenen ek gelir 
yakla§ik 1 milyon 551 bin lira (veya 13 milyon ruble) 
idi. Bu raporu bitirirken Scheglov; "sava§in durdugu bir 
anda bu verginin gemi in5asi maksadi ile toplandigini 
bildirmek gorevimdir" 20 diyordu. 

Her §eye ragmen Tiirk donanmasinin durumu, ge- 
li§imi, goriiniimii ve gemi in§a programlari Rus atasesi- 
nin dikkatinin odak noktasini olu§turuyordu. Gonderdi- 
gi pek cok malumat bu hususlara ayrilmi§ti. Scheglov 
donanma ata§esi olarak gorevine ba§larken §oyle demi§ti: 
"Devlet yapisinin miikemmelle§tirilmesi siireci icinde, 
Tiirkiye donanmanin yeniden in§asini ihmal etmedi; bu 
fikir hiikiimet ve basin tarafindan da desteklendi. . . " 21 28 
Temmuz 1909'da Istanbul'un doktorlar kuliibiinde top- 
lanan komutanlar ve denizciler donanmanin yeniden di- 
riltilmesi maksadi ile Deniz Ligi'ni kurdular ve ba§kent 
ile ta§rada gorev dagihmi yaptilar. 

Kasim ayinda Scheglov Bakanlar Kumlunun do- 
nanmayi geli§tirme projesinin tarti§tigi haberini alarak 
raporunda su ifadelere yer vermi§tir: "Proje a§agidaki ge- 
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milerin in§asi icin yaklasik 19 milyon lira (veya 162 mil- 
yon ruble) gerektirmekteydi: 1) 6 adet zuhh gemi; 2) 12 
adet sava§ gemisi; 3) 8 denizalti; 4) 1 mayin ta§ima ge- 
misi; 5) 2 mayin yerle§tirme gemisi; 6) Kizildeniz icin 4 
gambot; 7) 1 okul gemisi; 8) 1 hastane gemisi; 9) 6 yiik 
ta§ima gemisi; 10) Bassora icin seyyar havuz-nhtim; 11) 
Istanbul icin seyyar havuz-nhtim; 12) Gemilere cakila- 
cak i§ikh telgraf aletleri. Ozel bir kaynaktan alman bil- 
giye gore bu proje kabul edilmistir." 22 

§ubat 1910'da ata§e su verileri Moskova'ya gonderi- 
yordu: "10 yillik donanma gemi insasi programi if in ay- 
nlan tahmini 19 milyon liralik (162 milyon ruble) ola- 
ganiistii kredi meclis tarafindan oybirligi ile onaylandi. 
Yillik harcamalarin 500 bin lirayi bulmasi mumkun. 
Ama bunun yerine sadece 5 milyon liralik (40 milyon 
ruble) kisim onaylandi. Boylelikle hiikiimetin, progra- 
min sadece onceden bilemeyecegimiz bir kismini ta- 
mamlayabilecegi acikca goruldii." 23 2 8 Temmuz 1910'da 
Scheglov Rusya'ya kisa bir bilgi notu gonderdi: "Tiirki- 
ye 'Brandenburg' tipi olarak bilinen Alman zirhlilann- 
dan satin aliyor. Berlin'de miizakereler devam etmekte. 
Abdulhamid [Dogrusu Sultan Resad olmali] zirhlilarm 
parasini biitceden degil kendi servetinden odeyecek." 24 
17 Kasim'da komutanlik sadrazamin hiikiimetin belirsiz 
gemi in§asi programi hakkmdaki cevabi ile fikirleri hak- 
kinda bilgilendirildi: "Basvezir hiikumeti belirsiz bir ge- 
mi in§a programi yiiriitmekle sucladi. Almanya'dan iki 
zirhli alinmasina karar verilirken eski zirhlilarm alimi 
simdilik reddedildi. Boylece 10 yillik harcamalarin 5 
milyon lira ile sinirlanmasi mecburiyeti hasil oldu." 25 
Mart 191 l'de atase tarafindan St. Petersburg'a gonderi- 
len bir mesajda Armstrong sendikasi ile iki zirhlinin in- 
sasina dair anlasmanin imzalandigi bildiriliyordu. 
"1913'de Basvezir Balkan Savasi'nin bitimiyle Turki- 
ye'nin artik ordudan ziyade donanmaya para harcamasi 
gerektigini soyliiyordu." 26 1914 'iin Ocak ayinda Scheg- 
lov Tiirk donanmasinin Giiney Amerika'dan iki eski tip 
zirhli alma giri§imleri hakkinda malumat veriyordu. Ay- 
rica halk arasinda bunun icin kampanyalar ba§lami§ti. 
Scheglov §ahsi gozlemlerini aktarirken; "fakir halk dahi 
kahvehaneler ve diger kamuya ait yerlerdeki kaselere he- 
yecanla para birakmaktaydi" demektedir. 27 

Temmuz 1914'te Tiirkiye Armstrong ve Norman 
sirketleri ile 6 destroyer (1040 ton, 32 notluk) ve 6 ma- 
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yin gemisinin 18 ayda in§asi icin anla§maya vardi; Crazo 
§irketi ile varilan anla§ma ise, 2 denizaltinin in§asini 6n- 
gormekteydi. "§u anda Tiirkiye zaten 3 yeni sava§ gemi- 
sine sahip; 1909 programi ile karsila§tinldiginda onii- 
miizdeki 10 yilda 6 tane daha zirhli sahibi olacaktir. Yu- 
kanda bahsi gecen §ahsi intibalarima dayanarak 1919 yi- 
linda Tiirkiye'nin, siyasi kargasalann olmamasi halinde, 
en az 3 tane daha zirhhsi olacagini soylemem miimkiin- 
diir." 28 Scheglov ayni zamanda donanmanm personel ya- 
pisina da ilgi duymaktaydi. Bu nedenle 24 Nisan 
1909'da "Biilend" zirhhsina bir ziyarette bulunmustur. 
Bunu takiben gonderdigi raporda Kumandan Hakki Bey 
hakkinda bilgiler, bahriye nazin hakkmdaki gorii§leri ve 
gemideki silahlarin yerle§imlerinin semalan bulunuyor- 
du. 1909 Ekiminde Koramiral Gembel'in kumandasinda 
iic aylik egitim manevrasindan donen biiyiik bir filo Is- 
tanbul'a vanr. Bu Tiirklerin giinliik hayatinda biiyiik bir 
olaydi. Elbette Rus donanma atasesi oradaydi ve soyle ya- 
ziyordu: "Uc ay onceki donanmadan tamamen farkh bir 
donanma var §imdi; Amiral Gembel'in personelin yapi- 
sini isler hale getirmek ve acik denize alistirmak icin sarf 
ettigi cabalar amacina ula^mis... Gemiler iyi boyanmis 
ve komuta tertipli." 29 

16 Nisan 1910 saat 03.00'da bahriye nazin beklen- 
medik sekilde Halic'te bulunan "Mesudiye" zirhhsina 
vararak sava§ alarmi verdi ve topcu egitimini izledi. 
"Gercek §uydu ki Nazir teftis gorevini iizerine alarak do- 
nanmayi baski altinda tutmak istiyordu." 30 Tiirk bahriye 
nazirlan Rus atasesinin daima dikkatinin merkezinde 
bulunuyordu. Iki ay icinde donanma dort komutan de- 
gi§tirmi§ti: Riza Pasa, Emin Pa§a, tekrar Riza Pa§a ve so- 
nunda Arif Hikmet Pasa. Ocak 1910'da Halil Pasa bah- 
riye nezaretine aday gosterilmisti. Scheglov Pasa'nin ka- 
riyeri hakkinda bilgi verirken, adayhginin hem basin 
hem de subaylar arasinda memnuniyet yarattigmi bildi- 
riyordu. Ancak Halil Pasa bu makamini, Meclis donan- 
ma biitcesini ele almadan hemen once terk etti. Hazi- 
•randa Salih Pasa bahriye nazin oldu. Harbiye nezareti gi- 
bi daha onceki vazifelerinde, "faal bir adam olarak kendi- 
ni gostermis ve subaylarin personel yapisini diizeltmek 
icin cok isler yapmisti." 31 

1910'dan 1913'e kadar Mahmud Muhtar Pa§a, 
Bahriye Nazirhgi gorevini yiiriittu. "Onun bu makama 
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atanmasi hiikiimetin bakanhgin c^itli boliimlerindeki 
pasif direni§i kirma niyetini gosteriyordu. Ancak, bakan- 
liktaki diizen bozukluklarmi diizeltmesi beklenmiyor, 
du." 32 Ocak 1913'te Quriiksulu Mahmud Pasa yeni Bah- 
riye Nazin oldu. "Soylentilere gore Pa§a donanmayi iyi 
sava§acak hale getirmek igin gerekirse kumandanlan ve 
subaylan dahi asacakti . . . " 33 Bu acidan Rus donanma ata- 
§esi tarafindan gonderilen malumac ve rapor edilen me- 
seleler ile farkh olaylar hakkindaki gorii§leri daha bir 
onem kazanmaktadir. 

Scheglov sadece bakaulara ve oulanti faaliyetlerine 
ilgi duymuyordu. Ayni zamanda donanmanin organizas- 
yonu, itaati ve sava§ egitimini de inceliyordu. Scheg- 
lov'un gonderdigi malumatlarm ortaya gikardigi pek cok 
gercek vardir. Onun raporlannda ia§e ve ibade arzinin 
tablolarmi, 198 denizcinin donanmadan nasil atildigmi, 
donanmanin alt ve iist diizey rtkbelilerini nasil tamamla- 
digini gorebiliriz. Istanbul'da acilan okul hakkinda 1910 
tarihli, iki kayda deger raporu vardir. Birincisi Bahriye 
Nezaretinin yeniden tanzimi ile donanmada yapilan 
onemli reformlarla ilgiliydi. "Gercek §uydu ki, onceki 
sistem mesleki arkadasjiga ve mensuplarin sorumsuzlu- 
guna dayanan bir sistemdi ve farkh yoneticilerin insiya- 
tifleri yoktu. Aynca her bakanligin yiiksek memurlann- 
dan talimat alinabiliyordu. Amirallerin talimatlan, ba- 
kanhklarin talimatlan ile e§it diizeydeydi. . . Yeni diize- 
nin prensibi olarak ayn yoneticilerin insiyatif sahibi ol- 
malari ve sorumluluklarla donanmalan temel ahnmis.tir. 
Bakanhk 4 asli boliimden olusuyordu; dani§man amiral- 
lik kurum olarak feshedildi, onun yerine bakanin tavsi- 
yeye ihtiyag duymasi halinde Ingiliz sistemindeki gibi 
bir sef daiusman kadrosu agildi. Bakanhk kadrolari da 
onemli olciide gencle§tirildi." 34 

Temmuz aymda merkeze yolladigi bir raporda 
Scheglov Tiirk donanmasinin personel yapisinin psikolo- 
jisini cozmeye cah§tigini anlatiyordu. Onbe§ ayi bulan 
Tiirkiye tecriibesinin neticesi olarak, Rus vekil Turki- 
ye'yi Rusya icin potansiyel bir dtisman olarak goriiyordu. 
(Jok biiyiik onemi haiz bir mesele olarak da Tiirk ve Rus 
donanmalannin durumlannin kars_ila§tinlmasi geregine 
inaniyordu. Bu raporda devletin donanmaya tahsis ettigi 
finans kaynaklari da verilmisti. "Halkin donanmayi tani- 
madigi, hosdanmadigi ve istemedigi Rusya'dan farkh 
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olarak Tiirkiye 'de donanma fikri halk arasinda cok popii- 
ler ve kamu bagi§lan donanmayi desteklemekte. Bu aci- 
dan Tiirkiye Rusya'ya kiyasla biiyiik avantajlara sahip." 35 

Bunu takiben "Tiirkiye istedigi zaman yeni gemiler 
alabilir ama Rusya Karadeniz kapah oldugu igin bu ama- 
cina her zaman ula§amaz" diyordu. 36 Personelin herhan- 
gi bir donanmanin asli unsuru olmasindan dolayi Scheg- 
lov subaylara itibar ediyordu. "Tiirk milletinin pek cok 
kusuru ve moral acidan kotii huylan vardir. Bu zorluklar 
ancak yillar iginde telafi edilebilir. Personeli yeniden dii- 
zenlemek gemiyi ins,a etmekten daha zordur. Gectigimiz 
30 yihn §artlan altinda personel oldukca demoralize ol- 
mu§tur. Subaylar cahjarak degil, sadece kayirmacilik ve 
komutanlara yagciltk yoluyla terfi ettirileceklerine ve 
odiillendirileceklerine inaniyorlar.. . Yani Tiirk donan- 
masi §u anda Rus donanmasinda oldugu gibi insanlardan 
bagimsiz hale gelmiijtir. Aktif gorevde olan subaylarin 
sayisi 4576'dir. Bunlarin hicbir bigimde yiiksek komuta 
kademelerine segilmeleri miimkiin degildir. Bu yiizden 
de bakanin askeri generallerin arasindan atanmasi ozel- 
likle gereklidir." 37 

Bunu miiteakiben bir personel egitim sisteminden 
bahseder, "belgelerdeki verileri degerlendirmeyi bitirmis, 
olarak iiziintii ile gordiim ki Tiirk ve Rus donanmalan 
§artlann agirla§masi durumunda ortaya c,ikan pek 50k 
menfi ozellige sahiptir. Eksikliklerinin giderilmesi ha- 
linde Tiirkleri kayda almamazhk edemeyiz. Bu da tiim 
yukarida soylenenlerin temel amacidir." 38 

1911 yihnin 5 Ocakinda komutanhga gonderilen 
bir mesajda Crezo'nun da icjnde bulundugu bazi tersane 
§irketlerinin Tiirkiye'ye denizalti in§asi hususunda tek- 
lifler yaptiklan bildiriliyordu. Bunun yaninda "Crezo be- 
dava olarak bir denizalti filosu igin subaylar yeti§tirmeyi 
teklif ediyordu. Bu teklif kabul edildi ve bir hafta once 
Schvarukpft mayin fabrikasi da dahil olmak iizere teg- 
menler fabrikalara gonderildi. Boylece uzman ihtiyack- 
nni kar§ilayan Tiirkler denizaltilanni miimkiin olan en 
kisa siirede alabilecekler." 39 

1913 yihnin sonunda tekrar gonderdigi bir mesaj- 
da Rus ata§e diyordu ki; "Tiirk hiikiimeti donanmanin 
guckndirilmesi hususunda endiselenmeye ba§ladi. Ingil- 
tere'de kizaktan indirilen Tiirk zirhhsi be§ ay icinde ha- 
zir olacak ve §ubat 1914 itiban ile burada olmasi bekle- 
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niyor." 40 I. Diinya Savasi'nin basladigi 1914 yili Scheg- 
lov'un Tiirkiye'de Rus donanma atasesi olarak gecirdigi 
son yddi. Ancak resmi raporlar gecen yillarda gonderi- 
lenlerin tekrarlarindan ibaretti. Scheglov donanmadaki 
personel degisimleri hakkmda siirekli bilgi gonderiyor- 
du. 

Mart ayinda ata§e asagidaki basliklari tasiyan belge- 
ler yolladi: 

-Ittihat ve Terakki Partisi coplanti yapti. 
-Tiirkiye'de siyaset ve devlet meseleleri iizerine ka- 

rar. 

-Donanmanin gelismesi. 

-Bahriye Nazirhgina (^iiriiksulu Mahmud Pasa'nin 
yerine sert karakterli bir sahsiyet olan Cemal Pasa'nin 
atanmasi. Pasa subay imtihanlan kanunu dogrultusunda 
yetersiz subaylan donanmadan temizleyecek. 41 

Scheglov, son olarak Osmanh Bahriye Nezareti'nin 
kapasitesi hakkinda Petersburg'a §u bilgileri gecmistir. 

"1) 1913 Kasiminda Brezilya'dan Osman adi veri- 
len bir zirhh satin alinmistir. 

2) Armstrong sirketi ile Kasim ayinda Halic'teki 
gemilerin yeniden organizasyonu, donanmanin tamiri ve 
gemi insasi ile ilgili hususlarda anlasmaya varilmistir. 

3) Izmit iq'm bir yiizer havuz siparigi veren hiikiimet 
Tiirk savas gemilerinin kaza hasarlarini tamir ettirmistir. 

4) Armstrong §irketine verilen emir ile Resadiye 
zirhlisimn benzeri Fatih zirhhsinm 22, 2 hafif kruvazo- 
riin (4000 ton, 30 not) 24 ay icinde, Norman'inkilere 
benzeyen 4 destroyerle birlikte insasi istenmistir. 

5) Norman fabrikasina 1040 tonluk 32 notluk 18 
ay icerisinde bitirilecek 6 destroyer siparis edilmi§tir; di- 
ger fabrikalara ise 15 deniz ugagi sipari§ edilmistir. 

6) 25 Nisanda Tiirkiye'ye varan Fransiz ogretmen 
havacihk okulunda derslerine baslamistir. 

7) Crezo fabrikasina 18 ay icinde hazir olmak iizere 
iki denizalti siparis edilmistir. 



8) Amiral Lympoos ile olan mukavele bir yd daha 
uzatilmistir. 

9) 18 subay Ingiltere'de ozel okullara gonderilmis- 

tir. 

10) Terfi sinavlarinda basarisiz olan 47 subay isten 
gikardmiftir. 

11) 13 Nisandan itibaren gecerli olan bir kanun ile 
denizcilik bakanliginin makami dagitilmistir. 

12) 24 Nisan tarihinde yayinlanan bir kanunla uz- 
manlarin riitbeleri ve astsubaylarin haklan tarif edilmis- 
tir. 

13) 26 Mayis tarihinde yayinlanan uzman subayla- 
rin yukiimliiliikleri kanunu ile hiikumet personeli hiza- 
ya getirmi§tir. 

14) 12 Nisan 1914 tarihinde Ingiltere'den satin ali- 
nan 4 adet konvoy buharh gemisi Istanbul'a varmislar- 
dir. 

15) 22 Nisan tarihinde 9 adet sentry-cutter varmis- 

tir. 

16) 1 Haziran tarihinde Fransa'da yapilan 7 savas 
gemisi gelmistir. 

17) 13 Mayista Almanya'da yapilan mayin gemisi 
varmiftir. 

18) Mayin gemisinin isletmesi harbiye nezaretinden 
bahriye nezaretine verilmistir. 

19) 8 Temmuz tarihinde meclis bahriye nezareti 
emrine 6 yd icin 8 milyon liralik olaganiistii bir biitce 
tahsis etmi§tir." 42 

Bu calismada Rus donanma ata§esinin hazirladigi 
raporlann sadece kii^iik bir kismi vardir. Fakat belgele- 
rin tumiinii sunmaktan memnuniyet duyariz ve umariz 
ki Turkiye'nin askeri ve sivil tarihine alaka duyan ara§- 
tirmacilar turn bu kaynaklar iizerinde bir calisma yapa- 
bilirler. RSNA her zaman arastirmacdara gerekli yardi- 
mi yapmaya hazirdir. 



1 Donanma vekili, denizcilik vekili-donanma aca§esi. 

2 Scheglov Aleksandr Nikolayevich (03.04.1875-09.12.1953) 1892 de hiz- 
mete girdi. 1895-1900, Karadeniz donanmasmdacalijn. 1900'de Donan- 
ma Komutanhgi Merkezi'ne acandi.l902-1903-egitim bbliimiinde san- 

cak subayi, 1903-1904-Akdeniz Filo Komutanliginda sancak subayi, 3 
1904-1905-OzeI Komitenin Uzak Do|u Ofisinde hizmet etti, 1905- 
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1909-subay hizmecleri ve donanma yecerlilik kanuniannin hazirlanma- 
sinda galifti, 1909-1914- Istanbul'da donanma ata§esi, 06.12. 1913'te 1. 
Riitbede Kaptan oldu.l9l4-Bulgaristan ve Romanya'da donanma atajesi. 
Siitgiinde bldii. 

RSNA, Stok 418. "Donanma Komutanhgi Merkezi", Liste 1, Dosya 6, 
sayfalar 39-43. 
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I. DUNYA SAVAgl'NDA OSMANIJIAR SAFIN DA 
CARPIJAN TATAR TABURU 



PROF. DR. NADIR DEVLET 

MARMARA UNiVERSiTESi TURKjYAT ARAJTIRMALARI ENSTiTUSU MUDURU 



smanli Devleti'nin 600 kiisur tarihinde bugiin 
Tiirk Diinyasi diye adlandirdigimiz Orta Asya, 
Kafkasya ve Idil-Ural'daki Tiirk kokenli soy- 
da§lar ile fazla ilgilendigi iddia edilemez. (^iinkii Osman- 
hlann esas ilgisini bati yani Avrupa <jekmi§, dogu ile il- 
gisi Iran ve Arap yarimadasi ile smirh kalmi§tir. Her ne 
kadar Iran'da Tiirk soylular bulunuyorsa da, ilgilendigi 
diger cografyada Tiirk kokenliler hemen hemen hie, yok- 
tu. 

Osmanlilann Tiirk Diinyasina ilgisi ancak son bir 
iki asirda yani Tiirkliik bilinci ile telekominikasyon im- 
kanlarmin artmasi ve her ne kadar adil bir yonetim sag- 
lama gayreti icin de olsa, imparatorlugun ba§ta gayri 
miislim daha sonra ise gayri Tiirk insaninin kendisinden 
kopmaya ba§lamasi ile ba§lamif nr. 

XIX. yy.'agelindiginde Osmanh inn hakim oldugu 
sinirlar di§inda kalan Tiirklerin hemen hepsi Rusya, Cin 
gibi iilkelerin bir unsuru durumundaydilar. 

Tatar, Ba§kurt, Kazak, Kirgiz, Tiirkmen Ozbek gi- 
bi nufiisija kalabalik olan Tiirk topluluklannin hepsi 
Rusya Jmparatorlugu'nun hakimiyeti altinda kalmiflar- 
di, XIX yy. ikinci yarisiada bunlar arasinda ba§layan mo- 
dernle§me, yenile^me diger adi ile cedidcilik hareketi di§ 
diinyaya, bilhassa Osmanh devletine ilgilerini arttirmi§- 
ti. Zaten Osmanh padi§ahlarmin ayni zamanda halifelik 
gbrevini de iistlenmeleri, Rusyali hacilarin istanbul'a ug- 
ramalarina da neden oluyordu. Ba§ka bir ifade ile Istan- 
bul Rusyah Musliimanlari icin kutsal merkezlerden biri 
olarak saygi ve muhabbetle amlan bir mekandi. 

Buna ek olarak buraya tiiccar, ogrenci gazeteci gibi 
§ahislarin ziyaret ve ikametlerinin artmasi Rusya'daki 
Tiirkler arasinda Tiirkiye'ye ilgiyi artirmis^ti. Bilhassa 
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Rusya'daki 1905 ihtilalinden sonra carin vatanda§larma 
tanidigi hiirriyetlerden biri olan basin hiirriyeti sayesin- 
de Kazan, Ufa, Bahcesaray, Bakii, Ta§kent ve Orenburg 
gibi kiiltiir merkezlerinde ortaya gikan 50k sayidaki ga- 
zete ve dergilerde Tiirkiye haberleri cikmaya ba§layarak 
Rusya Tiirklerinin Osmanhya olan ilgisinin artmasina 
neden olmu§tu. 

Mesela taninmis, gazeteci Fatih Kerimi Balkan sa- 
vasjan esnasinda Tiirkiye'ye muhabir olarak gelmi§ ve 
gazetesi Vakii'z Tiirkiye ile ilgili seri makaleler yollami§, 
bunlar daha sonra Istanbul Mektuplan (Orenburg 1913) 
adiyla kitap olarak yayinlanmi§tir. Kazan'da c;ikmakta 
olan Yulduz gazetesi de Balkan sava§lan sirasinda Istan- 
bul'a taninmis, tiyatro yazan Aliasker Kemal'i gondere- 
rek okuyuculanni sava§in gidi§atindan haberdar etmi§ti. 
Bu nevi gazete haberleri bazi Tatar hanimlarinin goniil- 
lii hem§ire olarak istanbul'a gelmelerine neden oldugu 
gibi yine bolgeden bazi gencler de Osmanh saflarinda sa- 
va§mak iizere Istanbul'a gelmi§lerdi. 1 Bu gencler arasin- 
da yukarida ismi gecen Fatih Kerimi'nin kardesj Arif 
Kerimi ve Ba§kurdistan Muhtar Cumhuriyeti'nin kuru- 
lu§unda gorev alan §erif Manatov, en taninmi§lardir. Bal- 
kan savasjan iki ayri cografyada ya§ayan karde§lerin ya- 
kinla§masina neden oldu ve bu yakinhk Birinci Diinya 
Sava§i sirasinda devam etti. Rusya'ya esir dii§en Osman- 
h askerlerine miisliiman basini ce§itli yardim kampanya- 
lan aqarak yardimci olmaya cali§ti. (^arhk rejiminin izin 
verdigi nispette toplanan bu nevi yardimlar, Osmanh as- 
kerlerinin agir giinlerinde onlara bir nebze destek oldu. 

Qarhk Rusya'sinda ya§ayan Tiirklerinin Osmanh 
Turkiine ve iilkesine olan muhabbetin somut bir ornegi- 
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ni ise §imdi kisaca deginecegimiz Asya Taburu'nun faali- 
yetleri te§kil eder. 

1914 yilinda Birinci Diinya Savasi patlak verince 
sava§a katilan diger tilkelerde oldugu gibi Rusya'da da 
seferberlik ilan edildi. Rusya Miisliimanlarmdan silah al- 
tina alinanlarin ekseriyetini Idil boyu Tatarlan te§kil edi- 
yordu. Ciinkii Orta Asya veya diger adi ile Bati Tiirkis- 
tan'daki Kazak, Kirgiz, Ozbek, Turkmen gibi Turk boy- 
Ian 1916 yilina kadar silah altina ahnmiyorlardi. 

I§te ilk giinden itibaren Rus ordusunda silah altina 
alman ve Alman cephesinde sava$an bir hayli Tiirk-Tacar 
askeri Ruslarla birlikte esir du§tiiler. Esir dii^en Rus as- 
kerlerinin sayisi 100 binlerle ifade edilirken, Idil- 
Ural'dan silah altina ahnan Turk-Tatar askerlerinin Al- 
manlara esir dii§enlerinin sayisi 50 bin civannda diye 
tahmin edilmektedir. 2 

Almanlar Miisliiman askerleri Ruslardan ayirarak 
onlara Berlin civanndaki Zossen Weinberg (Lager bei 
Zossen) kampi ile Wiinsdorfdaki Hilal (Halbmond La- 
ger) kampina yerle§tirmeye ba§ladilar. Almanlann bu ka- 
rarindan Miisliiman esir askerleri, daha sonra Ikinci 
Diinya Sava§inda oldugu gibi dii§mana kaqi kullanmak 
mi yatmi§ti bilemiyoruz. Osmanh Devleti ile miittefik 
olmanin da bu kararin alinmasinda rolii oldugu ise daha 
kuwetli ihtimal gibi goziikiiyor. Ciinkii Te§kilat-i Mah- 
susa'nin ajanlarindan olan Sibiryali Abdurre^id Ibrahim 
kisa bir sure sonra Berlin'e giderek Zossen Kampi'ndaki 
bu esir Turk-Tatar askerlerle ilgilenmeye ba§ladi. 

Turk-Tatar esirlerine nispeten iyi muamele edil- 
mekte olup, bir mescit agilarak onlarin dini vecibelerini 
yerine getirmelerine imkan saglanmif , okuma-yazma ve 
gefitli meslek kurslari, kuliipler a9ilmi§, tiyatro faaliyet- 
leri duzenlemelerine imkan verilmi§ti. 

Bu geli^meler siirerken bir takim esirler Turkiye sa- 
finda sava§mak istediklerini bildirerek Alman makamla- 
rina miiracaat edince, yukarida da belirtildigi gibi Ab- 
diirre§id Ibrahim ve beraberindeki bazi imamlar Te§ki- 
lat-i Mahsusa tarafindan Berlin'e gonderildi. Abdiirre§id 
Ibrahim esir Turk-Tatar askerlerine kifkirtici vaazlar ve- 
rerek onlari Turkiye safinda sava§manin ne kadar gerekli 
oldugu hususunda inandirmaya c,ahs,ti ve bu gaye ile el- 
Cihad adh bir gazete de gikarmaya bafladi. Netice de bin 
gonullii askerden olu§an Asya taburu kuruldu. 3 Tabur 1 
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Mayis 1916 tarihinde Berlin'den hareket ederek 7 Mayis 
1916 tarihinde Istanbul'a ula^ti. Sirkeci garinda yapilan 
resmi kar§ilama toreninden sonra askerler Taksim Ki§la- 
si'na (Ta§ki|la) yerle§tirildi. 4 

Asya Tabur u Almanya'daki esirler arasinda topladi- 
gi birkac, bin marki isranbul'a gelince Kizilay'a bagi§la- 
di. 5 Daha sonra Tabur Rusya'nin c,ikarma yapma ihtima- 
li oldugu §ile sahiline gonderildi ve burada iki ay kadar 
gorev yapti. 6 §ile'den yeniden istanbul'a donen Asya Ta- 
buru Musul'a gonderildi. Firat uzerinden Bagdat'a hare- 
ket eden Asya Taburu, Halep ile Bagdat arasinda Dir-zur 
sancagina sevk edildi. 7 

Asya Taburu 25 Kasim 1916 tarihinde Divaniye 
mevkiinde 156. Alay'in ba§ka taburlan, bir topcu batar- 
yasi ve bir ath boliikten ibaret kuwetlerine dahil oldu. 
Gevrede 30 bin Arap toplanmi§ti. 8 Araplar 50k sjddetli 
bir hiicuma gec,tilerse de, ekseriyeti ath ve kili^li isyan- 
cilar Osmanh giickri tarafindan puskiirtiildii. Ancak As- 
ya Taburu gene de bu gati§mada 5 §ehit verdi ve 3 aske- 
ri yaralandi. 9 Daha sonraki cati§malarda ise bir §ehit ve- 
rildi ve 3 asker yaralandi. 10 

Divaniye halki ile Asya Taburu arasinda ili§kiler de 
oldu. Ciinkii askerlerin arasinda Kazan, Orenburg, Ufa 
ve Troitsk gibi §ehirlerdeki medreselerden mezun olanlar 
50k iyi Arapga bildikleri igin yerli halkla iyi bir diyalog 
kurdular. 11 

§ubat 1917 tarihinde Ingilizler hiicum igin gerekli 
hazirhklan tamamlami§lardi ve Bagdat'i ele gec,irince 
Asya taburu diger birliklerle Fluca'ya geri gekilme emri 
aldi. 12 Geri c,ekilirken Asya Taburu'nun 35 askeri Arap- 
larla Ingilizlere kurban olarak birakildi. 13 15 Mart'ta ise 
Tabur Fluca'ya ulajti. 14 Ingiliz hucumlanndan burada da 
tutunamayan Osmanh giigleri geri gekilmesini siirdiiru- 
yordu. Tabur'da Remadiye'ye gekildi. 20 Haziran 
1917'de Ramazan ayi basjadi ve Ramazanin 22. giinii In- 
gilizler hiicuma gegti. Tiirk ordusunun bin piyade, yiiz 
siivari, 8 top ve 4 mitralyozden ibaret giiciine kar§i, dii§- 
man 8 bin piyade 500 ath, 2 agir ve 8 hafif top, 20 mit- 
ralyoz, 3 zirhh arac, ve 30 yiik arabasi ve 2 uc,agi bulunu- 
yordu. 15 Iki-iic giin siiren c_ati§malar esnasinda 14 §ehit 
verildi ve 18 asker yaralandi. 16 Sava§ Ingilizler lehine ne- 
ticelendi ve Asya Taburu'nun da biiyiik bir kismi esir 
dii§tu. 17 Esir dii§meyip binbir me§akkatle kac,ip kurtu- 
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lanlar 30 Eyliil 1917 tarihinde Salhiye adh bir mevkie 
ula§tilar. 18 Meyavin'e ulasan Asya Taburu iiyeleri 57 as- 
ker idi. 19 Buradan Dir-zur sancagina ula§anlarla bu"sayi 
15 giin sonra 150'ye ula§n. 50 kadar asker de di§ menzil- 
lerde gorevlendirilmi§ti. 20 Heyec ile Dir-zur sancagi ara- 
smdaki 300 km'lik yol diisman tehdidinde idi. Bu hatti 
koruma gorevi ise Asya Taburu'nun kalan askerlerinden 
te§kil edilen bir boliige verildi. Bunun icin Halep'ten at 
getirildi, ancak 120 at geldigi icin kalan askerler yaya 
kaldilar. 21 

Boliik 1917 yilinin ki§indan 1918 yilinin baharina 
kadar Gina mevkiinde konu§landi. Ath ve yaya askerler 
Dir-zur ile cephedeki §iikrti Nail Bey'in firkasi arasinda 
durmaksizin devriye gezdiler. 22 Gina'ya Ingilizler hiicum 
edince Osmanh kuwetleri darma dagin oldu. Firat'in 
oteki sahiline Asya Taburu'ndan ancak 18 ki§i ulafti. 23 

Gina'da ise 30 kadar Asya Taburu'na mensup asker 
Ingilizlere esir dii§mustu. Ancak degi§ik taraflara kaci- 
§anlar sonra Miyadin de biraraya gelerek 170 ki§ilik bir 
giic olugturdular ve tekrar goreve ba§ladilar. 24 

Mayis 19 18 tarihinde ise Asya Taburu'nun mensup- 
larina Istanbul'a donme emri geldi. Askerler Halep'e 
ugurlandilar ve Halep'ten Istanbul'a uc giinliik bir tren 
yolculugundan sonra vasil oldular. Asya Taburu askerleri 
Fatih Medresesi'ne yerle§tirildi. Istanbul Merkez Komu- 
tani Miralay Cevdet Pa§a bu askerlere madalyalar takti ve 
beratlanni verdi. Boylece terhis edilmi§ oldular. 25 

Asya Taburu'ndan Istanbul'a dbnebilen 170 kadar 
ki§inin 30 kadan Istanbul'da kaldi. 26 Digerleri ise Rus- 
ya'ya geri dondii. Ingilizlere esir dii§up Hindistan'a yol- 
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lanan 400 kadar asker ise 1920 yihna kadar burada tutul- 
duktan sonra, Bombay yolu ile Istanbul'a yollandi ve Se- 
limiye Ki§lasi'na yerle§tirildi. Bu esnada Istanbul Ingiliz 
i§gali altinda idi. 1920 yilinin sonbaharinda ise bunlar 
Rusya'ya yollandi ve Kinm'daki Ak Rus Ordusu komu- 
tani Vrangel'in giiclerine katildilar. Alinan haberlere go- 
re cogu Bol§eviklerle sava§larda yok oldular, kalanlari ise 
esir edildi. 27 

Boylece 1915 yilinda Almanlara esir diisen ve Turk 
karde§leri safinda dovus^mek icin goniillii olan Tatar-Ba§- 
kurtlardan miitesekkil Asya taburu askerlerinin kaderi 
1920 yilinda bir §ekilde noktalanmi§ oldu. Ingilizlere 
esir dii§en 400'iinun 1920 sonunda ve Istanbul'a 1918 
yihrun sonunda ula§anlarin da 140 kadarinin Rusya'ya 
geri dondiigu biliniyor, yani 550 civanndakiler sag ola- 
rak iilkeleri Rusya'ya dondiilerse de, bunlann da biiyiik 
bir kismi Rusya'daki Ic Sava§in kurbani oldular. 30 ka- 
darinin Istanbul'da kaldigi da biliniyor. Ancak bunlann 
difinda kalan 400'iinun biiyiik kisminin §ehit veya kayip 
olmasi da Asya Taburu'nun ne kadar biiyiik bir kayip 
verdiginin gostergesidir. 

Ozetlersek Asya Taburu askerleri gormedikleri, bil- 
medikleri ancak manevi duygularla bagli olduklari kar- 
desjerine yardim icin kendilerini feda etmekten cekin- 
memiskrdir. Burada bize biitiin sehitlerimizi ve Asya Ta- 
buru'nda §ehit dii§en kardesjerimizi rahmetle anmak go- 
revi dii§uyor. Aynca bu olaydan karde§lerin karde§lere ne 
zaman muhtac^ olacagi bilinmeyeceginden bu baglari ge- 
li§tirmemizin de ne kadar onemli oldugu dersini alma- 
miz da mumkiindiir. 
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uhtelif Tiirk halklannin bugiin Ukray- 
na'yi te§kil eden topraklar iizerindeki var- 
liginin ve oalarin buradaki Slav halklar 
ile olan temaslarinin bin yjlj cok a§kin bir gecmis,i var- 
dir. Yaliuzca bu Tiirk halklarindan bir cogunun yiizyil- 
larca bu topraklarin bir kismini veya tamammi hakimi- 
yetleri altinda tutmu§ olduklarmi hatirlamak dahi, Uk- 
rayna tarihinin Tiirk tarihiyle olan cok siki baglanni izah 
ermeye kafidir. Osmanli Imparatorlugu ile Ukrayna hal- 
ki arasindaki miinasebetler ise XV. yiizyila kadar uzan- 
maktadir. Osmanli hakimiyeti uzun yillar boyunca bu- 
giinkii Ukrayna Cumhuriyeti arazisinin giiney kesimle- 
rindeki geni§ arazileri icine aldiktan ba§ka, yine Osman- 
li himayesindeki Kirim Hanligi da Karadeniz'in kuze- 
yindeki diger bolgelerin hakimi idi. Bu §ekilde, Osman- 
lilar ile Ukrayna halklari arasinda en az iic yiiz yillik ba- 
zen sava§, bazen de bari§ ve hatta i§birligi icinde gecen 
dogrudan ve yogun ili§kiler gercekle§mi§tir. Bu miinase- 
betlerde bilhassa XVIII. yiizyil oncesi Osmanli kaynak- 
larinm "Rus" olarak adlandirdigi ve Ukrayna tarihi kim- 
liginde 50k onemli bir yeri olan Zaporog Kazaklarinin 
merkezi bir yer tuttugunu kaydetmek gerekir. Ancak, 
Rusya'nin XVII. yiizyilin ortasindan itibaren ba§layan 
iki yiiz yillik siirec iginde, once Zaporog Kazaklarina bo- 
yun egdirmesi ve "Kiiciik Ruslar" olarak adlandirdigi 
Ukrain halklannin ya§adigi bolgelerin cogunu hakimi- 
yeti altina almasi, nihayet 1783'te Kirim Hanligi'ni da 
ilhak ecmesi ve bilahare Karadeniz'in kuzey kiyilarmin 
tamamini ele gecirmesi Osmanli-Ukrayna ili§kilerinin 
mahiyetini kokiinden degi§tirdi. Artik, siyasi acidan bbl- 
ge halklariyla Osmanli Imparatorlugu arasinda dogrudan 
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ili§kiler soz konusu degildi. Zaman icinde bolgenin 6z- 
giin kimligi, dig diinyanin cogu gibi Osmanlilar acisin- 
dan da unutulacak, zaten Slav ve Ortodoks olan Ukray- 
nahlar nihayetinde Rusya'nin malialli bir bolge halki 
olarak telakki edilecekler, bundan gayri bir ozel ilgi ko- 
nusu olmayacaklardi. Kaldi ki, modern manada bir mil- 
li Ukrain kimligi de esasen XIX., hatta XX. yiizyillar 
icinde genif bir siirece yayilarak olu$tuktan ba§ka, esasen 
Rusya sinirlan dahilindeki Ukrainlerin biiyiik cogunlu- 
gu itibanyla butiinuyle yerle§mi§ de degildi. Osmanlila- 
ra Rusya'dan ve Ruslardan farkh bir Ukrain kimliginin 
ve varhginin mevcudiyetinin hatirlatilmasi ancak Birin- 
ci Diinya Sava§i vesilesiyle gercekle§ti. Bu konuyu giin- 
deme getirecek olan geli§meler, bazi milliyetci Ukrain 
gruplanmn Ittifak Devletleri biinyesinde veya onlarla i§- 
birligi iginde yuriittiikleri faaliyetlerle ortaya cikti. Ni- 
hai hedef olarak Ukrayna'nin bagimsizhgini belirleyen 
ve faaliyetlerini Osmanli Imparatorlugu dahiline de ya- 
yan ilk Ukrain milliyetci tqkilati "Ukrayna'nin Kurtu- 
lu§u Birligi" {Soyuz Vizvolennya Ukraylni) olmujtur. 

Birinci Diinya Sava§i'nin patlak vermesinden once, 
bazi Ukraynali devrimciler ve milliyetciler Avusturya- 
Macaristan imparatorlugu'na siginmi§lardi. Bunlar bil- 
hassa bu imparatorlugun Bati Ukrainleriyle (Rutenyah- 
larla) meskun vilayetleri olan Dogu Galicya ve Bukovi- 
na'da bulunmaktaydilar. Ukrayna'nin Kurtulu§u Birligi 
(UKB) de resmen buradaki Lemberg (Lviv) §ehrinde 4 
Agustos 1914 tarihinde kuruldu. Kuruculari Avusturya- 
Macaristan Imparatorlugu' ndaki Ukraynali siyasi miilte- 
cilerin en onde gelenleri olup, bunlar ideallerinin Rusya 
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Imparatorlugu'nun basjamis olan savasta nihai olarak 
maglup edilmesiyle ger^eklefmesinin miimkiin olabile- 
cegine inanmislardi. UKB'nin kuruculari mahallT Ukra- 
inlerle (yani Bati Ukrainleriyle) de yakin iliski icinde bu- 
lunsalar da, bu teskilat miinhasiran Rusya Imparatorlu- 
gu'nda ya§ayan (daha dogrusu oradan iltica etmis) Ukra- 
inlere aitti. UKB'nin kurucularmin cogu sosyalisc olup, 
aralarmda Andriy Juk, Oleksander Skoropis-Yoltuhivs- 
kiy, Volodimir Kozlovskiy, Mariyan Basok-Melenevskiy, 
Oleksander Semeniv, Peter Bendzia, Mikola Zaliznyak 
(Ukraynah Sosyalist Devrimcilerin (SR'lerin) lideri; Za- 
liznyak tesekkiiliinden liemen sonra UKB'den ayrilarak 
kendi basina faaliyetlerini yiiriitecekti) ve Dmitro Dont- 
sov (o da kurulus beyannamesine imza acmakla birlikte, 
kisa bir sure sonra UKB aleyhine donecekti) gibi tanin- 
mi§ isimler bulunmakcaydi. 1 Ukrayna'nin Kurtulu§u 
Birligi'nin nihai hedefi ilk beyannamesinde soyle ifade 
ediliyordu: "Bu Birlik'de her tiirlii siyasi renk temsil 
edilmekte ve bunlar Ukrayna halkinin siyasi istiklali ta- 
lebi etrafinda birlesmis bulunmaktadirlar. Bu Birlik, ga- 
yelerinin Rusya imparatorlugu'nun Birlesmi§ Devletler 
(Ittifak Devletleri) tarafindan yenilmesi neticesinde ger- 
ceklesecegi goriisundedir. Bagimsiz Ukrayna, tek bir ya- 
sama meclisine, biitiin medeni, milli ve diger haklara ve 
kendi mill! kilisesine sahip, mesruti ve demokratik bir 
monarsi olacaktir." 2 i§te bu hedefe ulasabilmek icin, 
UKB o sirada ortak diisman olan Rusya imparatorlugu 
ile savasmakta olan Ittifak Devletlerinin destegini kazan- 
maya ugra§maktaydi. 

Boylelikle, UKB daha isin en bafindan itibaren ta- 
liini Ittifak Devletlerine ve onlarin miistakbel zaferine 
baglami§ durumdaydi. Esasen Avusturya-Macaristan im- 
paratorlugu' nda iislenmi§ olan UKB'nin ittifak Devlet- 
leri icindeki niifuzlu cevrelerle irtibat icinde oldugu an- 
la§ilmaktadir. Her ne kadar, gerek Avusturya-Macaris- 
tan, gerekse Almanya imparatorluklan resmi savas gaye- 
leri arasina bagimsiz bir Ukrayna Devleti'nin kurulmasi 
hususunu dahil etmekten kesin bir bicimde kacmsalar 
da, soziinii ettigimiz niifuzlu cevreler hie degilse baslan- 
giCjta Ukrayna'nin Kurtulusu Birligi'ni ve genel olarak 
Ukrayna faktoriinii, Rusya'ya karsi kullanilabilecek po- 
tansiyel acidan faydali bir koz §eklinde telakki etmektey- 
diler. Bu sekilde, ittifak Devletlerine bagh gesitli devlet 
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birimleri UKB'nin faaliyetlerine genellikle comertce 
destek vermekteydiler. §u ciimleden, UKB'nin biiyiik 
miktarda propaganda yayinlan yapma, te§kilatlanma, 
esir edilmi§ Rusya ordusu mensuplari icmdeki Ukrain 
asilhlar arasinda cahsmalar yiiriitme ve hatta bazi askeri 
tesebbiislere girisme gibi faaliyetleri savasin ilk aylarin- 
da ittifak Devletleri ve ozellikle de Avusturya-Macaris- 
tan imparatorlugu tarafindan bilfiil desteklenmis ve fi- 
nanse edilmi§tir. 

Osmanh imparatorlugu'nun Birinci Diinya Sava- 
§i'na i§riraki hemen gergeklesmemisti. iki Avrupah dev- 
letler bloku arasinda sava§ halinin ortaya Cjikmasi iizerine 
Osmanh Hiikflmeti taraflardan hangisine meyledecegi 
hususunda miitereddit bir tarafsizhk icindeydi. Kisa bir 
sure once yasanmi§ olan Trablusgarb ve Balkan Sava§lan 
kuc.uk du§iiriicii maglubiyetlerle neticelenmekten gayn, 
hem toprak olarak hem de biitiin diger aqilardan muaz- 
zam kayiplara yol acmislardi. Ulke harap durumdaydi. 
1913'den itibaren bilfiil iktidarda bulunan Ittihad ve Te- 
rakki Komitesi, imparatorlugun yiizyillar icinde birike- 
rek miizminle§mis problemlerine aril ve biitune samil 
coziimler bulabilmek cabasindaydi. Ulkenin ve milletin 
kirilmi§ gururu ve yikilmis prestiji ancak yeni istikamet- 
lerde tamir edilebilirdi. Boyle diisiiniilmekle birlikte, It- 
rihad ve Terakki lktidannin ve kadrolarinin i<; ve di§ po- 
litikalarm anahatlannin tesbitinde ittifak icinde olduk- 
lanni, yahut bu konularda kesin bir programlarinin mev- 
cut bulundugunu soylemek miimkiin degildir. Aksine, 
ittihadgilar arasinda iilkeyi ilgilendiren en miihim mese- 
lerde dahi birbirine taban tabana zit goriis sahiplerinin 
oldugu bilinen bir husustur. Bu gibi farkh gorii§ler ve 
kararsizhklar, iki Avrupa blokundan hangisinin en uy- 
gun tercih olacagi noktasindaki tereddiitlii arayi§lara da 
muhakkak ki yansimistir. ittihadci liderler elbette ki 
kaybedecek ata oynamak istemiyorlardi. Bu bakimdan, 
gerek en niifuzlu ittihadci sahsiyetlerin veya gruplarin 
temayiil ve sempatilerine, gerekse konjonktiirel gelisme- 
lere yahut kaygilara bagh olarak, Osmanh hiikumet cev- 
releri bloklara bagh Biiyiik Devletlerin hemen hepsine 
ayri ayn ittifak tesebbiislerinde bulundular. 

Biitiin bunlara ragmen, bilhassa Agustos 19l4'de 
Birinci Diinya Sava§i'nm patlak vermesini miiteakip Os- 
manh Devleti'nin ittifak Devletlerine tevecciih edecegi 
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her gecen gun biraz daha belirgin hale gelmekteydi. 
Bunda kudretli Harbiye Naziri Enver Pa§a'nin temsil et- 
tigi bir grup Ittihadci'nm Alman taraftari olusunun bii- 
yiik payi oldugu gibi, Osmanli imparatorlugu'nun Icilaf 
Devletlerine son donemde yapmi§ bulundugu yaklasma 
cabalarina tatminkar bir kar§ilik alinamamasi da tesirli 
olmustu. 2 Agustos 19l4'te Enver Pasa ile Almanya'nin 
Istanbul'daki Sefiri Hans Baron von Wangenheim arasin- 
da miizakere edilerek imzalanan gizli Osmanli-Alman 
Ittifak Antlasmasi Osmanli Imparatorlugu'nun Birinci 
Diinya Savasi'ndaki yerinin belirlenmesinde bir doniim 
nokcasi mahiyetindedir. 3 Netice olarak Osmanli Devle- 
ti'nin Ittifak Devletleri safinda savasa istirakine yol aca- 
cak olan bu antlasma son derece gizli tutuldu (Osmanli 
kabinesindeki nazirlardan bile pek azi boyle bir antla§- 
manin varhgindan haberdardi) ve Osmanli Imparatorlu- 
gu miiteakip tic, ay siiresince resmen tarafsizligini koru- 
mayi surdiirdii. Gizli Osmanli-Alman Antlasmasi'nin 
iizerinden bir hafta gecmeden, Ingiliz donanmasinin Ak- 
deniz'deki takibinden kacan iki Alman sava§ gemisi (Go- 
eben ve Breslau) Qanakkale Bogazi'na sigindiktan sonra, 
Osmanli Hiikumeti bu gemilerin Tiirkiye tarafindan 
"satin alindiklanni" ilan etti. Bu "satin alinma" hadise- 
sinin arkasinda yine Enver Pasa oldugu gibi, biitiin bu 
olup bitenler Padi§ah'a ve hukumetin diger iiyelerine bir 
emrivaki olarak kabul ettirilmifti. 

I§te, Osmanli imparatorlugu'nun resmen tarafsizli- 
gini muhafaza ettigi ancak giderek Ittifak Devletleri ta- 
rafina meylettigi bu doneminde list riitbeli Osmanli ve 
Ittifak siyasetcileri ve askerleri arasinda bazi ortak askeri 
projeler gizlice goriisulmeye bashndi. Bu tiir tasawur- 
lardan birisi Rusya Ukraynasi iizerine bir Osmanli taar- 
ruzunu ongormekteydi. Enver Pasa 16 Agustos 1914'de 
gizli bir toplanti diizenledi. Toplantiya katilanlar arasin- 
da von Wangenheim, Turkiye'ye Goeben (yeni adiyla Ya- 
vuz Sultan Selim) zirhlisinin kumandani olarak gelen ve 
bilahare Osmanli Donanma Kumandanligi'na gedrilen 
Amiral Souchon, Tiirkiye'deki Alman askeri misyonu- 
nun ba§i General Liman von Sanders, Alman askeri ve 
deniz ataseleri ve bir cok iist riitbeli Tiirk subayi katildi- 
lar. Toplantinin gayesinin savasa girmesi halinde Osman- 
li Imparatorlugu'nun muhtemel askeri harekatinin mii- 
zakeresi oldugu anlasiliyor. Burada iizerinde miinakaja 
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edilen hususlardan birisi, savas halinde Osmanli ordusu- 
nun Siiveys, Kanali'na bir saldinda bulunmasinin mi, 
yoksa kuzeyde Odesa Bolgesi'ue bir cikartma harekatina 
giri§mesinin mi tercih edilmesi gerektigi yoniindeydi. 4 
Ikinci plani masaya getiren olan General Liman von San- 
ders, Odesa ve Akkerman arasindaki sahil kesimine yapi- 
lacak bir Tiirk cikartmasinin Avusturya-Macaristan or- 
dulannin dogu cephesinin sol kanadi iizerindeki yiikii 
onemli olgiide hafifletebilecegi kanaatindeydi. Liman 
von Sanders'in gorii§iine gore, o siralarda Rus Karadeniz 
Filosu fazla giiclii goziikmediginden ve Odesa Bolgesi'n- 
deki Rus birlikleri de iyi egitilmi§ olmadiklarindan boy- 
lesine ciiretkarane bir harekatin bagarili olma sansi vardi. 
Ancak, karaya cikarilacak Osmanli kuwetlerinin basan- 
smm saglanabilmesi ve siirdiiriilebilmesi igin oncelikle 
Rus Karadeniz Filosu'nun maglup edilerek devre di§i bi- 
rakilmasi §artti. Ne var ki, toplantida Liman von San- 
ders'in plain degil, Siiveys. Kanali'na yonelik askeri hare- 
kat fikri kabul gordii. 5 

Liman von Sanders'in planinin soz konusu toplanti- 
da benimsenmemesine ragmen, Odesa Bolgesi iizerine 
bir harekat yapilmasi yoniinde tasawurlar tekrar giinde- 
me gelecekti. Enver Pa§a, kurmay baskanhgini yiiriit- 
mekte olan General Bronsart von Schellendorff'a Osman- 
li Imparatorlugu'nun savasa girmesi halinde Osmanli si- 
lahli kuwetleri icin genel bir harekat plani hazirlama 
emrini verdi. "Bronsart Pasa'nm hazirladigi ve 20 Agus- 
tos 1914 tarihini ta§iyan bu planda, Odesa Bolgesi'ne ya- 
pilabilecek bir gikartma harekati da ele almmisu. Bu 
plan da, tatbike konulmasinin bnsarti olarak Karade- 
niz'de donanma hakimiyetinin tam olarak elde edilmesi- 
ni ve Romanya'nin hayirhah tarafsizliginin teminini on- 
gormekteydi. Gergeklestirilmesi halinde, harekatin za- 
manlamasi Rusya'daki Alman ve Avusturya-Macaristan 
taarruzunun geli§imine gore tesbit edilecekti. Bronsart 
bu harekati Rusya'ya kar§i yapilmasi miimkiin olan en 
iyi operasyon ve ba§arili olmasi halinde sava§in neticesi- 
ni tayin edilebilecek olgiide miihim bir askeri tefebbus 
feklinde goriiyordu. 6 

Diger taraftan, Ruslarin Lemberg'i dii§iirmek iizere 
bulunmasi Viyana'daki askeri cevreleri acilen Rus ordu- 
larinin dikkatini baska tarafa cekebilecek tiirden bir ha- 
rekat arayisi icine sokmustu. Boylece, Lemberg'in dii§- 
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mesinden iki giin once, 1 Eyliil 19l4'de, Avusturya-Ma- 
caristan imparatorlugu'nun Istanbul'daki Askeri Atasesi 
Joseph Pomiankowski'ye Viyana'dan gonderilen bir telg- 
rafta, Osmanlilan Odesa iizerine yonelik bir harekat dii- 
zenlemeye te§vik etmesi talimati verildi. Liman von San- 
ders tarafindan hazirlanmi§ olan Odesa'ya yonelik ope- 
rasyon planindan zaten haberdar olan Pomiankowski, 
boyle bir te§ebbiiste gergeklejme kabiliyeci gormiiyordu. 
Avusturya-Macaristan Askeri Ata§esi'nin hesaplarma go- 
re, Istanbul'dan Odesa'ya 50.000 ki§ilik bir askeri kuv- 
vet gondermek icm en azindan iki bucuk ay gerekecekti 
ki, bu kadar zaman icjnde de Ruslar Galicya'daki kuv- 
vetlerinden fazla bir kaydirma yapmaya ihtiyac duymak- 
sizin gikartma birliklerini imha edebilirlerdi. Bunlan 
dikkate alan Pomiankowski, Viyana'ya heniiz Tiirklerin 
sava§a katilmaya karar vermediklerini ve zaten sozii edi- 
len harekat icin gerekli olan miktarda kuwetlerin halen 
hazir bulunmadigini bildirdi. 7 

istanbul'daki Avusturya-Macaristan Sefiri Markgraf 
Pallavicini meseleyi ba§ka bir agidan gormekteydi. Palla- 
vicini, Habsburg imparatorlugu Di§i§leri Bakani Kont 
Berchtold'a gektigi telgrafta (^anakkale Bogazi emniyet 
altina alinir alinmaz Osmanh donanmasinin Karade- 
niz'de saldiriya gecmesi gerektigini soyliiyordu. Boyle 
bir kuwet gosterisi Romanya'nin ittifak Devletleri ya- 
ninda sava§a katilmasini saglardi. Bu bakimdan, Pallavi- 
cini'ye gore boyle bir netice bizzat Odesa iizerine yapila- 
cak bir cikartmadan bile daha fazla fayda temin edecek- 
ti. 8 

Goeben'm kumandani Amiral Souchon, Osmanh 
Donanma Kumandani vazifesine getirilmi§ti. Yeni vazi- 
fesi dolayisiyla her tiirlii amfibik hareketin diizenlenme- 
si kendi birimine bagh olan "Souchon Pa§a", bu konuda 
10 Eyliil 19l4'te bir rapor sundu. Alman Amiral bu ra- 
porda, Rus Karadeniz Filosu kar§isinda Osmanh donan- 
masinin kisa sure icinde iistiinliik kurmasinm muhtemel 
goziikmedigini ve Karadeniz'de bu gibi faaliyetlere giri- 
§ebilmek igin Osmanh deniz kuwetlerinin egitiminin 
iyile§tirilmesi gerektigini belirtmekteydi. Souchon'a go- 
re, Rus Karadeniz Filosu'nu kontrol altina alabilmek cok 
giic olduktan baska, Rus filosunun iislerine boylesine ya- 
kin olan ve arazinin miisait olmadigi yerlere gikartma 
yapmak son derece riskliydi. Eger biitiin bunlara ragmen 
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mutlaka Odesa Boigesi'ne boyle bir operasyon yapilacak- 
sa hie degilse cikartma mevkii miimkiin oldugu kadar 
Romanya sininna yakin olmaliydi. 9 

Ruslar ise coktan Karadeniz'de yapilacak Osmanli- 
Alman ortak donanma hareketlerine dair tasawurlardan 
ve |u ciimleden Odesa Boigesi'ne yapilmasi diisuniilen 
gikartmaya iligkin planlardan haberdar olmuflardi. Rus 
ajanlan Pallavicini'nin Berchtold'a yolladigi yukanda 
zikrettigimiz telgrafinin muhtevasini ele gecirmeyi ba- 
§armi§lardi. Istanbul'daki Rus Biiyiikelcisi Giers soz ko- 
nusu telgrafta yazilanlar hakkinda 24 Eyliil 1914 tari- 
hinde hiikumetine bilgi verdi. 10 Ruslar, Enver Pa§a'nin 
bolgede bu gibi te§ebbiislere giri§ilebilmesi icin Karade- 
niz'de Osmanh donanma iistiinliigiinun tesis edilmesini 
on §art olarak ko§tugundan da haberdardilar. 11 Ruslar bu 
gibi Osmanh planlari hakkindaki bilgilerini ba§ka kay- 
naklardan da teyid etmi§ olmahdirlar. St. Petersburg'da- 
ki Osmanh Sefareti Maslahatgiizan Fahreddin Bey'in 25 
Ekim 1914'de gektigi telgrafta bildirdigi iizere, Rusya 
Di§i§leri Bakani Sergey D. Sazonov bir yabanci askeri 
ata§eye Y«M«'un toplarinni destegi altmda Odesa'ya qi- 
kartma yapma hususundaki Osmanh planlanndan haber- 
dar olduklarini ifade etmi§ti. 12 Osmanh Devleti'nin Bi- 
rinci Diinya Savasi'na girmesine icinde Yavuz ve Midil- 
/i'nin de yer aldigi Osmanh donanmasinin 29 Ekim 
19l4'de Rusya'nin Karadeniz' deki limanlan olan Odesa, 
Sevastopol (Akyar), Kefe ve Novorossiysk'i bombalamasi 
amil olacakti. Bu "Karadeniz Olayi'ndan bir kac giin 
sonra Osmanh imparatorlugu artik Ittifak Devletleri sa- 
finda ve Itilaf Devletleri kar§inda sava§a resmen dahil ol- 
mu§ dummdaydi. 

Birinci Diinya Sava§i'nm patlak vermesi oncesinde, 
her hangi bir Ukrayna milliyetgi te§kilati ile Osmanh 
cevreleri arasinda bir baglanti olduguna dair bir delil ya- 
hut isaret mevcut degildir. Gergi, Rusya Tiirklerinden 
olup Istanbul'a gelen bir 50k onde gelen siyaset ve fikir 
adami dolayisiyla, Osmanh miinewerleri arasinda Rusya 
imparatorlugu ndaki milliyetler meselesine ve ozellikle 
de Tiirk ve/veya Miisliiman halklarm problemlerine gi- 
derek artan olciide ilgi duyuluyordu. Dahasi, Osmanh 
aydin cevreleriyle yakin ilifkiler icmde bulunan israel 
Helphand (nami diger Parvus) gibi taninmi§ Rusyah 
devrimciler de vardi. Biitiin bunlara ragmen, Birinci 
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Diinya Sava§i oncesinde Tiirk intelligentsiyasi arasinda 
"Ukrayna milti davasi'nin heniiz i§itilmi§ bir konu ol- 
madigini kaydetmek herhalde yanli§ olmaz. 

Hal boyleyken, yine de Osmanli Imparatorlugu 
UKB igin faaliyet gosterebilecegi miisait bir zemin ola- 
rak goziikmekteydi. Bu gibi faaliyetler ktifak Devlet- 
lerinin menfaatleri agisindan da yarar getirebilirdi. Tiirk 
kamuoyunda yiizyillardir kendisiyle sava§ilmi§ olan Rus- 
ya'ya kar§i koklii bir husumet ve rovan§ist bir halet-i ru- 
hiye bulundugu gibi, Rusya tehdidi her zaman iq'm Os- 
manli dig siyasetinin belirlenmesinde goz oniinde bulun- 
durulan en onemli kaygilarin ba§inda gelmi§ti. Bu ba- 
kimdan, "eski diisman"a yoneltilecek plan ve tasawurla- 
rin Tiirk kamuoyu nezdinde sempatiyle kaqila^ilacagin- 
dan pek az §iiphe edilebilirdi. UKB acisindan, Osmanli 
Imparatorlugu miistakbel bagimsiz bir Ukrayna' ya ili§- 
kin tasawurlar bakimindan hayati bir miittefik olarak 
gbriilmekteydi. Ttirkiye'de Ukrayna davasi itibariyla ha- 
tin sayilir ol^ekte bir devlet ve kamuoyu destegi potan- 
siyeli de bulunuyordu. UKB bciyle bir iilkede faaliyetle- 
ri i$in yeni iislere ihtiyac, duydugu gibi, uygun §ekilde 
yonlendirilecek Tiirk asken operasyonlari da Ukrayna 
faktoriiniin sava§a daha dogrudan ve somut bir §ekilde 
dahil olmasini saglayabilirdi. 

Ba§langi<jta Avusturya-Macaristan Imparatorlu- 
gu'nda iislenen UKB bir sure sonra potansiyel olarak des- 
tek bulabilecegi veya faaliyet gostermesinde yarar olaca- 
gi dii§iiniilen diger memleketlere temsilcilerini gonder- 
meye ve miimkiin olabildigi takdirde oralarda mumessil- 
likler tesis etmeye karar verdi. Bu maksatla, UKB Al- 
manya'ya (Roman Smal-Stotski), Isvi^re'ye (Peter Bend- 
ziya), Tiirkiye'ye (Mariyan Basok-Melenevskiy) ve Bul- 
garistan'a (Lev Hankevic.) temsilcilerini gonderdi. 13 
UKB'nin Osmanli imparatorlugu ndaki temsilciligini 
iistlenen Basok-Melenevskiy, Rusya Sosyal Demokrat i§- 
qi Partisi biinyesindeki Ukraynali sosyalistler grubunun 
(Spilka) liderligini yapmi§ti. 14 Basok-Melenevskiy, Viya- 
na'dan yola gikarak Biikres, ve Sofya iizerinden, Ekim ayi 
iginde, heniiz Osmanli Devleti sava§a girmemi§ken is- 
tanbul'a vardi. Artik Osmanlilarin sava§a dahil olacakla- 
rina kesin gozle bakildigi o giinlerde, Ukraynali devrim- 
ci Osmanli siyasi ve asken cevreleriyle temas kurma gay- 
reti icine girdi. Kisa bir miiddet sonra tekrar Viyana'ya 
dondiiyse de, bilahare uzun siire kalmayi planladigi Is- 
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tanbul'a geri geldi. Bu siralarda arkada§i Lev Hankevic, 
de UKB'nin Bulgaristan'daki temsilcisi sifatiyla Sofya'ya 
' yerlejmij bulunmaktaydi. 15 

Basok-Melenevskiy'nin Tiirkiye'de niifuzlu cevre- 
lerle temas kurmakta bir hayli ba§anh oldugu anlas.il- 
maktadir. UKB temsilcisinin istanbul'da g6rii§tiigii ilk 
kifiler arasinda gecmi§te Kiev'deki Spilka grubundan ya- 
kin dostu olan Parvus da bulunmaktaydi. istanbul'da 
kendisine coktan bir yer edinmis, ve i§ hayatina atilmis, 
olan Parvus, Basok-Melenevskiy'e propaganda faaliyetle- 
rini yiiriitebilmekte §ahsi baglantilarini kullanarak yar- 
dimci oldu. Parvus, Ukrayna koyliilerini ayaklanmaya 
kifkirtabilmek iizere Rusya icinde de dogrudan harekete 
ge^meleri hususunda Basok-Melenevskiy'i te§vik ediyor- 
du. 16 Muhtemelen hizmetlerine kar§ihk olarak, Parvus 
da Basok-Melenevskiy ve UKB ile olan miinasebetlerini 
Kasim 1 9l4'de Avusturya-Macaristan pasaportu elde et- 
mek icm kullanacakti. 17 Basok-Melenevskiy'nin istan- 
bul'da kar§ila|tigi tek devrimci Parvus degildi. Basok- 
Melenevskiy, aralannda iran ihtilaline Giircii lejyonunun 
lideri olarak katilmis, bulunan Giircii devrimci Trias'in 
da yer aldigi bir 50k Kafkasyali devrimci ile de yakin te- 
mas halindeydi. Trias, UKB'nin daveti iizerine isvic- 
re'den Viyana'ya gelmis, ve Rus ordusu esirleri igindeki 
Giirciiler arasindan giivenilir adamlar bulabilmek iizere 
Avusturya'daki esir kamplarini dola§tiktan sonra istan- 
bul'a gitmi§ti. UKB liderleri, Trias'la Viyana ve istan- 
bul'da gorii§meler yaparak teskilatlan arasinda i§birligi 
imkanlanm degerlendirdiler. 18 

Basok-Melenevskiy'nin Viyana ve istanbul'daki 
baglantilari vasitasiyla Odesa Bolgesine bir Osmanli 51- 
kartmasi yapilmasina dair ewelki miinaka^alardan ha- 
berdar olduguna kesin goziiyle bakilabilir. Bu gibi plan- 
Iar ona Tiirk silahh kuwetlerinin desteginde UKB'nin 
dogrudan Ukrayna'ya girebilmesi imkanini saglayacagi 
iqia 50k cazip gelmis, olmalidir. Basok-Melenevskiy ikti- 
dardaki ittihad ve Terakki ileri gelenleri, iist riitbeli sivil 
ve asken yetkililer ile basin mensuplari arasinda tanidik- 
lar edindi. UKB temsilcisinin gittigi her yerde sempati 
ile kaqilandigi anla§ilmaktadir. Bir kaynaga gore, Os- 
manli devlet adamlan Tiirk birlikleri Ukrayna arazisine 
c.ikar gikmaz UKB'nin Rusya Ukraynasi' ndaki faaliyetle- 
rini desteklemeye soz vermi§lerdi. Basok-Melenevs- 
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kiy'nin Istanbul'daki <;ali§malan Osmanli ba§§ehrindeki 
Avusturya-Macaristan ve Alman diplomatik misyonlari 
tarafindan diizenli olarak desteklenmekteydi. 19 Onun 
niifuzlu Osmanli gevreleri tarafindan memnuniyetle kar- 
§ilanmasinda Ittifak diplomatlarinin biiyiik hizmetleri 
bulunduguna §iiphe yoktur. 

Igte bu kanallar aracihgiyladir ki, Ekim basjarinda 
(yahut Eyliil sonlannda), Ukrayna temsilcileri Te§kilat-i 
Mahsusa'nin ba§i ve komitecilikte pi§mi§ bir Ittihatgi 
olan Binba§i Siileyman Askeri Bey tarafindan ele alinan 
bir harekat planinin miizakerelerine katildilar. Bu plan 
denizden birlikler gondermek suretiyle Kafkasya ve Ku- 
ban Bolgelerinde isyanlar gikartmayi ongormekteydi. 
Operasyonun icrasi igin ilk etapta Ittifak Devletleri tara- 
findan ele gecirilmis, Rus silahlarindan bir miktara ihti- 
yac, vardi. Ayrica, Siileyman Askeri Bey Ukrayna temsil- 
cilerinin nasil kimseler oldugu hakkinda bilgi sahibi de- 
gildi. Onun bu konudaki sorusu iizerine Pallavicini, 2 
Ekim 19l4'te gonderdigi mesajiyla, Ukrayna temsilcile- 
rinin itimada §ayan olup olmadiklarmi Avusturya-Maca- 
ristan Di§i§leri Bakanligi Daimi Sekreteri Kont Alexan- 
der von Hoyos'dan sordu. 20 Cevabi telinde Hoyos, Siiley- 
man Askeri Bey'e aktarmasi ricasiyla, Ukrayna temsilci- 
lerinin tamamen giivenilir olduklarmi ve Avusturya-Ma- 
caristan hukumetinin onlarla i§birligi yapilmasi tavsiye- 
sinde bulundugunu bildirdi. 21 Hoyos, Pallavicini'ye 
gonderdigi 9 Ekim 1914 tarihli telgrafiyla da Ukrayna 
temsilcilerinin Rus Karadeniz Filosu'nda bir isyan qi- 
kartma te§ebbiisiiyle de ilgilendiklerini kaydediyordu. 
Boyle bir isyan, ozellikle Tiirkiye onceden asi gemilerin 
istanbul'a gelmelerini kabul ve bilahare Osmanli Devle- 
ti tarafindan satin alinmalanni taahhiit edecek olursa ic- 
raya §ayan olacakti. 22 

§urasina hemen i§aret etmek gerekir ki, biitiin bu 
planlar degerlendirilirken Osmanli Imparatorlugu heniiz 
sava§a i§tirak etmi§ ve tarafini deklare etmis, degildi. 
Avusturya-Macaristan acisindan, Osmanli Devleti Ittifak 
Devletleri safinda harbe katildiginda Karadeniz'in kuze- 
yinde yapilacak Osmanli askeri operasyonlan biiyiik 
onem arzetmekteydi. Bunlar, Habsburg ordularimn ga- 
yet zor durumda bulundugu kritik Dogu Cephesi'nde 
Ruslarin dikkatini ba§ka tarafa cekerdi. Bu muhtemel 
operasyonlar Rusya Ukraynasi arazisi iizerinde de gergek- 
le§tirilebilirdi. O takdirde, Ukrayna' nin Kurtulu§u Bir- 



ligi'nin i§e dahil olmasi askeri agidan bir miktar fayda te- 
min edebileceginden ba§ka, bundan da onemlisi bolge- 
deki Ukrain halk arasinda mill! bir ayaklanma meydana 
gelmesini saglayabilirdi. Bu gibi projelerin askeri acidan 
gerr;ekle§tirilebilirligi ne olursa olsun, Osmanlilann 
bunlarla ilgilenmesi heniiz sava§a girmemis, olan Tiirki- 
ye'nin harbe i§tirakini hizlandirabilirdi. 

Istanbul'daki bazi Alman diplomatlan Rus ordula- 
rimn gerisinde yapilacak muhtemel ihtilaki veya milli- 
yetfi eylemlerle yakindan ilgilenmekteydiler. Gorevi 
Rusya'daki ihtilaki hareketleri kapsayan Dr. Max Zim- 
mer ve onunla birlikte cah§an Heinrich Nebel bunlardan 
ikisiydi. Zimmer Bati Kafkasya'da biiyiik ^apli bir ihti- 
lalin tahrikini tasawur ediyordu. Zaten bir siiredir ben- 
zer fikirler besleyen Enver Pas,a liderligindeki Osmanli 
gizli sava§ kabinesi ile yakin i§birligi icmde califmaktay- 
di. Zimmer bu maksatla, Rusya Imparatorlugu'ndan gel- 
me siyasi muhalif miilteci gruplariyla temas kurma yol- 
larini ara§tiriyordu. Ekim 1914'de Viyana'da Basok-Me- 
lenevskiy ile tani§tinldigi zamao, UKB'nin ve onun Kaf- 
kasya'daki baglantilannin tasavvurlari igin yararh olabi- 
lecegini dii§iinmii§tu. Basok-Melenevskiy ve Zimmer is- 
tanbul'a doniiskrini miiteakip, Parvus'u dayanlarina ala- 
rak, Kafkasya Daghlarinin yanisira Kuban Kazaklarini 
ve Ukrainleri de kapsayacak bir ayaklanma projesi iize- 
rinde kafa yormaya basjadilar. 23 Bu tasawurun yaninda, 
Giircii devrimci Trias'in da dahil oldugu ve Avusturyali 
Albay Kont Stanislaw Szeptycki kumandasinda bir 
Tiirk-Alman sefer kuweti marifetiyle Kafkasya'da isyan 
cikartilmasini ongoren bir plan daha vardi. Basok-Mele- 
nevskiy bu son plani kendisininkiyle birle§tirmeye ve 
Karadeniz sahillerinde, tercihan da Odesa Bolgesi'nde 
yapilacak muhtemel bir Turk gikartmasinda yer almaya 
cali§mis, olmahdir. 24 

Osmanli bir l; kleriyle birlikte Ukrayna'nin Karade- 
niz sahillerindeki kesimlerine yapilacak bir gikartmaya 
katilma ihtimali, Basok-Melenevskiy'i istanbul'daki 
UKB misyonunu genisktmeye sevketti. Boylelikle, Ba- 
sok-Melenevskiy kendi ba§kanliginda iigii UKB mensu- 
bu olan dokuz ki§ilik bir cahsma grubu olu§turdu. Bu 
gruba Rusya ordusu esirleri arasindan secilecek ba§ka §a- 
hislarin da dahil edilmesi goz oniinde bulundurulmak- 
taydi. UKB'nin propaganda elemanlari Ukrayna'ya is- 
tanbul'daki bu iisten gonderileceklerdi. 25 



Kasim 1 9 14'e, yani Osmanli Devleti'nin sava§a ka- 
tilmasma dogru, UKB'nin de dahil olacagi bir Turk se- 
fer kuwetinin Karadeniz kiyilarma gikartilmasi plain az- 
<;ok kesin bir §ekil alarak, Ittifak Devletleri cevrelerinde 
"iscanbul Harekati" {Konstantinopler Aktion) olarak aml- 
maya ba§Iandi. "Istanbul Harekati"nin nihai detaylan 
Avusturya-Macaristan Di§i§leri Bakanligi'na Kasim'm 
ilk haftasinda o sirada Viyana'da bulunan Basok-Mele- 
nevskiy tarafindan cakdim edildi. Kont Hoyos plani 
ozetleyerek konuya iliskin fikrini Albay Hranilovic'e 8 
Kasim 1914'de ozel bir mektup §eklinde gonderdi. Mek- 
tupta, UKB temsilcilerinin istanbul'da Enver Pa§a'nin 
kurmaylanyla bir araya gelerek, bir Tiirk-Ukrain ortak 
asken harekati imkanlarmi gorii|tukleri aciklanmaktay- 
di. Buna gore, Rusya'nin Karadeniz'deki sahilinde bir 
mevkiye giiglii Turk kuwetleri tarafindan korunan kii- 
ciik bir Ukrain birligi c,ikartmak suretiyle Ukrayna'da 
ihtilalci bir hareket ba§latilacakti. Istanbul'daki miizake- 
relere bagli olarak, UKB, Avusturya-Macaristan hiiku- 
metinden 400'ii Avusturya-Macaristan imparatorlugu 
tebasi Ukrain lejyonerlerden, 100'ii de Rusya ordusu 
esirleri arasindan secilecek Ukrainlerden miitesekkil 500 
ki§ilik bir Ukrain sefer kuvveti ricasmda bulundu. Bu 
planin hayata ge^irilmesi icin, Hoyos, Hranilovic'den 
bunu Ordu Yiiksek Kumandanligi'na rapor ederek ora- 
nin olurunu almasini istedi. Daha sonra Bukovina'da bu- 
lunan Albay Fischer "Sic Tiifekcileri" (Sqovi Striltsi) 26 
personeli arasindan tamami goniillii olmasi gereken 400 
lejyoneri segmekle.yazifelendirilecekti. Sava§ esirleri ara- 
sindan 100 goniillii secilmesi vazifesi de Albay von Ste- 
initz'e verilecekti. Bu hususta, Hoyos ihtilalci propagan- 
danin yapilabilecegi ve harekat iqin uygun elemanlarin 
secilecegi ayn bir esir kampi meydana getirilmesini tek- 
lif etti. Sic, Tiifekgilerinden bir subay ve UKB 'den bir 
temsilci de Bukovina'ya giderek goniilliilerin segimine 
yardimci olmaliydi. 27 

Bulgaristan ve Romanya'nin heniiz tarafsiz oldugu 
o giinlerde Osmanli Imparatorlugu ile Ittifak Devletleri 
arasinda dogrudan kara baglantisi olmadigindan, bu go- 
niilliileri diplomatik sikintilar dogurmaksizin naklet- 
mek ba§li ba§ma bir meseleydi. Hoyos'un aklina gelen 
coziim, bunlan sivil kiyafetle ve her bir trende 25'er ki- 
§ilik gruplar halinde Romanya iizerinden yollamakti. Si- 
vil elbiselerin ve seyahatin masraflan Avusturya-Macaris- 
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tan tarafinca kaqilanirken, iiniformalann ve malzemele- 
rin temini askerler istanbul'a vardiklannda Osmanli im- 
, paratorlugu tarafindan deruhde edilecekti. Tiirk yetkili- 
ler Karadeniz iizerinde Osmanli deniz hakimiyetinin iki 
ila iic hafta icjnde tesis edilecegini dii§iinduklerine gore, 
sefer kuwetleri bu tarihten once Istanbul'a varmaliydi. 
Kont Hoyos, bu te§ebbiisten fazla bir §ey beklememekle 
birlikte, yine de bu harekat ile gosterilecek ciiretin Uk- 
rayna'nin Kafkasya'ya miicavir bolgelerinde Rusya kuv- 
vetlerini me§gul edecek bir isyani ate§leyebilecegi fikrin- 
deydi. Kont'a gore, Rusya'da bu gibi ihtilalci hareketle- 
rin patlak vermesi, Rusya'nin kudretinden endi§e duyan 
Romanya'nin ittifak Devletleri safina kaymasina yardim- 
ci olabilirdi. 28 Hoyos, 13 Kasim 1914'te Bukovina Bol- 
gesi Jandarma Kumandani Albay Fischer'e yazarak on- 
dan te§ebbiisiin detaylan hakkinda kendisini bilgilendir- 
mesini istedi. Hoyos Albay'a, Yukari Avusturya'daki 
Freistadt kampinda bulunan esirler arasindan 100 goniil- 
liiniin segilmesi i§inin UKB'nin bir delegesine havale 
edildigini de bildirdi. UKB ve Ukrayna Milli §urasi 
temsilcileri, Fischer'in gozetiminde Sic Tiifekgilerinden 
goniilluler ayrilmasi i§ine de i§tirak edeceklerdi. 29 

Basok-Melenevskiy ve Zimmer Viyana'da bulun- 
duklari sirada Hoyos ile plan hakkinda teferruatli olarak 
gorii§tiiler. Buna gore, cikartma yukarida sozii edilen 
500 ki§ilik Ukrain goniillii birligi ile takviye edilmi§ 
50.000 ki§ilik bir Tiirk kuweti tarafindan Kuban Bolge- 
si'ne yapilacakti. Temel hedef Kabardeyleri ve Kuban 
Kazaklarini isyanasevketmekti. Harekata bizzat Zimmer 
de katilacakti. Ukrain lejyonerlerin mevcudiyetinin, 
ozellikle etnik karde§leri olan Kuban Kazaklan arasinda 
bir kalki§ma hareketi meydana getirecegi umulmaktay- 
di. Ba§anya ula§ildigi takdirde, Ukrayna Devleti'nin nii- 
vesi orada te§kil edilebilir ve Ukrain milli hareketinin 
bati istikametinde yayilmasi beklenebilirdi. Ne var ki, 
biitiin bu tasavvurlann oncelikle Tiirk tarafinca tasvip ve 
tasdik edilmesi gerekiyordu. Basok-Melenevskiy ve Zim- 
mer istanbul'a vanr varmaz Liman von Sanders ile Enver 
Pa§a'nin tasviplerini almak iizere hemen harekete gecti. 
Bunun temini icin, Hoyos, Pallavicini'den Enver Pa§a ve 
Liman von Sanders ile temasa gecmesini rica etti. Esasin- 
da, Hoyos'un da belirttigi iizere, Avusturya-Macaristan 
Kuzey Kafkasya iizerine yapilacak bir harekattan ziyade 
Odesa'ya yapilacak bir gikartmaya taraftardi. Kuzey Kaf- 
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kasya harekati ancak Odesa gikartmasindan biitiiniiyle 
vazgecilmesi yahut her iki operasyonun da ayni anda ya- 
pilmasina karar verilmesi halinde kabul edilebilirdi. 30 
Ancak Hoyos'un zihnindeki "Istanbul Harekatfna dair 
tereddiitler yalnizca bunlardan ibaret degildi. Ona gore, 
Tiirk-Ukrain sefer kuwetlerinin kumandasi mutlaka 
Avusturyali Genelkurmay subayi Kont Szeptycki'ye ve- 
rilmeliydi. 0 takdirde, hem bir Avusturyali kumandanin 
Ukrayna'daki (daha dogrusu Kuban Bolgesi'ndeki) varh- 
giyla miistakbel gelismeleri etkileme imkani dogar, hem 
de Almanlara soz konusu iilkenin sadece onlara birakil- 
madigi gosterilmi§ olurdu. Hoyos, cogu zaman yanli§ ve 
fazla aceleci usullere ba§vurdugunu dii§undiigu Zimmer 
gibi Almanlara giivenmese de, Alman planlanni dogru- 
dan geri cevirmekten kacjiniyordu. Boyle bir tavir miitte- 
fikler arasinda hos olmayan duygular uyandirabilecegi 
gibi, Avusturyalilann Almanlann herseyi kendi baslari- 
na yapmalanni istedikleri seklinde uygun diismeyecek 
bir kanaat uyandirmalarma da yol acabilirdi. Bu bakim- 
dan, Hoyos'a gore, ortak davada birlikte 9ah§maya halel 
getirmemek igin, diipediiz fantezi kabilinden taleplerde 
bulunmadiklan miiddetge, Almanlan dostane bir sekilde 
dinlemeli ve giizel sozlerle onlarin gonliinii almaliydi. 
Kaldi ki, Hoyos da Rusya devini yalnizca ic kargasalarin 
yikabilecegine inamyordu. 31 Hoyos'un niifuzunu kullan- 
mak suretiyle "Istanbul Harekati" igin Avusturya-Maca- 
ristan Ordu Yiiksek Kumandanhgi'nin tasvibini almayi 
basardigi anlasdmaktadir. Ordu Yiiksek Kumandani, ha- 
rekatin kumandasinin Kont Szeptycki'ye verilmesi tekli- 
fini de Szeptycki'nin sefer kuwetlerinin tamami iizerin- 
de sinirsiz kumanda yetkisi bulunmasi sartiyla kabul et- 
ti. 32 

Basok-Melenevskiy, Zimmer, Nebel ve (tereddiitle- 
rine ragmen) Hoyos "Istanbul Harekati"na cosku ile sa- 
nldilar. Ancak, cok gecmeden iyimser olmakta fazla ace- 
leci davrandiklan ortaya cikti: Mutasawer harekatm en 
biiyiik yukiinii cekecek olan Ttirkiye hie de istekli go- 
riinmiiyordu. Pallavicini, Hoyos'a gonderdigi 16 Kastm 
1914 tarihli telgrafta, Enver Pa§a'nin Kuzey Kafkasya'ya 
bir sefer kuweti gonderilmesi fikrini prensip olarak be- 
nimsemekle birlikte, bunun ancak Karadeniz tamamen 
emniyet altina ahndiktan sonra miimkiin olabilecegini 
ve gegici bir iistiinliige bakilarak i§ yapilmayacagini soy- 
ledigini bildirdi. Eger 500 Ukrain lejyoner buna ragmen 
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harekati Turk kuwetleri olmaksizin kendileri gercekle§- 
tirmek isteyecek olurlarsa, Enver Pasa onlarin Karade- 
niz'de belirlenecek bir mevkie cikmalarini iistlenecegini, 
ancak bir kere sahile cikarildiktan sonra kendi ba§larinin 
caresine bakmalan gerektigini (auf eigene Faust operieren) 
de kaydetmisti. General Liman von Sanders de Karade- 
niz'de hakimiyetin tamamen ele gecmesinden once bii- 
yiik bir asken birligin cikartilmasinin pratik olmayacagi 
gorii§iindeydi. Pallavicini bile Bulgarlarin kimin yanin- 
da yer alacaklari tamamen belli olana kadar Tiirkiye'nin 
bu harekata girmeye karar vermesinin dogru olmayacagi- 
ni dii§iiniiyordu. 33 

Turk tarafinin biiyiik masraf ve risk iceren, buna 
kaqilik ba§anya ula§masi halinde bile buna ne kadar de- 
gecegi gayet §iipheli bir maceraya atilmaktaki a§ikar is- 
teksizligi, esasinda (en azindan tasarlandigi §ekliyle) pla- 
nin tatbikinin suya diistiigiine delalet etmekteydi. Artik 
Hoyos da Rus Karadeniz Filosu bertaraf edilmedigi siire- 
ce "Istanbul Harekati'ndan her hangi bir muvaffakiyet 
ummanm gergekgi olmadigini ikrar etmek durumunday- 
di. Bu bakimdan, harekata kesin olarak karar verilmeden 
Ukrain lejyonerlerin bo§ yere istanbul'a gonderilmeme- 
sine karar verdi. 34 Hoyos bu kararini Pallavicini'ye de 
bildirerek, ewelce pek taraftari oldugu bu plandan ni^in 
uzaklastigini izah etmek geregini hissetti. Hoyos'a gore, 
bu tesebbiisiin fikri Dr. Zimmer'den gelmi§ti. Dr. Zim- 
mer, Turk birliklerinin Karadeniz'de bir mevkie cikart- 
ma yapmasinin ve Qerkeslerle Kuban Kazaklarinin onla- 
ra katilmasinin ongoriildiigii bu plani Hoyos'a Viyana'da 
aciklamis ve Genelkurmay 'dan Albay Kont Szeptyc- 
ki'nin boyle bir seferi yonetebilecek yegane uygun ku- 
mandan oldugunu soylemi§ti. Ayni zamanda, "Achari 
Beg" (Siileyman Asken Bey) de UKB'nden 500 Avustur- 
ya Ukrain'ini istanbul'a gondermesini isteyerek, bunlara 
Turk tarafinca iiniforma ve silah temin edilecegini ve 
Kafkasya'ya yapilacak seferde yer alacak Ukrain birligine 
katilacaklarini bildirmi§ti. Hoyos Avusturya-Macaristan 
Ordu Yiiksek Kumandanligi nezdinde bu planlari des- 
teklemis ve Kafkasya'ya yapilacak Turk seferinin geregi 
gibi techiz edilmesi ve kumandasinin da sinirsiz yetki ile 
Kont Szeptycki'ye birakilmasi sartiyla Ordu Yiiksek Ku- 
mandanligi'nin tasvibini almi§ti. Hoyos'un Kont 
Szeptycki'de israr etmesinin sebebi bir Avusturya-Maca- 
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ristan subayimn boyle bir Tiirk seferinde kumanda mev- 
kiinde bulunmasinm iilkesinin prestijini 50k arttiracagi- 
ni diisunmesiydi. 500 Ukrain lejyoner yine de Istanbul 'a ; 
gonderilebilirlerdi, ancak Tiirk tarafinin bunlarm ia§e ve 
ibatesini temin edecegi ve Odesa'ya yahut Kafkasya'ya 
cikarilacak daha biiyiik bir Tiirk birligine kanlacaklan 
kesinle§meden Hoyos gonderilmelerine miisaade etme- 
yecekti. Enver Pasa'nin bunlan Kuban'a cikartma tekli- 
fme ise katilmiyordu. Hoyos'a gore, daha faydah olabile- 
cekleri ba§ka yerlere gondermek yerine Ukrainleri bu 
bolgede tutmak uygun olmazdi. Sic, Tiifekgileri (%o« 
Striltsi) hemen tamamen ogrencilerden ve ogretmenler- 
den mutes,ekkildi. Boyle aydmlara ise Podolya'da ihtiyac 
vardi. Hoyos, Pallavicini'ye §6yle yaziyordu: "A§in istek- 
ler pesjnde ko§ulmamasi ve miitevazi kazanclara razi 
oiunmasi gerektigi hususundaki gorii§unuze katiliyo- 
rum. Maalesef, bilhassa Almanya'daki kamuoyu fazlasiy- 
la heyecana gelmi§ durumda ve ozellikle Ingiltere'ye yo- 
nelik beklentiler o kadar a§in noktalara ta§indi ki toplu- 
mun adeta bir Imperium Mundi. (Diinya Imparatorlugu) 
ba§ansmm pe§inde ko§tugu dii§unulebilir. Biitiin bunlar 
realpolitik imkanlarimn otesindedir ve (bu noktada) iti- 
banmizi muhafaza etmek suretiyle bizim ve Alman- 
ya'nin Istanbul'un efendileri olarak kalmakla tatmin ol- 
mamiz yoniinde sizinle tamamen aym gorii§ii payla§- 
maktayim." 35 

Aym zamanda, artik Avusturya-Macaristan Ordusu 
Yiiksek Kumandanligi da "Istanbul Harekati"in gercek- 
le§tirilebilir mahiyette olmadigini kendi kaynaklarmdan 
edindigi bilgilere istinaden kabul etmi§ durumdaydi. is- 
tanbul'daki Avusturya-Macaristan askeri ata§esi Pomian- 
kowski, Ordu Yiiksek Kumandanhgi'na gonderdigi ra- 
porunda "Osmanli hukumetinin bu plandan hie haberi 
olmadigini kaydediyordu. Pomiankowski'nin raporun- 
da Tiirklerin her hangi bir §ekilde birlik tahsisini taah- 
hiit etmelerinin de soz konusu olmadigi bildirilmektey- 
di. 36 Hatiralarmda kaydettigi iizere, Pomiankowski pla- 
in hie gercekci bulmadiktan ba§ka, Viyana'dakilerin boy- 
lesine bir macerayi nasil kabul etmi§ olduklarma da bir 
tiirlii inanamiyordu. Pomiankowski'ye gore, Tiirkler, 
Osmanli nakliyat filosunun yetersizligini biitiiniiyle goz 
ardi ederek yabanci birisinin kumandasinda 50.000 as- 
kerlerinin kurban edilmesini asla kabul edemezlerdi. Da- 
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hasi, her ne kadar kokleri Zaporog Kazaklarina dayanan 
Kuban Kazaklan Ukrainlerle yakin etnik baglara sahip 
olsalar da, Gar'in en sadik bendeleri meyanmda kabul 
edilen bu insanlann atalan yerli Miisliimanlardan ele ge- 
cirilen topraklara oralan Hristiyanla§tirmak iizere yerle§- 
tirilmi§lerdi. Bu sebepten de bunlar Miisliimanlann en 
acimasiz du§manlari olarak iin yapmi§lardi. Biitiin bu 
hususlar goz oniine ahndiginda, Osmanli yetkililerinin 
veya Kuban Kazaklannin bir ittifak ve i§birligi planini 
kabul etmeleri hig muhtemel degildi. Pomiankowski, 
Viyana'ya cektigi telgrafinda, Tiirklere boyle bir plani 
teklif dahi etmenin Osmanli cevrelerinde asla istenme- 
yen tepkiler dogurabilecegini bildirdi. 37 

Bu hayal kinkhgi doguran geli§melerin i§iginda, 
19 Kasim 1914'de, Ordu Yiiksek Kumandanligi Kont 
Szeptycki'yi bu mutasawer harekatin ba§ina gecirme yo- 
niinde cok kisa bir siire once alinmi§ kararini gozden ge- 
cirmek zorunda kaldi. 38 Tiirklerin yakin bir gelecekte 
plana i§tirak etmelerinin muhtemel goziikmedigi bir or- 
tamda, Sic Tiifekcileri arasindan goniilliilerin secilmesi 
islemi de iptal edildi. Zaten Karpatlardaki dag bogazla- 
nnda askeri acidan cok yararh olan Sic Tiifekcilerinin 
icinden 500 ki§iyi cekip, bunlan belki de hie bir zaman 
gerceklesmeyecek bir vazifeye angaje etmek akil kan ol- 
mayacakti. 39 

Neticede, "Istanbul Harekati", bazi UKB ileri ge- 
lenleri ile Ittifak Devletlerinin bir kisim memurlannin 
tek tarafli ve olgun!a§mami§ heyecanh bir te§ebbiisii ola- 
rak kaldi. Ne var ki, bilhassa bu soz konusu Ittifak me- 
murlan meseleden bir cirpida siynlamayacak kadar ileri 
gitmi§lerdi. Bu durum ozellikle Hoyos icin gecerliydi. 40 
Muhtemelen zevahiri kurtarmak maksadiyla, Hoyos hig 
degilse Tiirk tarafindan Ukrayna davasi lehinde bazi dip- 
lomatik adimlar atilmasini elde etmeye calis,ti. Bu mak- 
satla, Pallavicini'den Osmanli Hariciye ve Harbiye Na- 
zirlanna sava§taki temel gayelerinin Rusya'nin kahci bir 
§ekilde zayiflatilmasi oldugunu ve zafere eri§meleri ha- 
linde Rusya'dan bagimsiz bir Ukrayna Devleti'nin ku- 
rulmasina giri§eceklerini bildirmesini istedi. Boyle bir 
durumda Karadeniz'deki Rus hakimiyetine biiyiik bir 
darbe vurulmu§ olacagi, belki de tamamen ortadan kal- 
dinlacagi icin bagimsiz bir Ukrayna'nin mevcudiyeti 
Tiirkiye'nin menfaatlerine de tamamen uygun dii§ecekti. 
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Bunlari goz oniinde bulundurarak, her tiirlii Ukrain is- 
tiklal hareketi ve ozellikle de halen Istanbul'daki temsil- 
ciligi Basok-Melenevskiy tarafindan yiiriitiilmekte olan 
UKB'nin suurlu faaliyetleri kuwetle desteklenmeliydi. 41 

Ashnda biitiin bu ifadeler "Istanbul Harekati"nin 
hig bir meyva veremeden biitiiniiyle suya dii§tiiguniin 
resmen ikrarindan ba§ka bir §ey degildi. Bu i§e kan§an 
ittifak Devletleri yetkililerinin gogunun (hatta belki biz- 
zat Hoyos'un), gayet meskuk temeller iizerine in§a edilen 
bu fazlasiyla ciiretkarane maceranm gerc,eklesme sansinin 
olmayacagini daha en basindan diisunmiis, olmalan 50k 
muhtemeldir. Bununla birlikte, en azindan kisa vadede, 
Ittifak ordularinin ve bilhassa da Avusturya-Macaristan 
kuwetlerinin fiili muharebe sahalanna yakin bir mevki- 
de diizenlenecek bir Osmanh harekati bunlarin bolgede- 
ki savas, yiikiinii bir olciide de olsa hafifletmek gibi acil 
bir fayda saglayabilirdi. Ayrica, Almanya ve Avusturya- 
Macaristan imparatorluklannm iistlenecegi masraf ve za- 
yiatin asgari olcude olacagi boyle bir harekat ile Rus- 
ya'mn cephe gerisinde ihtilalci ve milliyetgi kalki§mala- 
nn atesknmesi de temin edilebilirdi. 

Diger taraftan, Tiirkiye'nin (Bogazlar, Karadeniz, 
Kafkas cephesi ve Ingiliz ve Fransiz ordulanyla kar§i kar- 
siya bulunduklan muazzam uzunluktaki diger cepheler 
gibi) baska bolgelerin acilen miidafaasiyla ilgilenmek 
mecburiyetinde oldugu bir ortamda, destek hatlanna 
uzakta, liizumu gayet tarti§maya aijik, ba§ari §ansi 90k 
siipheli bir operasyona 50.000 kisUik biiyiik bir kuweti- 
ni baglamasi biitiiniiyle gereksiz bir kumar olacakti. Her 
ne kadar ba§langigta Osmanh askeri yetkilileri muhtelif 
amfibik harekat imkanlarini inceledilerse de, Tiirki- 
ye'nin bilfiil sava§a dahil olmasiyla ortaya gikan durum 
bu tiir maceralara giri§ilmesini soz konusu etmeye hiq de 
miisait degildi. Turk ve Alman askeri yetkililerinin 
umutlarmin aksine Osmanh donanmasi Karadeniz'de 
mutlak hakimiyeti eline gegirmeyi ba§aramadi ve 1917 
ihtilaline kadar Rus donanmasi burada 50k ciddl bir teh- 
dit olusmrmayi siirdiirdii. Kafkas cephesindeki Tiirk or- 
dusu icin olum-kahm meselesi mahiyetinde olan acil as- 
ker, yiyecek ve miihimmat nakliyati biiyiik riskier altin- 
da ve ancak Osmanh donanmasinm en giiglii gemilerinin 
bunlara refakatla gorevlendirilmeleriyle miimkiin olabi- 
liyordu. Boylesine onemli gemilerin nakliyata tahsis 
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edilmesi ise bahriye kumandanlannin itirazlarina yol a^i- 
yordu. Kaldi ki, biitiin bu maliyeti qok yiiksek tedbirle- 
re ragmen nakliye konvoylarimn Rus donanmasi tarafin- 
dan vurulmasinin tamamen oniine gegilemiyordu. Daha- 
si, gerek Arahk 1914 sonlarindaki Sarikamis, felaketini 
miiteakip Osmanh Kafkas cephesinde ortaya gikan 50k 
endise verici durum, gerekse 1915 yih boyunca Mezopo- 
tamya, Siiveys. ve (Janakkale cephelerindeki fevkalade yo- 
gun muharebeler 'Istanbul Harekati" gibi maceralari 
Osmanhlarin aklina bile getirtmeyecek kadar oncelik ta- 
§imaktaydi. 42 

UKB temsilcilerinin ve Istanbul'daki ilgili Alman 
diplomatlannin, qogu bu derece kritik hususlarda nihai 
karar verme mevkiinde bulunmayan Osmanh devlet go- 
revlilerinin nazikane kabullerini ve dayani§ma ruhunu 
yansitan goniil oksayici sozlerini haddinden fazla bir 
iyimserlikle degerlendirmis, olmalan 50k muhtemeldir. 
Bazi Ittifak Devletleri diplomat ve yetkilileriyle 
UKB'nin tasavvur ettigi "istanbul Harek;lti"yla 0 siralar- 
da 50k daha acil baska kaygi ve diifiinceleri olan Osman- 
hlarin ciddi bir §ekilde ilgilendigini gosteren delillerden 
mahrumuz. Bununla birlikte, Arahk 1914'iin ilk haftasi 
icjnde bir olciide 'Istanbul Harekati'ni hatirlatan bir 51- 
kartma operasyonu gercekten de vuku bulmujtur. Belki 
de Odesa veya Akkerman sahillerine bir Tiirk birligi qi- 
kartmaya yonelik onceki planlardan miilhem olan bu 
operasyonla Rusfa bilen ve Rus iiniformasi giymis 24 
Tiirk siivarisi Rus Besarabyasi'na cikanlacakti. Bu kii^iik 
birlik Bender demiryolunu ve bazi kopriileri havaya 
ugurduktan sonra Romanya topraklanna ula§acakti. 
Planlandigi §ekilde, Rus bayragi gekmi§ olan Osmanh 
vapuru Zafer, Midilli hafif kruvazoriiniin korumasinda 
bu 24 askeri ve atlanni, 6 Arahk 19l4'te Tuna nehrinin 
agzindaki Sulina'nin giineyinde bulunan Yilan Ada- 
si'nda bir mevkie cikartti. Ne var ki, soz konusu miifre- 
ze Ruslar tarafindan kisa siirede farkedilerek esir edildi. 43 
Ba§ariyla neticelenmeyen bu te|ebbiisiin her hangi bir 
gekilde asil "istanbul Harekati" planiyla yahut Ukrayna- 
hlarla alakah olduguna dair bir i§aret yoktur. 

Kasim 1914'iin iigiincii haftasindan once ilgili dev- 
let yetkilileri tarafindan "Istanbul Harekatfndan kesin 
olarak vaz gecildiyse de, UKB gizli propaganda faaliyet- 
leriyle gorevli elemanlarini Tiirk silahh kuwetleri vasi- 
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tasiyla Ukrayna'ya gonderebilmeyi umuyordu. Arahk 
1914 ortalarinda dahi, eski heyecanlarmda olmasalar da 
UKB liderleri hala "Istanbul Harekati"mn ger<jekle§me- 
sinden tamamen iimitlerini kesmi§ degillerdi. Onlara 
gore, "Istanbul Harekatf'na yonelik ba§ari beklentileri, 
bunun Ukrain milli emelleriyle uyum icinde olmasiyla 
dogrudan ili§kiliydi. UKB'nin topladigi istihbarat ve 
diplomatik baglantilar Harekat igin en tesirli gizli ser- 
vislerin bile temin edemeyecegi emniyetli ve uygun bir 
zemin hazirlamisti. "Istanbul Harekati"nm ba§ansi Uk- 
rayna halkmin Rusya'nin dii§manlanni kendi dostlari 
olarak gorebilmesine bagh oldugundan, UKB'nin ba§a- 
nsi Harekat'in da on sartiydi. 44 Bas,langictaki planin ger- 
gekle§tirilmesi umitlerinin gitgide azalmasi iizerine 
UKB liderlerinin hi? degilse mumkiin olan azami siyasi 
kazanci temin etmeye cali§tiklan anlas^lmaktadir. Mese- 
la, bir blok olarak Ittifak Devletlerinin veya hie degilse 
bunlardan bazilarmin sava§ gayeleri arasinda Ukray- 
na'nin istiklalinin de yer aldigini ilan etmesi biiyiik bir 
adim olurdu. Boylece, onlann resmen ve kesin bir gekil- 
de Ukrayna davasi ar;ismdan taahhiit altina girmeleri 
saglanmi§ olacakti. Elbette ki, UKB'nin Ittifak Devlet- 
leri nezdinde daha giiclii ve saglam bit pozisyonda olma- 
si da temenni ediliyordu. Biitun bunlara bagh olarak, 
UKB liderleri Ittifak Devletlerinin bagimsiz bir Ukray- 
na Devleti kurulmasinin nihal hedefleri arasinda oldugu- 
nu kesin bir surette ilan etmeleri igin biiyiik gayret sar- 
fetmekteydi. Ancak bunun teminiyle, ktifak Devlet- 
lerinin Ukrain goniilliileri top yemi olarak kullanacakla- 
n yoniindeki jiipheler veya sava§ bittikten soura Ukrain- 
lerin bir kenara atilip kaderlerine terkedilmeleri ihtima- 
li izale edilmis, olurdu. 45 

Esasinda, Avusturya-Macaristan cevrelerinin "Istan- 
bul Harekatf'ndan vaz gecmeleri, UKB'nin faaliyetlerin- 
den sogumalanyla ayni doneme tesadiif etmektedir. "Is- 
tanbul Harekatf'na ili§kin olarak hepsi sonunda bo§a ci- 
kan ciddi gayretlere giri§mi§ bulunan bir takim Avustur- 
ya-Macaristan yetkililerinin ya§adiklari hayal kinkhgi da 
bu degi§en tavitda belirli bir rol oynami§ olabilir. Bir go- 
rii§e gore, Ukrain milli hareketi Habsburg Imparatorlu- 
gu acisindan ancak Avusturya-Macaristan ordulari bilfiil 
Rusya Ukraynasi'na girdikleri takdirde gercekten yararh 
olabilirdi; halbuki 0 siralarda bu beklentilerin tarn tersi 
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vuku buluyor ve Rus ordulari Avusturya-Macaristan top- 
raklannda ilerliyorlardi. Avustutya-Macaristan hiikume- 
*ti, Rusya Ukraynasi'nda ihtilalci hareketleri desteklerken 
kendisine ait olan Galicya'da Ukrain milliyetciliginin 
giicknmesini isteyemezdi. Dahasi, Avusturyalilar gitgi- 
de daha artan bir olctide Polonya taraftari bir cdzgiye kay- 
maya ba§lami§lar, bu da onlarm milli toprak talepleri 
Lehlerinkiyle cati§an Ukrain milliyetcileriyle aralanna 
mesafe koymalarina yol acmi§ti. 46 Boylelikle, 17 Aralik 
19l4'te, Viyana UKB'nin yillik tahsisatini yanya diifiir- 
diigii gibi, faaliyetlerine de ciddi kisitlamalar getirdi. 
Dahasi, UKB'ne merkezini istanbul'a veya Sofya'ya nak- 
letmesi tavsiyesinde bulunuldu. 47 

UKB liderleri faaliyet merkezlerini Istanbul'a ta§i- 
ma fikrinden hi? ho§nut olmadilar. UKB liderlerinden 
Skoropis-Yoltuhivskiy, Viyana'dan Istanbul'a bbylesine 
apar-topar yapilacak bir ta^inmanin, Ukrain halkinda 
§imdiye kadar kurtancilan olarak gordukleri Avusturya- 
lilann artik kendilerini bir tarafa attiklari intibaini 
uyandirarak, oteden beri Avusturya-Macaristan'a kar§i 
duyduklan sempatilerinden pi§man olacaklarmi iddia 
ediyordu. Ukrayna'daki milli §uur sahibi insanlar bbyle 
bir tavnn arkasindaki gayeyi anlamakta giigliik gekecek- 
ler ve gelecekte 50k gerekli olan desteklerini vermeleri 
zorlasacakti. UKB ussiiniin Ukrainler icm qok tabii bir 
merkez olan Viyana'dan Ukrainlerin ne kiiltiirel ne de 
mill! baglannin bulunmadigi Istanbul'a nigin nakledil- 
digi Ukrain aydinlari icm bir muamma olarak kalacakti. 
Bu durumda Rus basini kolaylikla UKB'nin kim daha 
50k para verirse ona satilabilecek bir hainler giiruhu ol- 
dugu, once Almanlara, §imdi de Tiirklere satildiklari id- 
diasini savunabilirdi. 48 Skoropis-Yoltuhivskiy, Rus ordu- 
sundaki Kuban Kazaklarinin Galicya cephesinde Avus- 
turya-Macaristan ordusunda bulunan kendi kardeskrine 
(yani Ban Ukrainlerine) kar§i savasmayi reddetmis, olma- 
larina ragmen, Rusya'nin her dii§manmi dost kabul et- 
mediklerini ve iilkelerini miidafaa icin gercek diismana 
yani Tiirklere kar§i sava§a hazir olduklanni beyan ettik- 
lerini de soyledi. 49 Belki bu argiimanlann hakli bulun- 
masi neticesinde, belki de ba|ka miilahazalara bagh ola- 
rak, UKB merkezinin istanbul'a nakli gercekle§medi. 
UKB'nin Avusturya-Macaristan hiikumetiyle olan ili§ki- 
leri diizeldiyse ve hatta miiteakip aylar icin Viyana' da fa- 
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aliyetlerini siirdiirmeye davec edildiyse de, 1915 ilkbaha- 
rmda UKB karargahi nihai olarak Berlin'e nakledildi. 50 

"Istanbul Harekati"nin gercekle$,memesi elbette ki 
UKB agisindan biiyiik bir hayal kinkhgi teskil ediyordu. 
Ancak, Tiirkiye bu proje olmaksizin da UKB yahut Uk- 
rain mill! davasi acisindan hayati derecede onemli bir iil- 
keydi. Bu bakimdan istanbul'daki UKB misyonu bu 
onemli listen azami olciide faydalanabilmeye gayret gos- 
terdi. Muhtemelen Osmanli yetkililerinin i§birligi ile is- 
tanbul'daki en azindan bir UKB "te§kilat£isi"nin Kasim 
19l4'de Rusya Ukraynasi'na sizdinlmasi temin edildi. 
Bunun gibi baskalarmin da gonderilmesi dii§uniilmek- 
teydi. 51 Bununla birlikte, Istanbul'daki UKB misyonu- 
nun propaganda sahasindaki faaliyetleri, mutasawer as- 
keri projelerinden 50k daha verimli neticelere ula§acakn. 

Bu acidan, UKB temsilcileriyle Osmanli devlet 
adamlan arasindaki miinasebeiierin ozel bir onemi var- 
dir. 9 Kasim 1914'te, UKB temsilcileri Mariyan Basok- 
Melenevskiy, Dr. Stefan Baran ve Longin Tsehelskiy 0 
giinlerde Dahiliye Naziri ve iktidardaki ittihad ve Terak- 
kT'nin en giicdii liderlerinden olan (mustakbel Sadrazam) 
Talat Bey tarafindan kabul edildiler. 52 Bu goru§mede Ta- 
lat Bey sava§i miiteakip toplanacak bans konferansmda 
bagimsiz bir Ukrayna Devleti kurulmasi ^abalarini des- 
tekleyecegine soz verdi. Aynca, Karadeniz kiyilarinda 
miistakil bir Ukrayna Devleti'nin te§ekkiiluniin Turki- 
ye'nin menfaatlerine uygun du§ecegini vurguladi. 53 Talat 
Bey'in bu ifadeleri Jeune Tun gazetesinde (24 Kasim 
1914) ne§redilerek, kamuoyuna duyuruldu. Burada, Ta- 
lat Bey'in agzindan Istanbul, Viyana ve Berlin'in Ukray- 
na'nin Rusya hakimiyetinden kurtarilmasi geregini ka- 
bul ettigi ve Rusya nihai olarak maglup edildigi takdir- 
de Osmanli hukumetinin bagimsiz bir Ukrayna 
Devleti'nin te§kilini destekleyecegi hususunda Ukrain 
halkina soz verdigi de yazilmaktaydi. 54 Talat Bey'in be- 
yanlari UKB 15m biiyiik onem arzediyordu. UKB idare- 
cileri Osmanli Dahiliye Naziri'nin bu ifadelerini, Ittifak 
Devletlerinden birinin sava§in zaferle neticelenmesi ha- 
linde Ukrayna'nin bagimsizligini taahhiit etmesi yoniin- 
deki ilk resmi ve aleni beyan olarak telakki ettiler ki, bu 
taahhiidii diger Ittifak Devletlerini de baglayici §ekilde 
yorumladiklarina §iiphe yoktur. Bu geli§me elbette Rus- 
ya'nin dikkatini gekmekte gecikmedi. Petersburg Telg- 
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raf Ajansi 26 Kasim 1914'te Talat Bey'in beyanlanyla il- 
gili haberi Osmanli basininda ciktigi sekliyle yaymladi 
ve Utro Rossii, Novoe Vremya, Re£, Birjeviya Vedomosti ve di- 
gerleri gibi onde gelen Rus gazeteleri de bunu bastilar. 55 

Istanbul'daki UKB misyonu faaliyetleri ve gayeleri 
hakkinda Osmanli kamuoyunu bilgilendirmeye biiyiik 
onem vermekteydi. Bu maksatla, Basok-Melenevskiy 
Tiirk basiniyla baglantilar tesis etmeye ozel bir gayret 
sarfediyordu. Nitekim, onun bu gabalari neticesinde he- 
niiz Osmanli Devleti'nin savasa girmesinden ewel istan- 
bul basininda Ukrayna hakkinda bir 50k haber ve maka- 
leler yayinlanmaya ba§landi. 56 Burada sunu belirtmek 
gerekir ki, Birinci Diinya Sava§i oncesinde, Ukrayna is- 
tiklal davasi bir yana dursun, bir cografi veya siyasi kav- 
ram olarak Ukrayna'nin adi dahi Osmanli basin cevrele- 
rine biitiiniiyle yabanciydi. Bu bakimdan, Ekim 
1914'den itibaren goriilmeye ba§lanan yukarida soziinii 
ettigimiz haber ve makaleler standart Osmanli gazeteci- 
lerinin ve okuyucusunun Ukrayna hakkinda kar§ila§uk- 
lan ilk yazilardi. istanbul basininda Ukrayna'ya ve 
UKB'ne dair haberler gikmasini, ozellikle de Osmanh'la- 
nn savasa girmesi oncesindeki giinlerde Osmanli bagseh- 
rindeki ittifak Devletleri diplomatlari memnuniyetle 
karsjhyorlardi. Osmanli basininin onde gelen temsilcile- 
rinden Tasfir-i Efkdr (Tasvtr-i Efkar) "Ukrayna Halaskar 
Cemiyeti'nin Tiirk Milleti'ne Hitabi'ni yayinladigi za- 
man, 57 istanbul'daki Avusturya-Macaristan Sefareti bu- 
nu Tiirk basininda ve dolayisiyla da Musliiman halk ara- 
sinda Rus aleyhtari duygulann arti§min bir tezahiirii 
seklinde degerlendirerek biiyiik memnuniyet duydu. 58 
Ukrayna ile ilgili, cogu tamamen propaganda amacini 
ta§iyan, ger^ekligi gayet supheli haberler 1914 sonuna 
kadar Osmanli basininda gikmaya devam etti. ittihad ve 
Terakki Komitesi'nin yari-resmi organi olan Tanin'm 13 
Aralik 1914 tarihli niishasinda "Ukrayna'da Harekat-i 
ihtilaliyye Terakki Ediyor" basligi altinda cikan bir ha- 
ber bu tiiriin tipik bir ornegidir. Berlin mahretdi ve ma- 
sa ba§inda hazirlandigi belli olan bu haberde, Rusya hii- 
kumetinin Ukrain milli hareketi liderlerini gizlice tevkif 
ederek siirgiine yollamasina ve Ukrayna'daki biitiin basin 
ve cemiyetlerin kapatilmasina ragmen, Ukrayna'da ihti- 
lalci hareketin her gegen giin daha da geliftigi anlatili- 
yordu. 59 Tanin'At yayinlanan bir diger haberde ise Ame- 
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rika Birle§ik Devletleri'nde ya§ayan Ukrainlerin diizenle- 
digi bir kongre hakkinda kisaca bilgi verilmektedir. Ha- 
bere gore, New York'da yapilan bu kongrede hazir bulu- "~ 
nanlar sava§in Rusya'nin gokligii ile neticelenmesini ve 
Ukrayna'nin kurtulu§unu temenni ederlerken, "Avustur- 
ya-Macaristan'da yasayan dort milyon Ukraynahlann na- 
il-i serbesti olduklan nazar-i dikkate alinarak Avusturya- 
Macaristan'in muhterem hiikiimdarina ve miittefiklerine 
arz-i tazimat" etmeyi de unutmuyorlardi. 60 

UKB Istanbul'da bazi yayincdik faaliyetlerine de 
giri§ti. Oncelikle, Rus esirlerine hitaben her bir dilde 
25.000 niisha olmak iizere Ukraince {Soldate - ozernisi) ve 
Rusga (Soldatam Russkoy Armii) beyannameler bastirdi. 61 
"Ukrayna Cemiyet-i istihlasiyyesi'nin Tiirk Millecine 
Hitabesi" de bildiri §eklinde basildi. 62 UKB'nin Aralik 
1914 ortasina kadarki faaliyetlerine dair bir raporda, 
Longin Tsehelskiy'nin "Rusya - Milletlerin Zalimi" ba§- 
hkli risalesinin Ttirkce ne§redildigi kaydedilmektedir. 63 
Aym beige, UKB'nin, Longin Tsehelskiy'nin "Rusya 
Ukrayna' yi Nasil Kurtardi?" 64 ve Lev Hankevic'in "Harp 
icinde Tiirkiye" ba§hkh eserleriyle "Halklann Kurtarici- 
si Degil, Zalimi" bashkli bir kitap^igi 65 ve Dr. Rudnits- 
kiy'nin kaleme aldigi bir bro§uru Tiirkc_e'ye terciime et- 
tirerek yaymlamak niyetinde oldugunu da belirtmekte- 
dir. 66 Bunlann hie, birisinin yayinlanamadigi anla^ihyor. 
Buna ragmen, UKB 1915 yili iginde, makaleler ve bel- 
geler derlemesi mahiyetinde kiiciik hacimli ancak onem- 
li bir kitap ne§rine muvaffak oldu. Ukrayna, Rusya ve 
Tiirkiye (Makaleler Mecmuast) ba§ligini ta§iyan bu kitap 
(jagdas, Ukrayna ve Ukrain milliyetci ve inkilapc,i hare- 
ketleri hakkinda Tiirk dilinde yayinlanan ilk kitap olma 
ozelligini ta§imaktadir. 67 

Kitap s,u sekiz makale ve belgeden olusmaktaydi: 
Longin Tsehelskiy, "Ukrayna ve Tiirkiye"; Mihaylo Hru- 
§evskiy, "Ukrayna Tarihine Riic'i ve Tedkiki Bir Nazar"; 
Volodimir Dorosenko, "Rus Ukraynasi'nda Siyasi Firka- 
lar"; Mariyan Melenevskiy, "Ukraynahlann Faaliyet-i 
Medeniyyeleri"; Andriy Juk, "Rus Ukraynasi"; "Ukrayna 
Cemiyet-i istihlasiyyesi'nin Tiirk Milletine Hitabesi"; 
"Avrupa Etkar-i Umumiyyesine"; "Ukrayna Cemiyet-i 
istihlasiyyesi'nin Programi." Aralik 19l4'te kaleme alm- 
mi§ olan onsozde, kitabm na§irleri yakin gecmi§teki "Jon 
Tiirkler" ile §imdiki Ukrayna'nin Kurtulu§u Birligi'nin 
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maksat ve faaliyetleri itibariyla birbirleriyle ozde§ olduk- 
larina dikkat cekiyorlardi. Na§irler Tiirkler ve Ukrainler 
arasindaki tarihi baglara da i§aret ediyorlar ve "giiriik 
Rusya imparatorlugu'nun dahilT ve harici tazyikler altin- 
da sarsilip pargalanmak iizere" oldugunu kaydediyorlar- 
di. 68 

Bu kitaptaki tarihi ve kiiltiirel mahiyetteki makale- 
lerin cogu esasen ba§ka yaymlardan yapilmis, terciimeler 
olmakla birlikte, Tsehelskiy'nin makalesinin miinhasiran 
Tiirk okuyucusu icin kaleme almdigi anla§ilmaktadir. 
Soz konusu makalede Tsehelskiy tarihteki Osmanli-Uk- 
rayna miinasebederini bzetledikten soma §oyle yaziyor- 
du: "Tiirkiye 'yi on yedinci ve on sekizinci asirlarda Uk- 
rayna'yi Rusya'ya kar§i bir siper-i miidafaa addetmeye 
sevk eden esbab, Rusya'nin satveti Balkanlar ve Hiiku- 
met-i Osmaniyye iq'm bu kadar tehdidaver bir dereceyi 
buldugu §u zamanlarda, eskisinden bile fazla bir kuwet 
ile elan mevcuttur. Rusya'nin Bogazlara ve Dersaadet'e 
dogru ileri hareketi, ancak Bogazlar ile Istanbul Ruslarin 
eline gectikten sonra veyahut Rusya fimale dogru Uk- 
rayna hududlarinin gerilerine atildiktan sonra nihayet 
bulacaktir. Sadrazam Kopriilu Mehmed Paja'nin tasav- 
vuru vechile Ukrayna hiikumetinin te§k!li veya daha 
dogrusu yeniden ihya ve tesisi Tiirkiye'nin dogrudan 
dogruya menfaati iktizasindan bulunuyor."® 

"Ukrayna Cemiyet-i istihlasiyyesi'nin Tiirk Milleti- 
ne Hitabesi"nde Tiirkiye'ye yonelik Rus tehdidini ve 
Balkanlarda Osmanhlar aleyhine ke§meke§ doguran 
"Rusya'nin sahte Pan-Slavizmi" ile Ukrainlerin bir ala- 
kasi olmadigini vurgulamaya itina gosterilmekteydi. 
"Hitabe", Tiirk kamuoyu icin bilhassa hassas olan bir 
noktayi da unutmayarak, Rusya imparatorlugu dahilin- 
deki Miisliiman halklann ve Ukrainlerin milli meselele- 
ri arasindaki miinasebete i§aret ediyordu: "Tiirkiye, hii- 
kumat-i garbiyyenin Rusya ile icra ettikleri miibareze ve 
musaraaya kar§i lakayd duramaz ve durmamalidir. Rus- 
ya'da bir hayat-i mahrumiyet ve sefalet iginde ah-u-figan 
eden milyonlarca Miisliimanlann menafii ve bi-n-nefs 
Tiirkiye'nin de menafi-i aliyyesi Devlet-i Osmaniyye'nin 
Rusya'ya kar§i muharebe yapan hiikumetler ile tevhid-i 
mesai etmesini amir ve miistelzimdir. Hiikumet-i Osma- 
niyye'nin muharebeye fiilen miidahelesini yalniz sizin 
dindasjanniz degil, Rusya tarafindan kayd-i esaret altin- 
dayasatilan diger akvam dahi miitehassirane bekliyor." 70 
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UKB'nin "Hitabesi", Osmanli Tiirkleri ve Ukrain- 
ler arasmdaki tarihi baglara i§arerle istikbale yonelik i§- 
birligi gagrisinda da bulunmaktaydi: "Siz bizi tanirsiniz. 
Tarih bizi gerek denizde, gerek karada yekdigerimize 
beyhude yere ula|tirmadi. 'Doro§enko' ve 'Orlik' nam 
kahramanlarin zamaninda sizin ile miitcefikan ve miitte- 
hiden du§man-i mu§tereke kar§i meydan-i cenk ve cida- 
le atildik. 'Sic/in mahv u harabisinden sonra bizim 'Za- 
porog' Kazaklan sizin padi§ahiniz nezdinde kendilerine 
bir melee' bulabildiler. Beynimizdeki kadim ittifak-i 
dostanenin bu kere tecdid olunacagi Rusya ancak Mos- 
kofluk alemini §amil olacak hudud-u asliyye ve tabilyye- 
si dahiline geri atildiktan sonra hiir ve serbest Ukrayna 
milletinin Devlet-i Osmaniyye ile siki bir ittifak ve itti- 
had halinde ya§ayacagini iimid ederiz." 71 

UKB'nin bu yakla§imlannm hususan milliyetgi ve 
anti-Rus hissiyatin on plana giktigi bir ortamda Istan- 
bul'da memnuniyetle kaqilandigina §iiphe yok gibidir. 
Bununla birlikte, Osmanli ordusunun Rusya kaqisinda 
ugradigi bozgunlar basjangigtaki biiyiik fetih iimitlerini 
silip siipiirdii. Artik Osmanli devlet adamlannin ve ka- 
muoyunun kaygisi sava§ esnasinda kaybedilenlerin nasil 
geri almabilecegi, hatta bir zaman sonra bizzat devletin 
nasil mevcudiyecinin muhafaza edilebilecegi noktalann- 
da toplanmaya ba§ladi. Bu olumsuz §artlar altinda, hem 
Ittifak Devletlerinin hem de UKB'nin temsilcileri, ba§- 
langictaki biiyiik iimit ve projelerinin aksine UKB'nin 
Istanbul'da yapabilecegi fazla bir §ey kalmadigini idrak 
etmi§ olmahdirlar. Zaten ozellikle UKB merkezinin Ber- 
lin'e naklinden sonra, Almanya Ukrain milliyetci faali- 
yetlerinin Ittifak Devletlerindeki ana mecrai haline gel- 
di. Heqey bir yana, sava§in kaderini ve dolayisiyla Uk- 
rayna'nin gelecegini belirleyecek en onemli faktor Al- 
manya'nin asken ve siyasi performansi olacakti. UKB 
icm de birinci oncelik buydu. Boylelikle, Basok-Mele- 
nevskiy'nin istanbul'daki faaliyetlerinin dogrudan Os- 
manli resmi ve gayri-resmi cevreleriyle i§ gormekten zi- 
yade, Ittifak Devletlerinin buradaki diplomatik misyon- 
lannda lobi faaliyetleri yiiriitmek §ekline donii§tugu an- 
la§ilmaktadir. Onun, Mayis 1915'te Istanbul'daki Al- 
manya ve Avusturya-Macaristan sefirlerini ziyaretle, do- 
gu ordularinin bahar taarruzunun ba§anyla devam et- 
mekte olufu miinasebetiyle Ittifak Devletlerinin ifgal et- 
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meleri muhtemel Ukrayna arazisi iizerinde gecki bir 
Ukrayna hiikumeti kurulmasini diifiiniip dii§iinmedikle- 
rini ogrenmeye gali§tigi biliniyor. Basok-Melenevskiy bu 
temaslarinda, i§gal edilecek Ukrayna topraklannin hie, 
degilse bir kisminda sivil idarenin boyle bir Ukrayna hii- 
kfimetine birakilmasi ve bu hiikumetin me§ruiyetinin 
taninmasi halinde, bunun Ukrayna'nin geri kalan kis- 
minda da devlet yapisinin te§ekkiilii icin gergek bir te- 
mel olu§turacagini savunmaktaydi. 72 

Mevcut delillerin i§iginda, UKB'nin Tiirkiye'deki 
faaliyetlerinin 1915 sonrasinda basdangigtaki heyecaii ve 
hareketliligini kaybettigi anla§ilmaktaysa da, bu durum 
Osmanli Imparatorlugu ile Ukrain milliyetijileri arasin- 
daki ili§kilerin ortadan kalktigi manasina gelmemekte- 
dir. Sava§ boyunca son derece geni§ bir ili§kiler agini ida- 
re eden Te§kilat-i Mahsiisa (yahut bilahare aldigi isimle 
Umur-u §arkiyye Miidiriyeti), du§man devletlerin so- 
miirge bolgelerinde ve ozellikle de Rusya Imparatorlu- 
gu'nun gayri-Ruslarla meskun arazisinde milliyetci hare- 
ketlerle yakin ilifkide bulunmaya, hatta miimkiin oldu- 
gu oleude ookn desteklemeye ve yonlendirmeye biiyiik 
onem vermekteydi. Bu ciimleden olarak, bir grup Ukra- 
in milliyetejsi de Iqkilat-i Mahsusa'nin himayesinde Is- 
tanbul'da ikamet etmekteydi. Donemin Osmanli belge- 
lerinde "Ukrayna Komitesi" adiyla zikredilen bu grup, 
biiyiik ihtimalle UKB'ne mensup yahut onunla yakindan 
baglantihydi. 73 Te§kilat-i Mahsusa'nin, siirekli i§birligi 
iginde oldugu bu gruba gerek Tiirkiye'de, gerekse Os- 
manli sinirlari di§inda destek verdigi belgelerden goriil- 
mektedir. Mesela, grup elemanlanna geregi halinde di§ 
iilkelerde seyahat edebilmeleri ic;in Osmanli pasaportu 
verilmekteydi. 74 Bu "Ukrayna Komitesi" mensuplarinm 
en azindan 191 8'in ilk aylanna kadar istanbul'da ikamet 
etmeye devam ettikleri ve bu tarihten sonra o giinlerde 
yeni ilan edilmi§ bagimsizlik sonrasi karga§a dolu bir do- 
nem gecjrmekte olan iilkelerine gonderildikleri anla§il- 
maktadir. 75 

1917 Rusya ihtilalleri ve miiteakip Ukrayna istik- 
lali oncesinde, Osmanli ordusunu ve Ukrainleri ilgilen- 
diren bir ba§ka olaya da i§aret etmek gerekir. 1916 yihn- 
da, Osmanli birlikleri miittefiklerinin sava§ yiikiinii bir 
olciide hafifletmek iizere Galicya cephesine gonderildi. 
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Bu, Birinci Diinya Sava$_i esnasinda Osmanli ordusunun 
Ukraialerle meskun bir iilkedeki ilk fiilT mevcudiyeti ve 
muharebelere i§tirakiydi. Dogu Galicja'da basanh bir 
performans gosterdikleri genel olarak kabul edilen Os- 
manli birlikleri, Avusturya-Macaristan ordusu buayesin- 
de yer alan goniillii Sic Tiifekgileri (Sifovi Striltsi) birlik- 
leri ile yan yana sava§tilar. 76 Bu cephede UKB'nin Os- 
manli birlikleri ve Sic Tiifekcjleri arasinda cemas tesisi 
yoniinde her hangi bir faaliyeti olup olmadigi hakkinda 
bilgi sahibi degiliz. 

Birinci Diinya Sava§i sirasinda UKB ile Osmanli 
resrm makamlan ve kamuoyu arasindaki ili§kiler, ilk de- 
fa "Ukrain milli faktoru'niin Osmanli Devleti'nin ve ay- 
dinlannin nazar-i dikkatine getirilerek bir olciide dig si- 
yaset miilahazalarma dahil edilmesine vesile olmusmr. 
Esasen, UKB'nin faaliyer gosterebilmesi Ittifak Devlet- 
lerinin Rusya Imparatorlugu'na ili§kin sava§ donemi po- 
litikalan ve muhtemel sava§ sonrasi tablosuna gore he- 
saplan ile dogrudan ili§kiliydi. Gercekten de UKB, Al- 
manya ve Avusturya-Macaristan'in destegi sayesinde fa- 
aliyetlerini surdiirebildi ve kendini Ukrayna'nin istikba- 
liae dair hayatT rol oynayabilme ihtimali olan bir pozis- 
yonda buldu. UKB'ni Osmanlilara takdim edenler de bu 
iki muttefik iilke temsilcileriydi. Bunlar, oncelikle (ge- 
rek Osmanli Devleti'nin sava§a girmesinden once, gerek- 
se bundan sonra) Osmanli siyasetinin yonlendirilmesi ve 



etkilenmesinde UKB'nin yararli bir rol oynayabilecegini 
dii§uniiyorlardi. Osmanli yeckilileri ise, bizzat kendi 
devletlerinin gelecegi bakimindan Ukrayna faktoriintin 
ehemmiyetini idrak etmi§ olmalidirlar. Almanya ve 
Avusturya-Macaristan imparatorluklarmin ilgili memur- 
lari ve UKB, basdangigta Osmanli Devleci'ne iliskin he- 
yecanh ancak gercekgilikten uzak projeler iirettiler. Tiirk 
ordusu ile Ukrain goniillii birliklerinin ortak harekatina 
iliskin olarak ortaya atilan bu tasawurlarin hie birisi uy- 
gulanabilir mahiyette degildi. Bunlarin hayata gecirilme 
§ansindan mahrum olduklarmin anla§ilmasi hayal kirik- 
ligi dogurdu. Ancak, biitiin bunlardan UKB'nin Osman- 
hlarla olan ili§kilerinin caraflara her hangi bir yarar sag- 
lamadigi neticesini cikartmak dogru olmayacaktir. Os- 
manli makamlan UKB ile yakin iliski icine girerek, co- 
gu zaman ortiilii de olsa faaliyetlerine somut destek ver- 
di. Diger taraftan, UKB de hie, degilse bazi Osmanli mii- 
newerlerine sesini duyurma imkanini bulabildi ve,|iip- 
hesiz sicak bir ilgi ve sempatiyle karsUandi. Osmanli ka- 
muoyu 1917 Rusya ihtilalleri oncesinde Ukrayna'ya dair 
ne duyabildiyse, bu UKB vesilesiyle oldu. UKB'nin Tiir- 
kiye'de Ukrayna hakkinda dogurdugu intibanin, Os- 
manli Imparatorlugu ve bagimsiz Ukrayna Demokratik 
Cumhuriyeti arasinda 1918 tarihli Brest-Litovsk Antla§- 
masi'ni miiteakip ortaya gikan diplomatik miinasebetler 
siirecine olumlu katkida bulunduguna hie §iiphe yoktur. 
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/-7-?\ irinci Diinya Sava§i yillannda Osmanli impa- 
Cy"^ ratorlugu'nun Azerbaycan politikasini igerik 
t_> ^ ve amackrina gore esasen su sekilde ayirmak 
miimkiindiir: 1914 ydinin Kasim ayindan 1917 yili Ara- 
lik ayinda yapilan Brest-Litovsk goru§melerine kadar; 
Brest-Litovsk goriismelerinden 28 Mayis 1918 ydina ka- 
dar; 28 Mayis 1918 yilmdan 30 Ekim Mondros Anlasma- 
si imzalanana kadar. 

Makalede yalniz Kasim 1914 ydindan Arahk 1917 
ydina kadar olan donemde, Tiirkiye'nin Azerbaycan poli- 
tikasinin genel prensipleri ve bu politikanin Azerbay- 
can'da nasd kar§ilandigi; Qarhk makamlari tarafindan 
Tiirklerin ve Islamcilarm takip edilmesinin bazi noktala- 
n arasnnlmaktadir. §unu da unutmamak gerekir ki, sava§ 
doneminde di§ politika ve diplomasi tarn anlamiyla mev- 
cut degildi, dalia 50k askeri iistlerin emirleri dikkate ali- 
myordu. Bu sayede harp policikasi, di§ politika ve diplo- 
masi paralel ve karsihkh yuriiyor ve devletlerin genel qi- 
karlarma hizmet ediyordu. 

29-30 Ekim 1914 ydinda, Tiirk donanmasinin "Go- 
eben" ve "Breslau" gemileri, Enver Pasa'nin emri ile Al- 
man amirali Suso'nun komutanhgi altinda Sevastopol, 
Odesa, Feodsiya ve Novorossiyski'yi bombaladi. 1 2 Ka- 
sim'da Rusya, 5-6 Kasim'da ise Ingiltere ve Fransa Tiir- 
kiye'ye savas ilan etti. 

Sava§an Tiirk ordusunun sayisi hususunda, kaynak- 
larda farkh rakamlar bulunmaktadir. Diinya savafindan 
bahseden kitapta, cephelerde savafan Tiirk alaylannin 
1914 ydindaki sayisi 37, 1915 ydinda 38-52, 1916 yilin- 
da 48-53, 1917 ydinda 44-46, 1918 ydinda 17-43 olarak 
gecmektedir. 2 Rus alimi A. D. Novicev'e gore de, Tiirki- 
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ye'de, ilk ba$ta orduya 650.000 ki§i gagrildi; sava§in de- 
vam ettigi siirede ise seferber edilenlerin sayi 4 milyon ki- 
§iye ula§ti. 3 

5 Mayis 1915 tarihli "Daily Chronicle' a gore, Tiirk 
savunma bakanligi, orduda 1.322.000 kisinin oldugunu 
soyliiyor. Ancak gok agiktir ki bu rakamin 200.000'i yol- 
lari ve kopriileri in§a eden Hiristiyanlar olmak iizere, top- 
lam 800.000 ki§iyi gegmemektedir. Ordu 5 kisima ayril- 
mi§tir. Von der Goltz Pasa'nin onderligi ile 100 bin ki§i 
civarinda olan birinci kisim, Edirne, (Jatalca ve Qorlu'da- 
dir (Istanbul-M.K.). 150.000 kisilik ikinci kisim, Cemal 
Pasa'nin emri altinda Misir'dadir. 50 bin ki§ilik iicuncii 
kisim Bagdad yolunda, 180 bin kisilik dordiincii kisim 
ise Kafkas cephesindedir. Liman von Sanders ba§ta olmak 
iizere, 70 bin kisilik besinci kisim da (Janakkale 
Bogazi'm korumaktadir. 35 bin kisi Smirna (Izmir- M. 
K.) bolgesindedir. 20 bin kisilik ordu, General Susc- 
ho'nun komutanhgi altinda Bogaz'dadir. 4 Bundan farkli 
olarak "Temps" gazetesinin 1915 yilinin Agustos tarihli 
sayisinda verilen malumata gore, Tiirkiye, sava§ zamam 
1.300.000 asker toplayabilecekken, (Agustos 1915 yih- 
M.K.) 850.000 ki§ilik ordusu mevcuttur ve onun da 
100.000' i Hiristiyan ve Yahudilerden 5 olu§maktadir. Bu 
ordunun 300 bini Kafkas cephesinde idi. 6 Rusya Bas Ka- 
rargahi'nin hesaplamalarina gore, Tiirkiye, savas done- 
minde 1.300.000 ki§i toplayabilirdi. Bunun 750 bini as- 
keri birliklerde, 40 bini jandarmada, 70 bini idare etme- 
de ve cephe gerisinde gali§abilirdi. 7 

Asken hareketler baskdiginda, Tiirk ordusunun 40 
piyade, 57 yedek, 40 nizami ve 24 gayri-nizarru alayi var- 
di. 500-600 bin kisinin de seferber edilmesiyle Tiirk or- 
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dusunun sayisi 780 bine ulasti. 8 Ordunun Ba§ Komutani 
goriiniiste Sultan V. Mehmed olsa da, gercekte bu gorevi 
Savunma Bakani Enver Pa§a yiiriitiiyordu. Ba§ karargahin 
reisi ise Alman Brondart von Schellandorff idi. 8 Eyliil 

1914 yilinda Viyana'daki Turk elcrisi, Tiirkiye'nin Viya- 
na'daki yetkili bakani Hiiseyin Hilmi Pasa'ya, "Rusya'nin 
Kafkas'da ve A2erbaycan'da askeri giicii bizi gecmistir" 9 
mesajini gonderiyordu. Kafkasya'da, Giiney Azerbay- 
can'da ve Karadeniz'de, askeri hareketlerin devami agir- 
hkli olarak Rusya tarafindan yuriitiildiigii icin, cephele- 
rin sayisini artirmak istemiyordu. 10 Tiirkiye savasa katil- 
diktan sonra, Rusya Di§ I§leri Bakani S. D. Sazonov, 
"Tiirkiye'nin sava§a katilmasi Rusya'nin durumunu so- 
nucta cok zorla§tiriyor" u diyordu. Bundan dolayi da, 
Kafkas'daki (Jarlik gorevlisi Vorontsov-Da§kov'a, Tiirki- 
ye'nin askeri hareketini ba§arabildigi kadar uzatmasini 
tavsiye etti. 12 Sazonov'un boyle diisunmesinin bircok se- 
bebi vardi. Birincisi, Rusya'daki Miisliimanlar sayica 
Ruslardan sonra birinci sirada yer aliyordu. Savas oncesin- 
de Rusya' da 20 milyon Miisliiman yasiyordu 13 ve Islam 
dininin merkezi olan Osmanli Devleti'nde, "Panisla- 
mizm'm ilan edilmesi cok tehlikeliydi. (Jtinkii §ubat 

1915 yilina ait bilgilere gore diinyada 200 milyon Miis- 
liiman vardi. 14 Ikincisi, Rusya'nin Tiirk niifusu Tiirki- 
ye'yi kurtanci olarak goriiyor ve Osmanli Imparatorlu- 
gu'na onem veriyordu. 

Savas, ba§ladiktan sonra italya, Rusya'daki Tiirklerin 
cikarlanni ABD v.e Iran elciliklerinin korumasi l5 karsili- 
ginda, Tiirkiye'deki Ruslar'in cikarlanni koruma yetkisi- 
ni de Ispanya elciligine verdi. 

Tiirkiye savasa katildiktan sonra, ABD'nin "Associ- 
ated Press" muhabirinin, Tiirkiye'nin savasa katilmasimn 
sebepleri konusundaki sorusunu cevaplayan Sadrazam 
§6yle diyordu: 

"Tiirkler, Oder htifakinin Tiirkiye'ye 30 yd dokunma- 
ma teklifini redd etti. Zira bu Tiirk bagmsizhgina zarar vere- 
cekti. Tiirkiye'nin deneyimi gosteriyor ki, U^ler htifaki'na pek 
giiven olmaz. Tiirkler onlarin ikiyiizlii iliskilerinden hkmislar- 
dir. Tiirk halh kendi kaderim eline almak istiyor. Tiirkler vah- 
si, siyah ve sari halk degiller, onlar beyazdirlar ve basta beyaz 
halklarla beraber yasama haklan vardir. Bundan dolayi 
Tiirkler onlarin teklifini redd ettiler Son zamanlara kadar Tiir- 
kiye Avrupa devletleri karsisinda yaya idi ve onun pkarlari go- 
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zardi ediliyordu. Biz artik yorulduk ve simdi Tiirkiye'nin mev- 
cudiyeti icin savasiyoruz. Tiirkiye'nin Almanya'mn ztdmii alti- 
na gelince, bu bahanedir, simdiye kadar Italya ve Avusturya 
miittefikinin hakimiyeti altina diismemistir." 16 

Sava§ta, Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliiman ve 
Tiirk diinyasina ait planlari, mill!, dim isteklerden ve 
stratejik cikarlardan doguyordu. Tiirkiye savasa katildik- 
tan sonra, hiikiimet adina yapilan cagrida soyle diyordu; 

"Cihan savasina bizim katilmamiz milli idealimizden do- 
guyor. Milletimizin ideali... bizi... diqmanimizi yok etmeye mec- 
bur kdiyor ve bunun sayesinde irkimmn biitiin dallanni birles- 
tirmek ve kosmak, imperiyamizin dogal simrlarini kurmak miim- 
kiin olacaktir. 11 Bu fikirler yukarida yakd edilen birinci merha- 
lede Islam ve Tiirk diinyasina, 0 ciimleden Azerbaycan'a miinase- 
bette Osmanli Imparatorlugu'nun planlarmtn temelini oltqturu- 
yor. Tiirkiye Rusya'nin Osmanli Imparatorlugu He zaman zaman 
savasmasmi, Ermenileri apkga savunmasini, Giiney Azerbaycan 
topraklarina ilerlemesini, Istanbul' a ve Bogazlara can atmasini, 
hatirliyor ve gariiyordu. 18 Bu amiller savafa Tiirkiye'nin Rus- 
ya'ya, ayni zamanda Azerbaycan'la iliskilerde izleyecegi politi- 
kanin mahiyetini ve maksatlarim belirlemede etkili oldu. Profe- 
sbr Fahir H. Armaoglu'na gore, Osmanli Devletinin Almanlar- 
la beraber diqiindiigii savas plammn esaslari soyle idi: Dogu 
Anadolu ve Kafkasya'da Rusya'yi agtr yenilgiye ugratmak. Mu- 
kaddes savas sebebi He bu cephede Kafkas ve Orta Asya Tiirkleri- 
nin ayaga kalkmasina gi/venmek. 19 

Osmanli Devleti sava§a katihrken, Rusya ve Biiyiik 
Britanya Imparatorlugu'ndaki Miisliimanlarm ayaklanaca- 
gini ve bu devletlerin zayiflayacagim iimit ediyordu. Os- 
manli Padi§ahinin "halife" sifati ve bu sifatla Miisliiman 
dunyasinin dini lideri olmasi sebebi ile mukaddes cihad 
ilan edildiginde biitiin Miisliimanlarm Hiristiyanlara kar- 
§1 miicadele vereceklerine inanihyordu. Hakikaten §eyhii- 
lislam, 23(11) Kasim 1914 yilinda cihad ilan ederek, bii- 
tiin Musliimanlari Ingiltere, Fransa ve Rusya'ya kar§i sava- 
sa cagirdi. Fakat bundan ciddi bir sonuc almamadi. Sava§- 
ta canlarini kurban edenler Miisliimanhgi degil, ilk olarak 
vatanlarini koruyorlardi. Moskova Universitesi Profesorii 
A.N. Savin, Mart 1915 yilinda "tmperyallerin Savap ve Islam 
Diinyasi" isimli konusmasmda, Tiirkiye'nin savasa dini 
maksatlarimn da oldugunu soyliiyordu. 

"Dini elementler siyasi maksatlarla siki baglidirlar. en 
biiyiik Miisliiman Devleti biitiin Miisliimanlarm dikkat merke- 
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zindedir. Islam hareketli bir donem yasiyor. Panislamizm giq- 
leniyor. Azerbaycan'da Pantiirkizm bareketi ile medeni esasta 
Tiirkler birlestirilmek isteniyor. Panislamizm basan kazana- 
mayacaktir. Zira Miisliimanlar arasinda pk farklar vardir, 
Rusya'da yasayan 20 milyona yakin Miisliiman'in medeni in- 
kiiafini ve Rusya He iliskilerini saglamlastirmak i$in £ahsma- 
hyiz." 20 

Tiirkler, Giiney Azerbaycan'a, oradan Yerevan Guber- 
niya'smz ve Kafkasya'a gecerek, onlari Rus ifgalinden 
kurtarmak istiyorlardi. Kafkasya'da Miisliiman ve Tiirk- 
lerin ya§amasi, onlann Rus zulmiine kar§i miicadeleleri, 21 
Turkiye'ye iistunliik saghyordu ve Rusya, Tiirkiye'yi bu 
iistunliikten mahrum etmek istiyordu. ABD'li tarihgi 
T.Svyatahovski, Osmanh hiikiimetinin sava§a baskrken 
iki ideolojiyi esas aldigini, bunlardan birincisinin, Panis- 
lamizm'in gergekle§mesi iq'm miicadele vermek oldugunu 
soyliiyordu. Bundan dolayi da Tiirkler, sava§m bir cihad 
oldugunu ilan ettiler ve turn diinya Muslumanlarmi sava- 
5a cagirdilar. Ikincisi ise Turancihk ideasini hayata gegir- 
mek idi. Bu konu Kafkasya'mn kaderi ile siki sikiya bag- 
hydi. Tiirk hiikiimeti, Panislamizm'in Tiirkiye di§inda 
etkin olmadigini gorerek ikinci ideolojiye agirlik verdi. 22 

Alman tarihgi profesor Hans Koln, Pantiirkizm'in 
Pangermanizm'den gii<; aldigini ve koklerinin yiizyil 6n- 
cesine dayandigini yaziyordu. 23 Sava§ta, Turkiye'nin 
maksatlan ile ilgili olarak, general Liman von Sanders 
§oyle yaziyor; 

"Reyb diisiinuyordu ki Tiirkiye, Bogazlari ve simrlan 
korumakla kalmayacaktir... Misir'i feth edecek, han't azad 
edecek, Giiney Kafkasya'da bagtmsiz devletlerin yaratilmast 
ipn zemin hazirlayacaktir, Afganistan tarafmdan Hindistan 
icin tehlike yaratacaktir.... ve Avrupa'da as kerf harekatlara 
yardm edecektir. 24 

O'na gore, Osmanli Sultani mukaddes sava§ adi al- 
tinda Miislumanlan, Ingiliz, Fransiz ve Rus agalarina 
kar§i ayaklandirmaliydi. 

Daha 2-6 Agustos 1914 yilmda, Almanya ve Tiirki- 
ye arasinda yapdan gizli anlasmalara gore Almanya, Tiirk 
topraklarini, Rusya'nin XIX. yiizyilda i§gal ettigi Tiirk- 
Miisliiman topraklariyla geni^letmesine, Miisluman nii- 
fusu ile iliskiler kurmasina, savaftaki kayiplanna gore 
tazminat olarak yardim istemesine teminat veriyordu. Al- 
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manya, Turkiye'ye Tebriz'i ve Tiflis'i verecekti. Tiirkiye 
bu anla§maya gore, Giiney ve Kuzey Kafkas'i, Balkanlar- 
da kaybettigi topraklan, Akdeniz'deki adalan geri ver- 
meli ve para tazminati almahydi. 25 

Alman diplomasisi, Turkiye'nin Kafkasya'ya asken 
hareketini, Avrupa cephelerinde durumlarmin kolayla§a- 
cagini iimit ederek descekliyordu. 26 Onlara gore; 

"Her sey Tiirkiye'ye baghdtr. Tiirkiye hareket etmeli- 
dir. " 21 Pakat savastan zaferle pkan bir Almanya 'mn Kafkas- 
ya'yi Osmanh tmparatorlugu'na verecegi de siipbeli idi. Roman- 
ya devlet adami T. lonesku Talat Pasa'ya soyle diyordu: "Ga- 

lip Almanya size Kafkas'i veya Misir'i vermek gibi bir ap- 

talhk yapmayacaktir. Becerirse kendisi alacaktir. " 2S 

Ingiltere eski Ba§bakani Loyd George, "Sava§ Anila- 
n" adh eserinin IV. cildinde, Turklerin Cihan sava§mda- 
ki maksadi ile ilgili olarak §oyle diyordu: 

"19 15 ve 1916 yillarinda Tiirk askeri birliklerinin ge- 
nel yerlesimini incelerken unutmamak gerekir ki, Tiirkiye siya- 
setinin esasim biitiin Turan halklarmm Tiirk hakimiyeti altin- 
da birlestirmek ohqturuyordu. Tiirkler onlarla akraba olan 
tayf alarm yerlestigi Giiney Kafkasya'yi almak, bunun disinda 
Iran iizerinde kendi agaligini kurmak ve gii[lendirmek istiyor- 
lardi. Abdiilhamit Panislamizm'i Panturanizmle degistirdik- 
ten soma Tiirkler kendilerine yabanci olan Araplarla az ilgi- 
lenmeye ba^ladilar ve savas devam ettigi siirece dikkati Kafkas- 
ya'ya yonelttiler." 29 "1914-1915 yillarimn kis aylannda En- 
ver Pasa, 150 bin kisilik bir ordu toplayarak Kafkasya'daki 
Ruslar iizerine harekete gepi. " 30 

Turkiye'nin III. Ordu Komutam, 1914 yilinin Ka- 
sim aymda Hasan Izzet Pasa. idi. 31 

Sultan V. Mehmed, Tiirk ordusunun askeri harekat- 
larina Alman gazetecilerinin katilmasina ve harekatlarla 
ilgili yazilar yazmasina izin verdi. 32 

Ozetlersek, Osmanh Devleti'nin Birinci Cihan Sava- 
§i doneminde esas plam §u §ekildeydi: Birincisi, Dogu 
Anadolu ve Kafkasya iizerinden Rusya'ya darbe indirmek. 
Mukaddes cihad namina bu cephede, Kafkas ve Orta As- 
ya Turklerini ayaklandirmak. Ikincisi, Ingiltere'nin Im- 
paratorluk yolunu kesmek igin Siivey§ Kanah'na ve Mi- 
sir'a hiicum etmek. Bu cephede Trablusgarp ve Sudan 
Miisliimanlarina giiveniliyordu. Uqiinciisii, Ege ve Akde- 
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niz'de Ingiliz ve Fransiz Donanmalan hakim oldugun- 
dan, (Janakkale'yi korumak icin Trakya'da bir giig olus- 
turmak. 

Tiirkiye'nin Kafkasya ile ilgili bazi amaglan vardi: 
l.Tiirkiye 1877-1878 yillarmdaki Rus-Tiirk savasi sonu- 
cu imzalanan Ayeastafanos (Ye§ilk6y) Bans Antlasmasi (3 
Martl878) ve daha sonra toplanan Berlin Kongresi (13 
Haziran-13 Temmuz 1878) sonucunda, Kafkasya'da kay- 
bettigi topraklari geri almayi diisuniiyordu. 2.Tiirkiye ve 
Rusya, Birinci Cihan Sava§i'nda birbirieriyle dii§man ol- 
duklari igin Tiirkiye, Rusya'mn pargalanmasiyla yalmz 
Turk ve Miisliiman halklann degil, ayni zamanda ba§ka 
halklarin da bagimsiz devletler kurmasini destekliyordu 
3. Rusya'mn yenilmesi ve boliinmesi durumunda, kuru- 
lacak Kuzey Kafkas Cumhuriyetlerini Tiirkiye kendisine 
baglayabilir veya etkisi altina alabilirdi. Bu ise sava§ do- 
neminde 13 milyonluk Kafkasya'da yeni bir siyasi durum 
yaratacakti. 33 Giiney Kafkas niifusunun dint veya milli 
mensubiyeti, onlarin savasta tutcugu bolgeyi esasli sekilde 
etkiliyordu. 1 Ocak 1915 yiliyla ilgili kayitlarda Giiney 
Kafkas'in niifusu 6.609.234'tii ve burada 20'ye yakin halk 
ya§iyordu. 3 Azerbaycan'in niifusu 2.861.862 kisiye ulas- 
misti. Bunun 1.952.250'i, yani %70'i Miisliiman-Tiirk 
idi. Miisliiman ve Turk olan Azerbaycan'in durumu diger 
halklara kiyasla daha zordu. Azerbaycan Tiirkleri, bagh ol- 
duklari Rusya'yla ili§kilerde sadik olsalar da, ecnik ve dim 
yonden bir olduklari Turkiye'ye karsi herhangi bir toplu 
harekette kullamlmalarina karsi cikiyorlardi. Tiirkiye'yle 
iliskilerde sadik olan yalmz Miisliimanlar degildi. Giircis- 
tan Tarihgisi S. I. Basilaya konuyla ilgili olarak, 

"1914 yihnda Tiirkkrin durumlannii heniiz iyi oldugu 
zamanlarda Hiristiyan olmalanna ragmen Giirciikrin sosyal- 
federal partisi dabilinde bir grup Tiirkiye yonetimi altinda 
Giircistan'in bagimsizhgtm istiyorduP Gurculer de Carhga 
kaqi miicaddede Turkiye'ye giiveniyorlardi. " 

Ermenilerin Mfak gazetesi 1914 yilimn Kasim ayi 
sonlannda Rus-Tiirk sava§i ile ilgili olarak, Kafkas Miis- 
liimanlannin medeniyeti, psikolojisi, arzidan ile diger iilkele- 
rin Miisliiman larini geride biraktiklarini yaziyordu. Onlar, 
Avrupa medeniyetini etkin sekilde benimsemifler, ticaret 
ve sanayide ilerlemeler kaydetmi§lerdi. Kafkasya'daki 
Miisliimanlar, kiiltiir merkezi olan Bakii'de de, zenginlik- 
leri ile diger sehirlerde oldugu gibi birinci siradaydilar. 
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Son zamanlarda Kafkas Miisliimanlan, bilimde de biiyiik 
ilerlemeler kaydetmislerdi. Rus medeniyeti, Kafkas Miis- 
liimanlarini terakkiye sevketmekteydi. Universiteler, 
jimnaziyalar ve hiikumetin diger egitim kurulujlannda 
qok. sayida Miisliiman geng, egitim ve terbiye almaktay- 
di. Bunlar ileride halkin medem geli§iminde oncii olacak- 
lardi. Miisliiman bayanlann egitim alabilecekleri mek- 
tepleri de vardi. Kafkas Miisliimanlan iktisadi ve manevi 
baglarla Rusya'ya baghydilar. Boyle bir durumda hicbir 
gagri Kafkas Miisliimanlanm geriye dondiiremez. Onlar 
yekdilikle Tiirk avantiirasim kotiilediler. 36 

Tabii ki, gazetelerdeki bu yazilar antitiirk maksadi 
ile yazilmis yazilardir. Bu donemin gizli arsiv belgeleri ve 
bilgileri, Azerbaycanhlann Turkiye'yi destekledigini ka- 
nitlamaktadir. Savas heniiz baslamisti ki Ermeniler, Tiflis 
toplantisinda Tiirklerden korunmak igin "halk meclisi" 
kurulmasim onerdiler. Fakat Azerbaycan Turklerinin 
temsilcileri bu konudaki goriise kar§i ciktilar. Bu aslinda, 
Turkiye'nin Kafkasya'da askeri basanlar kazanmasimn ve 
Kafkasya'nin Osmanh etkisi altina diismesinin Azerbay- 
can tarafindan arzulanmasi idi. 

Savasin baslamasindan kisa bir siire sonra Osmanh 
Devleti'nin bazi cevrelerinde bagimsiz Azerbaycan Dev- 
leti hakkinda fikirler olusmaya baflamisti. Bunun bir ki- 
sim etnik, dim ve stratejik nedenleri vardi: Birincisi 
Azerbaycan Tiirk iilkesi idi; ikincisi Azerbaycanhlann 
itikadi Islam idi; iigiincusu Azerbaycan'in asken-stratejik 
onem tajiyan gok uygun bir cografi-siyasi yerlejimi vardi; 
dordiinciisii Azerbaycan'in dogal zenginlikleri idi ki bu 
dogal zenginlikler ve enerji kaynaklan, Azerbaycan Turk- 
lerinin cjkarlanna degil, Rusya Imparatorlugu tarafindan 
dii§manlanna, ilk sirada Azerbaycan Turklerinin kan ve 
din karde§leri olan Osmanh Tiirklerine kar§i kullamhyor- 
du. Bakii, Osmanh Tiirklerine karsi Kafkas cephesinde 
sava§ veren Rus ordusuna petrol veriyordu; besincisi Tiir- 
kiye'nin yamnda yer alacak bagimsiz Azerbaycan onu da- 
ha da kuwetlendirecekti. Daha sonralan M.E.Resulzade 
nin de belirttigi gibi: "Turancilik, Turkcjiiluk Tiirkiye ile 
Azerbaycan'i birbirine baglayan devamli bir bag" 37 idi. 

Sava§ yillannda "Ittihat ve Terakki" partisinin Kaf- 
kasya sorumlusu Omer Naci ve taraftarlan Kuzey ve Gii- 
ney Azerbaycan'in birlestirilmesi ve Turkiye'nin yamnda 
yer alacak vahid Azerbaycan Devleti'ni kurmak onerisini 
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ileri siirdiiler. Bu oneri sava§ sartlarindan dogmuyordu, 
onun onemli asken-siyasi, stratejik maksatlan vardi. 

Azerbaycan Devieci'nin kurulmasi dii§uncesi, yalniz 
Tiirkiye Tiirkleri tarafindan degil, Azerbaycan Tiirkleri- 
nin onde gelen siyaset adamlari tarafindan da savunul- 
maktaydi. Gercekte Azerbaycan'm bagimsiz bir devlet ol- 
masi ideasi igerdeki gelismelerin ve milletin uzun yillar- 
dir siiregelen isteginin sonucu idi. 

Eski "Difai" partisinin iiyeleri ilk Kafkas Musliiman 
devletinin kurulmasim kendilerince tarti§iyorlardi. Fata- 
li Han Hoyski'nin yegeni Asian Han Hoyski §ubat 1915 
yihnda sinin gizli sekilde gecerek Enver Pasa'mn Erzu- 
rum'daki karargahina geliyor. Buraya gelmekte ki amaci, 
Baku, Yelizavetpol, Irecan Guberniyalan ile Terek ve Da- 
gistan'i iCjine alacak Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kurul- 
masi icin Osmanh Devlet ileri gelenlerinin rizasim almak 
idi. Enver Pasa'ya sunulan layihada Azerbaycan'm Os- 
manli'ya ilhakindan daha cok, bagimsiz bir devletin ku- 
rulmasi ongoniluyordu. Asian Han Hoyski yiiz binlerce 
insanin savasa hazir oldugunu bildiriyordu. Asian Hoys- 
ki, Dagistan ve Kafkas Musliimanlarini ayaklandiracagi- 
na da soz veriyordu. Fakat savasin sonraki gidi§i bu iste- 
gin gerceklesmesine imkan vermedi. 38 Enver Pasa Giiney 
Kafkas 'a ve Kuzey Irak'a girip Ruslarin arkasina gecmek 
icin 20 Arahk 1914 yilinda 150.000 askerle Sankamis- 
Urmiye iizerine hiicum emri verdi. Bu cephede Rusya'nm 
160.000 askeri vardi. Hiicum 22 Aralik 1914 yihndan 19 
Ocak 1915 yilina kadar devam etti. Fakat yiiksek daglar, 
yollarin bozuk olufu, soguk ve hastahk sebebiyle ilk Turk 
kuwetleri 90.000 asker kaybettiler, Rus cephesini gece- 
mediler ve plan bozuldu. 39 Askeri harekatin Osmanh 
Devleti igin ugursuz devam etmesi Azerbaycan siyaseti- 
nin gerceklesmesini engelledi. Kafkas cephesindeki yenil- 
gi Osmanli'yi ic sorunlanyla ilgilenmeye itti. Kafkas- 
ya'da Rus ordulari giiglendi. Sarikamis yenilgisinden son- 
ra Enver Pa§a, Asian Han Hoyski'nin sundugu layihayi 
onayladi. Bu sirada diger Azerbaycanhlar da Azerbay- 
can'm kaderini Osmanh Imparatorlugu'na baghyorlardi. 
ABD'li tarihci Iadeus Svyatapovski'ye gore, Alibey Hiise- 
yinzade, Kafkas Tiirklerinin kaderini Osmanh Imparator- 
lugu'na baghyordu. Hatta Osmanh mandasinin kabulii- 
nii miimkiin goriiyordu. 40 Boylece Azerbaycan isminin si- 
linmesi sozkonusu olmayacakti. Zira Osmanh Imparator- 
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lugu'nda yasayan halklar higbir baski gormeden serbest 
yasayabiliyorlardi. "Musavat"in Kiev §ubesinin acilma- 
sinda onemli rol alan iiniii Azerbaycan yazan Yusuf Vezir 
Gemenzeminli soyle diyordu: "Turk Yoneticileri eskiden be- 
ri hakimiyetleri altinda yasayan balklara hep adaletli davran- 
mi^lardir; hi$bir milletin if islerine kansmamislardir. . . . Os- 
manh Yonetiminde.... Ermeniler, Bu/garlar. Rumlar, Grekler. 
Sirplar ve digerleri millt ve dim yonden serbest idiler. " 41 

Osmanh Imparatorlugu'nun Giiney Azerbaycan plan- 
lari genel Azerbaycan siyasetinin bir parcasiydi. Bu plana 
gore Rusya, Giiney Azerbaycan 'dan qikarilmah, Giiney 
Azerbaycan Tiirkleri milli zuliimden kurtulmah, stratejik 
yollara ve dogal zenginliklere sahip olunmah vb. maksatlar 
hayata gechilmeli idi. Bu plain gerceklestirmek igin Tiirk 
Diplomasisi turn yollan deniyor, Tiirk ve Alman diploma- 
sisi etkin bir sekilde cahsiyordu. "Kavraz" gazetesi 1914 
yih Kasim'in son sayilannda §6yle diyordu, Tahran'daki 
Tiirk elcisi Azim Bey (bazi yerde Asim Bey yaziyor-M.K.) 
Alman misyonu ile beraber Tiirkiye ile sinirdaki Azerbay- 
can goceri tayfalar arasinda Rusya'ya kar§i propaganda ya- 
piyor. Fakat Tahran ruhamleri, Tebriz, Necef, Isfahan miis- 
tehidleri iilkenin tarafsizhgini savunuyordu. 42 

Buna benzer haberlere Arahk ayinda da rastlaniyor- 
du. Asim Bey ve Alman misyonu Tahran'da ve Turkiye'ye 
sinir olan bolgelerde, Azerbaycan'da gocebe tayfalari Rus- 
lara kar§i ayaklandirmak iqin propagandaya devam edili- 
yor, fakat basari kazanamiyorlardi. Tiirk-Alman diploma- 
sisi Panistlamist propagandayla istedigi sonucu alamiyor- 
du, zira goceri tayfalar Panislamist diisunceyi onemsemi- 
yorlardi. 43 

Miiftehitlerin ahaliyi siikunete cagirmalari hakkin- 
da malumati az sonra gazeteler tekzip ediyordu. "Kaspiy" 
gazetesinin 8 Aralik 1914 yih 271 nolu sayisinda; Tah- 
ran'da Tiirk ve Almanlann kan$ikhk yarattigi, ve bunla- 
nn Iran hiikumetinde tereddiitler yarattigim yaziyorlar- 
di. Tebriz'de Amar-Hesmat'in kentin bas miistehidi Mir- 
za Kerim'e yazdigi mektup ele gecmistir. Mektupda 
Azerbaycan'da ahalinin Ruslara karsi ayaklandirilmasinin 
istendigi yaziyor ve soyle devam ediyordu: "Ben mukad- 
des savasin basansina inanmasam da siz, ruhaniligin ve 
halkin rehberi gibi hemvatanlariniz arasinda Ruslara ve 
Ermenilere kar§i geni§ propagandalar yapmahsmiz. Biz 
Tiirklerle beraber hareket etmeliyiz." 44 
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Tahran'daki Turk elcisinin Alman elcisine sik sik ug- 
ramasi Alman elgisinin "Miislumanligi kabul ediyor" §ek- 
linde haberlerin yayilmasina sebep olmu§tu. Rus yayinla- 
n, Tahran'daki Tiirk misyonunun ahaliye brosiirler ve si- 
lah dagittiklanm yaziyordu. Rusya diplomasisi bunu Iran 
hiikiimetinin Tiirk-Alman amellerine ragbet seklinde de- 
gerlendiriyordu. 45 Tiirkiye diplomasisi faaliyederinde 
Iran hiikiimeti tarafindan hicbir engele rastlamiyordu. 46 

Stockholm'de yayinlanan "S.T." gazetesinde, Iran or- 
dusundaki Isvec, egitimcilerinden birinin yayinlanmi§ ya- 
zisinda; Almanlar ve Tiirklerin Farslar arasinda geni§ pro- 
paganda yaptiklari yazihyordu ve Alman akini dagitimi 
baslanmisti. Kurt liderler, mollalar ve yayinlarin bir kis- 
mi satin ahnmisti. Almanlarin satin aldiklari Fars ajanlar, 
ahaliyi Ruslara ve Ingilizlere karsi ayaklandirilabilmek 
igin haber yaymislardi ki, Alman Imparatoru ordusunu 
Tiirkiye'den getjirerek, ahaliyi, Ingiliz-Rus zulmiinden 
kurtarmak ve Kafkas'i ele gecjrmek iq'm iran'a gonderi- 
yordu. Alman subaylarinm Iran'a gelmesindeki amac,, Al- 
man ordusunun Tiirk ve Kiirtlerle beraber Kafkasya'ya 
harekat planini hazirlamak idi. 47 

26 Aralik 1914 yilinda Tiirkler, Tebriz'i Ruslardan 
azad ettikten sonra, kencleri antant iilkelerinin diploma- 
tik kopriisii Tiflis'e geldi. Rus baskonsolosu Arlov ^ok 
bedbin idi ve hatta "Kavkazskoe Slovo" gazetesinin mu- 
habiriyle konusmasinda Tiirk ve Iran hiikumetlerinin bir- 
liginden bahsediyordu. Konsolos, amaci Irani Rusya ve 
Ingiltere'ye kar§i mukaddes sava§a cekmek olan Tiirk- 
Iran komitesinin mevcut oldugunu da soyledi. 

Fransiz konsolosu Nikola, Tebriz azad edildikten 
sonra daha az iizgiin goriiniiyor ve sert beyanlar vermek- 
cen cekiniyordu. 

Ingiliz konsolosu Shipley ingiliz diplomat ihtiyatli- 
gi ile kendi dii§iince ve anilanni soylemekten bile gekini- 
yordu, fakat Iran ile miinasebetlerde, Farslarm kendi go- 
rii§lerinde karasiz olduklarmi ve tutumlarini heniiz belir- 
lememis olduklarmi soyliiyordu. 48 

Tiirk ordularimn Tebriz'e dahil olmasi Rusya tara- 
findan olumsuz karsdandi. Rus matbuati Iran'in tarafsiz- 
liginin bozulmasi ve Tebriz'in i§gal edilmesi ile Tiirki- 
ye'nin sava§ta ogretmeni ve rehberi olan Almanya'nin git- 
tigi yolu takip ettigini yaziyordu. "Bakii" gazetesi Tiirki- 
ye'nin Tebriz'i tutmasini Almanya'nin Belcika'nin taraf- 
sizhgim bozmasiyla kiyashyordu. 49 



Ruslarin Tebriz'den kovulmasi ve Azerbaycan'daki 
olaylar, konsoloslugun kapanmasi ve Rusya-Iran Bankasi 
' .... subesinin kapanmasi Rusya'da deprem etkisi yaratti. 
Rusya Dis Isler Bakanhgi Orta Dogu subesinin miidiirii 
V. O. von Klemm "Birjevle Vedomosti" gazetesine verdi- 
gi demegte §oyle diyordu: Azerbaycan'da bizim diplomasi- 
mizin faaliyeti esas olarak askeri harekatin gidipne ve askeri 
rebberligin kararlanna baglidir. Ordu Azerbaycan'dan pktik- 
tan sonra konsoloslugu Tebriz'de hrakmak olmaz. Lakin ordu- 
larimizin pkwiasi ve aym zamanda Azerbaycan'daki diploma- 
tik niimayendeligimizin gikardmasi bu Van eyaletinden (?!- 
M. K.) temizlenmemiz anlamina gelmez? 0 Bizim burada tica- 
ri-iktisadi meraklarimiz vardir. Hi[ siipbe yok ki, Tiirkler ge- 
ri (ekildtkten sonra hersey eski sekline dbnecektir. Porta Tiirk 
ordulan tarafindan Azerbaycan'in tuttdmasini bu Fars eyale- 
tinde ordidartmizin bulunmast ile alakali buluyor. Lakin bu- 
nun ash yoktur. Ordularmziz daba savastan once Azerbaycan'i 
tutmiqlardi. Ve bu isgal (Klemm bunun isgal oldugunu itiraf 
ediyor-M.K.) Fars ybnetiminin yaratamadigi kanunlan gbzle- 
mek ipn yapilmqti. Tiirk ordulart ise Azerbaycan'i askeri ha- 
rekat zamani isgal ettiler ve tran'tn tarafsizligim bozdular. 
§ab Hiikiimeti ise az-pk karsi koyacak giqte olmasina ragmen 
bunu yapmadi. Tiirkiye Tebriz'i ve etrafim daimi ordudan $ok, 
yerli Kiirt gruplan ile tuttu. Iran Hiikiimeti'nin gorevi yerli 
Kiirtkre Tiirklerin bu ise karqmasimn arzu olunmamasini an- 
latmak idi. 

Tiirk ordusu Giiney Azerbaycan'da yerli ahali tara- 
findan cofkuyla kaqilandi. 51 

Lakin Klemm bunu asilsiz yere inkar ederek §oyle 
diyordu: Tiirklerin Azerbaycan'da goriilmesiyle muhaci- 
rat artmi§, Kiirtler ise gasp ve zorbalikla segiliyorlardi. 52 

Tiirkler Azerbaycan'a girdikten sonra Tebriz, Hoy 
ve Urmiye'deki Rus konsoloslari kactilar. 53 

Klemm, Rusya Di§ Isleri Bakanligi'nin Savunma 
Bakanhgi'yla beraber Kafkas'ta durumu normalle§tirme- 
ye cah§tiklarim soyliiyordu. Buradan goc edenler Rus or- 
dusuna giivenerek sucmz Miisliiman ahaliyi katledenler 
idi. Onlar yaptiklari vah§et sebebiyle cevap vermekten 
korkuyorlardi. Hie, suphe yok ki, Klemm'in soyledikleri- 
nin esasi yoktu. Ermenilerin yayinladiklari "Bakii" gaze- 
tesi §6yle diyordu: Rus konsoloslari Azerbaycan'dan kac- 
tiktan sonra Tiirkiye, Almanya ve hatta Avusturya-Maca- 
ristan konsoloslari tarn serbestlik kazandilar. 54 Tiirkler 



Iran ahalisini kafirlerle miicadeleye katilmaya cagiriyor- 
du. Hiristiyan ahali, Tebriz'deki ABD konsolosluguna si- 
gindi. Miisliiman ahali Turk silahmin zaferlerine sevini- 
yordu. Hatta Tasnaklann "Orizyon" gazecesi Ruslann 
Tebriz'den ciktiktan sonraki duruma deginerek soyle di- 
yordu; halk agir ev hapsinden kurtularak sokaklara cikti. 
Sonunda Tiirk ordusu 3-000 asker ve Kurt gruplanyla 
Tebriz'e girdi. Halk 90k sevincliydi. Tiirkler, bir kisim 
Ermeni ahaliye zarar vermediler. 55 

Tebriz'e girdikcen sonra, Moskova'ya giden Ermeni 
taciri T.K. Avakyan "R.U."gazetesinin muhabiriyle go- 
riismesinde §6yle diyordu: Tiirklerin Azerbaycan'a girme- 
sinde Farslar arasinda iki cephe olusmustur. Toplumun 
tacirlerden olusan bir kismi Rus ordusunun destegiyle iyi 
yasiyorlar ve Ruslann tarafmda yer aliyorlardi. Diger bir 
kismi ise Ruslardan hoslanmaz ve onlara Iran bagimsizli- 
ginin diismam gibi bakarlardi. Tiirkler hiicuma gectigin- 
de Iran demokratlan bir 50k toplanti ve yiiriiyiisler dii- 
zenlediler. Bu toplantilarda a^ik §ekilde Ruslann aleyhin- 
de bir durum giziliyor ve onlann kentten gitmeleri iste- 
niyordu. Bu toplantilara Azerbaycan vilayetinin guberna- 
toru, Rus konsolosu ile goriismeler yapma yetkisi de ve- 
rilen Hasit-el Miilk de katdiyordu. O'na Rus konsolosu- 
nun red cevabi vermesi halinde, kentce kansiklik ve kan- 
h catismalarin olmamasi icm Tebriz'in 7 verstliginde do- 
giis yeri de aynlmisti. Biitiin bunlar Rus konsolosuna bil- 
dirildi ve O da Rus ordusunun Iran yonetiminin talebine 
gore degil stratejik acidan §ehri azad ettigini soyledi. Rus 
ordusu ve Hiristiyan ahali hicbir olay cikmadan Tebriz'i 
bosaltti. Kentte kalan Ermeniler, Amerika konsolosuna 
ve Tahran'daki ABD niimayendeligine himaye icm mii- 
racat ettiler. Konsolos ise Washington'a miiracat ederek 
muvafik isteyen Berlin ve istanbul'a ulaftiracagini bildir- 
di,ayni zamanda onlara kenti bo§altmalannin uygun ola- 
cagini soyliiyordu. Aslinda kentin Hiristiyan ahalisi iq'm 
korkulacak bir yan yoktu. 56 

Tiirklerin Tebriz'i Rus ordusundan azad etmesi Tah- 
ran hiikiimetini rahatsiz etti. O, biitiin Giiney Azerbay- 
can'i kaybedeceginden korkuyordu. 57 Bundan dolayi da 2 
Ocak 1915 yilinda veliahdi Hanedan'in meclisteki niima- 
yendesi Emir Nizami musaiyet etmeli idi. 58 Fakat iran 
sarayinda yiiksek i§ sahibi olan eyan Balaco Tebriz'e Emir 
Nizami'nin miisaiyeti ile geldi. 59 
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Tiirk hiikiimeti bir bildiri yayinlayarak, Tebriz'in 
tutulmasinin onun planlanna dahil olmadigini ve bura- 
daki diizensizligin ortadan kaldinldiktan sonra Tebriz'i 
Iranhlara verecegini , bundan dolayi veliahdin biiyiik bir 
grupla Tebriz'e gelmesinin 50k onemli oldugunu belirt- 
ti. 60 Kaydetmek gerekiyor ki, bu donemde Iran hiikiime- 
tinin Azerbaycan'i Tiirk ordusundan silah giiciiyle azad 
etmesi i^in kuweti yoktu. Tiirkler Azerbaycan'dan tama- 
men qikmaga asagidaki §artlarla razi oluyorlardi: Iran hii- 
kiimeti Azerbaycan'a kendi ordusunu gonderecek, Tiirk 
ordulan geri cekildikten sonra Rus ordularmin Tebriz'i 
yeniden isgal etmeyecegi hakkinda Tiirk Devletine gii- 
vence verecekti. 61 Fakat Iran hiikiimeti, lehine olan bu ta- 
lepleri gergeklejtirmekte zorlaniyordu. Zira onun nizami 
ordusu yok denecek sekilde zayif idi. 62 

Giiney Azerbaycan'daki Tiirk kuwetlerinin sayisi ile 
ilgili Rus matbuati farkh rakamlar soyliiyordu. Bazi bilgi- 
lere gore bu kuwetler, 7 bini daimi ordu, kalan kismi ise 
goniilliilerden teskil olmak iizere toplam 20 bin idi. Iran 
tarafindan olan goniilliiler de Ruslara kargi savasiyordu. 63 
Ruslara kar§i savas verenler arasinda Guney Azerbaycan 
Tiirkleri, Kiirtler, Araplar vb. mevcuttu. Baska bir malu- 
mata gore ise Tiirk ordusunda 3 bin asker vardi. 64 

Iran hiikiimeti, Tiirk hiikiimetine Azerbaycan'dan 
gekilmeleri hakkinda nota verdi. 65 

§ah hiikiimeti, Tiirkiye'nin Tebriz'den cekilmeyi ka- 
bul ettigini duyar duymaz acil olarak veliahdi Isvec su- 
baylannin rehberligi altinda jandarma birlikleri 300 ki§i- 
lik bir nizami ordu ile oraya gondermek icin turn giiciinii 
seferber etti. Ruslar ise veliahd Tebriz'e gelmeden D15 Is- 
leri Bakani S.D. Sazonov Kafkas Cani§ini Vorantsov-Das- 
kova, ayni zamanda Tahran'a ve Ali Bas kumandanin ka- 
rargahina gonderdigi 18/5 Ocak tarihli 85 nolu telgrafin- 
da soyle diyordu: "Eger Tiirkler verdigi sozii tutup geri geki- 
lir ve veliahd, ordusuyla Tebriz'e girerse, orada eski durumumu- 
za donmemiz siyasi yonden kolay olmayacaktir, Aldigimiz bil- 
giye gore pmdilik inandina olan da budur. Bundan dolayi kii- 
pik bir ians dabi olsa veliahdin gelmesinden once Tebriz'e gir- 
memiz arzu edilmektedir. Bazi kaynaklara gore ise Tiirkler 
orada az sayidadirlar, fakat Kazvin ipn dusiindiigiimuz bir- 
liklerle desteklenecek ordumuz ipn, hiicumumuzdan korkarak 
veliahdin acilen gelmesini bekleyen Tiirkleri susturmak kolay 
olmayacaktir. " 66 
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Rusya, veliahdin Tebriz'e gelmesini iscemiyordu. 
Iran ise Rus ordusunu Azerbaycan'dan tamamen uzakla§- 
tirmaya gahfiyordu. Tiirkler veliahd gelinceye kadar Teb- f 
riz'den cekilmeye razi olduklanni bildirdiler. S.D.Sazo- 
nov Tahran'daki Rus elgisi Korostovec'e 1915 yili 20/7 
Ocak tarihli 122 nolu celgrafmda §6yle diyor, Isat Han'in 
(Iran'in Rusya'daki elcisi-M.K.) veliahdin Tebriz'e gon- 
derilmesine ve veliahd gelinceye kadar Tiirklerin Teb- 
riz'den cekilecekleri soziinii tutacaklarini dii§iinerek, 
Azerbaycan'dan ordulanmizin cikanlmasiyla ilgili istegi- 
ne a$agidaki §ekilde cevap verilmistir: "Biz veliahdin 
Azerbaycan'a gonderilmesine defalarca kar§i qikmi§tik. 
Geng veliahdin geli§i ceteci gruplari etkilemez, fakac da- 
ha kotii sonuclar dogurabilir. Eyaletin ba§inda Re§it-el- 
Miilk'ii birakmak bizce en dogru secim olurdu. Tiirklere 
gelince, onlarin sozlerini tutup cekileceklerine inanmiyo- 
ruz. Onlar bize kaqi scratejik bir kalkan olarak kullan- 
diklan Azerbaycan'dan bahaneler gostererek cikmayacak- 
lardir. Onlan Iran topraklarmdan yalniz bizim ordulan- 
miz gikarabilir. 67 

Tiirkler Tebriz'de 22 giin kaldilar. 68 Iran 'da Alman- 
Tiirk tebligan ve Tiirklere ragbet giiclendi. Giiney Azer- 
baycan'da ahali Tiirkiye icin para toplama kampanyasma 
goniillu olarak bafladi. 69 

Tiirk ordusu cekildikten sonra 19-20 Ocak 1915 yi- 
hnda Rus ordusu Tebriz'e girdi. 70 Alman Konsolosu Lit- 
ten, once ABD Konsolosu Hordon Paddon'un himayesi- 
ne sigindi, daha sonra ise Tiirk Konsolosu Rahib Bey'le 
beraber Maraga'ya gitti. Kiirtler Tebriz'deki Rus konso- 
loslugunun binasini ve konsolosun evini yaknlar. Soyuk- 
buluk'taki Rus konsolosu Polkovnik Iyasya, Kiirtler tara- 
findan Sofian yakinlarmda oldiiriildii. Onun yazi§malari 
ve miihiirii ele gecirildi. 71 Soyukbulak'taki Tiirk ordusu- 
nun rehberi Ba§ Karargah'tan Hilmi Bey, onun yardimci- 
si ise Tahran'daki elgiligin sekreteri Muhtar Bey idi. 72 Al- 
man Konsolosu Litten'in Hilmi Bey'e yazdigi mektup ele 
gegirildi. O, ABD hiikiimeci adina Tiirkleri Tebriz iizeri- 
ne yeniden hiicuma caginyordu. 7 Litten sonra Musul'a, 
oradan da Almanya'ya gitti. Azerbaycan'daki Alman aja- 
ni Schumann da Almanya'ya donmek zorunda kaldi. 74 

19 Ocak'ta General Cernozubov Ermeni kilisesine 
gitti. Serdar Re§it ve Tebriz'in biitiin Ermenileri burada 
idi. Kilisede Rus Imparatoru'nun adina dualar okundu. 



Sonra General Fransiz dinl niimayendeligine giderek Bel- 
gika ve italya kolonilerinin niimayendeleri ile g6riis,tii. 
Generalin talimatiyla Alman hah fabrikasi ele gechildi. 75 

Rus Konsolosu Orlav daha gelmediginden onun ye- 
rine yardimcisi Belyayev bakiyordu. Rus konsoloslugu, 
Alman konsoloslugunun binasina yerle§iyordu. 76 "Bakii" 
gazetesinin yazdigi habere gore, Rus konsoloslugu Tiirk- 
ler gittikten sonra Tiirk konsolosluguna yerle§tirildi ve 
binaya Rus bayragi dikildi. 77 Orlav, Tebriz'e Rus ve Iran 
muhafizlarinin esjiginde geldi. O'nu Azerbaycan'in Ge- 
neral Gubernatoru Serdar Re§it ba§ta olmak iizere resmi 
§ahislar kar§iladilar. Tebriz'de daha once Rus, Fars, Erme- 
ni dilinde yayinlanmis, olan 'Azerbaydjanskiy Listok" ga- 
zetesi yeniden yayinlanmaya ba§ladi. 78 

Ruslar Tebriz'i i§gal ettikten sonra Tahran'daki Rus 
elcisi Korostovec, Di§ I§leri Bakani S.D.Sazonov'a gon- 
derdigi telgrafda §6yle diyordu: "Farslar Tiirklerin ve 
Kiirtlerin kovulmasina cok seviniyorlar." Petrograd'daki 
Iran elcisi isak Han S. D.Sazonov'a giderek hukiimetinin 
sevincini ona iletti/ 9 

Ta§naklann "Orizon" gazetesinde Ruslarm Tebriz'i 
i§gal etmesi ile ilgili yayinlanan yazida §oyle yaziyordu: 
"16 Ocak'ta Tiirkler geri gekildiler, Rus ordusu kente gir- 
di; Ermeniler sevindi." 80 

6 Mart 1915 yilinda veliahd Giiney Azerbaycan'in 
ba^kenti Tebriz'e geldi. 81 Ta§naklann "Orizon" gazetesi- 
nin yazdigina gore varisin Tebriz'e gelislnden sonra du- 
rum cok degi§mi§ti. Rest'e gelen yeni Tiirk konsolosu Al- 
man-Tiirk propagandasmin giiglenmesi konusunda cok 
cahs^yordu. Goceri tayfalara silah dagitiyordu. Ermenile- 
rin silahlanmasi ve bombalar hazirlamasiyla ilgili haber- 
ler yayihyordu. Gazete Ermenilerin Miisliimanlara yap- 
tiklarmdan korktuklanni itiraf ediyordu. 82 

Tiirkiye' nin sava§a katilmasi Kuzey Azerbaycan'da 
Turkciiluk ve islamcilik idealanni giiglendirdi. Rusya 
aleyhine hareketler artti ve muhtariyet fikri dogmaya ba§- 
ladi. Tiirkciiliigiin artmasi ve muhtariyet fikrinin giicjen- 
mesi sava§in ba§Iamasina bagli degildi. Onun objektif ta- 
rihi, manevi, milli, medeni ve dini kokleri vardi. Sava§ bu 
ideayi giiclendirmis, oldu. Azerbaycan Miisliimanlan Os- 
manli Imparatorlugu'nun sava§ta yenilmesini istemiyor- 
lardi. Fransiz tarihci Francois Georgeon, Ahmet Agaog- 
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lu'nun sava§tan onceki faaliyetlerini incelerken toplum 
kokleri ile Tiirk^iiliik ve Islamcilik arasinda §6yle bir ili§— 
ki kurmaktadir: "Bakii'de T.iirk burjuvazisinin dogiqu, Gas- 
ptralt Ismail' in Rusya'daki Miisliiman Ttirkler Birligi iizerin- 
deki etkisi, Azerbaycan aydinlarmin Panturkizm'e ve Panisla- 
mizm'e meyil etmelerinin onsmli sebebi olabilir. Ahmet Agaog- 
lu, Azerbaycan' a db'niqiinden sonra Tiirkpiliik diqiincesini ge- 
nis cevreye yaymak icin yazdanyla etkin faaliyete basladi. " 83 
Osmanh Devleti'nin sava§ ve ayni zamanda Kafkas 
ve Azerbaycan planlarimn gergeklesmemesi iqin Antant 
devletleri hiicuma gecerek muhtelif yollan deniyorlardi. 
Rusya Imparatoru Nikolay, Rusya Ali Baskomutanhgi'n- 
daki Ingiliz temsilcisi General I.Vilyans'a Kafkas cephe - 
sinde Tiirklerin etkisini zayiflatmak icin Tiirkiye'nin 50k 
ihtiyatli ve zayif yerlerini etkilemenin arzu edildigini 
soyledi. 84 A§agidaki yollarla Tiirkiye'nin zayiflatmasi dii- 
§iiniiliiyordu: 

1. Osmanlinm onemli yerlerini vurmak icin once 
Guney Irak'ta, sonra ise Qanakkale'de iki cephe agildi. 

Daha sava§in basmda Osmanh Devleti dort cephede 
savasmak zorunda kaldi. Sonralan cephelerin sayisi da 
artti. 

2. Daha savastan once (Jarhk tarafindan ayn ayri 
gruplar halinde silahlandinlmi§ Ermeniler harekata gece- 
rek Turk ahalisini oldurmeye, iilke dahilinde yeni cephe 
acmaya ba§ladilar. 85 

3. Qarhk Azerbaycan' daki Tiirkgiileri ve Islamcilan 
Pantiirkcii ve Panislamci adi altinda siki§tirmak, Azer- 
baycanlilan farkli mazeretlerle i§ten atmak ve takip et- 
mek ifine giristi. 

4. Osmanh Imparatorlugu arazisinde istihbarat i§i 
geniflecildi. 

5. Tayfalar arasi sava§lann c,ikmasina dikkat edili- 
yordu vb. 

Tiim bunlari ar§iv belgeleri ile katutlamaktadir. 
Tiirkiye ile savas, ba§layinca Rus Hiikiimeti imparatorlu- 
gun her yerinde Azerbaycan Tiirklerini sikisurmaya, i§- 
ten atmaya ba§ladi. Arsjvlerde uzun yillar gizli tutulan 
bazi belgeleri inceleyelim: 

Guba Kaza'si gerisi 6 Ocak 1915 yihnda Baku Gu- 
bernacoru'na gizli mektubunda soyle yaziyordu: Ben Ba- 
kii'de Tiirkiye ipn para toplayan komitenin kurulmasi hakkin- 
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da bilgi aldim. Bu isi eski Tiirk konsolosu yuriitmektedir. 0 
Tiirkiye'den Bakii'ye geri donmiq, Balaham, Buzovna ve Kes- 
le'de yapyor, Ona Azerbaycanh "Nesri-Maarif okulunun bg- 
retmeni Mehned Emin Efendiyev yardim ediyor. Bu ogretmen 
konsolosa, demiryoluyla bareket eden ordunuzla ilgili bilgiler 
nlastinyor. 0 gerekli bilgileri Guba'da hizmetci olan Huseyin 
Aga Memmedbeyov'dan ahyor. Guba'da ise paralar fakirler 
i$in toplanmqtir. Kaza reisi Guba alayim guglendirmeyi one- 
riyordu. 86 

Jandarma reisi §tab-kapitan ivanov, 8 Ocak 1915 yi- 
hnda 4 no'lu gizli mektubunda Yelizavetpol Guberniya- 
si'ndan Tiflis Guberniya Jandarma Dairesi resinin yar- 
dimcisina soyle yaziyordu: §ehirdeki "Islamiyye" misafirha- 
nesinde Kars'tan kovulan tskender Bey ve Davobey Rastambeyov 
ya^iyor. Onlar terminallerde dola^iyor, Tiirk askeri esirlerine 
para, ekmek dagitiyorve onlarla bazi konularda gbriqmeler ya- 
piyorlar. " Ivanov onlari takip etmek icin izin istiyordu. 87 

Sava§ ba§lar baflamaz (Jar hiikiimeti Miisliimanlar- 
dan silahlann toplatilmasi icin emir verdi. 88 

Zengezur Kaza reisi P. Pvarovic, Yelizavetpol Gu- 
bernatoru yardimcisi G. S. Kovalyov'a 20 Ocak 1915 yi- 
h tarihli tamamen gizli mektubunda §6yle yaziyordu: 
"....Tatar (Azerbaycanli-M.K.) qcilerinin itibarini kontrol 
edip pipheli gorduklerimi acilen azdd etmeye baslayacagim ... 
Tiirkiye ile askeri catqmalar ba§ladigi andan silahlari topla- 
tilmq yerel Kiirtlere ve Tatarlara... dikkat edilmesini onerdim. 
Zira onlar her zaman Turkiye'ye sempati beslemqlerdi. Onla- 
rin Turkiye'ye karst bu sempatisi Tiirkiye-Balkan Savap za- 
maninda da devam etmekteydi. Ayni zamanda silah getirilme 
qi de ciddi sekilde takip edilmektedir. §imdi sizin gizli telgra- 
fimza uygun olarak silahlar toplatilacakttr. " P. Pivarovic, bu 
mektubunda Azerbaycanhlarin ve Kurtlerin Turkler tara- 
fina gecerek Rusya ordulanna karsi sava§tiklarini yaziyor- 
du. 89 

G.S.Kovalyev Kafkas Canisjniligi hususi idaresine 
yazdigi 4 Ocak 1915 tarihli gizli mektupta soyle diyor- 
du: "Yelizavetpol Guberniyasi'na Tiirk emissarlanmn gelqi 
iki yd once baslamqtir. Fakat Jandarma polisi onlann faali- 
yetlerini takip etmemqtir. Benin gbriqiime gore onlar sava^in 
baslamasina kadar faaliyet gbsterebilmqler, limdi ise guberni- 
yada Tiirk tebasi olan Miisluman yoktur. " 90 

Qar hiikiimeti, evleri sava§ta yikilmi§ Miisliimanlar 
icin iane toplayanlan "Tiirkiye ic,in gahsmakla" sugluyor- 
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lardi. Bu §aluslar takibe maruz kahyor, haps ediliyorlardi. 
Zagatala'da yerli molla Nuhulla Efendi ve yerli Miislii- 
man Asian Bey Gardasov iane toplarken hapsedilseler de 
daha sonra serbest birakildilar. 91 

16 Nisan 1915 yihnda 169 no'lu gizli mekcubunda 
VI. Smir Dairesi Karargahinin reisi Kafkas Asken Daire- 
si'nin kumandanina goyle yaziyordu, Tiirkiye'den geien- 
ler Baku ahalisi arasinda propagandalar yapiyor ve onlar 
da Tiirklere sempati besliyorlar. "Tuti" dergisinin Nisan 
ayinda yayinlanmis, 15. sayisinda yer alan mizah yazisi 
Rusya'ya diisman hareketi §eklinde degerlendiriliyordu. 
Ayni zamanda derginin malum sayisimn Ali Kvartime- 
yestr'e gonderildigi de bildiriliyordu. 92 

Tiirkiye'ye sempati besleyenlerin cakip edilmesi isjy- 
le neredeyse Rusya Imparatorlugu'nun ciim ilgili daireleri 
ilgileniyordu. En kiicuk haber bile aninda gereken yerlere 
ula§tinliyordu. Podolsk Guberniyasi Jandarma Dairesi re- 
isi 26 Nisan 1915 yihnda 648 nolu gizli mektubunda Ba- 
ku Guberniyasi Jandarma Dairesi reisine §oyle yaziyordu: 
"Kafkas ordusundan geri donenlerin soyledigine gore Rus ordusu 
tstanbul'u alma, Baku'de ve diger yerlerde ayaklanmalar bas- 
layacakhr. Onlar silahlanmaya baslamislardir." 9i Jandarma 
Dairesi Ba§kani, bu haberi 8 Mayis 1915 yihnda 2626 no- 
lu gizli mektubuyla Dagistan vilayetine bildirdi. Dargin 
bolgesinin Jandarma Baskani 28 Mayis 1915 yihndaki 
gizli mektubunda bunu reddediyordu. 94 Verilen bu haber- 
de Derbent'te Molla Hiiseyin-Kulu Hasanov'un Turkiye 
lehine propaganda yaptigi ve Tiirkiye'den getirilen Turk- 
ce bro§urleri dagittigi bildirilmekteydi. Ayni zamanda 
Dagistan Miisliimanlan geri kalmis, oldugundan bu pro- 
pagandadan 50k etkilenecekleri bildiriliyordu. 95 

Kafkas Canisjnligi kontrol subesinin 5 Eyliil 1915 
yili 5022 nolu "Panislamizm'e Dair" 13 nolu tamamen 
gizli malumatinda bilginin 30 Agustos ve 3 Eyliil tarih- 
lerinde Gotmistr Mateyor'un ajani Ibrahim Hakki'dan 
ahndigi bildirilmektedir. Ayni zamanda Lankeran Kaza- 
si'nin tamamen §amahi'nin de biiyiik bir kisminin silah- 
landinldigi bildiriliyor. Miisliiman Panislamistlerin ce- 
miyetlerine Giirciiler de dahil olmusjardir. Yakin zaman- 
larda Kafkasya'nin ayri ayri yerlerinde Giirciilerle Erme- 
niler arasinda sava§ cikacaktir. 96 

Lakin sonralar Bakii, Guberniya Jandarma Dairesi 
Ba§kani'nm Kafkas Canisjnligi ozel subesinin baskani M. 



A. Pisarski'ye yazdigi 23 Eyliil 1915 yih 5388 nolu tama- 
men gizli ve acil telgrafinda, yine ayni tarihli 5400 nolu 
'tamamen gizli mektubunda eski bilgilerin istihbarat ta- 
rahndan onaylanmadigim bildiriyordu. 97 Kutaisi Guber- 
niyasi Jandarma Dairesi Baskani Kafkas Canisjnin sivil i§- 
lerden sorumlu yardimcisina 30 Eyliil 1915 yih 303 no- 
lu tamamen gizli mektubunda gelecekte Giirciilerle Er- 
meniler arasinda savas, olacagina dair durumlann oldugu- 
nu yaziyordu. Ermeniler ve Giirciiler arasindaki ilisjciler 
her iki halkin mill! karakterlerinden dolayi her zaman 
dii$manca olmu§tur. Giirciiler, Ermeni milletini diger 
Kafkas halklari iizerinde iistunliik saglamak isteyen halk 
olarak goriiyorlardi. Ermeniletin ^ogunluk oldugu vila- 
yetlerde ili§kiler daha da keskindi. Giirciiler Ermenileri 
hiq sevmezler, Ermeniler ise Acarlarm topraklarina sahip 
olmak istiyorlardi. 98 

24 Ekim 1915 yihnda Bakii Guberniyasi Jandarma 
Ara§nrma Dairesi Ba§kam Polkovnik Leontyev, Ic Isjeri 
Bakani Beletski'ye 6122 nolu gizli mektubunda §6yle ya- 
ziyor: "Panislama" hareketin takibi sonucu, yerli Miisluman- 
lar arasinda inkilabci gruplarin olmadigt ortaya gikmi§ ve 
etkili bir faaliyetleri de goriilmemektedir. Bakii Muslii- 
manlan Rusya ve Turkiye arasinda savajin basjamasini sa- 
kin kars,iladilar. Onlar tarafsizhk goriintiisii veriyorlar, fa- 
kat Turkiye ve Almanya'ya sempati besliyorlar... Muslii- 
manlar cogu zaman dindasjanna yardim ediyorlar." 99 ve 
soyle devam ediyordu: "istihbaratin verdigi bilgilere gore 
Musliimanlar yerel yonetimlere, hiikiimete kaqi miinase- 
betlerinde sadik olsalar da, Turk ordusu ba§an kazandi- 
gi takdirde ayaklanmalar dogabilir." 100 "Sava§ zamaninda 
siitiin inkilabi partilerin faaliyeti sakinlesmis,tir." 101 

Jandarma Arama Dairesi Baskani Severenskiy, Polis 
departmani ozel idaresinin 17 Ekim 1916 yih 6676 nolu 
ozel, tamamen gizli mektubunda §oyle yaziyordu: "Aha- 
linin savasja miinasebeti farkhdir ahalinin merkezi hii- 
kiimete ve yerel yonetimlere imansizligi goriilmekte- 
dir." 102 

Rusya Ic isjeri Bakani Yardimcisi 6 Ocak 1916 yih 
100162 nolu gizli mektubunda Kafkas Canisjnligi idare- 
sine - Knyaz V.N.Orlov'a goyle yaziyordu: polis depart- 
maninin verdigi bilgilere gore Istanbul'daki "Ittihat ve 
Terakki" komitesinin de yardimiyla Kafkas 'da Panislam- 
ci hareket gelismisti. Bu harekette Baku'de yayinlanan 
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"Kaspiy" gazetesinin eski yazarlarindan Ahmet Bey Aga- 
yev ve Ali Bey Hiiseyinzade ba§i gekiyordu. Onlarm Tif- 
lis, Bakii, Yelizavetpol ve Kars'a zengin Miisliimanlar ta- 
rafindan yardim eden emissarlan vardir. Onlar Tiirkiye 
yanhsi olan insanlari Rusya hiikiimetine kar§i ayaklandir- 
mak icin hazirliklar yapiyorlar. 103 Kafkas Canisinligi bu 
mektubu icindeki bilgileri kontrol etmek ve boyle bir §ey 
varsa tedbir almak icin Tiflis (573 nolu yazi), Bakii (574 
nolu yazi), ve Yerevan (575 nolu yazi) Guberniya Jandar- 
ma Dairesi'ne gonderdi. Yerevan Guberniya Jandarma 
Dairesi 6 §ubat 1916 yili 668 nolu gizli mektubunda Ah- 
met Bey Agayev'in Kars'ta olmadigim yaziyordu. Ayni 
zamanda mektupta Bakii hayriye cemiyeti iiyelerinin fa- 
aliyeti hakkinda bilgi veriliyordu. 

Bakii sehir polis mudiirliigii 29 ocak 1916 yihnda 
Bakii Gubernatoru'na yazdigi gizli mektubunda Goycay 
kazasimn Melikkend koyiinde ya§ayan Haci Hiiseyin Ab- 
dullah Efendi oglu Efendiyev'in kitabevini Goycay 'dan 
Bakii'ye ta§imasi istegini red ettigini yaziyordu. 105 Bu- 
nun sebebi ise asagidaki gibi gosteriliyordu: 106 1. Efendi- 
yev, 15 §ubat 1913 yihnda Tiirkiye 'den buraya gonderil- 
misn. Turk ve Rus pasaportu ta§iyan Efendiyev, evinde 
silah barindiriyordu ki bu istanbul'da siyasi orgiitlerden 
birinin iiyesi olduguna delildi. Tiirkiye'den mektuplar, 
Turk kitaplan ve yayinlari aliyor. Ahaliyi gizli olarak 
ayaklanmaya hazirlarken, Turk ordusu icm para topluyor- 
du. Rusya Tiirkiye'yi mahvetmek istiyor diye haberler ya- 
yiyor ve ahaliyi Rusya hiikiimetine karsi ayaklanmaya ca- 
giriyordu. Istihbarat iizerine 18-19 §ubat gecesinde evin- 
de arama yapildi. "Smith Vasson" tipli tabanca ve 27 kur- 
sundan baska bir sey bulunamadigindan cinayet isi kaldi- 
nlmadi. 2. Odesa §ehir Jandarma Dairesi Baskani'mn 25 
Nisan 1915 yili 1330 nolu malumatina gore Goycay 'in 
Melikkend koyiinde Haci Hiiseyin Haci Abdullah oglu 
Efendiyev isimli gene bir Turk yasiyor ve Azerbaycanlila- 
ri kutsal sava§a caginyor. O Tiirk tebaahgim kabul etmis, 
Tiirk jimnaziyasinda ve iiniversitesinde egitim gormii§- 
tiir. Fakat babasinin vefatindan sonra yiiklii mirasa sahip 
olabilmek igin son sinifta okulu birakarak Goygay'a geri 
donmiistiir. O, Kafkas Miisliiman Talebeleri Istanbul Ce- 
miyeti'nin sekreteridir. Bu cemiyete Panislamcilar ve 
ozellikle me§hur Panislamci Ahmet Bey Agayev rehber- 
lik ediyordu. Haci Hiiseyin Efendiyev Istanbul'da en ha- 



reketli Panislamci olarak taniniyordu. Babasinin vefatin- 
dan sonra, Kafkas'da Panislamci hareketi yayma i§ini iis- 
tiine almi§ idi. Goygay'daki kitabevinde Tiirk ve Arap ki- 
taplarmi, bro§iirlerini, Tiirk Sultani'nin ve iinlii siyaset 
adamlarinin resimlerini dagitiyor, Rusya'ya nefreti teblig 
ediyor ve Tiirkiye'yi halkin goziinde yiiceltiyordu. Ticaret 
icin gittigi Istanbul'da Ahmet Bey Agayev'le goru§iiyor. 
Sava§ ba§ladiktan sonra Rusya aleyhine tebligata ba§liyor 
ve onun tebligati sonucu ahali kom§u Ermeni koyii Kala- 
ga'ya hiicum etmek istemi§lerdi. Gentler, Kerbelayi Mu- 
sa Haci Talip oglu onderliginde Ruslara itiraz olarak bir 
devlet gorevlisini oldiirdiiler ve mahkemelik oldular. Fa- 
kat Efendiyev'in sucu kanitlanamami§ti. Goygay kazasi 
reise §6yle malumat veriyordu, Efendiyev'in gercekten 
Goygay'da kitabevi vardir ve bazi giinler koyliiler burada 
toplanirlar, ancak aramalardan sonra kitabevi bo§ tur. Ara- 
sira gengler ve ogretmenler yine buraya ugramakta, fakat 
bir faaliyette bulunduklari goriilmemektedir. 

Bakii Gubernatoru bu mektuptan sonra §ubat 1916 
yihnda yazdigi 378 nolu mektubunda Kafkas Canifinin- 
den 16 Mayis 1913 yihnda agilmasina izin verdigi kita- 
bevinin kapatilmasini rica ediyordu. 107 Nedenleri ayni 
idi: Kitabevinin sahibi Pantiirkgii tebligat iletir, Tiirk ki- 
taplarmi ucuz fiyattan satar. Tiirkiye ile aralannda sava§ 
devam ettigi bir zamanda boyle bir kitabevinin faaliyet 
gostermesi dogru bulunmuyordu. Canifinligin gizli §u- 
besi Bakii Gubernatoruna yazdigi 5 Mart 1916 yili 1180 
nolu gizli mektubunda Tiirkiye ile sava§in ya§andigi bir 
zamanda Kafkas 'ta bu ve buna benzer magazalann kapa- 
tilmasini istiyordu. 108 

Irevan Guberniya Jandarma Dairesi Baskani 5 §ubat 
1916 yili 177009 nolu gizli mektubunda onun kontrolu 
altinda bulunan bolgede ahalini Rusya ve Hiristiyanlara 
kar§i ayaklandirmak icin herhangi bir tebligatin yapilma- 
digini bildiriyordu. Ahmet Bey Agayev ve Ali Bey Hiise- 
yin zade Kars'ta yoklar. Yerli Miisliiman aydinlar gecen 
sene cikip gitmi§ler. Orada Bakii Miisliiman Hayriye Ce- 
miyeti'nin iiyeleri Miisliiman ahaliye yardim ediyorlar. 
Onlarin hepsi aydinlardan olu§maktadir. Yerli Yunanlar 
ve Ermeniler onlara inanmiyorlar. Bakii hayriye cemiyeti- 
nin Kars'taki iiyeleri §unlardir: Kars'ta - Bakii'den gelmi§ 
Iran tebaasi Alihan Gantemirov; Yelizavetpol Guberniya- 
sinda ya§ayan, Bakii'daki "§ark Cemiyeti" gemisi konto- 
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runun gegmi§ mahasibi Kahraman BAgirov; YElizacet- 
pol Guberniyasi Garyagin koyii sakini, Bakii §ehir dezin- 
feksiya §ubesinde gali§an Usubbey Ismayilov Nesirbeyov; 
Kars vilayecinin Oltin bolgesinin Olor koyiine Bakii'den 
gelmi§ yemekhanenin miidiirii Museyib Ilyasov, Kars vi- 
layecinin Garagalo koyiinde Yelizavetpol Guberniyasi'n- 
dan gelmis eski koy ogretmeni, yemekhane miidiirti Is- 
mail Bey Nezereliyev, Kars vilayetinin Ardahan bolgesin- 
de Yelizavetpol Guberniyasi'nin Haznavar koyiinden gel- 
mis, Saleh Bey Bultanov; Yelizavetpol Guberniyasinin 
Nuha sehir sakini Memmed Aga Guragozov; Bakii'dan 
gelmis Ibrahim Cabbarov, Kagitmanda Yelizavetpol Gu- 
berniyasi Ruha sehir ibtidai mektebin eski ogretmeni, 
§u§a sehir sakini Asian Mehdiyevig Orucak." 109 

Yelizavetpol Guberniyasi polis departmaninm 9 §u- 
bat 1916 yili 355 nolu mektubunda Miisliiman ahalinin 
kiigiik bir boliimiinde Panislamci hareketin etkilerinin 
gortildugii yaziyor. Sava§a kadar ki donemde Tatar (Azer- 
baycanli) aydinlannin biiyiik bir kismi Panislamci hare- 
ketle zehirlenmisler. Siradan insanlar siyasetle ugrasmaz- 
lar. Yerli Turk yanlisi Azerbaycanhlar Tiirkiye'nin yenil- 
mesini istemiyorlar. Tatarlar Ermenilerden nefret ederler. 
Bu nefret Ermenilerin Kars vilayetinde Azerbaycanlilara 
yaptigi vahsjliklerden sonra daha da artti. 110 

Kafkas Canisjnliginin Ozel §ubesi Bakii ve Tiflis 
Guberniya Jandarma Dairesine 10 §ubat 1916 yili 818 ve 
819 gizli ve acil telgrafinda Kars'ta, Ardahan'da ve Ka- 
gizman'da faaliyet gosteren Azerbaycanlilarin takip edil- 
mesi isteniyordu. 111 

Tiflis Guberniyasi Jandarma Dairesi Ba§kani 2 1 §u- 
bat 1916 yili 551 nolu gizli mektubunda 0 bilgilerle il- 
gili bilgilerinin olmadigini ve bilgi toplanmasina baslan- 
digini yaziyordu. 112 Jandarma Dairesinin Ba§kani 4 Mart 
tarihli 910 nolu mektubunda 0 kisilerle ilgili bilgilerde 
sug unsurunun bulunmadigini yaziyordu. 113 

Bakii Guberniyasi Jandarma Dairesi Arasnrma §u- 
besi'nin Ba§kani Polkovnik §atrov 24 §ubat 19 16 yili 
1332 nolu gizli mektubunda Kafkas Canisjnligi siviller 
fubesi merkezine Cani§inligin Ozel Dairesinin 29 Ocak, 
10, 17 §ubat 1916 yih 574, 818 ve 934 nolu mektupla- 
nna cevap verdi. 114 Bu mektupta Kafkas 'da Panislamci 
hareketin giicjendigi, hareketin ba§inda "Kaspi" gazetesi- 



nin eski azarlari Ahmet Bey Agayev'in ve Ali Bey Hiise- 
yinzade'nin durdugu, Tiflis, Bakii, ve Gence'de teskilat- 
l£rinin varligi ve bu teskilatin ahaliyi Rusya hiikiimeti ve 
Hiristiyanlara kar§i ayaklandirdigi bildiriliyordu. Bu- 
nunla ilgili olarak §atrov cevab mektubunda Tiirk tebaasi 
"Kaspi" gazetesinin eski yazarlari Ahmet Bey Agayev ve 
Ali Bey Hiiseyinzade'nin Bakii'de degil, Istanbul'da ol- 
duklarim yaziyordu. Onlann Kafkas 'ta Panislamci hare- 
keti giicjendirmek igin yaptiklari faaliyetler burada malu- 
mumuz degildir. Tiirkiye lehine propaganda yapan emis- 
sarlar yoktur. Miisliimanlar §imdi tamamen Tiirkiye 'ye 
ragbet besliyorlar, fakat bunu agik gekilde bildiremiyor- 
lar. Tiirkiye'ye ragbet daha sava§tan once de vardi. Bu 
ragbeti her yerde - zengin Musliimanlarm evlerinde de, 
hatta pazarda hamallar arasinda da gormek miimkundiir. 
Musliimanlarm oldugu her yerde Tiirkiye'ye ragbet var- 
dir. Fakat bu ragbet pasifdir. Ragbet Rus silahinin yapa- 
caklanna baghdir. Istihbarat orgiitleri gizli §ekilde Panis- 
lamci hareketi takip etmektedir. 

Cevap mektubunda Tiirkiye'ye kar§i sava§mayi red- 
dedenlere karsi Lenkeran ve Bakii'da cinayet isi kaldiril- 
digi bildiriliyor. Ali Bey Hiiseyinzade ve Ahmet Bey 
Agayevle ilgili iki sayfahk bilgi veriliyor. Yazida istihba- 
ratin verdigi bilgiye dayanilarak Agayev'in Bakii'de ya- 
yinlanan "Ir§ad" gazetesinin yonetmeni oldugu ve 1907- 
1908 yillarinda "Hiimmet" te§kilatina iiye yazildigi bil- 
diriliyor. 1908 yilinda Istanbui'a giderek okullarm birin- 
de ok-ul miidurlugu yapmistir. Ayni zamanda "Kaspiy" 
gazetesine Tiirkiye'den yazilar gondermistir. Kafkas Ca- 
ni§inligi'nin 29 Agustos 1914 yili 725 nolu bilgisine go- 
re Agayev Dagistan'da "Ittihat ve Terakki" partisinin 
iiyesi gibi faaliyet gostermi§tir. "Bakiineg" gazetesinin 22 
Aralik 1914 yili tarihli 65 nolu sayisinda Agayev'in Is- 
tanbul'da parali kattller tarafindan olduriildugu yaziliyor. 
Fakat bu bilgilerin yalan oldugu bilinmektedir. O Istan- 
bul'da oturmaktadir. Odesa sehir Jandarma Dairesi'nin 
25 Nisan 1915 yili tarihli 1330 nolu malumatina gore 
Ahmet Bey Agayev Kafkas 'tan gelen ogrenciler arasinda 
Pantiirkcu idealar yayiyor. Ahmet Bey Agayev Bakii §ehi- 
rinde ikamete kayitli degildir. 

Ali Bey Hiiseyinzade 1907 yilinda Bakii'deki "Sa- 
adet" okulunda miidiirliik yapmistir. Illiistasiyali ilmi- 
sosyal "Fiiyuzat" dergisinin yonetmeni olmustur. Istihba- 
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rat malumatlarina gore Hiiseyinzade 1911 yilinda Istan- 
bul'a gelmi§ ve "ittihat ve Terakki" partisinin merkezi 
komitesine segilmiftir. Tiirkiye hiikiimetine Rusya'ya sa- 
va§ ac,masi igin defalarca yazilar yazmi§tir. O da Bakii'de 
ikamete kayitli degildir. 115 

Kutaisi Guberniya Jandarma Dairesinin Baskani 
Kafkas Cani§iniigi yardimcisina yazdigi 1 Agustos 1916 
yili tarihli 236 nolu tamamen gizli mektubunda Ba- 
tum'dan alinmi§ istihbarat malumatina dayanarak sava§in 
basjamasiyla beraber Miisliiman, Panislamalarm Rusya 
ve Turkiye'ye yardim amaciyla "irtica" dernegi kurdukla- 
nni bildiriyordu. Onlar askeri yerlesjmlerle ilgili bilgiler 
verecek, inkilabi propagandalar yapacak ve Giiney Kafkas 
ahalisini ayaklandiracaklardi. Dernekler Bakii, Yelizavet- 
pol ve Tiflis'te kurulmu§tu. lis 

Kafkas Canisinliginin Ozel §ubesi tamamen gizli 
yaziyla Tiflis, Kurtais, Irevan ve Bakii Jandarma Daire- 
si'nden bu konuda bilgi istedi. 117 Tiflis Guberniya Jan- 
darma Dairesi Baskani 5 Agustos 1916 yili tarihli 2838 
nolu ve 4 Ekim tarihli 3744 nolu tamamen gizli mektub- 
larinda "bbyle bir bilginin olmadigini, Irevan Jandarma 
Dairesi 26 Eyliil 1916 yili tarihli 4460 nolu gizli mektu- 
bunda ise bunun "irtica" degil, "Irtidciyu" (yayin, mitine, 
egitim azatligi isteyen okulu bitirenleri i§ verme talebin- 
de bulunanlar) oldugunu bildirdi" 118 

Bakii Gubernatoru Polis Departementinin Ozel §u- 
besi 27 Aralik 1916 yili tarihli 117219 nolu gizli yaziy- 
la guberniya, vilayet, sehir jandarma dairelerine §oyle bir 
talimat verdL.'Alinan bilgilere gore "Ittihat ve Terakki" 
partisi halki ayaklandirmak igin Ittifak Devletlerine ajan- 



lar gbnderiyor... Bundan dolayi da Tiirk kokenli insanla- 
nn iizerlerinde kontrolun artinlmasim istiyoruz." 119 Ya- 
ziyi viste-direktor Iv. Smirnov, Ozel §ubenin Baskani M. 
Broetskiy imzaladilar. 

Kafkas cephesinde esas faaliyet 1916 yihnin Nisan - 
Eyliil aylannda oldu. Ruslar 1916 yihnin basindan itiba- 
ren hiicuma gegtiler ve §ubat'ta Erzurum'u, Nisan'da ise 
Trabzon'u i§gal ettiler. 3. Tiirk ordusu Rus kuwetlerini 
susturmak icjn Mayis ve Haziran aylannda hiicum etti. 
Fakat Ruslara iistiinliik saglayamayarak Giimii§hane, 
Kelkit ve Erzincan'i da kaybettiler. Eyliil ayinda her iki 
taraf yeni hazirliklar yapmak amaciyla hareketleri dur- 
durdular. 

§ubat 1917 yilinda Rusya'da inkilabin yasanmasi 
cephedeki durumu da etkilemi§ oldu. §ubat inkilabi Rus- 
lan zayiflatti. Onceki £ati§malarda zayif dii§en ve bir kis- 
mi Irak ve Filistin cephelerine gonderilen Tiirk ordusu 
Rusya'nin bu durumundan faydalanamadi. Yalniz Mu§ ve 
Bitlis'i almakla yetindi. 

Fakat Nisan ayinda ABD'nin sava§a katilmasi ile 
durum tamamen degi§mi§ oldu. Ekim ayinda Petrog- 
rad'da Bol§evik isyaninin ya§anmasi yeni bir siyasi durum 
yaratti. Bolsevik Rusya'nin du§tugii zor durumdan dola- 
yi sulh icjn tjabalamasi sava§ donemindeki diplomatik - 
siyasi miicadelenin yeni merhalesini basjatmis, oldu. Al- 
man-Rus ve Tiirk-Rus cephelerinde ban§in ilan edilmesi 
ve Brest-Litovsk gorii^melerinin bajlamasi Tiirkiye'nin 
Azerbaycan halkinin tjikarlan ve maksatlarma uyan Kaf- 
kas, aym zamanda Azerbaycan siyasetinin ger^eklesmesi 
i^in yeni imkanlar agti. 



1 Novigev A. D., Turtsiya: Kratkaya Istoriya, M. Nauka, 1965, s. 130 

2 Mirovaya voyna v sifrak, M. L., Gosvoenizdat, 1934, s. 14. 

3 Novigev A. D., Turcsiya: Kratkaya istoriya, M. Nauka, 1965, s. 130. 

4 "Baku", 1915, 13 Maya, No:103. 

5 "Bakii", 1915, 29 Avgusto, No:193. 

6 "Baku", 

7 Istoriya Pervoli Mirovay Vayni, 1914-1918, 13 Dvuch Tomakh T.l M. 
Nauka, 1975, s. 338. 

8 Bayon^kovskiy A. M., Mirovaya Voyna 1914-1918., 1 izd 3-e M., Gos- 
voenisdao, 1938, s.285 . 

9 Eski SSCB Merkezi Devlet Harbi - Deniz Donanmasi Arsivi, f. 418, Lis- 
te 1, is 4225, V. 121. - almn yapilmi§tir: Orucov M.G. Borba Impe- 
rialistifeskih Derjav za Privlecenie Turtsii V. Pervuyu Mirovuyu Vbynu, 
B., izdAGU, 1975, s. 119. 

10 Notovic F. 1, Diplomaticeskaya Borba V Godi Pervoy Mirovoy Voyni, T. 
1. M., L., Gospoiidzdat, 1947, s. 306. 



1 1 Sazonov S. D., Vospominanuya, Berlin, 1927, s. 277. 

12 Mejdunarodnie Otnosenuyav Epokhu imperializma. Dokumenti 43 Ark- 
hivov Tsarskogo i Vrernennogo Pravitelstv. 1878-1917 gg. Seriya III. 
1914-1917 gg.T. VI. 5 avgustal9l4g- 13 Yanvarya 1915 gg. g. I.M., 
L., Sot sekizdat, 1935, dok, No: 428. 

13 Veligko V. 1. Kavkaz, Russkoe Delo i Mejduplemennie Voprosi. B., elm, 
1990, s. 154; "Bakii" 1914, Noyabiya, No:245. 

14 "Bakii", 1915, 24 Fevralya, No: 43. 

15 "Bakii", 1915, 13 Avgusta, No: 180. 

16 "Bakii", 1915, 8 Aprelya, No; 76. 

17 Gotlib V.V. Taynaya Diplomatiya vo Vremya Pervoy Mirovoy Voyni. M., 
Sotsekizdat, I960, s.86.. 

18 Yine orada, s. 44; Morgenthau H. Secrets of the Bosphours. London, 
1918, s. 15-17, 81. 

19 Fahir H. armaoglu. Siyasi Tarih, 1789-1960, Ankara Sevinc Matbaasi, 
1964, s. 425. 



OSMANU IIB1 S1YASFT 




20 "Baku", 1915, 1 Marco, No: 53. 

21 "Kaspiy", 1914, 1 Noyabrya, No:245. 

22 Swietochowski T. Miisliiman Caatcan Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan'i 
(1905-1920). Ceviren Nuray Men, Istanbul 1988, s. 110-111.. 

23 Hans Koln, Panislamizm ve Rus Milliyetciligi, tjeviren: Nuray Agah, Ok- 
tay Giiner, Istanbul, 1983; Alinti yapilmistir: Biisra Ersanh Behar, Ikti- 
dar ve Tarih, Istanbul, AFA yayinlan, 1992, s. 73.. 

24 Sanders L. V. Five years in Turkey, Annapolis, 1928, s. 326. 

25 Mejdunarotnaya Noveysego Vremeni v Dogokorok, Notak i Deklaratsiya, 
C. Z., Y. V. Klyuchikov, A. Sabanin, M., sotsekizdat, 1925, s.8-9, 17, 

26 Notovic F. i., Diplomaticeskaya Borba v Godi Pervoy Mirovoy Voyni, T, 
1. M., L., Gspolitizdat, 1947, s. 315. 

27 Yme orada.. 

28 Gotlib V.V., Taynaya Diplomaciya vo Vremya Pervoy Mirovoy Voyni, M., 
Gotsekizdat, I960, s.86. 

29 David Loyol Jorj, Voennie Memuon, T. N, M:, 1935, s. 66-67. 

30 Yine orada. 

31 "Kaspiy", 1914, 15 Noyabrya, No: 257. 

32 "Baku", 1915, 1 Aprelya, No: 70. 

33 "Baku", 1915, 3 Aprelya, No: 72. 

34 Kavkazskiy Kalendar, 1916 god, Otdel a Statisticeskiy, s. 88-89- 

35 Basilaya §. I., Zakavkazeye v Godi Pervoy Mirovoy Voyni, Sukhumi, Ala- 
sara, 1968, s. 88. 

36 "Kaspiy", 1914, 23 Noyabrya, No: 263. 

37 Resulzade, M. E., Asrimizm Siyavusu, t^agdas Azerbaycan Edebiyati, 
Cagdas Azerbaycan Tarihi, Bakii, Benclik, 1991, s. 35-36. 

38 Swietochovski T., Miisliiman Cemaatdan Ulusal Kimlige Rus Azerbay- 
can'i (1905-1920), geviren Nuray Mere, Istanbul, 1998, s.115. 

39 Fahir H. Armaoglu, Siyasi Tarih, 1789-1960, Ankara, Sevinc; Matbaasi, 
1964, s.425-426. 

40 Yne orada. 

41 Cemenzeminli Y. Y, Harici Siyasetimiz, Bakii, Azernesr, 1993, s.21. 

42 "Kaspiy", 1914, 26 Noyabrya, No: 265. 

43 "Kaspiy", 1914, 2 Dekabrya, No: 270. 

44 "Kaspiy", 1914, 3 Dekabrya, No: 27 1 , 

45 "Kaspiy", 1914, 10 Dekabrya, No: 276. 

46 "Kaspiy", 1914, 11 Dekabrya, No: 277. 

47 "Bakii", 1915, 8 Oktyabrya, No: 223 . 

48 "Kaspiy", 1915, 6 Yanvarya, No: 4. 

49 "Bakii", 1915, 9 Yarivarya, No: 6. 

50 "Baku", 1915, 10 Yanvarya, No: 7 . 

51 Yine orada,. 

52 "Bakii", 1915, 10 Yanvarya, No: 7. 

53 Yine orada,. 

54 "Bakii", 1915, 17 Yanvarya, No: 13 . 

55 "Baku", 1915, 4 Fevralya, No: 26. 

56 "Baku", 1915, 21 Yanvarya, No: 16 . 

57 "Kaspiy", 1915, 1 Yanvarya, No: 1. 

58 Yine orada. 

59 "Kaspiy", 1915, 4 Yanvarya, No: 3. 

60 "Kaspiy", 1915, 6 Yanvarya, No: 4. 

61 "Kaspiy", 1915, 1 1 Yanvarya, No: 8. 

62 "Kaspiy", 1915, 1 Marta, No: 48. 

63 "Kaspiy", 1915, 16 Yanvarya, No: 12. 

64 "Bakii", 1915, 4 Fevralya, No: 26. 

65 "Baku", 1915, 18 Yanvarya, No: 14. 

66 Mejdunarodnoe Otnoseniya v Epokhu Imperializma. Dokumenti iz Ark- 
hivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv. 1878-1917 gg., T. VII, Seriya 
III, 1914-1917 gg„ 14 Yanvarya 1915 g. - 23 Maya 1915 g.,T. 1,M.,L„ 
Sotsekizdat, 1935, s. 36-37 . 

67 Mejdunarodnoe Otnoseniya v Epokhu imperializma. Dokumenti iz Ark- 
hivov Tsarskogo i Vremennogo Pravitelstv. 1878-1917 gg., T. VII, Seriya 



68 
! 69 
70 
71 
72 
73 
74 
75 
76 
77 
7S 
79 
SO 
SI 
82 
83 

84 



85 



86 

87 

88 

89 

90 

91 

92 

93 

94 

95 

96 

97 

98 

99 

100 

101 

102 

103 

104 

105 

106 

107 

108 

109 

110 

111 

112 

113 

114 

115 

116 

117 

118 

119 



III, 1914-1917 gg., 14 Yanvarya 1915 g. - 23 Maya 1915 g., T. 1, M., L„ 

Sotsekizdat, 1935, s. 65-66. 

"Kaspiy", 1915, 1 Marta, No: 48. 

"Bakii", 1915, 21 Fevralya, No: 41. 

"Kaspiy", 1915, 20 Yanvarya, No: 15 . 

"Bakii", 1915, 22 Yanvarya, No: 16. 

"Kaspiy", 1915, 22 Yanvarya, No: 17; Marta, No: 49. 

"Kaspiy", 1915, 22 Yanvarya, No: 17. 

"Kaspiy", 1915, 15 Fevralya, No: 36. 

"Kaspiy", 1915, 22 Yanvarya, No: 17. 

"Kaspiy", 1915, 27 Fevralya, No: 46. 

"Bakii", 1915, 24 Yanvarya, No: 19. 

"Kaspiy", 1915, 1 Marta, No: 47. 

"Baku", 1915, 25 Yanvarya, No: 20. 

"Bakii", 1915, 4 Fevralya, No: 26. 

"Baku", 1915, 10 Marta, No: 55. 

"Baku", 1915, 16 Aprelya, No: 83. 

Georgean F. Les Debuts / Intellect ml Azerbaidyanais: Ahmet Alaoglu en 
Frame, 1888 - 1894, Paris 1986, s.387. 

Mejdunarodnoe Otnoseniya v Epokhu imperializma. Dokumenti iz Ark- 
hivov Tsarskogo iz Vremennogo Pravitelstv. 1878-1917 gg., T. VII, C.2, 
14 Yanvarya 1915 g. - 23 Maya 1915 g., M., L., Sotsekizdat, 1935, dok. 
No:718 s. 395. 

Ermenilerin Kafkas'ta ve Tiirkiye arazisinde Tiirklere karsi yaptiklari vah- 
silikler hakkinda Azerbaycan arsivlerinde uzun yillar gizli coklu belgeler 
korunmustur. Yazar bu konuyu yenice bicirdigi monografik eserinde ge- 
nii sekilde incelenmektedir.. 

Azerbaycan Respublikasi Devlet Tarih Arsivi (ARDTA), f. 524, liste 1, if 
38, V. 80-81. 
Yine orada. 

ARDTA, f. 254, liste 1, is 11, V. 33-39. 
Yine orada. 
Yme orada. 

"Bakii", 1915, 27 Fevralya, No: 46. 
ARDTA, f. 524, liste 1, is 39, V. 22. 
ARDTA, f. 524, liste 1, is 38, V. 25. 
Yine orada, V. 16-17. 
Yine orada. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, is 37, V. 6-7. 

Yine orada, V. 13,15. 

Yine orada, V. 18. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, is 5, V. 7. 

Yne orada, V. 10. 

Yne orada, V. 12. 

Yne orada, V. 68. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, is 42, V. 1. 

Yine orada, V. 7-8.. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, if 43, V. 1. 

Yne orada, V. 1-5.. 

Yine orada, V. 5.. 

Yine orada V. 6.. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, is 43, V. 54-55. 
ARDTA, f. 524, Liste 1, if 43, V. 37-39- 
ARDTA, f. 524, Liste 1, 15 43, V. 9-10. 
Yne orada, V. 18.. 
Yne orada, V. 55.. 

ARDTA, f. 524, Liste 1, is 43, V 57-60. 
ARDTA, f. 524, Liste 1, is 48, V. 61-62. 
ARDTA, f. 524, Liste 1, is 44, V. 1. 
Yne orada, V. 2, 3, 4, 5, 6, 7, . 
Yne orada. 

ARDTA, f. 524, liste 1, is 43, V. 15. 



IMAM OLMAK-. I. DUNYA SAVAJI SIRASINDA 
OSMANU HAKIMIYETi AETINDAKI YEMEN'DE 
IMFARATOREUK VE IKTIDAR MACERASI 



DR. ISA BUJMI 
NEW YORK UNIVERSITY / A.B.D. 



GiRi? 

arp, zamanin tanimlanabilir birimlerini ve 
bu zamana doku veren aktorleri onemli olgii- 
de degistiren bir faktorler konjonkturiinii 
saglar. Birinci Diinya Sava§i yillan iizerinde odaklarur- 
ken, a§agidakiler Osmanli'nin Yemen Vilayecindeki (sii- 
rekli kargasada oldugunu iddia ettigim) siyasi, sosyal ve 
iktisadi §artlari miitalaa etmekte, bolgeyi ve insanlan de- 
gi§tiren pek cok konjonktiir hakkindaki gercekleri yan- 
sitmaktadir. 

Merkezdeki konumuz, I. Diinya Sava§i sirasinda Ye- 
men'in icinde bulundugu imparatorluk atmosferi ve 
§artlandir. Onlarca yildir devam etmekte olan imparator- 
luk stratejileri yerel giic merkezlerinde oldugu kadar, 
Giiney Arap arenasinda da imparatorluk aktorliigiine - 
Italya, Biiyiik Britanya ve Osmanh Devleti- yiikselmek 
icin firsatlar olarak belirlenmistir. XIX. yiizyilin sonlan 
ve XX. yiizyilin ba§lannda emperyalizm belirli stirekli 
tablolar olu§tururken, emperyalizme ve bunun takipgisi 
olan geki§melerine maruz kalmamn evrensel olarak aym 
sey olmadigmi unutmamak onemlidir. Emperyalizm ve 
bunlarm cekismeleri hakkindaki ara§tirmalarda sikhkla 
goz ardi edilen mahalli halklar da onemli degi§ iklikler 
geCjirmijlerdir. Yemen'de de diger yerlerdeki gibi "ma- 
halliler" harp tarafindan degi§iklige ugratilan bolgesel 
§artlara kendilerini uydurmaya cahsmiflardir. Bu arasur- 
mada benim ana aracim, ig hegemonyaya kar§i yerel ta- 
lipler - biri Asir'daki Muhammad Idrisi ve digeri Zeydi 
daglarindaki Imam Yahya'dir - arasindaki iktidar miica- 
deleleri olacak ve bunlarin, Yemen'deki ic; iliskilerin na- 
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sil imparatorluk §artlari icerisinde degi§im gegirdiginin 
giizel ornekleri oldugunu iddia etmek olacaktir. 

Osmanh imparatorluk tecriibesi Yemen toplumu- 
nun pek 50k karma§asmin yansitildigi ideal bir prizma 
olarak gorev goriir. Asagida, 1911 tarihli Da an antla§- 
masmin hemen sonrasindan I. Diinya Sava§i'nin sonuna 
kadar olan donem sirasinda halkin yerle§im, iiretkenlik 
ve sosyallesme kaliplanni saran §artlar iizerinde yogunla- 
^acagim. 1 Bu donemi sectim, cunkii bu donem benim 
genel olarak Osmanh Imparatorlugu'nu ve islam Diinya- 
si'ni ilmi olarak diizenli ve genellestirilebilir durumda 
tasvir eden bir donem igerisinde, Yemen toplumunun 
kendine has karmasalarinin bazilarini one cikarmami 
saglamaktadir. Bunu yapmak, Osmanh idaresinin uzak 
illeri olarak adlandinlan yerlerin yapisina i§ik tutacak ve 
idarenin §eklini tespit etmede merkezi bir rol oynayan 
faktorleri gosterecektir. Ozellikle bu donem siiresince 
Yemen'i "yoneten" Osmanh Devleti ile birlikte yetkiye 
sahip olan Zaydi Imam, Muhammad Yahya gibi bolgesel 
iktidara kar§i yerel taliplerin iliskileri kullanilarak, bu 
gibi bir imparatorluk miilkiinii yonetmede yer alan dina- 
mikler anla^ilabilir. 

Sava§ yillanmn birincil arasurma yoluyla hem Arap 
hem de Avrupa kaynakh gahjmalar icerisinde biiyiik 
oranda yer almasina ragmen, imparatorlugun ve sava§in 
etkisinin Osmanh topragi Yemen'in c;e§itlilik arz eden 
niifusu icin yeni sosyal, siyasi ve iktisadi §artlar olusmr- 
dugu §eklinde bir ozet yapabilirim. 2 Diger seylerin yam 
sira, yerel siyasetin pratik dili iizerindeki ce§itli kuwet- 
ler (ve buna zit olarak hirsh yereller tarafindan bu gibi 
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cabalarm eckin bir §ekilde somiirtilmesi) tarafmdan Ye- 
menlilerin etkin bir §ekilde silah altina alinmasinm etki- 
sini tanimlama gereksinimi vardir. Bunun aracihgiyla, ; 
Osmanh Devleti'nin ve varsayimsal olarak butiin impa- 
ratorluk giiderinin genellikle bilinenden daha karma^ik 
yerel oyuncular oldugu gosterilebilir. Bu durum gelecek- 
te tarihcilerin; Londra, Istanbul ya da Paris'in benzersiz 
olarak dayattiklan §eyler uzerinde odaklanmanin aksine, 
imparatorlukla olan yerel siyasi ili§kilere daha fazla 
odaklanmasi gerektigini gostermektedir. 

iMPARATORI.UK £ARTLARI 

Jon Mandaville'nin onerdigi gibi, 3 Istanbul tarafm- 
dan olu§turulan imparatorluk yapilan Yemen'i daglarda- 
ki elli yilhk itibari yonetimin gidi§ati sitasinda degi§tir- 
misrir. Bununla birlikte, idari donii§umler ve imparator- 
luk niyetleri olu§turmak yeterli degildir. 4 Yemen'in im- 
paratorluk tarafmdan kontroliinii pekistirmek iizere Os- 
manh tarafmdan sarf edilen gabalarm ornekleri, Istan- 
bul'un bir imparatorluk kuweti olarak tebaalanyla iliski- 
sinin, biiyiik oranda asil meydana gelen gerceklerle uyu§- 
mamasi nedeniyle bafansiz oldugunu kanitlanmi§tir. Or- 
negin Sultan II. Abdiilhamid'in Istanbul'da tekrar can- 
landirilmis, bir halifelik etrafinda hukuki bir Islami tutu- 
culugu benimsetme cabalari Yemen'de 50k az ses getir- 
misrir. 5 Sikhkla sozii edilen yereller tarafmdan meydana 
getirilen direnis,, Osmanh Devleti ve ideolojik taleplerin- 
deki bazi genelle§tirilebilir egilimleri bulmaya cabalayan 
imparatorluk tarihrdlerine teblig olarak hizmet gormeli- 
dir. 6 Yerel direni§ ve kutsal dinsel retorik, Osmanh idare- 
cilerinin nasil Yemen'deki miittefiklerine saygi gosterdi- 
gi uzerinde kesinlikle etkide bulunmu§tur Ancak a§agida 
gosterildigi gibi, mezhep kimliklerine ve bunlara e§lik 
eden ilahi konumlara dayali olan analitik birimlere yerle- 
§ik adanma, her zeminde olaylan tarn olarak gozlemle- 
mekte basansizhk gostermektedir. II. Abdiilhamid'in (ya 
da Imam Yahya'nin) ebedi gergekleri uygulamasi sikhkla 
duruma bagh olarak degisken baskmhk ve bu baskmhgin 
siyasi uygulamasini teyit etmek, tekrar yapilandirmak 
iizere gergege donii§mektedir. 7 Bunlar Istanbul'da ama^- 
landigi §ekilde asla edebi olarak dile getirilmemiftir. 

Soz konusu donem sirasinda Ingilizler acisindan ana 
amag Aden somiirgesini ve bunun hinterlandini koru- 
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mak iizere coklu cepheyi devam ettirmekti. Ingilizler ge- 
nellikle Osmanh yonetimine ba§ kaldirmaya istekli §a- 
luslan finanse ederek sava§ sirasinda bunu ba§ardilar. 
Italyanlar biiyiik oranda benzer bir §ekilde gah§arak kiyi 
§eridine paralel bir daginikhkla, sorun yaratanlan ve si- 
lah kacakgilari getelerini finanse etmiskrdir. Dolayisiyla 
burada imparatorluk qekismelerinin evrensel olarak aym 
gekilde tanimlanmadigi sonucunu gikarmak onemlidir. 
Sadece imparatorluk idareleri ve ordulari degil, ayni za- 
manda yerel niifus da belirgin degi§iklikler gec,irerek, 
hem Avrupa emperyalizminin (Osmanh Imparatorlu- 
gu'nu da bu gruba ahyorum) sert acimasizhginin trajik 
ifadesine hem de bazi yerel aktorlerin nasil bu olaylardan 
yararlandigina §ahit olmu§tur. Diger yerlerde oldugu gi- 
bi Yemen'de de yerel gruplar, aileler ve bireyler sava§ ta- 
rafmdan degisjklige ugratilan bolgesel §artlara uyum 
saglamaya cah§mi§lardir. Bunlarin imparatorluk §artlan- 
na karma§ik bir §ekilde uyum saglamalarini ara§tirarak, 
Yemen'deki imparatorluk idaresinin, ornegin Daan ant- 
lasmasinin imzalanmasindan sonra Imam Yahya'nin siya- 
si ilhami ile ig ige geijmesini gozlemleyebiliriz. 

SOSYAE ^ARTIAR: 

YEMEN'DE iKTIDAR MUCADEEESi 

Imam'in siyasi stratejilerini ve sinirlanni daha iyi 
anlayabilmek iqia, Osmanh Yemeni'nin Kuzey Batisinda 
olan 'Asir'deki varhgi ile, Bab-i Ali ve Imam Yahya ili§- 
kisi hakkinda biiyiik oranda bilgi vermekte olan, Mu- 
hammed idrisi'nin etkisini kisaca incelemek akillica ola- 
caktir. 8 Pek 50k yonden, Muhammad Idrisi'nin 'Asir'de- 
ki varhgi savas, sirasindaki Yemen siyasetinin tekil en 
onemli dinamigini temsil etmektedir. Onun etkisi, ozel- 
likle (teorik olarak Aslr'in etkisinin otesindeki bir bolge 
olan) daghk kesimlerdeki siyaset iizerindeki etkisi, 
1904'ten beri oldukca parcalanmis. olan §ii Zeydi cema- 
atinin yonetimine ruhani ve siyasi olarak talip olan Imam 
Yahya ve daghk bolge siyasetindeki diger zirve isimler 
arasindaki gatis.ma kaynaklan tanimlandiginda a^ikca 
goriiliir. 1911 yihndan sonra kuzeydeki daghk bolgeler- 
de Osmanh Devleti'nden ahnan siyasi ve iktisadi muhta- 
riyetin gogunun, idrisi'nin Imam Yahyi ve onun Osman- 
h miittefiklerine kar§i Yemen'in ruhani, siyasi ve iktisa- 
di kontrolii agisindan artan ba§ kaldirisini yansittigini 
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dusuniiyorum. 9 Diger bir deyi§le, idrisi, Imam ve Bab-i 
All arasinda siyasi kaynaklar ii2eriade bolgesel bir reka- 
bet, bolgedeki siyasi dinamiklere etkide bulunmu§tur. 
Bu iiclii rekabet, i§in icinde yer alan biitiin taraflann ge- 
rilimlerine ve siyasi ilhamlarina basanh bir §ekilde oyna- 
yan yerel kuwet sahipierini giiclendirmis, ve bir dizi ye- 
rel aktor icin etkile§imli bir alan icerisinde anahtar ka- 
nallan saglami§tir. 

Osmanh, Imam Yahya ve idrisi arasindaki siyasi re- 
kabete bakmaya ek olarak, daha biiyiik bir cografi bolge 
da ayrica incelenmelidir. Kizil Deniz, ayni Hint Okya- 
nusu gibi idrisi'nin varsayilan etki alaninm otesindeki 
aktorlerle olan ittifakini ortaya cikaracak ko§ullari yarat- 
mada onemli bir iktisadi ve kiiltiirel bolgedir. 10 Idri- 
si' nin ba§ansinm ilk elementi; kendisine katilan kuwet- 
ler tarafindau olu§turulan iktisadi faydalar olmahdir. Sa- 
va§ sirasinda, ozellikle 1915'den sonra, Osmanh'nin Ye- 
men iizerindeki kontroliinii azaltmak icin gelif tirilen In- 
giliz siyaseti, iki hakim giig arasinda resmi bir antlasma 
yapmak icin Idrisi ile olan diizensiz ili§kilerin artirilma- 
siydi. 11 Ingiliz deniz kuwetleri Yemen'i diinyadan kopa- 
rarak, 1912 tarihli italyan-Osmanh Sava§i'ndan beri olan 
iktisadi izolasyon donemini uzatmi§ ve Idrisi' nin Yemen 
deniz ticaretinde tekel olmasini saglami§tir. 12 I. Diinya 
Sava§i sirasinda, Idrisi tarafindan kontrol edilen limanlar 
daha biiyiik bir iktisadi bolge olan Kizil Denize erisjm 
munhasir hakkina sahipti. Bu anda Idrisi ile ittifaka gi- 
ren herkes bundan §ik bir §ekilde yararlandi. Bu gibi ne- 
denler en temel besin maddelerinde bile Yemen'deki cid- 
di kithk icerisinde, kesinlikle ikna edici olmu§tur. 13 

Sava§ boyunca, Idrisi kismen ticarette kazanilan ge- 
lirle ve kismen de Ingiliz korumasi ile (etnografik ara§- 
tirmada tanimlanan en biiyiik iki kabile konfederasyonu 
olan) Ha§id ve Bakil'in pek 50k iiyesini yanina cekti. El- 
bette ki, iktisadi rasyonalizmin daglik yorelerdeki cema- 
atlerin katmanlari kirmalarinin yani Idrisi'ye katilmala- 
rinin tek nedeni oldugunu iddia etmek tehlikeli olur. 
Imam Yahya' nin diismanlan ile ittifak aramak iizere ah- 
nan bireysel kararlan etkilemi§ olabilecek diger pek 50k 
faktor vardir. Bu nedenle, miimkiin oldugunda yerel bel- 
geleri de kullanilarak yapilacak bu alandaki kapsamh bir 
arastirma, Yemen siyasetinin tabiatina yeni bir i§ik tuta- 
caktir. 
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Goriif acimi giickndirmek iizere Yemen'e a§ina ol- 
mayanlar acisindan, kavramsal olarak en erigilebilir dina- 
migi saglamasi nedeniyle idrisi'nin durumuna ili§kin 
olarak iktisadi faktorler iizerinde odaklaniyorum. Sava§in 
pek 50k aktor icin bir dizi kar edilebilir iktisadi, sosyal 
ve bunun yam sira siyasi firsatlar sagladigi soylenebilir. 
Sava§ gercekte, izole edilmi§ daglik alanlarda konu§lan- 
mis, pek cok ki§i icin tek bir gelir kazanma araciydi. 
Imam'in me§ruiyetine ili§kin sosyal olarak ilgili mantik 
olu§turabilen altta yatan ideolojik ya da kiiltiirel yapinin, 
Yemen ve Osmanli idarecileri icerisinde belirgin olmadi- 
gini ve a§agida gosterildigi gibi bu gercekleri kendi ya- 
rarlarma dondiirebildiklerini iddia etmekteyim. 

Yapilan odemeler ve kendi ozelliklerine ek olarak 
Ingilizler tarafindan tedarik edilen silahlar pek cogunu 
Yemen sosyopolitik hayat orgiisii icerisinde iistlendikleri 
konumlarini terk etmeye ikna etmi§tir: Bir dizi ayni ad- 
la adlandinlan kabile boliimlerinden gelen Zeydi §eyhle- 
ri Daan donemi sonrasinda Idrisi'nin amacina ve kafir 
Ingilizlere hizmet eden sanal iicretli cahsanlar olarak ha- 
reket ettikleri donem sirasinda, Imamla, kabileleri ile ve 
sikhkla aradaki aileleri ile biitiin itibari ittifaklanni da- 
ha agirlas.tirmis.tir. Yemen'in tiim tarihi boyunca bu gibi 
sicramalarin meydana geldigine dair 50k fazla kanit ol- 
duguna dikkat etmek gerekir. 14 Sonunda, Idrisi'nin di§ 
diinyaya olan ayricalikli eri§imi, Imam'in topraklarinin 
artan iktisadi fakirle§mesi ve miiteakip olarak imam'in 
miittefiklerine kar§i iktisadi yukumliiliiklerini yerine 
getirememesinin bir kombinasyonu, sava§ tarafindan da- 
ha da artirilan bir durum olarak dinamigin parcalanma- 
sina neden olmu§ ve yerel hayatin daginik siyasi karakte- 
rinin altini cizmi§tir. 15 

Idrisi italyan Sava§i zamanindan beri Vilayet'in bir 
kesitini temsil eden etkileyici bir destekleyici listesini 
yanina cekmi§tir. 16 ilginc olan, bu iyi ili§kilerin ba§lan- 
gicta imam Yahya ve idrisi'nin Osmanh Devleti'ne kar§i 
muttefik olduklari zaman olu§mu§ olmasidir. 17 Daan 
antlasmasinin neticesi olarak, imam'in zayifhginin gide- 
rek artan idraki ki, asagida tarti§ilacaktir ve ingiliz ent- 
rikalari sayesinde, pek cok yerel kilit oyuncu imam Yah- 
yayi terk ederek acik bir §ekilde idrisi tarafini secmi§ ve 
imam Yahya'ya kar§i silah cekmi§ gibi goriinmektedir. 18 
Daglik alanlarin bu konuya ozgii mikro-politikasinin da- 
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ha incelikli bir analizi, yukanda sozii edilen iktisadi sart- 
larin benim tarafindan yapilan ozetini tamamlamak iize- 
re gereklidir; ancak siyasi §artlann bu donem boyunca < 
catismah ve siirekli kargasa icerisinde oldugu sonucuna 
varmak giivenlidir. 

Galiba ilginc, bir sonuc, da, literatiirde daglik Ye- 
men cemaatini o zamanlarda ortaya cikaran idrisi ile 
Imam Yahya arasinda ya da daha tatminkar olmayan bir 
§ekilde Zeydicilik ile Sufizm arasindaki basit bir miica- 
dele gibi dile getirilen ikincil ve ii^iincul gekismeler- 
dir. 19 Pek cok daha alt diizeydeki seyhler savasin bolgeye 
getirdigi di§ giiderin korumasi yoluyla daha biiyiik yerel 
giic saglayabildiler. idrisi ise, Zeydi liderleri arasindaki 
iq gerilim, tiiccarlann ticari gereksinimleri ve biitiin bu 
faktorleri harekete gedren yari yariya tislenmi§ Osmanli 
elementi, giivenilir ki§iler ile gelecekteki ittifaklarin go- 
receli karanhgindan yararlanabiliyordu, 

Ozellikle onemli olan bir ornek, Idrisi'nin imam'in 
topraklan iizerinde mali kontrol saglama kapasitesi iize- 
rindeki etkisidir. imam'in vergi tahsildarlarinin tdrisi 
topraklarina kacan saldirganlar tarafindan saldiriya ugra- 
digi pek 50k vaka vardir. 20 Da'an antlasmasi vergi topla- 
ma haklari dahil olmak iizere sozde Imam 'a geni§ muh- 
tariyet vermesine ragmen, imam'in idari yetkisi, pek 50k 
ki§inin yerel giiciiniin "di§ardan" birisi, yani Idrisi ile it- 
tifaklari sayesinde artmi§ olmasi gercegi tarafindan bii- 
yiik oranda simrlanmaktaydi. 

idnsi'nin miittefiklerinden bir kagi Imam'a gele- 
neksel olarak bagh olan biiyiik ailelerin kinntilariydi. 21 
Emperyalizmin onemli bir etkiye sahip oldugundan sup- 
helendigim bir fenomen olan parcdanmis, aile yapisi, id- 
nsi'nin ittifakinin terkibinde oldukga belirgindi. Gelen 
ve Idrisi idn sava§anlar; Hasan Muqbil Yara'nin erkek 
yegenleri, imam'in ogullan Dirham ibn Yahya ve Ah- 
mad ibn Yahya' nin yegenleri Hashid Dhu Yari idi. 22 Yi- 
ne daghk bolgelerdeki siyasi sartlar, bir 50k iicret odeme, 
silah ve prestij kaynaklannin ortaya gikmasi tarafindan 
canlandinlmif gibi goriinmektedir. Tutkulu gender idn, 
fakir amca ya da marjinalle§mi§ seyh, idrisi ve onu olu§- 
turan sartlar daghk cemaatin sosyal ve siyasi hiyerar§isin- 
de yukselme firsatini temsil etmekteydi. 

idnsi'nin gedci ittifaklan Yemen'deki cesjtliliginin 
mikro-evrenleriydi. 23 Bununla birlikte bu gibi genis bir 
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ittifakin a^agi tarafi, agik bir sekiide lojistik ve somutla§- 
maya endekslenmi§ siyasi gerilimdi. Nihayetinde, idn- 
si'nin kendi siyasi ba§arisi, askeri yeteneklerini ve boylece 
ingiliz'ler agisindan kullamshhgini engelledi. idrisi goze- 
timi altinda kendilerini ortaya koyan bireysel giindemleri 
yenmeyi asla ba§aramadi. Miittefikleri oldukca hiziples,- 
mi§ti ve sikhkla Jizan'in kenar mahallelerinde idrisi' nin 
askeri karargahlannin yakinlannda birbirleri arasinda sa- 
vasan rakiplerden olusmaktaydi. idrisi'ye yakinla§mi§ Ha- 
sid ve Bakil konfederasyonlarinin sadece Osmanhlara kar- 
§1 savasmak iizerine odaklanmis bir sekiide kalmalarina 
giivenilemeyecegi a^ikti. 24 Diismandan yeni fethedilmi§ 
yagma alanlan (ki bu Idrisi icin a^ik halkla iliskiler prob- 
lemi olu§turmaktaydi) bir yana, cogu Ha§id ve Bakil 
mensuplan herhangi onemli bir direni§le kar§ilasmalari 
iizerine ka^malan nedeniyle agik bir sekiide giivenilmez 
olduklanni kanitlamiskrdi. 25 idrisi' nin Tihamah'da sa- 
va§mak idn Ha§id ve Bakil kabileleri mensuplarmdan ku- 
rulmus, ortak bir ordu olarak adlandinlan bir ordu kurma 
planlan biitiin siyasi ve iktisadi gercekleri a§mi§ti. 26 

l£ iTTIFAK OLU?TURMAK: 
KONFEDERASYON VAKASI 

Asagidakiler; daghk bolge siyasetinin arkasmdaki 
dinamikleri, imam'in konumunu ve Osmanli giic, teme- 
lini §ekillendiren cevreyi nelerin olu§turdugunu anlamak 
idn bir te§ebbiistiir. Bu donem boyunca kuzeydeki kabi- 
le alanlannda onemli sayida insan Osmanli varhgina mu- 
halif olmu§tur. 27 Bunlann Osmanli yonetimine kar§i 
karsdikh muhalefetlerine ragmen, direnme sartlannin 
cesjtlilik arz etmesi nedeniyle kuzeyde hiziplesme bas- 
kindi. 28 Bolgesel agirlik merkezleri zaman icerisinde de- 
gi§erek, sikhkla Muhammad idrisi'nin topraklanni cog- 
rafi olarak kendisine yakin olan yerlerde konusdanmis 
Zeydi §eyhleri idn en cekici yerler haline getirmi§tir. Id- 
risi'nin basarisi vilayette bir biitiin olarak degisen siyasi 
dalgalanmalar ile yiikselmis, ve imam Yahya'yi en fazla 
ihtiyac, duydugu zamanlarda miittefiksiz birakmi§tir. 
1912 yih civannda, bu 0 kadar belirgin degilken bile, 
imam Yahyaya muhalif olan en az iic. Zeydi grubunun 
varhgi goriinmekteydi. 29 

Bu vesileyle imam Yahya'nin Osmanli Devleti yle 
ittifakina muhalefet, Kuzey daghk bolgelerdeki Zeydiler 
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arasinda kisa vadeli ancak soz etmeye deger i§birliklerine 
d6nii§tii. Bireysel $eyhler arasindaki bu siyasi ittifaklar, 
[q Yemen siyasetinin yapisi aijisindan kilit i§aretler olarak 
gorev yapan siyasi sonuclar dogurdu. Bununla birlikte, 
boyle bir direnisj ortaya cikaran temelin genel bir fikri- 
ideolojik tema olmadigi orcaya atilmakcadir. Daha 50k 
cografi, iktisadi ve siyasi §artlara ozgii olan belirli grup- 
lasmalar bireysel vakalann bir sonucu olarak ortaya cika- 
caklar, bu §artlar degijtiginde yine ortadan kaybolacak- 
lardir. Bu gibi olaylardan birisi, 1917 yilmdaki Abu Ra's 
olayi, gercekte sikhkla ortaya cikan Zeydi/§afi engelini 
a§an gegici kuwetler koalisyonunu motive etmis,tir. 

1917 Temmuzu'nda Bakil Konfederasyonunun iie- 
ri gelen bir iiyesi Osmanli Devleti'ne kar§i yapmif oldu- 
gu eylemlerden dolayi infaz edildi. Dava 0 zamanlar Ye- 
men'de yakm bir §ekilde takip edildi. Sava§ boyunca pek 
gok Zeydi hizbi ile sorunlu ili§kilere sahip olan Imam 
Yahya'nin kendisinden birisinin savunulmasina miidaha- 
le etmemesi, onu destekleyen pek 50k ki§i acisindan gii- 
venin biiyiik bir sembolik ihlalini temsil etmi§ti. Daglik 
bolgelerin pek qok alaninda legal hakimiyet iddiasinda 
bulunan Imam Yahya yorumladigi §ekliyle §eriat Kanu- 
nu'nun hakemi ve savunucusu roliinden imamlik me§ru- 
iyetini elde etti. Daan'dan beri Imam veraset anla§maz- 
hklanndan vergi toplamaya kadar her §eye miidahale et- 
meyi uygun bulmu§tu ve en azmdan Zeydi §eyhlerinin 
goziinde bu dava onun yetki alani icerisinde olmaliydi. 30 
Dolayisiyla idam cezasini durdurmak tizere yeterli yetki- 
ye sahip olmadigmi iddia etmek Imam acisinda imkan- 
sizdi. 

Abu Ra's'in infazi, savas sirasinda imam'in siyasi 
kapasitesini anlamada Snemli idrak saglamaktadir. Gali- 
ba miithis, siyasi geri cekilme saglamasina ragmen 
Imam'in infazi durduramamasi, bolgede Osmanli giicu- 
nii korumak a^isindan merkezi olarak gorulen hususlar 
ile ilgili karar alma sureclerinde onun hem ne kadar za- 
yif oldugunu hem de kendisinin tarihsel olarak beyan et- 
tiginden daha fazla siyasi ve askeri olarak Osmanli Dev- 
leti'ne fiilen bagimli oldugunu gostermi§tir. Bu vurgu- 
lanmasi gereken onemli bir noktadir ve sikhkla Imam 
Yahyi'yi Daan sonrasi donemde Osmanli idaresinden az 
ya da 50k muhtar olarak tanimlayan gecmi§teki tarih yo- 
rumlanndan bu yana bir ce§it ifsadir. Al-Wasi'i ve diger- 
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lerinin aksine Imam Yahya'nin geleneksel etki alanlan 
icerisinde siyasi olarak tecrit edilmis, oldugunu ve dii§- 
manlarindan askeri olarak cpk daha zayif oldugunu iddia 
etmek miimkundiir. 31 I§te Imam'in bu zayifhgi Zeydi li- 
derlerinin goziinde iyice bariz hale geldiginde, pek cogu 
bunu Imam 'a muhalefet etmek icin mazeret ve/veya te§- 
vik olarak degerlendirmi§tir. 

Davadan sonra imam Yahya tarafindan yapilan giic- 
siizliik iddialan, bu adli skandahn siyasi sonuclarindan 
imam'i kurtarmakta ba§arisiz olmus, ve onun tebaasi ara- 
sinda giic; kullanma-hakimiyet kurma yetenegi acisindan 
yikici olmu§tur. Gerilim uzun suredir devam ederken bu 
miinferit vaka sembolik degeri nedeniyle silalilara bir 
gagri olujturmus.tur. Eski imam miittefiklerinin bir ko- 
alisyonu olan ve ingiliz haber alma memurlarinin adlan- 
dirdigi gekliyle "Konfederasyon", I. Diinya Sava§i'nin en 
sicak zamanlarinda Kuzey'deki daglik yorelerdeki lider- 
ligin genel bir semptomatik belirtisi olarak imam Yah- 
ya'nin ba§arisizhgmi hedef almistir. Abu Ra's'in vakasini 
slogan olarak kullanan kan§ikliklar imam Yahya'nin 
kontrol alani icerisinde yayilmaya ba§lami§tir. 

Hizh ve bans^il bir coziim arayan Osmanli Valisin- 
den gelen baskiya imam'in tepkisi e§it oranda bilgi veri- 
cidir. imam'in baflangictaki tavn bu ayaklanmayi fizik- 
sel olarak bastirmak olmu§, bu da basitce geleneksel ola- 
rak gii^lii oldugu alanlarda imam'a kar§i acik diis,manh- 
ga sebebiyet vermi§tir. 32 Gergekten gipta edilmeyecek 
bir durumda olan imam, aktif bir §ekilde kendisine mu- 
halefet eden yerel §eyhlerin iddialarina ve abartih talep- 
lerine fazla taviz verme stratejik kararini almi§ti. Acik 
bir §ekilde, imam muhaliflerine nasil en iyi §ekilde yanit 
verecegine dair stratejik kararlar ahyordu ancak hiikiim- 
ranhgi sirasindaki diger vakalarda kanitlandigi gibi, dip- 
lomasiden cok kuwet kullanmayi secmifti. 

Imam miizakereden daha az olan bir §eylerle muha- 
liflerini kendi §artlanni kabul etmeleri icin ikna etmeye 
te§ebbiis etti. Krizin ilk anlannda, imam'in ba§ miizake- 
recisi "Konfederasyon" icerisindeki iki onemli bile§en 
olan Dhu Muhammad ve Dhu Hussayn'in iiyeleriyle bu- 
lu§tu ve Abu Ra's'in oliimiine tazminat olarak 13-000 
dolar teklif etti. Ek olarak, kurbanin sahip oldugu biitiin 
topraklar kanuni halefine devredilecekti. Bununla birlik- 
te bu durumda, §artlar kabul edilmedi, imam acik bir se- 
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kilde bu ikisini dti§mani olarak miitalaa edecegini ve bu- 
na uygun olarak davranacagini beyan etti. 33 Ge^m^te, 
bu gibi taktikler yeterliydi, ancak mevcut §artlar Imam ' 
Yahya'nin avantajina degildi. imam'in prestiji ve kollek- 
cif me§ruiyete iligkin iddialari bir dizi faktor tarafindan 
zayiflatildi. Geleneksel miittefiklerinin destegini kazan- 
mada ba§arisiz olmasi iizerine umutsuz kalan Imam, bu 
sefer Osmanh/Yahya ittifaki altinda yeni iiltimatomlar 
gonderdi. 34 Sava§ boyunca, biitiin ba§kalan ba§arisiz 
olurken, Imam Osmanli Devleti'ni ve onun biiyiik mo- 
dern ordusunu siyasi bir koltuk degnegi gibi kullandi ve 
hakkinda yapilan suclamalann oniinde belirgin, agik bir 
beyan icerisinde yabanci bir kuwetle ile yapilan bir itti- 
fak igin yerel dostlarmi satti. 

Bu durum "Konfederasyon'un" Imam ile sonuca va- 
nci bir coziime ula§mayi reddedi§inin arkasinda yatan 
nedeni agiklamaktadir. Konfederasyon'un harekeci sade- 
ce Imam kendisini diplomatik bir ko§ede gizlemeye de- 
vam ettikge etki kazanabilirdi. 35 Osmanhlara baghhgi 
kriz boyunca ortadan kalkmayan Imam Yahya, ba§ta ken- 
di goziimunii kabul etmeyenlere sava§ a^mak olmak iize- 
re a§in onlemler almaya ba§vurdu. Imam'in Osmanli 
Devleti'ne baghhgi imam icin siyasetin Zeydi alanlarin- 
da daha zor olmasi anlamina geldi ve boylece Osmanli 
ordusunu ek kuwet olarak kullanma taktigi onun devam 
ectirilebilir tek se^enegi haline geldi. 36 Geleneksel etki 
alanlarindaki zayifliginin bir sonucu olarak, Zeydi 
imam'inin ula§abilecegi yerlerden uzak bolgelerde yani 
giineydeki daglik bolgelerde yeni ittifaklar aradi. 

Kuzeydeki daglik bolgelerde kaybolan prestijle ay- 
ni paralelde olarak, Zeydi imam'in Ta'iz ve Ibb bolgele- 
rindeki oldukga koklii olan elit kesim arasindaki ili§ki- 
lerde sava§in yaptigi etkiler de onemlidir. Osmanli im- 
paratorlugu'nun kapsamli siyasi aglarinin idari altyapisi- 
nin, imam Yahya'nin sava§tan sonra giineydeki daglik 
bolgelerin tamamindaki giiciinii peki§tirme cabalan agi- 
sindan kilit rol haline gelen Yemen'deki takas iqia gerek- 
li §artlari hazirladigini iddia etmekteyim. Ornegin sava- 
§in son doneminde, imam Yahya Ibb'in Osmanli tarafin- 
dan tayin edilen valisi ismail Basalama ile temasa gege- 
rek, Tihamah'daki Osmanli garnizon komutanindan bu 
tehditkar ayaklanmayi bastirmak iizere askeri yardim ta- 
lep etmijtir. 37 Bu mektup ilk olarak Basalama benzeri ki- 

OSMANLI f 



§ilerin o zamanlar biiyiik muhtariyet ya§adigim goster- 
mesi agisindan ornekleyicidir. Osmanli Valisinin Ibb'de- 
ki kendi valisine benzer uvertiirlerde bulundugu §iiphe- 
sizdir, ancak bu sefer imam'a adina talepte bulunma fir- 
satini vererek vali Bab-i Ali iqin potansiyel olarak karh 
olacak gelecekteki ittifaklar igin ortam hazirliyor olabi- 
lirdi. Sava§i kaybetmeleri nedeniyle Osmanli idarecileri 
stratejiierinin meyvelerini asla toplayamadilar, ancak 
imam ve Basalama, imam'in Basalama'yi ibb Valisi tayin 
ettigi bagimsizlik yillarinda da giicjii siyasi iliskilerini 
muhafaza ettiler. 

imam Yahya'nin Kuzeydeki Zeydi §eyhleriyle kar§i- 
laftigi zorluklan anlamak igin, siyasi beklenti; yeni, ta- 
rihsel olarak emsalsiz miittefiklerin oIu§turulmasi iq'm 
Osmanli kanallannin kullanilmasini onermektedir. Bu 
tiim vilayette gozlenebilen bir yapidir. Bu a§amada sonu- 
ca varmak iqin hazir olmamamiza ragmen, Osmanli Dev- 
leti'nin olu§maya ba§layan Yemen "milli" kimligi olarak 
a§in uqta. adlandiracagimiz §ey icjin altyapi ve gerekli 
fartlan sagladigindan §iiphelenmekteyim. Bunlar milli 
bir siyasi ktiltiiriin kurulmasini saglayan Imam Yahya ve 
Osmanli Devleti taraflarindan olu§turulan baglardir. 

imam'in yeni bir siyasi arenada, yani giineydeki 
daglik bolgelerde ba§lattigi siyasi kampanyada, imam'in 
Kuzeydeki geleneksel kontrol alani icerisindeki hege- 
monya miicadelesine devam etmek iizere kendisine alter- 
natif bir destek saglamak iizere Osmanli Devleti'ne ba- 
gimh oldugundan §iiphe yoktur. Sozciisii Saif al - islam 
Osmanhlara sorun gikaran biitiin kabilelerin imam tara- 
findan dii$man muamelesi gorecegi ve imam kuwetleri- 
ni kar§isinda bulacagi yoniinde ibb'deki Qar§amba paza- 
rinda imam'in adina bir beyanda bulundu. 39 Ruhani, hu- 
kuki ve siyasi yetki alaninin disjndaki bir bolge olan 
ibb'de bu gibi beyanlarda bulunmak bir Zaydi imami 
iqin beklenmeyen bir durumdu. imam aqik bir §ekilde 
kendi bolgelerinde bu gibi halka acik beyanlarda bulu- 
namiyordu; bu gibi hareketler giic; odaklarinin zaman 
icerisinde nasil degi§im gosterdiginin ve imam iq'm bu 
gibi beyanlarin nasil sadece giineyde yapilabileceginin 
bir gostergesiydi. Nihayetinde dava hakkinda herhangi 
bir coziime ula§amama, Zeydi cevrelerinde imam Yah- 
ya'nin riskli durumunu meydana cikarmi§tir. Konfede- 
rasyonun liderleri vakalan bir araya getiren ve miizakere- 
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li bir coziimii reddeden insan olmasi temelinde, imam'i 
yerinden etmek iizere bunu bir firsat olarak gordiiler. 
imam'in cografi olarak tanimlanabilir alanlar icerisinde 
soyledikleri icin saygi olu§turmasina yececek giivenilir- 
lik, siyasi ve askeri giice sahip olmamasi nedeniyle eski 
miizakere yontemleri eckisizdi. Yemen'de miidahale et- 
me, miizakere etme ve siyasi etki elde etme yetenegi sa- 
dece mesjuiyet ve hatiplik yapisina degil ayni zamanda 
kollektif algilamalara da baglidir. Eger Imam Yahy&'yi 
'Asir'deki ana dii§mani Muhammad idrisi ile kar§ila§ti- 
nrsak, farkli ba§ari diizeyleri, I. Diinya Sava^i sirasinda 
Yemen'deki iktidar dinamiklerinin gercekleri dramatik 
ve semboliktir. Bu durum imam'i siyasi pusulasini giine- 
ye cevirmeye ve Yemen'de sava§ sonrasi Yemen'i degigti- 
recek olan yeni bir siyasi gercek olu§turmaya zorlami§tir. 

Konfederasyonun olu5turulmasi, olaylarin Zeydi si- 
yasi ve kabile boliimlerinde ittifaklari nasil tetikieyebile- 
cegini gostermekte, ancak aynca bu durum degi§en ci- 
karlarin bu gibi ittifaklari tarihsel acidan onemli olmak- 
tan icsel olarak nasil du§iirdiigunii de ortaya cikarmakta- 
dir. Ornegin, Ha§id Kabilesi konfederasyonunun pek 50k 
kabilesi "Konfederasyon'un ortaklariydi, ancak hepsi Id- 
risi'ye (ve dolayisiyla Ingilizlere) yakin olmayi secmedi- 
ler. Hepsinin Idnsi'ye katilmamalan gercegi sahnelen- 
mekte olan siyasi oyunun ce§itli nosyonlarini onermekte- 
dir. Abu Ra's'in infazi bir zincirleme reaksiyonu ate§le- 
mi§, Zeydi'ler arasindaki hali hazirda giiclii olan muha- 
lefeti giiclendirmi§, tek bir birle§ik ve de tanimlanabilir 
hedefe sahip olan daha uyumlu bir ittifakin odak nokta- 
si haline gelmi5tir: imam'in degi§tirilmesi. Ancak siyasi 
bir niive yoktu ve dolayisiyla koalisyonun iiyeleri Abu 
Ra's'in yargilanmasindan once yaptiklarindan daha fazla 
celi§kili eylem yollari aradi. Idrisi dolayisiyla "Konfede- 
rasyon" iizerinde etkiye sahip degildi, ancak bazi parca- 
larinin iizerinde etkiye sahipti. Sonunda Ingilizler ve Id- 
risi sadece karga§a meydana getiren ve kuzeydeki kabile- 
lerle miicadele eden lanetli bir ittifaka baglanmaktan cok 
az kazanc elde ettiler. 

Kuzeydeki daghk bolgedeki ittifak yapma strateji- 
leri 'Asir'de i§lemekte olan dinamikleri hatirlatmaktadir 
ancak dramatik bir §ekilde farkli sonuclar elde edilmi§- 
tir. Yemen'deki bu gibi etkile§imlerde algilamalar kilit 
rol oynar. Yemen siyaseti kismen siirekli hareket halinde 
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olan ittifaklardan gelen getirilerin en fazlaya cikarilmasi 
yolu ile i§ler. 39 Imam Yahya'nin Abu Ra's'in olayinda 
ba§langictaki ayaklanmayi bastirmadaki ba§arisizligi 
Zeydi siyasetinin tekrar yapilanmasina neden olan bir 
araya getirici bir etkiye neden olmu§tur. Pek cogunun bu 
gibi bir tekrar yapilanmanin getirecegi daha avantajh 
konumlara gelmek iizere bunu bir firsat bildiklerinden 
ve ayn siyasi merkezlerine ragmen Konfederasyona des- 
tek verdiklerinden §iipheleniyorum. Konfederasyonun 
olu§turulmasi icin yine tek bir neden yoktur ancak mer- 
kezi giiciin Zeydi daghk bolgesinden gelen ve imamhga 
kar§i kendi taleplerini dayatan kabilelerden olu§tugunu 
soylemek miimkiindiir. Bu durum bu noktadaki kon- 
jonktiirdiir ancak bu katihmcilann pek cogunun Konfe- 
derasyonu kendi cografi etki alanlarindan gelen yeni bir 
imam empoze etme yoluyla daha biiyiik bir Zeydi cema- 
atinde kendi durumlarim iyile§tirmek iizere bir firsat 
olarak gordiiklerinden §iipheleniyorum. Digerlerinin ya- 
rn sira Dhu Muhammad'in Abu Harb'i ve Dhu Hus- 
sayn'in iiyeleri ve Qayid bin Ragih, Yahya bin Yahya al - 
Shayif dahil olmak iizere adi gecen pek cok ki§i Imam 
Yahya'yi ogullarindan biri olan Seyyid Abdullah ile de- 
gi§tirme kampanyasinin arkasinda kuwetle durdular. Bu 
hiziplerin ortaya cikmasindan, imam'a kor bir §ekilde 
baglihk kavraminin zirvesinde olmayan Zeydi kabile 
iiyeleri arasindaki ittifakin olu§turulmasinda yer alan yo- 
netici faktorlerin varhgi aciktir. 

Sonuclandirmak iizere, a§agidaki faktorlerin kom- 
binasyonu I. Diinya Sava§i sirasindaki ittifaklarin olu§tu- 
rulmasi icin nedenler olarak goriilebilir. Imam'in Os- 
manh Devleti ile yaptigi ittifakla marjinal hale gelmi5 
olan daha alt diizeydeki 5eyhler ve ornegin 'Asir'deki 
Muhammad Idnsi gibi korkunc bir alternatif askeri gii- 
ciin varhgi, Osmanh Devleti'ne kar§i olan muhalefette 
ideolojik uyumsuzluklara neden olmu§tur. Muhalefet 
arasindaki degi§ken siyasi cikar nosyonlan Yemen'de bir 
devlet kurmakla ilgilenen taraflara - Emperyalist giicler 
ve idrisi - bunlari itici hale getirdi, ancak bunlar siyasi ve 
askeri varhgini himayeye dayandiran imam'a yeterli 
oranda tehdit olu§turdular. Biriefik bir dirence kaqi 
ikincil bir engelleme dizisi de bu faktorlere baghdir: Sii- 
rekli kar yapma, ce§itli siyasi iktidar ili§kileri ve ic rakip- 
ler ki, bunlann hepsi bu hareketleri diizensiz ve parca- 
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lanmi§ ancak hala Imam agisindan tehdit olu§turacak ha- 
le getirmi§tir. 40 

Bu kisa vadeli ittifaklarin ortaya gikmasindan sri- 
rumlu, idrisi'nin ba§ansim ve ima'm'm ba§ansizhgini 
anlamada hayati olan bir faktor olan algilamalarin etki- 
siaden daha once soz edilmi§ti. 1917 yilinda, Imam Yah- 
ya'nm propagandasina ragmen, cogu kifi Osmanlilann 
dii§ii§iinli kaginilmaz olarak goriiyordu. Imam Yahya'nm 
aldatmalari Osmanh acik bir §ekilde diinyada zayif hale 
geldikce patladi. 15 Mayis 1917 tarihinde, Sana Seyid- 
leri Qasim Evinden Seyyid Muhammed bin Yahya bin al 
Hadi bin al - Muayed Billah bin al Qasim, Sharif Bay- 
han, Yahya bin Yahya Ashshaif ve Saba'nin Sharif 'Abdul 
al-Rahman bin Hussayn'in mii§terek imzali mektubu, 
Imam Yahya'nm uzakla§tinlmasina ve diger bir gocugu- 
nun, Seyyid Muhammed bin Yahya'nm iktidara getiril- 
mesine mutabakat bildirmi§tir. Bu miisrerek mektubun 
Seyyid Muhammed Yahya bin al - Hadi, Yahya bin Yah- 
ya al-Shayif, Bunan'dan Sharif Ahmad bin Muhsin, Haj- 
ja'dan Qadi bin Ahmad, Nagir Mabkhut, Nakib Ahmad 
bin Yahya aid Far, Sayyid Abdullah al Washiri ve mek- 
tubun gizli bir gekilde bixtiin Ha§id ve Bakil kavimleri 
tarafindan ciro edildigi bildirilmiftir. 41 

Imam Yahya'nm kampindaki isteksizlik, Ingiltere 
ile savasma cabasmda olan Osmanh idaresi iizerinde 
olumsuz etkiler yapmi§tir. Yerel olarak yeni asken aske- 
re alma cabalan hem Osmanhlar iq'm giineydeki hem de 
Imam icin kuze.ydeki ve dogudaki bolgelerde bu ittifa- 
kin kaybeden ittifak oldugu genel bilgisi nedeniyle gide- 
rek zor hale gelmi§ti. 42 Konumunun gercegine ve imam 
Yahya'yi Bab-i Ali ile olan ittifakini terk etmeye ikna et- 
mek iizere hem ingilizler hem de yerel Zeydi'ler tarafin- 
dan sarf edilen siirekli gabalara ragmen, bunlarin hepsi 
imam'in inatci baglihgi tarafindan geri cevrilmi§tir. Bu 
durum pek cok icifi arasinda imam'in artik Zeydi cema- 
atinin idare edemedigi algisma katkida bulunmusmr: 
Imam imparatorlugun buyiisii altindaydi. 43 Dolayisiyla 
imam'in neden ingilizlere kar§i basanh olmak iizere acik 
hig bir sansi olmayan bir devlete bu derece bagh oldugu- 
nu ve iilkesi icerisinde itibanni nicin ac,ik bir sekilde im- 
ha ettigini sormamiz gerekir. 

1911 yihndan once imam'in merkezi miittefikleri 
arasinda heniiz aciklanmami§ gerilimlerin imam'i Os- 



manh Devleti ile Da'an antla§masini imzalamaya ittigi- 
ni gosteren bir dizi gosterge oldugunu iddia edecegim. 
Gecmi§ yorumlarm imam Yahya'yi Daan antla§masmda 
baskin ki§i ve bunun imzalanmasindan bu yana da Os- 
manh idaresinde az 50k bagimsiz olarak tanimlamakta 
olmasi nedeniyle bu vurgulanmasi gereken onemli bir 
noktadir 44 imam'in Osmanhlarla bir anlasma imzalama 
istegi, onun birkac yil once Osmanh kuwetlerine kar§i 
yuriittiigii askeri harekata ve "gavurlara" boylesine bir 
sadakate tezat te§kil etmesine ragmen gelmi§tir. 1911 yi- 
hnda sahip oldugumuz §ey ideolojik odaktan dramatik 
bir kaymadir. Antla§ma acik bir gekilde imam'a Zeydi 
topraklari 45 iizerinde az ya da cok huktimranhk hakki ve- 
rirken, kapah olarak imam'in giiclii kuwetlerini Osman- 
h ordusuna baglamaktadir. Anla§madan onceki ve sonra- 
ki belgelerden imam'in miithi§ bir askeri yardima ihti- 
yaci oldugu acikca goriilebilir. 46 imam ashnda sadece bir 
istanbul militani olarak sudanmak pahasina 1907 yih 
kadar erken tarihlerde Osmanh destegini elde etmigti 47 
imam'a kafa tutanlarla devam etmekte olan sava§, idri- 
si'nin artan giicii ve bunlarin yam sira niyetlerine giiven- 
medigi artan Avrupali ve ozellikle ingiliz varligi Yah- 
ya'yi Osmanh devletine itmi§tir 48 Halihazirda idrisi'nin 
Yemen siyaseti iizerindeki etkisini gordiik. imam'in hal- 
ki ile ili§kileri derecesinde, sikhkla kabile §eref kurallan, 
aile sadakati ve mezhep kimliginden oteye giden uzun 
bir yerel rekabetler tarihcesi vardir. 49 

imam Yahya'nm Osmanh devleti ile 1911 yihnda 
yapmi§ oldugu ittifak kuzeydeki daglik bolgelerde 
imam'a kar§i Zeydi geyhleri arasinda 50k sayida kisa va- 
deli ancak soz etmeye deger koalisyonlar ile sonuckn- 
mi§tir. I. Diinya Savasj sirasindaki ittifaklar genel olarak 
Yemen siyasi yapisinin bir sembolii ve daha ozel olarak 
ise imparatorluk rekabeti ve sava§in siyasi sonuclari ola- 
rak gortilebilir. 50 Pek cok hizbi iceren cok sayida vaka ol- 
masi nedeniyle, bu gibi bir direnci saglayan etkenin ge- 
nel bir ideolojik tema ve kabile baglihgi olmadigini id- 
dia etmekteyim. Bu durum daha 50k, cografyaya, yerel 
iktisadi ve siyasi ko§ullara has olarak, belirli ittifaklarin 
bireysel olaylarin bir sonucu olarak ortaya cikmasi ve 
sartlar degi§tiginde tekrar ortadan kaybolmusmr. 51 

Siirekli olarak tekrarlanmasi nedeniyle onemli olan 
bir nokta da; imam'a muhalifler olmasina ragmen, bu- 



nun otomatik olarak birle§ik bir muhalefet §ekline do- 
nii§memesidir. Seyyid Mustafa Salim'e gore 1912 yihnda 
Imam Yahyayi degi§tirmeye cah§an en azinda iig belir- 
gin Zeydi grubu vardi. 52 Bu gruplar birlesmemi§ti, 
Imam ve Osmanhlarla sava§tiklan kadar kendi aralann- 
da da sava§maktaydilar. 53 Dahasi, bu gibi hareketlerde 
ideolojik yapinin yoklugunun anlami; arenadaki Osman- 
li himayesinin, italyanlarm, Ingilizlerin ve Muhammed 
Idrisi'nin varhginin sadece bu gibi dinamikleri daha kar- 
masik hale getirmesi olmaktadir. Bu I. Diinya Sava§i do- 
nemini ayiran merkezi faktordiir. Di§ giicder, parasal ve 
askeri destege ragmen bu daha biiyiik tanimlanabilir 
govde icerisinde - yani Imam kar§iti harekette - hizipler 
yaratmi§ ve Yemen siyasi ili§kiler problematigi icerisin- 
de herhangi bir genellenebilir beyan olusmrmuitur. 54 

Artik kargilikli olarak tanimlanabilir bir muhalefe- 
te kar§i savasa katilmayan ve artik hayati bir miittefik 
hak eden bir vergi talep edemeyen, daha dti§iik diizeyde- 
ki pek gok Zeydi lideri, kurmaya cali§tigi biiyiimekte 
olan bir devlet ve etkilenmeyen cemaat arasindaki klasik 
bir ili§ki olarak ozetlenebilecek olan imam Yahya'nin ar- 
tan giiciinden ahnmi§, geri gekilmi§lerdir. 55 Imam Yah- 
ya'nin kendi kuwetierine bagh Osmanh birlikleri ile di- 
renc gosteren Zeydi elementleri arasindaki c,ati§malar, 
imam Yahya'nin Zeydi'ler iizerindeki iktidarmin bas,an- 
sizhginin en agik gostergesidir ve Osmanh anla§masina 
kar§i israrli ittifakinin merkezi nedenidir. 56 

Elbette ki imam Yahya'ya kar§i olan cok ba§li Zey- 
di ba§kaldirisi armkca, Osmanh Devleti'ne bagimhhk 
buna uygun olarak artti. 57 imam'in Osmanh ordusunu 
qok sayidaki diismanlanna kar§i hayati bir engelleyici 
kudret olarak gordiigii agiktir. Turn sava§ boyunca, sava- 
§an rakiplere kar§i savunma amaciyla 50k sayida uygun 
Osmanh birliklerini aldigina ve bunlan Ingiltere ile olan 
kuzey ve giiney cephelerinden cektigine dair raporlar 
vardir. 58 Osmanh Valisi Mahmud Nadim ve imam sik- 
hkla Yemen'e konu§landinlmi§ Osmanh Ordusunun 
onemli miktarlannin dagitimi hakkinda tarti§mi§lardir. 
Ornegin 1914 Agustosu'nda, Nadim'in Kuzeyde konu§- 
landinlmi§ 2000 askerin biiyiik cogunlugunun Sana'a'ya 
geri cekilmesini talep ettigi bildirilmigtir. Ayrilma za- 
mani geldiginde, Imam 1500'iiniin ayrilmasini reddet- 
mi§ ve bunlan basit olarak rehin almi§tir. 59 Diger bir du- 
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rumda, sava§in sonunda imam ilk olarak savafin bitme- 
digi konusunda ikna etmeye califmij, Osmanh komu- 
tanlarmi sava§maya devam etmeleri igin ihtar etmi§ ve 
daha sonra onlari ki§lalarinda tutmak icin giic kullanma- 
ya giri§mi§tir. 60 Daha sonra Yemen' de kalmalan iq'm su- 
baylara giizel gelirler teklif ederek riitbeliler arasindan 
ozel olarak asker istihdam etmeye ba§lami§tir. 61 Acik bir 
§ekilde Imam Osmanh ordusunu kendisinin pek cok 
heybetli dii§manlanna kar§i etkili bir savunma olarak 
gormujtiir. 

imam Yahya'nin inatci baghhginm arkasindaki di- 
ger bir neden ise, ingilizlerin kendileri idi. imam 1906- 
7 yillarmda Osmanli ordusuyla savafirken moral destek 
ic,in ingilizlere ba§vurmu§ ve miiteakiben azarlanmi§ti. 
Hami Sultanlar iizerindeki ingiliz etkisi ve Osmanli 
Devleti ile ingiltere arasindaki dii§manhk resmi olarak 
baflamadan once §eyh Seyyid'in bombalanmasi sirasinda 
yillar icerisinde giivensizlik yogunla§ti ve acik bir §ekil- 
de ingiliz imparatorlugu emperyalist hirsini dile getir- 
di. 62 Elbette ingilizler de ayrica 1915 yilindan sonra 
imam'in en biiyiik ic tehdidi olan Muhammad idrisi'yi 
saldirgan bir §ekilde destekliyordu. ingilizlerle idrisinin 
girmi§ oldugu ittifak basitce Yahya'nin daghk bolgeler- 
deki ingiliz oyunu hakkindaki §iiphelerini artirdi. 63 So- 
nunda, idrisi ve onun giicii imam'in Osmanhlar ve bii- 
yiik ordusu ile guc^lii ittifakinin en onemli nedenini tem- 
sil etmekteydi. Kar§it ideolojideki birisi ve siyasi bir li- 
der olarak idrisi'nin imam'in Daan'dan sonraki duru- 
munun suiistimaline ili§kin etkinligi, yerel siyasette ki- 
lit arac, haline gelmi§ ve imam icin ise belirgin bir parca- 
layici giic, haline olmu§tur. 64 

SONU£ 

Bu olaylar imparatorlugun diger bolgelerinde kar- 
§ila§tinlabilir bir degere sahip midir? Yukaridaki vaka 
cah§malari imparatorlugun idari karma§ikliklarinin tari- 
hini gostermekte ve Yemen'deki giinliik imparatoriuk 
deneyimine dahil olan yerel unsurlarin gokluguna i§aret 
etmektedir. Bu giine kadar yapilan gah§malar Osmanh 
donemi sirasinda Yemen'in tarihiyle ilgili temel sorulan 
yanitlayamiyor. Bu konudaki literatiir sadece kotii belge- 
lenmemisti ayni zamanda diger disiplinlerde ortaya ci- 
kan tavassut ve cok boyutlu devlet/ toplum etkile§imleri 
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hakkmdaki teorik sorunlara kaqi da duyarsizdi. impara- 
torluk §artlarmi ve bunun yerel siyasi iliskiler uzerinde 
sahip oldugu etkileri inceleyerek, hem birle§ ik-biitiin ' 
Yemen mitine kafa tutmak hem de siirekli karma^a iqe- 
risindeki imparatorluk yapilan iizerine baski yapan sos- 
yal bir agin bilesenlerini tanimlamak iizere bolgesel 
kimlikleri vurgulayarak, Yemen'in imparatorluk siyaseti 
ve yerel halklar iizerindeki etkileri hakkinda degerli bir 
vaka cahsmasi yapilabilir. 

Yerel kararlar uzerinde etkiye sahip olan kavramlar- 
dan bu arastirmada sikhkla bahsedilmistir. §artlar di§ 
unsurlarla ki§isel baglantilara dayah olan siyasi aktorleri 
degistirdikce ve anhk cikarlan dile getirmek iizere sii- 
rekli degi§en iktisadi ortam belirmekteydi. Belirli bir se- 
kilde hareket etmek iizere pek cok seyhi etkileyen kol- 
lektif bir algi unsurunu da eklemek isterim. Ne yazik ki, 
bu gibi kuwetleri derinlemesine giivenli bir sekilde tar- 
ti§madan once daghk bolge siyasetinin sosyal tarihcesi 
hakkinda daha derin bir calisma yapilmasi gerekmekte- 
dir. Ne var ki, acik bir sekilde kismen algilara dayah olan 
ve resmi devletin di§inda olan bir etkilesim yapisi vardir. 
Muhammed Idrisi'ye katilanlar ashnda, bunu hem bir 
mali odiil hem de yerel siyasi cevrelerde siyasi prim elde 
edebilecekleri bir firsat olarak gormiislerdir. Gosterildigi 
gibi, Ta'iz bolgesinde algilamalar bireysel kararlann 
ahnmasinda anahtar rol oynamaktaydi. Hem imam'm 
hem de Osmanh'nin kuwetleri savasin gidisati boyunca 
ortadan kalktikca, ihanet, ayaklanma ve Idrist zaferleri- 
nin haberleri vilayet genelinde aktorlerin kararlanni et- 
kilemistir. Benzer bir §ekilde Imam'in asi Zeydi seyhleri 
ile onceden temasa gecmesi, Ingiliz ve Idrisi ittifaki hak- 
kindaki paranoyasi kendi algilannin Osmanh ordusuna 
bagliligini biiyiik oranda tespit ettigine i§aret etmekte- 
dir. Iste burada modern anlamda bir millet oluf turmamn 
temellerini ke§fedebiliriz. Idnsi'nin kuwetleri ve muh- 
temelen Osmanh'nin etkisi hem Idrisi'nin etkisi acisin- 



dan bagisik hem de savas sonrasi donem igin kacinilmaz 
olan baglantilar olusturmak iizere Imam'i giineydeki 
daghk bolgelere itmi§tir. 

Aynca Yemen'in icinde bulundugu sosyal ve kiiltii- 
rel sartlarin siyasi aktorler arasindaki diismanligin yapisi 
hakkinda cok sey acikladigini da vurgulamak onemlidir. 
Bagimsizliktan sonra mezhepcilik, iiretkenlik ve irksal 
farkhhklardan sonraki donemdeki pek cok cabalara rag- 
men, Yemen sikhkla bu geshligi yansitan gev§ek bir se- 
kilde olusmu§ varhklar arasindaki uzun siireli siyasi ve 
iktisadi §iddet donemlerine doniisen biiyiik mezhepsel ve 
iiretim/ekolojik ce§itlilik bolgesiydi. Yine Yemen'deki 
bu cok biiyiik farkhhklarin Yemen'deki imparatorluk tec- 
riibesini §ekillendirdigini iddia ediyorum. Giineydeki 
daghk bolgelerdeki, kiyidaki diizliiklerdeki 'Asir'deki 
giiclii Sufi tarikatlarinin tekrar yiizeye gikmasi miikem- 
mel bir ornek olarak Zeydi mezhebinin en azindan iic ta- 
nimlanabilir hizbe parcralanmasi, §afii ve Zeydi din adam- 
lan arasindaki siirekli hukuki rekabet Zeydi olmayan bol- 
gelerde biiyiik bir destek bulan Osmanh Devleti'nin gel- 
mesi ile biiyiik oranda artmisur. Elbette ki, mezhep fark- 
larmin mantigi kahci ve fedakar olmayan muhalefet ko- 
nusunda israrh degildi ve Yemen'in turn tarihcesini ka- 
rakterize etmekteydi. Ancak kahci hiziplerin varligi ne- 
deniyle bunlann zaman igerisinde siirekli olarak yer de- 
gigtirdikleri vurgulamaya cah§tigim noktadir. Mezhep, 
iiretim ve irk farkhliklan ileri gelen sahislar ile Osmanh 
Devleti'nin kararlanni ve durumlarini gostermektedir. 
Bu ara§tirma agisindan iig imparatorluk giicii ve iki ruha- 
ni lider arasindaki bolgesel rekabetin, bu gibi akiskan 
kimliklerin bir araya getirilmesinde biiyiik etkiye sahip 
oldugu gercegi hala yerini korumaktadir. Giiglii mezhep 
ve bolge (ya da kabile) baghhklarinin olusmruldugu, da- 
hili olan aktorlerin degisen §anslari ile degi§en ittifaklari, 
yine anahtar roliinde, sayesinde yeni kimliklerin farkh se- 
viyelerde ortaya giktigi donem sava§ donemidir.* 
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56 Osmanli kuwetleri ile carpismanin ortasinda olan Zaydi §eyhlerine 
imam'in saldinlan hakkinda belgeli deliller mevcuttur. Ornegin imam, 



Arhab'in Osmanli devletine karsi siirekli harekecleri nedeniyle, Arhab'i 
Sanaa civarinda bir bblgeden Bakil kabilesi kendi kuvvetlerine hedef ola- 
rak gbstermi§tir. Bu tip hareketler acikca imam'in pek qok hiikmunu et- 
kilemistir. Imam Yahya'dan generali Hamld Abdul Ghanim'e 1330. Ab_ 
Ghanim, al-Qabila wa al-Dawla fi al-Yaman, 476. 

57 Zerin'den Sayyid Mustafa Abdul al-Idnsi'nin giinliiiinden bzetler. G.S. 
Symes'den Hindistan Ofisi'ne, 15 Haziran 1915, Dooren Ingrams, Leila 
Ingrams, Yemen Kayitlari, 6: 64, bunlar Sana'a'da dahi Yahyaya kar§i bii- 
yiik miktarda muhalefet oldugunu iddia etmektedir. Bu tip tasvirler acik- 
ca Imam'in kontrolii kaybetme kaygilari ile brtiismektedir. 

58 Imam'in bildirilen kaygilarindan dolayi Osmanlilar Ibn al-Hajj'in kuv- 
vetlerini IdrisI ile olan cepheden geri cekmisjer, imam'i baskenti Shaha- 
ra'da Zeydi saldinlanndan korumak ile gbrevlendirmisjerdir. Aden eyale- 
tinden J.H. Stewert'in Kahire'deki Yiiksek Komiser General Sir Reginald 
Wingate'e 7 Eylul 1917 tarihli raporu. eds. Dooren Ingrams, Leila Ing- 
rams, Yemen Kayitlari, 6: 181'de 

59 Abdali'den Sultan All Bin Ahmad Bin Ali'nin 19 Agustos 1914 tarih ve 
119 nu ile Albay H.F. Jacobs'a yazdigi mektup. Aden Valiligi'nden 33. 
Haftalik mektup, PRO FO 78/53785. 

60 Said Pasamn imam'dan sava§in devam etmesini talep eden bir telgtaf al- 
digi bildirilmi§tir. Bu imam'in ingilizler ve Idrisi ye kar§i korkusunu gbs- 
terebilir Nitekim 1918 sonrasi dbnemde Osmanli kuwetlerinin yoklugu 
Imam icin bir felakete dbnu§mii§tur. Aden eyaletinden Savaf Ofisi'ne Ba- 
kanhgi'na 30 Kasim 1918 tarihli telgraf. Dooren Ingrams, leila Ingrams, 
Yemen Kayitlari, 6: 364. 

61 imam Yahya Osmanli ordusundaki Araplari gogunlukla Suriyelileri Ye- 
men'de kalmaya ve kendisi igin carpismaya davec etti, Omitsiz bir durum- 
daydi ve bu geci§ doneminde durumunun ne kadar nazik oldugu gbrul- 
mekteydi, Kahire'deki Yiiksek Komiser General Sir Reginald Wingate'e 
23 Arahk 1918 tarihli mesaj. eds. Dooren Ingrams, Leila Ingrams, yemen. 
Kayitlari, 6: 368'de.Ve Ta'iz garnizon komutani Yarbay Ismail Efendi ile 
rbportaj, W.F. Bainbridge tarafmdan bildiriliyor, 19 Subat 1919. Ibid., 6: 
401-409. 

62 Mark Sikes'den Savas Bakanhgi'na rapor, 23 Temmuz 1915, PRO 
W095/114293. 

63 Imam'dan bir mektup bazi kabilelerin ingilizler ile pazarhklar yuriittu- 
giinii bildirmektedir. Da'an anlasmasimn degerini tehlikeye atan bu tip 
bulu§malar arjk^a Imam'i kaygilandirmakta idi. 1335 tarihli mektup. 
Abu Ghanim, al-Qabila wa al-Dawla: 491'de. 

64 Abdali'den Sultan Ali Bin Ahmad Bin Ali'nin 19 Agustos 1914 tarih ve 
119 no ile Albay H.F. Jacobs'a yazdigi mektup. Aden valiliginden 33. 
Haftalik mektup PRO FO 78/53785. 
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UNUTULMUg BARIJ: BREST-LITOVSK -MART 1918- 
YANKIIARI TURK VE DUNYA TARIHINDEKi ONEMI 



DOQ. DR. SEIAMI KILI? 

ATATURK UNiVERSiTESi FEN'EDEBiYAT FAKULTESi 



OZET 

S7\ kim Ihtilali'nin ikinci giinii Sovyec Rusya'nin 
yol. yaptigi "ilhaksiz -tazminatsiz bans/' onerisi 
KLy Ittifak Devletleri, ozellikle Osmanh Devleti 
tarafindan ilgi ile kaqilandi. Ancak bu bari§ cagrisi Sov- 
yet Rusya'nin miittefiklerini -Itilaf Devletlerini- hie de 
ho§nut etmedi. Olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap 
verilmedi. Bunun iizerine Ittifak Devletlerine yonelen 
Sovyet Rusya, Almanya'ya mutareke onerisinde bulun- 
du. Almanya ve miittefiklerinin bu oneriyi kabul etme- 
leri iizerine 15 Arahk 1917'de Sovyet Rusya ile Ittifak 
Devletleri arasinda Brest-Litovsk Miitarekesi imzalandi. 

Brtest-Litovsk Miitarekesi'nin imzasindan sonra, 
Osmanli Devleti ile Sovyet Rusya arasindaki sava§a fiilen 
son vermek icin Kafkas Cephesi'nde de ayn bir uzla^ma- 
nin yapilmasi gerekiyordu. Osmanli Devleti, Peters- 
burg'daki Sovyet Hiikiimeti'ni tanimadigini ilan etmek- 
le beraber kendisini Sovyet Rusya'nin bir parcasi olarak 
goren Mavera-yi Kafkas-Transkafkasya Komiserligi (Hii- 
kiimeti) ile ayn bir mutareke yapmak zorunda kaldi ve 
18 Aralik 1917'de Erzincan Miitarekesi imzalandi. Boy- 
lece cephelerde miitarekenin imzalanmasiyla artik ban$ 
gorii§meleri icin hicbir engel kalmadi ve derhal ban§ ha- 
zirhklanna baslandi. 

Miitarekeden sonra, 22 Aralik 1917'de ba§layan ve 
tic donem halinde devam eden Brest-Litovsk ban§ goriif- 
melerinin birinci doneminde; bari§ §artlari aciklandi, 
kar|ilikli gorii§ler ileri siiriildii. Sovyet Heyeti gorii§me- 
lere "ilhaksiz-tazminatsiz bari§ tezi"nin esas olarak alin- 
masini talep etti. Dana sonra, Ruslann istegi iizerine, In- 
giltere ve Fransa'nin tekrar bari§ konferansina davet edil- 
mesi ve onlara son bir firsatin daha taninmasi icin gorii§- 
melere on giin ara verildi. 



9 Ocak 1918'de ba§layan bari§ g6rii§melerinin ikin- 
ci doneminde; anla§maziik konulan cogaldi ve bans, cik- 
maza girdi. Ingiltere ve Fransa delegelerini Brest-Li- 
tovsk'a gondermedikleri gibi, Sovyet Rusya'nin Ittifak 
Devletleri ile ayn ban§ yapmasina engel olmak icin de 
her gareye ba§vurdular. Bu arada Ruslar ile yapilan go- 
riisnielerden olumlu bir sonug alinamiyor ve gorii§meler 
birtakim teorik tarn§malarla uzayip gidiyordu. Tabii ki 
Sovyet Heyeti ban§tan cok "proleter diinya ihtilali'ni 
dU§uniiyor, gerceklesmesi igin de ihtilalci nutuklar atili- 
yor ve Alman askerleri arasinda ihtilalci propaganda bil- 
dirileri dagitihyordu. Hatta Trocki'nin ba§kanligindaki 
Sovyet Heyeti Brest-Litovsk Istasyonu'na girerken Karl 
Radek, Alman askerlerine Bol§evik propaganda bildirile- 
ri firlatiyordu. Zaten Trocki de ban§ gorii§melerini 
miimkiin oldugu kadar uzatmak ve bari§i siiriincemede 
birakmak igin Brest-Litovsk'a gonderilmi§ oldugunu 
sonradan itiraf etmekteydi. Boylece gerek Ruslann turn 
uyanlara ragmen bu tiir davrani§lardan vazgecmemeleri 
ve gerekse Rus gbrii§une gore, Almanlann a§in istekler- 
de bulunmalari iizerine bari§ gorii§melerinin ikinci do- 
neminden de bir sonuc; ahnamadi. 

29 Ocak'ta baflayan ban§ gorii§melerinin iiciincii 
doneminde de Ruslar uzla§maz tutumlanm devam ettir- 
diler. Ukrayna'nin Ittifak Devletleriyle ayn ban§ yapma- 
sina engel olmaya gah§tilar. Ancak, Ukraynalilarla siir- 
diiriilen gorii§meler siiratle sonuclandinldi ve 9 §ubat 
1918'de Ittifak Devletleriyle Ukrayna Halk Cumhuriye- 
ti arasinda Birinci Diinya Sava§i'mn ilk ban§i imzalandi. 
Ukrayna Ban§i, Ittifak Devletleri'ne biiyiik avantajlar 
sagladi ve hatta bu ban§ "Brot Frieden/Ekmek Ban§i" 



olarak adlandinldi. Ruslarla siirdiiriilen bari§ goriifmele- 
ri ise, 10 §ubat'ta Trogki'nin dramacik bir giki§i ile ani- 
den kesildi. Ukrayna ile yapilan bari§i §iddetle protesto 
eden Trocki, "Sovyet Rusya'nm sava§tan gekildigini, or- 
dularini tamamen terhis edecegini, fakat toprak iLhakina 
dayanan boyle bir bari§ antla§masmi imzalamayi reddet- 
tiklerini" agikladi. Trocki'nin bu beklenmeyen agiklama- 
smdan soara konferaas salonuau derin bir sessizlik kap- 
ladi. Bu sessizligi General Hoffmann bozdu ve §a§kin bir 
halde "Unerhort (duyulmami§, i§itilmemi§ bir §ey)" diye 
bagirdi. 

Sovyet Heyeti'nin diplomatik usullere aykin ve §a- 
§irtici bu hareketi, Almanlar igin oldugu kadar Tiirkler 
igin de hareket serbestisi sagladi. Nitekim Enver Pasa, 
Brest-Li tovsk'taki gikmazdan haberdar olunca, 12 §u- 
bat'ta III. Ordu Kumandani Vehip Pasa'ya Erzincan isti- 
kametinde ilerleme emrini verdi. Agir ki§ §artlarina rag- 
men ba§anli bir §ekilde ilerleyen Osmanh ordusu ciddi 
bir kar§i koyma ile kar§ila§madan cok kisa bir sure igin- 
de Erzincan, Bayburt, Tercan, Trabzon, Askale sehir ve 
kasabalanni ele gecjrdi ve Ruslar tarafindan silahlandiri- 
lan Ermeni cetelerinin direncini kolayca kirarak, 25 §u- 
bat'ta Erzurum onlerine ula§ti. 

Diger taraftan Trocki'nin agiklamasi iizerine, Al- 
manlar miitarekeyi feshederek 17 §ubat'ta Ruslara taar- 
ruza gececeklerini bildirdiler. Bu haber Sovyet Rusya'da 
sonsuz bir heyecan ve endi§e uyandirdi. Sovyet Rusya bii- 
yiik bir tehlike ile kar§i kaqiya idi. Alman taarruzu 18 
§ubat'ta ba§ladi ve Alman ordulari higbir kaqi koyma ile 
kar§ila§madan Rus topraklarinda hizla ilerlediler. Bunun 
iizerine Sovyet Rusya, 19 §ubat'ta yeniden ban§ onerisin- 
de bulundu ise de, bu defa Almanya i§i agirdan almaya 
ba§ladi ve cevap vermekte acele etmedi. Gunkii askeri ha- 
rekat basjamijken bazi onemli yerleri ele gegirmek isti- 
yordu. Nihayet Almanya, yeni ban§ sartlanni iiltimatom 
seklinde Ruslara bildirdi. Brest-Litovsk'ta daha once ka- 
rarla^tinlan fartlar daha da agirla§tinlmi§ti. Bununla 
birlikte Sovyet Rusya'nm yapacagi ba§ka bir §ey yoktu. 
Nitekim, Ruslar 24 §ubat'ta Alman bari§ §artlarmi kabul 
ettiklerini ve delegelerini Brest-Litovsk'a gonderdikleri- 
ni bildirdiler. 

Sovyet Heyeti'nin 28 §ubat'ta Brest-Litovsk'a ula§- 
masindan sonra baskyan goriismeler siiratle ilerledi. Ar- 
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tik Ruslar ihtilalci nutuklar atmiyorlardi ve her seyi ka- 
bullenmek prensibini uyguluyorlardi. Sovyet Heyeti'ne 
ba§kanhk eden Sokolnikov, Ruslarm antla§mayi zor ve 
baski altinda imzalamak mecburiyetinde kaldiklanni 
gostermek iqin ayrintih goriismelerde bulunmayi kabul 
etmeyip, ban§ maddelerinin okunmasim istedi. Kars, 
Ardahan ve Batum'un Osmanh Devleti'ne birakilmasmi 
ongoren madde -4,madde-, iiltimatomda yer almadigi 
gerekcesiyle Ruslarm §iddetli itirazlanna sebep oldu. Fa- 
kat bunu da kabul etmek zorunda kaldilar. Nihayet 3 
Mart 1918'de Osmanh Devleti, Almanya, Avusturya- 
Macaristan, Bulgaristan ve Sovyet Rusya arasmda Brest- 
Litovsk bari§i imzalandi. 1 

BREST-LjTOVSK BARI$1'N1N TURKIYE VE 
AEMANYA'DAKI YANKILARI 

Brest-Litovsk Barifi, Ittifak Devletleri tarafindan 
biiyiik bir cosku ve sevincle karfilandi. Antla§manin im- 
zasindan sonra yayinlanan gazetelerde, "Ruslarla bari§ 
yapildigi" miijdesi veriliyor, Brest Litovsk Bari§i'ndan 
ovgii ile soz ediliyordu. Ban§ §arkilari soyleyerek, sokak- 
lara dokiilen halkin biiyiik coskusunu da yansitan gaze- 
teler, haber ve yorumlan ile bu sevince ortak oluyorlardi. 

Ruslarm "miitareke" icin basvuruian ve Brest-Li- 
tovsk'taki bari§ goru§meleri Osmanh kamuoyu tarafin- 
dan biiyiik bir seving ve iimitle izlenmi§ti. Sovyet Rusya 
ile ban§in, sava§tan bitkin bir hale gelen Osmanh Dev- 
leti icin 50k onemli bir mesele oldugu da meydanda idi. 
Sovyet Rusya'nm sava§tan gikmasi ve bans, yapmasiyla 
Istanbul ve Bogazlar iizerine qokea tehlike giderilmi§ 
oluyordu. Hele Ukrayna'nin Sovyet Rusya'dan ayrilmasi 
ile Osmanh Devleti iqin Rus tehlikesi biisbiitun uzakla§- 
mis, gibiydi. I§te bunun igindir ki, Brest-Litovsk Bari§i, 
Tiirkiye'de biiyiik bir sevincle kaqilandi ve Osmanh 
Devleti'nin ilerisi igin iimitlerinin artmasina sebep ol- 
du. 2 

Nitekim, "Tanin"de "ikinci Sulh" ba§ligi ile yayin- 
lanan bir yazida, "Istanbul ikinci defa sulh bayraklan ile do- 
nandi. Brest-Litovsk muzakereleri, birtakm giqliiklerden son- 
ra arzu edilen neticeyi buldu. Bundan dolayi kendimizi tebrik 
edebiliriz; ginkii gerek bu ikinci sulh, gerek bunu izleyecegi an- 
lastlan iipincii sulk ve bu arada ortaya pkarak, yeni istikamet 
ve hareketlerin eseri olduklanm gbsteren olaylar, bize isbat edi- 
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yor ki. artik su biiyiik diinya savasinin yanst bizim icin mad- 
deten kazanilmqtir. " 3 

Bari§ haberi, Tiirkiye'de o kadar biiyiik bir co§ku ile 
karjilandi ki, bizzat Padi§ah Alman Biiyukelgisi'ni ziya- 
retle, elde edilen ba§aridan duydugu memnuniyeti dile 
getirmi§ ve bu mtinasebetle Imparator'a bir tebrik telg- 
rafi gonderdiginden bahsetmi§ti. 4 

Ote yandan Konsolos Kwiatkowski'nin Avusturya- 
Macaristan Biiytikelgisi Pallavicini'ye Samsun'dan gon- 
derdigi 7 Mart 1918 tarihli telgrafta; bansm Tiirkiye'de 
memnuniyetle kaqilandigi belirciliyor ve "Daha once sa- 
vas tazminatt karsihgi olarak Rusya'ya btrakilan bolgenin ge- 
ri ahnmasi Turk halkt arastnda biiyiik bir sevinc uyandirmq- 
tir" deniliyordu. 5 

Bu arada, Istanbul'daki Alman Buyukelcjsi Berns- 
torff, §am Konsoloslugu'ndan almis, oldugu su asagidaki 
telgrafi 6 Almanya Di§i§leri Bakanligi'na bildirmekteydi: 

"Sovyet Rusya ile barqin imzalandigi haberi ve ozellikle 
Kars, Ardahan ve Batum hakkindaki hiikmii burada biiyiik 
bir memnuniyetle karplanmtsttr. Dim biitiin sehir baymklarla 
donattldt, biiyiik fener alayi diizenlendi; Vali iki yiiz kqilik 
bir ziyafet verdi ve bu sirada barqin anlam ve bnemini belir- 
ten konusmalar yapddi. Miisliiman kadinlar, Majesteleri Al- 
man Imparatoru'na ve Avusturya-Macaristan Kayzeri'ne el 
dokumasi hirer hah hediye etmeye karar vermislerdir. " 

Meclis-i Mebusan'in 4 Mart 1918 tarihli oturu- 
munda "Sovyet Rusya ile yapilan ban§" meselesi goriifii- 
ltirken, Van Mebusu Asaf Bey, Ukrayna ve Sovyet Rusya 
ile ban§in imzalanmasi miinasebetiyle Osmanli Devle- 
ti'nin elde ettigi bu ba§aridan dolayi Meclis-i Mebusan 
adma Padi§ah'a "arz-i ta'zTmat" edilmesini teklif etmi§ 
ve bu teklif kabul edilmi§ti. 7 Is_te alman bu karar iizeri- 
ne, gerek Meclis-i Ayan ve gerekse Meclis-i Mebusan 
iiyelerinden olu§turulan iki ayn heyet "Saray-i Hiima- 
yun"a giderek, Padi§ah'in huzuruna gikmisjar ve Padi- 
§ah'a tebriklerini sunmu^lardir. 

Diger taraftan Kars, Batum, Ardahan ahalisi adina 
Meclis-i Ayan iiyelerinden Topcu Ferik Riza Pasa'mn baskan- 
liginda Qiiriiksulu Ahmet Rasa, Sinop Mebusu Hasan Fehmi 
Efendi, Bursa Mebusu Riza ve Ahmet Beylerle, Kars esrafin- 
dan Behcet ile Ahmet Beylerden oliqan bir heyet, saraya gide- 
rek, Sovyet Rusya ile yapilan barqin bolgede biiyiik bir sevinc 
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ve memnuniyet uyandirdigini dile getirm'q ve Radqah'a tebrik- 
lerini sunmiqtur. Bunun iizerine Radqah, konu ile ilgili ola- 
rak su aciklamada bulunmiqtur: "Su muvaffakiyyet mazhar-i 
lutf-i ildhi eseridir. Ibraz ettigimiz ihtisas-i vatanperverane 
sdydn-i takdirdir. Hep vatan ile me'muruz. Bu memleketler 
vaktiyle ayrilmqdiysa da kalbimizden cikmamqti. Birbirimi- 
zin meserretine istirak ederiz. " s 

Brest-Litovsk Antlajmasi ve ozellikle "Elviye-i Se- 
lase (lie, sancak)" ile ilgili IV. maddesi bolge halki arasin- 
da ve tiim Tiirkiye'de sevincle kar§ilanmi§ti. Nitekim, 
Kars, Ardahan, Batum halki adina Padi§ah'a gonderilmi§ 
olan bir telgrafta deniliyordu ki: 

"Hukiimet-i seniyyemizin ittihdz eyledigi tedabir-i sdibe 
neticesi olarak Rusya ile akdine muvaffak oldugumuz sulh se- 
rditi 93 Muhdrebesi'nde tazmtndt-hdrbiye mukabili olarak 
terk edilmq olan Batum, Kars ve Ardahan' in mdder-i vatan- 
la birlesmesini te'min edecek bir mahiyette bulunmasina muvaf- 
fakiyyet basil eylemesinden dolayi mdhall-i md'riiza ndmina 
arz-i siikrdn ve tebrikdt eyleriz..." 9 

Padi§ah da, iig sancakta yapilan halk oylamasi sonu- 
cunda bolgenin Osmanli Devleti'ne ilhaki kesinle§tikten 
sonra, "Elviye-i Selase" halkina hitaben 15 Agustos 
1918'de bir bildiri yayinlayarak, soz konusu yerlerin tek- 
rar Osmanli Devleti'ne katildigini ilan etmi§tir. 10 

Harbiye Naziri ve Baskumandan Vekili Enver Pasa 
ise 5 Mart 1918'de bir bildiri yayinlayarak, Sovyet Rus- 
ya ile bans, yapildigini III. Ordu Kumandanligi'na bildi- 
riyor ve bu basaridan dolayi Turk ordusunun tiim subay 
ve erlerini tebrik ediyordu. 11 

III. Ordu Kumandani Vehip Pasa, Sovyet Rusya ile 
bans, yapilmasi iizerine Ba§kumandanlik Vekaleti'nden 
gelen telgrafi 6 Mart 1918'de Birinci Kafkas Kolordusu 
Kumandanligi'na aynen bildirmi§ ve bu mtinasebetle 
§unlari yazmisu: "Istihzdr kilinan bu serefli neticeden dolayi 
biitiin silah arkadaslarimizi tebrik eder, biddyet-i seferberlik- 
ten beri bircok gayret ve fedakdrhklarla calqan ordu zdbitdn 
ve efrddimn bundan bb'yle dahi tezyid-i gayret ve mesdi ederek 
daha sank muvaffakiyetler te'min ve ikmdline hddim olmala- 
rini temenni ederim. " u 

Birinci Kafkas Kolordusu Kumandani Albay Ka- 
zim Karabekir de Ruslarla ban§ yapildigini 8 Mart 1918 
tarihli telgrafi ile, 9. ve 36. Kafkas Firka Kumandanlik- 
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larina bildirdi ve "Akdedilen bit serefli barqta Up'incu Ordu 
kttaatinin ve ozellikle seferberligin baslangicindan beri bit cep- 
hede $arpisan Birinci Kafkas Kolordusu zabitan ve efrddimn 
biiyiik bir payi bulundiigunu" belirterek, gosterdikleri feda- 
karhklarla vatan ve milletin ancak tiz evladi oldugunu 
kanitlayan kolordunun ciim subay ve askerlerini elde edi- 
len bu giizel neticedea dolayi kutluyordu. 13 

Osmanh Devleti'nin uzun yillardan sonra Rusya'ya 
karsi elde ettigi bu siyasi basan herkeste biiyiik bir mem- 
nuniyet uyandirdi. I§te bu memnuniyetini, 4 Mart 
1918'de Alman imparacoru'na gonderdigi telgrafmda 
ifade eden Berlin Biiyiikel^isi Ibrahim Hakki Pa§a, "Ma- 
jesteleri Imparator'dan Sovyet Rusya He bans yapdman vesile- 
siyle, nacizane tebriklerimi kabul buyurmalanm istirbam edi- 
yorum. Alman Delegasyonu'nun Osmanh pkarlarini koruma- 
si ve majestelerinin sevketli hiikiimdarimtza gosterdigi dostluk 
yuzunden majesteleri Imparator'a tesekkurlerimi sunmayi da 
gorev sayiyorum. Ruslarla isabetli bir bans yapildi ve bu ba- 
ns Tiirk- Alman ittifaktm mumkiin oldugu kadar giqlendirdi. 
Allah, majesteleri imparatora diger diqmanlari He de en kisa 
surede bbyle bir bans yapmayi ihsan eylesin" diyordu. 14 

Brest-Litovsk Baris/ni gelecegi ic,in bir giivence 
olarak goren Iran da, bu ban§i co§ku ile kar§ilayan iilke- 
ler arasinda bulunuyordu. Qiinkii, Osmanh Devleti'nin 
arzusu ve israri iizerine Brest-Litovsk Bari§ Antlasma- 
si'na Iran ve Afganistan'in bagimsizliklari ile ilgili bir 
madde konulmusm. Bu durumdan oldukca hosnut kalan 
Iran §ahi tesrifatc^isini Osmanh Biiyukel^iligi'ne gonde- 
rerek, memnuniyetini ifade etmisti. Ote yandan Iran Di- 
§i§leri Bakani da Tiirkiye'ye gelerek, Bakanlar Kurulu 
adina tesekkiirlerini bildirmis ve bu olay 28 Temmuz 
1334 (1918) giinlii Takvim-i Vekayi'de yayinlanmisti. 15 

Alman ordusunun ba§anh askeri harekati sonucun- 
da yapilan Brest-Litovsk Antla§masi, Almanya'da da co§- 
ku ile karsilandi ve ozellikle Berlin biiyiik sevinc, goste- 
rilerine saline oldu. Bu sevinc, gosterileri Alman basinina 
da yansidi ve hemen hemen tiim gazetelerde banstan ov- 
gii ile s6z edildi. Nitekim, "Berliner Tageblatt" Brest-Li- 
tovsk Bari§i hakkinda diyordu ki; "Barqi memnuniyetle 
karsihyoruz. Bunu gergeklestiren orduyu ve onun degerli komu- 
tanlanni minnet ve siikranla amyoruz." 16 "Norddeutsche 
Allgemeine Zeitung"da; ilkbaharin ilk riizgarlarmda de- 
vamh dalgalanan bayraklarin, dogudaki bansin haberci- 
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si oldugunu, bu bansin Almanya'ya askeri, siyasi ve eko- 
nomik yonden biiyiik cjkarlar sagladigim, Brest-Litovsk 
Ban§i ile Almanlann iki cephede sava^maktan kurtul- 
duklarini belirterek, bu bans, sayesinde, Almanya'yi ku- 
§atan ekonomik abluka zincirinin kinldigi ve dolayisiyla 
ekonomik agidan Almanya'yi yipratmaya gahsan diis- 
manlann savas planlannin suya diistugimu, Alman Hu- 
kiimeti'nin Sovyet Rusya ile bir uzla§ma (itilaf) bansi 
yapmayi arzuladigini, ancak Ruslarm goriismeler esna- 
sinda uzlasmaz tutum sergilediklerini yaziyor ve Brest- 
Litovsk Ban§i'nin Ruslarm iddia ettikleri gibi, "zorunlu 
ban§" olmadigini acikhyordu. 17 "Kolnische Zeitung" da, 
"Brest-Litovsk Ban§ini Alman zaferinin bir meyvesi ola- 
rak goriiyor ve Alman halkinin bu bansi biiyiik bir se- 
vinc, ve cosku ile karsjladigini yaziyordu. 18 

"Deutsche Tageszeitung" Brest Bansi'ni "zorunlu 
barif" olarak degerlendirmesine ve bunun devamh olma- 
yacagina inanmasina ragmen, ban§ sartlanm memnuni- 
yetle karsiladigini hissettiriyordu. Almanya'nin en giive- 
nilir gazetelerinden biri olan "Post" gazetesi de, Ruslara 
zorla kabul ettirilen ban§ §artlarinin Alman halki arasm- 
da sempati uyandirmayacagi fikrini savundugu halde, 
"Brest-Ban§i"ni sevincje kaqiladigiai aciklamaktan ken- 
dini alamiyordu. "Tagliche Rundschau" ise, bansm ha- 
len daha geqici bir karakter ta§idigini itiraf etmeyi ge- 
rekli goriiyor, bari§in uzun omiirlii olmayacagi hakkinda 
birtakim giipheleri oldugunu yaziyordu. Ancak, ayni ga- 
zete Ruslarm daha fazla siki§tinlmasi gerektigini de be- 
lirtmeyi ihmal etmiyordu. 19 

Sosyal Demokratlarin yayin organi olan "Vorwarts", 
Sovyet Rusya ile yapilan bansin bir gerqek oldugunu, 
yillardan beri okurlanna ban§i miijdelemenin arzusu 
icjnde bulundugunu, bugiin bu ozlemin kismen de olsa 
giderildigini, bu sayede genis bir alana yayilmi§ olan sa- 
vasm en azindan bir tarafta nihayet buldugunu, Dogu 
Cephesi'ndeki catismalarin sona erdigini soyliiyor ve 
Brest-Litovsk Barisi'nin tarihi oneminden bahsederek, 
bunun memnuniyet verici bir hadise oldugunu yaziyor- 
du. Ancak ayni gazete "Bu bans hasretini pktigimiz baril- 
la aynt degildir. Onun bir ' 'itilaf (uzlasma) banst' olmadigi ve 
dolayisiyla uzun sure devam etmeyecegi konusunda birtakim 
siipbeler ortaya pkmaktadtr" diyordu. 20 
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"Sosyal Demokratlar" oteden beri Sovyet ban§ tezi- 
ni benimsediklerini ve bunun uygulanmasi gerektigini 
soyliiyorlardi. Bu yiizden "Sosyal Demokratlar"in yayin 
organi olarak "Vorwarts"in ban§ konusunda kesin bir hii- 
kiim vermesi, yani Brest-Litovsk hadisesini onayladigini 
veya onaylamadigmi aqikqa. ifade etmesi beklenemezdi. 
Zaten "Vorwarts" de Brest-Licovsk Bans/ni degerlendi- 
rirken oldukga dikkatli davranmi§ ve bu konuda ae dii- 
§iindugunii ac.ik.qa. belircmekten kacinmi§ti. 

Alman basminda yalnizca, "Bagimsiz Sosyal De- 
mokratlar"in yayin organi olan "Volksrecht" gazetesi, 
Brest-Litovsk Baris/m emperyalist bir zihniyetin Mum 
olarak degerlendirmi§ ve onun Ruslara zorla dikte ettiri- 
len "ilhakci" bir bari§ oldugunu belirtmijti. Bir makale- 
sinde, "Arttk galipler doguda istedikleri her seyi yapabilirkr, 
ciinkii onlar zorunlu ve ilhakqi bir bans antlapnasina sahipti- 
ler" diyen gazete, bu antla§mayi diinya tarihinin bir 
"utang belgesi" olarak goriiyordu. 21 

Goriildiigii gibi, tiim Alman gazeteleri (biri haric) 
Brest-Litovsk Aiitla§masi'ni onayliyor ve onu memnuni- 
yetle kaqiladiklarini ifade ediyorlardi. 

18-22 Mart 19 1 8 tarihleri arasinda "Brest-Litovsk 
Barifi'nm onayi meselesi" Reichstag'da (Alman Parla- 
mentosu) goru§iiliirken, genelde konu§macilar barifin 
onaylanmasini savunuyorlardi. Almanya Halk Partisi'nin 
lideri ve ayni zamanda Ludendorf'un ate§li bir taraftan 
olan Stresemann, antla§mayi destekledigini ve bu bari§in 
Almanya'nin askeri giicii sayesinde gergekle§tigini soylii- 
yordu. Almanya'nin Ukrayna ve Finlandiya ile bans, ant- 
la§malari yapmasina ragmen, (Ukrayna Radasi ile 9 §u- 
bat, Fin Hiikiimeti'yle 7 Mart 1918'de) Alman ordulan 
tarafindan bu iilkelerin i$gal edilmesini hakli cikarmaya 
cali§an Stresemann, meseleyi garpitarak, Alman ordusu- 
nun bari§i garanti etmek icin orada bulundugunu belirt- 
mi§ti. 

Graf Westrap ise, "Brest Bari§i"nin onaylanmasi le- 
hinde yaptigi konu§masinda, bu bari§tan ovgii ile soze- 
derek, onu, Alman ordusunun elde ettigi zaferin bir 
meyvesi olarak gormii§tii. Westrap aynca, dogu sinirlan- 
nm Sovyet Rusya'ya kar§i miimkiin oldugu kadar kuv- 
vetlendirilmesi gerektigini belirtmi§ ve hatta Baltik eya- 
letlerinin Sovyet Rusya'dan tamamiyla koparilmasini 
6nermi§ti. 
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Merkezi Parti adma konu§an Grober de antla§ma- 
nin onaylanmasi gerektigini soyledi. Bu suretie Impara- 
torluk Almanyasi'nin iig biiyiik partisi, (Katolik Merkez 
Partisi, Halk Partisi ve Pancermen Partisi) Brest Bari- 
fi'ni desteklediler ve onaylanmasini istediler. Fakat, par- 
lamentoda gogunlugu saglayamadiklarindan, ban§in ka- 
buliine veya reddedilmesine, parlamenterlerin toplam sa- 
yismin a§agi yukari yarisini oluf turan "Sosyal Demokrat- 
lar" karar vereceklerdi. (Sosyal Demokratlar bagimsizlar- 
la birlikte 466 sandalyeden 194'iine sahiptiler). 

Brest-Antlasmasi'nin Reichstag'da onaylanmasina 
"Sosyal Demokratlar" yardimci olmuflardir. Oiinkii, ba- 
rifin onayi meselesi oya sunuldugunda, Sosyal Demokrat 
Partisi'nin biitiin temsilcileri oylamaya katilmami§lar ve 
boylece parlamentonun bari§i onaylamasina imkan tani- 
mi§lardir. Alman Sosyal Demokrat Parti liderlerinin, 
Sovyet Rusya'ya kar§i izledikleri bu ihanet siyaseti ve 
Brest Bari§i kar§isinda takindiklan tavir hakkinda Wil- 
helm Pieck funlari yaziyordu: "Sosyal Demokratlar Brest 
Bartsi'm bir 'ekmek barqi' olarak kabul etmisler ve Alman- 
ya'nin siyasi yaytlmaciligini mazur gostererek, uygulanmaya 
calisilan bu siyaseti desteklemislerdir, Bu davramslari ile, yal- 
nizca gen$ Sovyet Rusya Cumburiyeti karsisinda degil, aksine 
kendi balki karsisinda da stqlu duruma diismiqlerdir. Boylece 
onlar, Ludendorff'un Ban Cephesi'ndeki taarruzlarma ve Al- 
manya'nin biiyiik kayiplar vererek kuwetten diismesine sebep 
olmiqlardir. " 22 

Ruslarla yapilan bari§ Tiirkiye'de oldugu gibi Al- 
manya'da da memnuniyetle kar§ilanmi§ ve elde edilen bu 
biiyiik ba§aridan ovgii ile sbz edilmisti. Nitekim, Al- 
manya Ba§bakani Graf Hertling Imparator'a gonderdigi 
telgrafta, Sovyet Rusya ile bari§ yapildigini bildiriyor, bu 
ba§andan biiyiik bir memnuniyet duydugunu belirterek, 
Imparator'u tebrik ediyordu. 23 Almanya imparatoru cl/i 
Ba§bakan'a verdigi cevapta; "Yetenekli ordu komutanlan 
tarafindan yonetilen Alman ordusunun, Sovyet Rusya ile ban- 
si sagladigini" ifade ederek, alinan bu ba§anh sonuctan 
memnun oldugunu belirtiyor ve bu konuda gosterdigi 
cabalardan dolayi kendisini kutluyordu. 24 

Almanya Imparatoru, son bari§ gorii§melerinde Al- 
man Delagasyonu'na ba§kanlik etmi§ olan Biiyiikelci von 
Rosenberg'e gonderdigi telgrafta ise §oyle diyordu: 

"Sovyet Rusya ile bans antla^masinm imzalandigini bil- 
diren tebliginizi aldim. Gb'sterdiginiz biiyiik basandan dolayi 
hem sizi hem de General Hoffmann ile Kaptan Horn'u en icten 
duygularimla kutluyor, tebriklerimi gbnderiyorum. " 25 
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Yme Almanya Imparatoru Osmanli Padi^ahi'na 
gonderdigi bir telgrafta da; "Majestelerinin, Sovyet Rusya 
He barq yapilmast limine gonderdigi telgrafa tqekktir ederim. 
Majesteleri, saltanatimm ba^langicindan itibaren Osmanli 
Imparatorlugu He dostfa ilqkilerin korunmastna ve iilkelerimi- 
zin ortak bir pk pkarlarimn ger^eklepiesine ne kadar pk 
onem verdigimi biliyorlar. Osmanli imparatorlugu' nun daha 
1 91 4 sonbaharinda, kendisine uzun zamandan ber't dostluk 
gosteren Alman Imparatorlugu yaninda sava$a girmesinden ve 
ittifdk Devletlerinin meselesini kendi meselesi olarak gormesin- 
den de biiyiik bir memnuniyet duymiqtum. Bu cesur girisim Al- 
man halki tarafindan asla unutulmayacaktir! Alman halki, 
Tiirk halkimn onunla birlikte savapn yukiinii nasil tasidigi- 
m ve cesur Osmanli askerlerinin pk defa Alman kara ve deniz 
kuvvetleriyle birlikte neler ba^ardiginin bilincindedir. Artik 
Osmanli Imparatorlugu bir cepbede tamamen serbest kalmq ve 
hakh isteklerini gerceklestirebilecek bir barq yapmqtn. Majes- 
telerini alinan bu giizel somqtan dolayi kutluyor, diger diq- 
manlari He de boyle ba^arih bir barq yapmasmi limit ediyo- 
rum" diyordu. 26 

Kisaca denilebilir ki, Sovyet Rusya ile yapdan 
Brest-Litovsk Bari§i turn Ittifak Devletlerinde biiyiik bir 
ba§an olarak kabul edilmi§ ve Sovyet Rusya'ya kar§i ka- 
zanilan bu "siyasi zafer" seving, cosku ve memnuniyetle 
kaqdanmts.tir. 

BARI$ ANTIA£MASINA TEPKILER 

ittifak Devletlerinde adindan ovgii ile bahsedilen ve 
Ittifak Devletlerinin diplomatik ba§ansi olarak kabul 
edilen Brest-Litovsk Bari§i bazi cevrelerde tepki ile kar- 
§ilandi. 

Yukanda da deginildigi iizere, Alman gazetelerin- 
den "Volksrecht" Brest-Litovsk Antlasmasi'ni diinya ta- 
rihinin bir "utang vesikasi" olarak goriiyor ve bu ban§in 
ilhakci ve zorunlu bir bari§ oldugunu belirtiyordu. Ba- 
gimsiz Sosyal Demokratlardan Oscar Cohn da, Ruslann 
Brest-Litovsk'ta ilhakc;i bir bari§ yapmaya zorlandiklari- 
ni soyleyerek, tepkisini dile getiriyordu. 27 

Ruslarla imzalanan ban§ antlasmasi yine bazi Al- 
man politikacilari tarafmdan ele§tirilmi§ ve §iddetle pro- 
testo edilmi§tir. Sefaret Miiste§an Hilger, bu antlasma- 
nin basiretsiz bir anlayisk dikte ettirildigini, yenilenler 
icin ne kadar agir §artlar ta§iyorsa, galipler icin de 0 ka- 
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dar biiyiik avantajlar sagladigini onemle kaydetmektey- 
di. Devlet Bakani Helfferich ise, Alman delegelerinin 
gorii^melere kesin ve acik bir bans, programi ile katilma- 
malanni ele§tiriyordu. Wictor Neumann da Brest-Li- 
tovsk Bans/ni reddediyor ve bunun Herding Kabine- 
si'nin "trajik" sucu oldugunu vurguluyordu. 28 Tabii ki 
bu tepkiler, ban§in muhte§em kar§ilam§i yaninda cok si- 
lik ve soniik kaliyordu. 

Brest-Litovsk Ban§i'mn imzalanmasi iizerine, Itilaf 
Devletlerinin diplomatlari Pettograd'dan aynlmi§lar, an- 
cak bans, antlasmasini protesto etmek icin kiic.uk bir ka- 
saba olan Vologda'ya gitmiskrdi. 29 Fakat Brest-Litovsk 
Ban§i'na asil biiyiik tepki Sovyet Rusya'dan gelmi§ti. 
Ruslar daha ban§ imzalanmadan baflattiklari tepkilerini 
her yerde ve her firsatta tekrarlamiskrdi. Ruslar bu ant- 
lasmanin "ilhaksiz-tazminatsiz ve demokratik ban§" te- 
ziyle kesinlikle bagda§madigini soyliiyor ve onu, kendi- 
lerine zorla dikte ettirilen "ilhakci ban§" olarak deger- 
lendirerek, ba§ta Almanya olmak iizere tiim Ittifak Dev- 
letlerini protesto ediyorlardi. 

3 Mart 1918'de Sovyet Delegasyonu Ba§kani Sokol- 
nikov, Brest-Litovsk Antla§masi'ni §iddetle protesto et- 
tikten sonra imzaladi. Sokolnikov bu a^iklamasinda; "Su 
anda Brest-Litovsk'ta yapilacak barq, bize silah zoruyla dik- 
te ettirilen bir barqtir. Bu barq ibtilalci Rusya'ya dq gicirda- 
tarak zorla kabul ettirilen bir ban fir. Ancak emperyalizmin 
ve militarizmin proleter diinya ihtilali iizerindeki bu zaferinin 
gepci oldugundan asla fiphe etmiyoruz" diyordu. 30 

Bari§in imzasindan hemen sonra, Lahey (Haag)'deki 
Sovyet Rus Konsolosu, 5 Mart 1918 tarihli gazetelerde 
yayinlanmak iizere, Hollanda basinina a§agidaki protes- 
toyu gonderdi: "Sovyet Rus Konsolosu pddetli bir lekilde bir 
taraftan Boljevikler diger taraftan Almanya ve m/ittefikleri 
arasmda imzalanmq olan ayri barq antlapiasini protesto 
eder. Bu kabilden bir protesto liiphesiz Rus halkimn sesini turn 
diinyaya duyuracaktir... tleride gerfekler ortaya pkacak ve 
adina soziim ona barq antlasmasi denilen boyle bir barium Av- 
rupa hukukunda kesinlikle yeri olmadigini isbat edecektir." il 

Ruslann bari§a gosterdikleri tepki gittikge §iddet- 
leniyor ve artan bir hizla devam ediyordu. Bari§in onayi 
meselesinin goriisulmesi igin toplantiya cagnlan VII. 
Parti Kongresi'nde oldukca tarti§mali gegen gorus^meler- 
den sonra antla§mayi onaylayacak olan IV. Biitiin Rusya 
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Sovyetleri Olaganiistii Kurultayi'nda, Brest-Litovsk Ba- 
ns^ aleyhinde konu§anlar ve bu ban§i §iddetle protesto 
edenler tepkilerini af lkga ifade ediyorlardj. Hatta barijirf 
derhal onaylanmasini isteyen ve oteden beri "Almanlarla 
hemen bans yapmak" siyasetini izleyen Lenin bile bu 
antlasmaya tepki gostermisri. Nitekim, Sovyet Delegas- 
yonu'nun bir uyesi olan Karahan antlasma metnini Le- 
nin'in online koyunca, Lenin "Ne onu okuyacagini ve ne de 
ictrtlcmni yerine getirecegini" soyleyerek, tepkisini dile ge- 
tirmisti. Yine Lenin 14 Mayis 1918'de yaptigi bir konu§- 
masinda Brest-Litovsk Antlasmasi'ni bir "pagavra par$a- 
st" olarak adlandirmisti. 32 

Biitiin Rusya Sovyetleri Kongresi'nde Brest-Litovsk 
Barifi'ni tepki ile karsilayanlardan biri de, bizzat bans, 
goriismelerine katilmis olan Sovyet Disisleri Halk Ko- 
miseri Yardimcisi Qigerin idi. Cicerin 14 Mart 1918'de 
IV. Sovyetler Kongresi'nde "Brest-Litovsk Bansi" hak- 
kinda agiklamada bulunurken, antla§manin Ardahan, 
Kars ve Batum'a ait maddesinin "tlhaktn (anneksiya) ka- 
palt bir tarzda ifadesinden bajka bir $ey olmadtgini ve Sovyet 
Heyeti'nin bu Turk talebini protesto ile karpladigtm" belirt- 
mi§ti. Sovyet delegelerinden Karahan da Brest-Li- 
tovsk'tan "Mavera-yi Kafkas Komiserligi'ne gonderdigi 
telgrafta, iic sancagin terkinin Sovyet Rusya igin "Elem 
verici bir kayip" oldugunu bildirmisti. 33 

Yine Bolsevik Disisleri Komiseri Yardimcisi Qce- 
rin, "Brest Dikte Ban§i"nm imzasindan doniisiinden 
sonra, Alman bans sartlarinin Sovyet Rusya'da, aynen 
1870'de Fransa'da oldugu gibi, biiyiik bir hint; ve kin 
duygusuna sebep oldugunu agiklamisti. 34 

Brest-Litovsk Antlasmasi Sovyet Rus basininda da- 
ha dogrusu Bol§evik Hiikiimeti'ne muhalefet eden gaze- 
telerde de tepki ile kar§ilandi ve hatta bu bans aleyhine 
kampanya bile basktildi. Fakat, yeni rejimin ilk kararna- 
melerinden biri, Sovnarkom'a, "t$i ve Kb'ylii Hiiknmeti'ne 
bajkaldirmayi, karp gelmeyi ogutleyen" biitiin gazeteleri ka- 
patma yetkisi vermisti. Petrograd'daki Mensevik gazete 
Novyi Lug, Brest-Litovsk Antlasmasi aleyhinde kampan- 
ya agtigi icin §ubat 1918'de kapatildi. 35 

Brest-Litovsk Antlasmasi ve ona gosterilen tepki 
Sovyet Rusya'da devamh giindemde kaldi. Ozellikle mu- 
halefetteki parti temsilcileri Bol§evik Hiikiimeti'ni yip- 
ratmak icin her firsatta bu ban§tan sozediyorlar ve onla- 
n boyle bir ban§ yaptiklan icin sugluyorlardi. 
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Be§inci Tiim Rusya Sovyetleri Kongresi 4 Temmuz 
1918'de Moskova'da toplandiginda, iki biiyiik parti 
(Bolsevikler- Sol Sosyalist Devrimciler) arasindaki sert 
tartifmalar kisa zamanda bir kavgaya donu§mii§ ve en 
§iddetli itirazlara Brest-Litovsk Antlasmasi ile Sovyet 
Hiikiimeti'nin Almanya'ya odiin vermesi konulan yol 
acmisn. 36 

Mart 1918 Brest-Litovsk Antla§masi, Sovyet Hii- 
kiimeti'nin kendiliginden bagimsizhk tammi§ oldugu 
eski Qarlik topraklannin batidaki uzantilanndan bir kis- 
mini koparmakla kalmami§, ayni zamanda Sovyet Rusya 
topraklannin onemli bir kismini da budami§ oldugun- 
dan, Sovyet Rusya'da bu ban§a gosterilen tepkiler sadece 
1918 yili ile sinirh kalmadi ve 1920'lere, 1946'lara ka- 
dar devam etti. Hatta bu bans, giiniimiizde bile adindan 
soz ettirdi ve bazilan tarafindan kasten ortaya atilarak, 
"Stalin" orneginde oldugu gibi, 37 Tiirkiye'den hak tale- 
binde bulunuldu. 

Eyliil 1920'de Baku'da yapilan Dogu Halklanmn 
Birinci Kongresi'nde konu§an ve stizii Brest-Litovsk Ba- 
ris/na getiren Karl Radek, "Silablt Alman kapitalizmi 
jartlarmi dikte ettirmek i$in kaptmtza dayandtginda kendi- 
mizi savunacak giiciimiiz olmadigindan Brest-Litovsk'ta top- 
raklarmizi, qplerimizi, koylulerimizi feda ettik" diyor ve 
dogunun i§ci ve koyliilerine de, onlan parcalamak icin 
bekleyen "kapitalizme" yem olmak yerine, kendileri gibi 
davranmalanni ogutliiyordu. 33 

Oteden beri Sovyet Rusya'dan aynldigi ve bagimsiz 
oldugu iddiasinda bulunan "Mavera-yi Kafkas Komiser- 
ligi"de Brest-Litovsk Ban§i'ni tepki ile kar§iladi. 

Sovyet Delegasyonu uyelerinden Karahan'in 2 
Mart 1918'de Brest-Litovsk'tan gonderdigi telgraftan, 
ban§in imzalanacagini ve Kars, Ardahan ve Batum'un 
terk edilecegini ogrenen 39 "Mavera-yi Kafkas Komiserli- 
gi'nin buna tepkisi biiyiik oldu. "Mavera-yi Kafkas Hii- 
kiimeti" soz konusu telgraftan biiyiik iiziintii duymu§ ve 
ba§ta Petersburg (Halk Komiserleri Sovyeti) olmak iize- 
re Brest-Litovsk (Ban§ Konferansi), Istanbul, Berlin, Vi- 
yana, Sofya, Londra, Paris, Tokyo ve Kiev'e telgraflar ce- 
kerek, Brest-Litovsk Ban§i'ni tanimadigini bildirmi§ ve 
bu olayi jiddetle protesto etmi§ti. 40 

"Mavera-yi Kafkas Hiikiimeti" adina yapilan bu 
protestonun yanisira, "Mavera-yi Kafkas Hiikiimeti"nin 
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iki onemli unsurunu olu§turan Giirciiler ve Ermeniler de 
bu bari§i tepki ile kaqiladilar ve her firsatta §iddetle pro- 
testo ettiler. 

Ruslar ile yapilan ban§a biiyiik tepki gosteren ve 
Brest-Litovsk'ta Almanlara odiin verdikleri icin Bol§e- 
vikleri suglayan Giircii Men§evikler daha sonra "Trans- 
kafkasya"ya Almanlarin sizmasini Tiirklerin yayilmaci 
tasanlarina kar§i uygun bir koruyucu olarak gormiisjer- 
di. 41 

Ermenilerin bu ban§i tepki ile kar§ilamalan ve pro- 
testo etmeleri ise gayet dogaldi. Ciinkii, Brest-Litovsk 
Bari§i ile, bir kere Ruslar ve Batih devletler tarafindan 
"Tiirk Ermenistani" olarak adlandinlan Dogu Anadolu 
Vilayetlerinde artik bir Ermeni Devleti kurmak soz ko- 
nusu degildi; aksine ban§ anrla§masina "Elviye-i Sela- 
se"nin, yani Kars, Ardahan ve Batum sancaklarmin eski 
sahiplerine -Osmanli Devleti 'ne- ilhakiru ongoren mad- 
deler konmu§tu. Dolayisiyla "Biiyiik Ermenistan" hayali 
ile ya§ayan Ermenilerin Brest-Litovsk Banji'tu sevincje 
kar§ilamalan beklenemezdi. 

Bans Avrupa'daki bazi Ermeni cevrelerinde de en- 
dive ile karsjlandi ve barif antlafmasi, ozellikle Kars, Ar- 
dahan ve Batum'un Osmanli Devleti'ne birakilmasini 
ongoren maddesi fiddetle ele§tirildi. Bern Konsolosu 
Romberg'in Almanya Di§i§leri Bakanligi'na gonderdigi 
yazida; "Sovyet Rusya ile yapilan barq antlasmasinin Kars, 
Ardahan ve Batum'un Osmanli Devleti'ne terk edilmesini on- 
goren maddesi, buradaki Ermeni kamuoyu arasinda endise ile 
karsilandi ve elestiriye ugradi. Tenkit yararhdir, ancak bart- 
on olumsuz yonde degerlendirilmesine sebep olabilir. Eger milm- 
ktinse, b'nlem ahnmasini veya Ermenilerin endiselerini azalta- 
cak apklamalar yapilmasim oneririm" diyordu. 42 

Ermeniler ve onlan masum bir halk olarak gosterip, 
soziim ona haksizliga ugradiklanni iddia eden Ruslar, 
ban§a kar§i tepkilerini siirdiiruyorlardi. Hatta bu barifin 
yapilmasina sebep olduklari icin Almanlan sucluyor, Er- 
menilere yapilan haksizligin giderilmesi icin hig olmaz- 
sa Osmanli Hiikiimeti nezdinde giri§imlerde bulunmala- 
nni ve Ermeni halkina yardim etmelerini istiyorlardi. 
Nitekim, Moskova'dan Almanya Di§i§leri Bakanligi'na 
gonderilen ve altinda Cicerin ile Karahan'in imzalari bu- 
lunan bir yazida §6yle deniliyordu: 

"Kars, Ardahan ve Batum, Almanya'nin Ruslara yap- 
tigi baskilar sonucunda bazi sartlann yerine getirilmesi kay- 
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diyla Turklere birakildi. Ancak, bugiin, Brest-Litovsk'ta Rus- 
lara zorla imzalattinlan bans antlasmasinin ^artlari ihlal 
ohmmaktadir. Sovyet Rusya bans sartlarmm ihlal olunmasi- 
na karsi siddetle protestoda bulunmaktadir. Tiirkler tarafin- 
dan isgal edilen bolgede, yapilan ve yapilacak olan turn olum- 
suz davranqlardan Almanya sorumludur. Eger ileride daha 
endise verici olaylann pkmasina meydan verilmek istenmiyor- 
sa, Almanya'nin derhal bu duruma mudahale etmesi gerekmek- 
tedir." 4i 

Ermeniler ve Giirciiler ellerine gegen her firsati de- 
gerlendiriyor, Brest-Litovsk Ban§i'na tepkilerini dile ge- 
tiriyorlardi. 14 Mart- 14 Nisan 1918 tarihleri arasinda 
yapilan "Trabzon Ban§ Konferansi"nda, Brest-Litovsk 
Bans/ni elejtirerek §iddetle protesto eden Giirciiler Ba- 
tum'dan, Ermeniler de Kars'tan vazgecmek istemiyorlar 
ve buralann Osmanli Devleti'ne birakilmasini bir tiirlii 
hazmedemiyorlardi. Osmanli Devleti, Brest-Litovsk 
Antlasmasinin benimsenmesini istiyor, Mavera-yi Kaf- 
kas Hiikiimeti de onu tammamakta israr ediyordu. Ger- 
c;i sonucta Kafkas Hiikiimeti Brest-Litovsk hiikiimlerini 
kabul ettiyse de, ilk firsatta Giirciilerin Batum, Ermeni- 
lerin de Kars ve hatta Dogu Anadolu topraklan iizerinde 
hak talep edecekleri kesindi. 

Brest-Litovsk Antla§masi'na gore, "Elviye-i Sela- 
se"de bir plebisit (referendum) yapilmasi gerekiyordu. 
Refarandum hazirliklari haziran ve temmuz aylarinda ta- 
mamlandi ve iic sancakta temmuzun sonunda bir ka<; 
giinde yapilan bu referandumun sonuclan agustos sonla- 
nnda tamamen belli oldu. Miisliimanlarm biiyiik gogun- 
lugu olu§turmasi ve "evet" demesiyle, "Elviye-i Sela- 
se"nin Osmanli Devleti'ne ilhaki kesinle§ti. 

Fakat Kars, Ardahan ve Batum'da yapilan ve bura- 
lann Osmanli Devleti'ne ilhak kararini saglami§ olan bu 
"plebisit" ba§ta Ermeni ve Giircii ve onlan takiben Sov- 
yet-Rus basinmda, hatta kismen Alman basinmda da ba- 
zi eleftirilere ve yorumlara yol acti, iyi kar§ilanmadi. 
Giircii Hiikiimeti bunu resmen protesto etti ve bu "ple- 
bisit"in sonuclanni tanimayacagini bildirdi. Ermeniler 
ise bu "plebisit'in Brest-Litovsk Antlasmasi'na tamamen 
aykin oldugunu iddia ettiler. Ermeni gazetelerinde cikan 
yazilara gore: Osmanli Devleti bu "plebisit"! komfulari- 
na (yani, Giircistan, Ermenistan ve Iran'a) haber vermek- 
sizin ve onlardan gozlemciler istemeksizin, tek ba§ina, 
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tek tarafli olarak yapmi§tir; aynca bu "plebisit'm "brfi 
idare"nin hiikiimleri altinda ve asken baski ile yapildigi 
da iddia edilmi§tir; "ilhaka" kaqi gelenler, giiya, belirle- 
nerek, kovu§turmaya ugrami§lardir. 

Referandum sirasinda yolsuzluklar yapildigi hak- 
kinda, s62iim ona bazi miisliiman e§rafi dahi §ikayette 
bulunmuflar ve bu konudaki ba$vurular, giiya Sovyet 
makamlarina kadar ula|mi§ci. Fakat, ilhak karan almin- 
ca, Sovyet Hiikiimeti sesini c,ikarmami§ ve bu hususta, o 
siralarda Moskova'da ac/an Osmanh Devleti Buyiikelc/ 
ligi nezdinde herhangi bir protestoda bulunmami§ur. 
Ancak, Tiirk kuwetlerinin 1918 Eyliiliinde Baku'ya kar- 
§1 harekete gecmeleri ve 15 Eyliil 1918'de Bakuyu ele 
gegirmeleri iizerinedir ki, Sovyet Hiikiimeti, Osmanh 
Devleti aleyhinde §iddetli ne§riyata giri§mi§ ve 20 Eyliil 
1918'de bir nota ile "Osmanh Devleti'nin Brest-Litovsk 
Bans/ni ihlali" protesto edilirken, Ardahan, Kars ve Ba- 
tum sancaklannda "plebisit" sirasinda i§lenen birtakim 
"yolsuzluklar" sayilip dokiilmiiftii. 44 

Aslinda halk oylamasi nasil yapihrsa yapilsin sonu- 
cun degi§meyecegi muhakkakti. Ciinkii, Miisliimanlar 
cogunlugu olusmrmaktaydi ve onlann Osmanli idaresin- 
den ba§ka bir idare istemediklerinde en ufak bir suphe 
yoktu. Nitekim, Miisliimanlar bu arzu ve kararlanni 
acikcja ifade etmi§lerdi. 

Brest-Litovsk Ban§i, ozellikle Ruslar, Giirciiler ve 
Ermenilerden o kadar cok tepki aldi ki, adindan "tarihin 
en §anssiz antla§masi" olarak soz edildi. Yine "unutulmus, 
bans/' §eklinde litaratiire gecmesine ragmen, gerek tarih- 
teki onemi ve gerekse etki ve tepkileriyle uzun siire giin- 
demde kaldi. 

BREST-LjTOVSK BARI?I VE 
TARiHi ONEMI 

"Ilhaksiz-tazminatsiz bari§ ve milletlere gelecekle- 
rini kendilerinin belirlemesi hakki" parolasi ile yola ci- 
kan Ruslar, sonugta "zorunlu ban§", "dikte bans/' olarak 
adlandirdiklan Brest-Litovsk Bans/ni imzaladilar ve 
kuwetin kar§isinda boyun egmek zorunda kaldilar. Ger- 
gi yukanda belirtilen Sovyet tezi gorii§melere esas olarak 
alindiysa da, buna asla uyulmadi. Giinkti, taraflar bu hu- 
susta samimi olmadiklan gibi "ilhaksiz, tazminatsiz ba- 
ns, ve self-determination" tezi farkh yorumlara yol acti ve 
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ilgili devletlerin her biri bu "ban§ formiiliinii" kendi qi- 
karlan dogrultusunda gercekle§tirmeye cah§ti. Dolayi- 
siyla "Brest-Litovsk Bans/' ilhaksiz, tazminatsiz bir ba- 
ns, degil, aksine "zorunlu bans/' olarak adlandinldi ve bu 
tanimla litaratiire gegti. 

Bu konuda yapilan hemen hemen tiim gah§malarda 
"Brest-Litovsk Antla^masi" ilhakgi bir zihniyetin iiriinii 
olarak g6riilmii§ ve bu ban§in zor ve baski altinda Rus- 
lara kabul ettirildigi belirtilmi§tir. Nitekim, Itilaf Dev- 
letlerinin cok gecmeden bu ban§i "sanki olmami§ gi- 
bi" degerlendirmeleri iizerine, Brest-Litovsk hakkinda 
yaptigi ^ali§masina "Unutulmu§ Bans/ ismini veren 
J.W. Wheeler-Bennett, soz konusu eserinin VII. bolii- 
miine de "The Tilsit Peace (Tilsit Ban§i)" adini koyarak, 
Brest-Litovsk Bans/ni, Napolyon'un 1807 yihnda Prus- 
ya'ya dikte ettirdigi "Tilsit Bans/'na benzetmi§ ve bu ba- 
ri§in bir "dikte bans/' oldugunu vurgulami§tir. 45 Yine 
Werner Hahlweg, bu ban§in Ruslara zorla dikte ettiril- 
digini belirterek, Brest-Litovsk Bans/ni "zorunlu bari§" 
olarak degerlendirmi§ ve kitabinin adini, "Der Diktatfri- 
eden von Brest-Litowsk 1918 und die Bolschewistische 
Weltrevolution (Brest-Litovsk Dikte Ban§i ve Bol§evik 
Diinya Ihtilali)" koymusmr. 

Brest-Litovsk Ban§i olduk^a fazla ele§tirilmi§ ve bu 
bari§ bazi gevreler tarafindan tepki ile kar§ilanmi§tir. Ge- 
nelde olumsuz tenkitlere ugrayan Brest-Litovsk Bans/na 
"tahakkiim bans/', "dikte bans/' tanimlan layik goriil- 
mii§ ve bu isimlerle anilmi§tir. Nitekim, Brest-Litovsk 
Antla§masi'nin tarihin en §anssiz ban§ antlasmasi oldu- 
gunu belirten Georg von Rauch, Ruslara zorla kabul et- 
tirilen barifin Sovyet Rusya'nin ya§ama iimitlerini kirdi- 
gim ve btiyiik ekonomik kayiplara ugratildigim yazmak- 
tadir. 46 Diger taraftan Brest-Litovsk'un Alman emperya- 
lizminin siyasi bir hatasi oldugu ve Almanya'nin dogu- 
daki bu macerasim 1918 yihnda orduiannin mahvolma- 
si ile odedigi §eklinde yorumlar yapihyordu. Rus tarihc/ 
lerinden A. S. Jerussalimski ise, Brest Bans/ni "Alman- 
ya emperyalizminin Sovyetleri kolele§tirme deneyimi" 
olarak degerlendiriyordu. Alman Sosyalist liderlerinden 
Karl Liebknecht de, "Eger zorunlu barqa razi olunmasaydi, 
Brest'in neticesi hi{: de basansiz olmazdt. Brest bans gorusme- 
kri Ittifak Devletlerinin foyastm ve Alman tatnahkarhgmi, 
yalancthgim, iki yuzliiliigunu ortaya pkardi" diyordu. 47 
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Bresc-Litovsk Ban§i hakkmdaki bu yargilar dogru 
olabilir ve bu ban§ "zorunlu ban§" seklinde algilanabilir. 
Ancak, Ruslann ban§tan 50k bir "diinya ihtilali" pe§in- 
de ko§tuklan ve goriismeler sirasinda sergiledikleri tu- 
tarsiz davram§lan ile uzla$maz tutumlan dikkate ahndi- 
ginda, daha farkh ve belki de daha isabecli yorumlar ya- 
pilabilir. 

Nitekim, Volkwarc John 1937'de yayinlanan bir 
"monografisi"nde §oyle diyordu: Brest Baris/na olumlu 
bir gozle bakmayan ve onu insafsizca tenkit edenler, o 
giinkii §artlar altinda Bol§eviklerle samimi ili§ki kurma- 
nin ve onlarla bir "uyu§ma bans/' yapmamn miimklin 
olmadigi gercegini gormemezlikten geliyorlardi. Kaqi 
taraf Almanya'da ihtilalin yakin oldugu hesaplanni yap- 
ugi miiddetce boyle samimi bir ili§kinin saglanmasi im- 
kansizdi. 48 

Brest-Litovsk Ban§i'ni yargilayabilmek ve bu konu- 
da tarafsiz bir degerlendirme yapabilmek icin barifi ha- 
zirlayan sebepleri, taraflann sava§ ve ban§ hedeflerini, 
bans, ile neyi amac edindiklerini ve ban§tan ne bekledik- 
lerini, her§eyden onemlisi nicin ayn ban§ noktasina ge- 
lindigini bilmek ve turn olaylan toplu bir gekilde deger- 
lendirmeye almak lazimdir. I§te bu yapildigi takdirde 
deailebilir ki, Brest-Litovsk Bari§i bir "dikte bans/'dir. 
Taraflann biri kuwete boyun egmi§tir. Her zaman ve her 
yerde oldugu gibi "kuwetli olan hakh olandir" gercegi 
bir kere daha tekrarlanmi§tir. Brest-Litovsk Ban§i kuv- 
vete ba§vurulmak suretiyle gergekle§mi§ ve hatta sartla- 
n, ancak giic kullanilarak yerine getirilmi§tir. Ilhaksiz- 
tazminatsiz bari§ anlayi§i Brest-Litovsk'ta "zorunlu ban- 
§a" donii5turulmii§tur. Fakat tiim bunlan soylerken, bir 
suclu aramaktansa, nicin bu noktaya gelindiginin ve her 
ne olursa olsun bu ban§in diinya tarihinin en onemli ha- 
diselerinden biri oldugu gerceginin bilinmesi daha man- 
tikh bir davrani§ olacaktir. 

Ittifak Devletleri ile Sovyet Rusya arasinda yapilan 
Brest-Litovsk Antk§masi "ayn ban§ antla§masi" olmasi- 
na ve "dikte ban§i" olarak adlandinlmasina ragmen, 
diinya tarihinde bir doniim noktasi olu§turmakta ve tari- 
hin aki§ina yon vermesi acisindan 50k onemli bir hadise 
olarak kabul edilmektedir. Brest-Litovsk'u son zamanla- 
rm en onemli hadisesi olarak goren Wheeler-Bennett, 
"Bu barisin Viyana Kongresi'nden soma yapilan herhangi bir 
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barqtan (Versay Bans Antlapnasi barig) daha miihim olay- 
lara ve reaksiyonlara sahip oldugunu" yazmaktadir. 49 

Georg von Rauch ban§in Almanya igin "yanm co- 
ziim" oldugunu soylerken, Leo Stern, " Almanya' nin dogu- 
da yaptlacak bir bansa bagh olan asken iimitleri higbir suret- 
k gergeklesmedi. Ludendorff, 1918 ilkbahar taarruzlarmi ba- 
san ile sonuglandirmak igin, goktan beri gerekli gordiigii bazi 
tiimenleri Batt Cepbesi'ne nakledemedi" diyordu. 50 Tabu ki 
bu durum ister istemez "Brest-Litovsk Almanya icin bir 
hezimet mi yoksa bir ba§ari mi idi?" sorusunu akla getir- 
mektedir. Bunun bir ba^ari oldugunu savunanlar bulun- 
dugu gibi, ba§ansizhk oldugunu soyleyenler de mevcut- 
tu. Brest-Litovsk'un siyasl bir hata oldugunu ve Alman- 
ya'nin bu hatasini cok pahah odedigini iddia edenler bi- 
le vardi. 

Giinter Rosenfeld "Sovyet Rusya ve Almanya" adh 
kitabmda: "Almanlar Brest Barqi'ndan soma Itilaf Devlet- 
lerine iistiin geleceklerini dusiinmiisler, ancak bu hususta biraz 
erken sevinmislerdi. Qiinkii, Brest Barisi Almanya igin alda- 
ttci bir zafer olacak ve onu yikilqa dogru siiriikleyecekti" di- 
yordu. 51 

Aslmda Brest-Litovsk Ban§i ilk baki§ta Almanya 
igin bir ba§an gibi goriilmesine ragmen, daha sonra bu 
ban§ Rus diplomasisinin parlak bir ba§ansi olarak kabul 
edilmi§tir. Gergi Sovyet Rusya, Brest-Litovsk Antlasma- 
si ile biiyiik kayiplara ugrami§tir, fakat bu sayede yok ol- 
maktan kurtulmu§tur. 

Nitekim, ban§ yapilmasi Sovyet iktidanni giiglen- 
dirmi§tir. Ban§ sonucunda elde edilen soluklanma devre- 
si, iilkenin felg olan ekonomisini diizene sokmak, eski 
(Jar ordusu yerine Kizil Ordu'nun kurulmasini saglamak 
igin gerekli olan zamani kazandirmi§tir. Bu ban§ ile bir- 
likte Sovyet Rusya tarihinde yeni bir donem bas,lami§- 
tir. 52 Theodor Schieder, "Brest-Litovsk'ta Sovyet Rusya ile 
yapilan barisin, neticeleri itibariyle Bolsevizm (Komunizm)in 
bir knrtulusu oldugunu" yaziyordu. Lenin'in yeni Sovyet 
rejiminin ve ihtilalinin geli§mesinde bir doniim noktasi 
olarak gordiigii Brest-Litovsk Ban§i Bol§evik (Komii- 
nist) niifuzunun ba§langici olmu§, bu ban§ hem "Kizil 
Ordu birliklerinin" olu§umunu hizlandirmr§, hem de Al- 
man asken harekati kaqisinda biiyiik tehlikelerle kar§i 
karsjya kalan hukiimet merkezinin Petrograd'dan Mos- 
kova'ya nakledilmesine sebebiyet vermi§tir. 53 
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Brest-Litovsk Ban§i ile Sovyetler "soluk alma" im- 
kanini elde etti ve Alman tehdidi giderilince Sovyet reji- 
mi ve "Komiinisc (Bol§evik) Partisi" de goziilmekten 
kurtulmu§ oldu. Boylece Brest-Litovsk Bansi herseyden 
once Sovyet Rusya'da Sovyet rejiminin yerle§mesine im- 
kan vermek suretiyle biiyiik bir 6neme sahip olmustur. O 
zaman bans yapamadigi takdirde, Alman kuwetleri Pe- 
tersburg ve Moskova'yi isgal etmekle, Sovyet Rusya'da o 
siralarda heniiz cok kuwetli olan anti-Bolsevik unsurla- 
nn iistiin gelmelerini saglayacakti. Bu suretle Brest-Li- 
tovsk Bari§i Sovyet Rusya icin bir doniim noktasi olmus- 
tur. 

Sovyet rejimi ve Komiinist (Bolsevik) Partisi'nin 
"kurtancilan" ilk merhalede Brest-Litovsk'ta bans yapan 
Almanya, ikinci merhalede Sovyet Rusya iizerinden Al- 
man baskisini gideren Ingiltere, Fransa ve ozellikle Ame- 
rika olmu§tur. Ikinci Diinya Savafi'nda Hitler Almanya- 
si'na kar§i savasta nasil Amerika Sovyet Rusya'ya yardim 
ettiyse, Birinci Diinya Savasi'nda da Amerika, Alman- 
ya'ya kar§i savasa girmek suretiyle, Sovyet Rusya iizerine 
coken en biiyiik tehlikeyi gidermisti. Ciinkti, Almanya 
sava§tan muzaffer qiktigi taktirde, Brest-Litovsk Ban- 
§i'nin hukiimleri uzun yillar devam edecek ve Sovyet 
Rusya birtakim taahhiitleri yerine getirmek zorunda ka- 
lacakti. 54 

Brest-Litovsk Bari§i, Sovyet dig siyaseti ve Mark- 
sizm akidesine yeni esaslar getirmesi bakimindan da 
onemli idi. Marksizm'e gore: Proleter bir devlet icin bii- 
tiin "kapitalist" devletler ayni derecede diismandilar ve 
bu devletlerden herhangi birisiyle "ayn bir bans yap- 
mak" doktrine aykin dii§erdi. Halbuki Brest-Litovsk Ba- 
n§) "kapitalist" devletlerden biri veya birkaci ile "ayn bir 
ban§" yapmanin miimkiin ve hatta Sovyet gikarlan baki- 
mindan elverifli oldugu geroegini ortaya koymustu. Bu 
prensip, daha sonra Sovyetlerin dig siyasetinde miihim 
bir unsur olarak yer almi§ ve sik sik uygulanmaya baskn- 
mi§tir. Bu prensip sonralan, Sovyet Rusya ile Ankara da- 
ki Milli Tiirk Hiikiimeti arasinda yakin ili§kiler kurulur- 
ken de uygulanmistir. 55 

Bu ban§in Tiirkiye ve Tiirk Tarihi'ndeki onemi ise 
cok btiyuktu. Bu gercegin inkar edilmesi miimkiin de- 
gildi, cunkii Osmanli Devleti, Brest-Litovsk Ban§ Kon- 
feransi'nda kaybeden degil kazanan tarafn. Nitekim, 
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Tiirk tarihinde, 1711 yilindaki "Prut" ve 1856'daki "Pa- 
ris" antlasmalanndan sonra ilk defa Rusya'ya kaqi bir 
"zafer vesikasi" imzalanmi§ bulunuyordu. Bu ban§ ile 
Osmanli Devleti, Dogu Anadolu'da Rus ifgali altindaki 
topraklari ele gegirdikten baska, "Elviye-i Selase"yi de 
geri almak imkanini bulmusm. 

Bu zafer vesikasi, Tiirk basmmda biiyiik yankilar 
uyandirdi ve bu miinasebetle bircok yazi qikti. Herkes 
yiizyillar boyunca Osmanli Devleti'nin iistiine c,bkmii§ 
olan "Rus kabusu'ndan kurtulmanin rahatligi icjnde ge- 
ni§ bir nefes almi§ti. Bari§ metnindeki maddelerin yeri- 
ne getirilmesi de uzun siirmedi: Tiirk askerleri 50k gec- 
meden Kars, Ardahan ve Batum'a girmek suretiyle, 
1877 yili sininna vardilar. Yapilan referandum ile de iiq 
sancak resmen Osmanli topraklanna katildi. 56 

"Sabah" gazetesinde "§ark'ta Sulh Gune§i" ba§ligi 
altinda yayinlanan bir yazi da, Brest-Litovsk Bansi'mn 
tarihi oneminden ve bu ban§in Osmanli Devleti icin 50k 
biiyiik bir kazanc ve basari oldugundan bahsedilmektey- 
di. 57 

Ahmet Emin Bey de "Vakit" gazetesinde yayinla- 
nan "Ardahan, Kars ve Batum", adli makalesinde sunla- 
n yaziyordu: 

"1878 senesindeki Berlin Antla$masi $ark-t limali hu- 
dudumuza kat'i bir lekil verdigi zaman memleketimizin her 
tarafinda maglup olmamn, haksiz muameleler gormenin aasi 
derin bir surette hissedilmqti. Asirlardan beri bize ah olan, 
ahalisi din, lisan, irk ve adet cibetiyle bize merbut bulunan bir 
kisim arazi MoskofHukiimeti'ne veriliyordu. Bazi haksiz mu- 
ameleler olur ki, insan gun gefik^e bunlan unutur veya i'ti- 
dalkar bir gbzle gtirmeye bajlar. Ardahan, Kars ve Batum 
mintikasinm bizden silah kuwetiyle alinip, Ruslara verilmesi 
bu kabilden olamazdi. Evladi gaddar eller tarafindan cebren 
kucagindan alinan bir valide nasil teselli kabul etmez ve evla- 
dini kurtarmak arzusundan bir dakika bileferag olmazsa biz 
de Ardahan, Kars ve Batum'11 en koyu milli emellerimize bir 
hedef yapmqtik. Buralarim istihlas arzusu aramizda ddimd 
canh birsekilde mevcud bulunuyordu. Fakat ahvalve serait bu 
arzuya uzak bir hiilya rengini veriyordu. Karsimizda yiiz mil- 
yon niifusa mdlik dev ciisseli bir Rusya vardi. Bu Rusya'nin 
1293 'de gasbettigi araziyi yakin bir zamanda kurtarabilmeyi 
iimit etmek ipn pek nikbin, pek ciiretkar olmak lazimdi. 

"Qok liikiir az bir zaman zarfinda tasavvur veya rilya- 
ya sigmayan seyler oldu. Geqirdigimiz aci inhitdt giinlerinden 
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sonra hayat ve i'tild tebsir eden bu mes'ud giinleri de gordiik. 
Hariciye Nazm Vekili Halil Bey'in gecenlerde Meclis-i 
Meb'usan'da soyledigi gibi Moskof tehlikesinin tehdid ve taz- 
yikinden bif olmazsa bir asir icin kurtulduk. Fazla olarak 
Ardahan, Kars ve Batum sancaklanmn mukadderatim ahali 
He miistereken ta'yin etmek hakkim istibsal ettik. 

"Bu muvaffakiyeti milletimizin kuvve-i haydtiyyesine 
bir delil addetmeye hakkimiz vardir. (^anakkale'de yasamak 
azminde oldugunn fiilen isbat eden Osmanh milleti bug/in az- 
minin miikdfatini goruyor. Fakat bu miikafat bizim ipn bir 
fiitiihdt emelinin husiilii degil, eski bir haksizligin ta'miri sek- 
lindedir. Biz fiituhat istemiyoruz. Memleketimizi i'mar ve bu 
asra Idyik bir hayata mazbar etmek hususunda o kadar agir 
vazifelerimiz vardir ki, bunlari yuziistii birakip, fiituhat emel- 
leriyle vakit kaybetmeyi hatira bile getiremeyiz. Ardahan, 
Kars ve Batum'un istihldsi uzerine §ark cibetine ait milli 
emellerimizden biri husfd bulmustur. Diger biri komsumuz 
tran'in ecnebi boyundurugu altindan kurtanhnasi, mukadde- 
rdtina hakim olmasi ve kendi ihtiya^larina gore, serbest bir te- 
kdmiil ge$irmek imkdmm elde etmesidir. Bu emelde Rus tehli- 
kesinin izdlesi neticesinde kismen husfd bulmiq demektir. Ingi- 
liz tehlikesinin de zdil olmasi ve birgiin evvel kuwetli bir Iran 
teessus etmesi memleketimizde umnmi bir temennt halini almis- 
tir. Iki komsu memleket arasindaki eski yanks fikirler tama- 
miyla silinmistir. Artik ikisi de birbirlerine ne kadar muhta^ 
olduklanni biliyorlar. " 58 

"Tasvir-i Efkar"da yazan Yunus Nadi Bey ise "Ta- 
rihte Brest-Litovsk" ba§likli yazisinda, Brest-Litovsk'un 
Sovyet Rusya ile Ittifak Devletleri arasinda yapilmi§ olan 
bans, miizakerelerine sahne olmasi a^isindan gerek bu sa- 
va§ta ve gerekse tarihte biiyiik ve ebedi bir nam kazan- 
mayi hakkettigini belirttikten sonra, "Brest-Litovsk'un ta- 
rihi onemi onceden dusunulen ve tahmin olunan derecelerden de 
ileriye gepnistir. Bugtin Brest-Litovsk'ta Rusya ile ayn bir ba- 
ns akdedilmiyor, belki bu tarihi kasabada diinyanin iizerinde 
bir kdbns etkisi yapmq olan Moskof Qarligi'mn varkgi diin- 
ya haritasindan kopanlip, atihyor" diyen Yunus Nadi, de- 
vamla sunlari yaziyordu: "Bu netice bizim icin Rus tehlike- 
sinin qoktan fiiliydta gepnq olan zevdlini tarihi bir vesikaya 
da rabteylemis demektir. Bu bir rtiya degil, bir hakikattir. 
^arlik Rusyasi'nin zevdl ve izmihldli ve o tehlikenin ebedi in- 
difdsi hugiin tarihe de yazilmqtir. Bogazlara tahakkiim etmek 
ve Ayasofya'ya saltb dikmek isteyen t^arhk hugiin tariimar ve 
per'qan olmiqtur. 
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"Ma'lumdur ki, Brest-Litovsk'un bugiinlerde ikmdl 
olunmakta olan sulhlt bizi bilhassa Karadeniz ve Kafkas kis- 
mi ile alakadar eder. Bugiin Bolsevikler iddresinde bulunan 
Rusya ile akdolunan sulbiin bu kisma ait kararlan, bizim bu 
kmmda halen ve istikbdlen emniyet ve menfaatimizi te'min ve 
tekmile ma' tuf bulunan hdlis ve samimi emellerimizi teshile me- 
ddr olmak itibariyle bilhassa eniniyeti hdizdir. (^arhk 93 
Harbi'nde haksiz bir tazminat mukabili olmak serr'qtesiyle bi- 
zi bu havalideki en miihim emniyet istinddgdhlanmizdan 
mahrum etmq ve bu yiiz binlerce hemdin ve hemirkimizi sine- 
mizden sokiip almqti. Bugiin tarihte dahi ma'nevt bir addle- 
tin hiikiimfermd oldugunun en muhtesem delili muvdcehesinde 
bulunuyoruz. " i9 

Goriildiigii gibi, iki yiiz yildan bu yana (1856 Paris 
Antla§masi hari^) Osmanh Devleti'nin Rusya'ya kar§i ilk 
masa ba§i galibiyeti, bir ba§ka deyi§le diplomatik bir za- 
feri olan "Brest-Litovsk Ban§i" Turk basininda biiyiik 

« 

yankilar yapmi§, gazetelerde gikan yazdarda, bans-n C j- 
manli Devleti i$in cok biiyiik bir kazanc ve basan sagla- 
digi belirtilmi§ti. 

Brest-Litovsk Bans/nin Sovyet Rusya'daki Tiirkle- 
rin tarihi bakimmdan, maalesef kbtii olmak iizere, biiyiik 
bir Snemi olmu§tur. Bari§in yapilmasi uzerine, Alman 
tehdidinden kurtulan Sovyet Hiikiimeti, bu defa Ka- 
zan'daki milli birlikleri dagitmak, Kazan'da Sovyet ida- 
resini kurmak ve Kazan Tiirklerinin milli hareketlerine 
son vermek icin, Moskova'dan Kazan'a bir miktar askeri 
kuwet gondermek imkani bulmu§tu. Almanlarla anla§- 
ma yapilmadigi taktirde, Moskova'dan Kazan'a "Kizil 
kuwetler" gondermek §oyle dursun, Kazan'da bulunan 
"Kizil kuwetler"in Moskova'ya getirilmesi gerekecekti. 
Boylece Idil boyunda, Kazan Tiirkleri ilinde Sovyet reji- 
minin kurulmasinda Brest-Litovsk Ban§i'nin etkisi ol- 
mu§tur. Nitekim, Moskova'dan gelen Kizil bahriyelile- 
rin yardimi ile Kazan'daki Kizil birlikler, 28 Mart 
1918'de Kazan §ehri'nin Miisliiman kismindaki "Bulak 
Ardi Cumhuriyeti"ni zor kullanarak dagitmi§lardi. Iki 
hafta sonra da Ufa'daki, Kazan Tiirklerinin "milli ida- 
re"leri de Kizil birlikler tarafindan basilmi§ ve Idil-Ural 
bolgesindeki Tiirk halkinin "milliyetcj" faaliyetlerine 
son verilmi§ti. 60 

Bolsevik (Komiinist)lerin Brest-Litovsk Antlasma- 
si'ndan hemen sonra, Sovyet Rusya'da ya§ayan ve Sovyet- 
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lerden aynlmak isteyen milletlere kar§i uyguladiklan bu 
sindirme politikasi; Bolfevik Hiikiimeti'nin ilan ettigi 
"ilhaksiz-tazminatsiz bari§ ve milletlerin kendi gelecek- 
lerini kendilerinin belirlemesi" prensipleri ile bagda§ma- 
digi gibi, her firsatta Brest-Litovsk Barifi'nm "ilhaksiz- 
tazminatsiz" bir ban§ degil, aksine kendilerine zorla ka- 
bul ettirilen bir "dikte bari§i" oldugunu soyleyerek, Itti- 
fak Devletlerini §iddetle protesto eden Bol§eviklerin bu 
"Sovyet tezini" nasil yorumladiklanni ve uyguladiklarini 
acikca ortaya koymaktaydi. 

Brest-Litovsk ban§ gorii§meleri diplomatik ilifkiler 
acisindan da biiyiik bir onem arz ediyordu. Gunkii, Os- 
manli ve Sovyet delegeleri ilk defa Brest-Litovsk'ta kaqi 
kar§iya gelmi§lerdi. Bir taraftan Talat Pa§a gibi Tiirki- 
ye'nin iki numarah §ahsiyeti, Hiiseyin Rauf (Orbay) Bey 
gibi iinlii bir deniz subayi ve diger yandan Trocki, Karl 
Radek gibi, taninmi§ ihtilalciler ve Cicerin ile Karahan 
gibi Sovyet diplomasisinde miihim rol oynayacak §ahsi- 
yetler, i§te Brest-Litovsk'ta birbirini tanimak firsatini 
bulmu§lardi. Bunlardan bazilan, bir miiddet sonra ve ta- 
mamiyla baska §artlar iginde, tekrar kaqila§acaklar ve 
Tiirk-Sovyet ili§kilerinde miihim rol oynayacaklardir. 
Bununla birlikte, Sovyet-Rus delegeleri, Sadrazam Talat 
Pa§a ve diger Osmanh delegelerini "emperyalist ve kapi- 
talist bir devletin temsilcileri" sifatiyla, kendileri icjn 
dii§man olarak gordiikten ba§ka, Brest-Litovsk'ta Sovyet 
Rusya'ya agir §artlarin kabul ettirilmesinde, bunlarin ro- 
liiniin biiyiik oldugunu da hicbir zaman unutmayacak- 
lardi. Brest-Litovsk Bari§i "Osmanh Devleti icin biiyiik 
bir zafer" ve Sovyet Rusya icin de bir "hezimet" vesikasi 
olmak itibariyle, taraflarin birbirlerine kar§i durumu ve 
tutumunun ayni olmasi zaten imkansizdi. Bu ban§, dog- 
rudan dogruya "Alman zaferinin bir sonucu" oldugu 
icin, Ruslar Osmanh Devleti'ni sadece Alman emperya- 
lizminin bir "kuyrugu" olarak gormekteydiler. 61 Dolayi- 
siyla bu ban§in devaminin da "muzaffer bir devlet sifa- 
tiyla Almanya'nin ayakta kalmasina" bagh oldugu apa- 
gikti. 62 

BREST-UTOVSK BARI^I SONRASI 
KAFKASYA 

Brest-Litovsk Bari§i dunyada oldukca miihim bazi 
siyasi geli§melerin ba§langic noktasi oldu. Nitekim, ba- 
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n§in imzasindan hemen sonra Kafkasya'da ya§anan olay- 
lar ve bu olaylarin sebep oldugu biiyiik siyasi degi§imler, 
Brest-Litovsk Ban§i'nin bir eseriydi. Bu bari§in etkisiy- 
le, 19 18 bahannda, oldukca onemli asken ve siyasi geli§- 
melere sahne olan Kafkasya, tiim Avrupa iilkelerinin il- 
gisini cekiyor ve bu ilgi gun gectikce bir cikar kavgasina 
donu§iiyordu. 

Osmanh Devleti ise, Kafkasya ile uzun bir gecmife 
dayanan siyasi, tarihi ve kiiltiirel baglarmi koparmak is- 
temiyor ve bu yiizden Kafkasya'daki siyasi ve askeri ge- 
lifmeleri yakindan izliyor, hatta olaylari arzusu dogrultu- 
sunda yonlendirmeye cah§iyordu. 

Dolayisiyla Osmanh Devleti "Mavera-yi Kafkas 
Komiserligi (Hiikiimeti)" ile iyi ili§kiler kurmak ve ba- 
ns, yapmak istiyordu. Bu istegini birkaij defa dile getirdi 
ve hatta onu Brest-Litovsk Ban§ Konferansi'na dahi da- 
vet etti. Fakat, "Mavera-yi Kafkas Komiserligi" Sovyet 
Rusya ile tiim baglarini koparmadi veya koparmak iste- 
medi. Komiserlik Petersburg'daki Sovyet Hiikiimeti m 
tanimadigini ilan etmesine ve daha sonra merkezdeki 
Sovyet Hiikiimeti ile iliskilerini kesmesine ragmen yine 
de kendisinin Sovyet Rusya'nin bir parcasi oldugu gorii- 
sunii koruyordu. Boylece kendisini bagimsiz hiikumet 
gibi hareket etmeye hazir gormeyen "Mavera-yi Kafkas 
Komiserligi" Osmanh Devleti'nin ban§ teklifi kar§isin- 
da kararsizhk gosteriyor ve i§i siiriincemede birakmaya 
cah§iyordu. 

Ancak olaylar 0 kadar hizh cereyan ediyordu ki, 
"Mavera-yi Kafkas KomiserligTnin artik ban§ konusun- 
da kesin karanni vermesi gerekiyordu. Nihayet i§in cid- 
diyetini kavrayan Kafkas Hiikiimeti, Osmanh Devleti ile 
ban§ goru§melerine ba^lamaya hazir oldugunu ve temsil- 
cilerinin Trabzon'da bulundugunu bildirdi. 63 Osmanh 
Devleti Kafkas meselesini bari§ yolu ile cozmek ve Brest- 
Litovsk Antlajmasi'ni Kafkas Hiikiimeti'ne de kabul et- 
tirmek icin temsilcilerini Trabzon'a gonderdi. 

Osmanh ve Mavera-yi Kafkas Hiikiimeti temsilcile- 
ri 14 Mart 1918'de Trabzon'da biraraya geldiler ve boy- 
lece arahklarla 14 Nisan 1918'e kadar devam edecek olan 
"Trabzon Bari§ Konferansi" baskdi. Osmanh Devleti 
Brest-Litovsk bari§ §artlarinin kabul edilmesini istiyor, 
ancak Kafkas Hiikiimeti bu antla§mayi tanimamakta is- 
rar ediyordu. Giirciiler Batum'u, Ermeniler de Kars'i Os- 
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manli Devleti'ne birakmak niyetinde degillerdi. Halbu- 
ki Osmanli Heyeti, Brest-Litovsk Antlasmasi sartlanna 
uygun olarak iic sancagin tamamiyla Osmanli toprakla- 
nna katilmasi iizerinde israr ediyor ve Batum'dan asla 
vazgecmek istemiyordu. Nitekim, Osmanli Devleti 6 
Nisan 1918'de Kafkas Hiikiimeti temsilcilerine iiltima- 
tom mahiyetinde bir yazi gonderdi. Bu iiltimatom iizeri- 
ne Kafkas Heyeti iiyeleri, toplantiya cagnlan "Seym-Ma- 
vera-yi Kafkas Meclisi"ndeki goriismelere katilmak iize- 
re, Trabzon'dan Tiflis'e hareket ettiler. 64 

Bu arada, Erzincan Bayburt, Trabzon, Tercan, Aska- 
le sehir ve kasabalarini ele gecirerek, Erzurum onlerine 
gelmis olan Tiirk kuwetleri 12 Mart 1918'de Erzu- 
rum'u, 65 16 Mart'ta Tortum ve Kopriikoy'ii isgal ettiler 66 
ve 24 Mart 1918'de, 1914 Osmanli-Rus sinirina ulasti- 
lar. 67 

Osmanli Devleti'nin "Mavera-yi Kafkas Hiikiimeti" 
temsilcilerine verdigi iiltimatom "Seym"de hararetli tar- 
tismalara sebep oldu. Tiflis'te miinakasalar ve goriismeler 
devam ederken, III. Ordu Kumandani Vehip Pasa, aldi- 
gi emir iizerine asken harekata yeniden basladi. Tiirk 
kuwetleri 5 Nisan 1918'de Sankamis'i, 14/15 Nisan'da 
Batum'u, 25 Nisan'da Kars't ele gec4rdiler ve bir kac, gun 
sonra da 1877-78 Osmanli-Rus smirina ulastilar. Boyle- 
ce Nisan sonlarinda iic, sancak sahasi, tamamen Tiirk 
kuwetleri tarafindan ele gecirilmis oldu. 68 

"Seym" tarafindan yetki verilen Chenkeli Tiirk bas- 
kisina cevap verdi ve Brest-Litovsk Antlasmasi'tun hii- 
kiimlerini kabul etti (10 Nisan). Tiflis'te bu goriis o ka- 
dar tepki gordii ki iic gun sonra (13 Nisan) Seym, Os- 
manli Devleti'ne sava§ ilan etti. 69 Seym bir hafta sonra 
bir kez daha kararini degi$tirdi, istemeden de olsa Vehip 
Pasa ile gorii§meyi kabul etti. Ayni gun (22 Nisan) Seym 
Transkafkasya'nin bagimsizligi konusunu tartisti. 26 Ni- 
san'da Qhenkeli hiikiimet kurdu, Brest-Litovsk hiikiim- 
leri sonunda kabul edildi ve Tiirklerle goriismek uzere 
bir heyet Batum'a gonderildi. 70 

1918 Mayis'inin sonlanna dogru Kafkasya'da ol- 
dukga bnemli siyasl geli^meler cereyan etti. "Mavera-yi 
Kafkas Cumhuriyeti" Seym'i Tiflis'te yaptigi son toplan- 
tisinda (26 Mayis 1918) kendini feshetti ve Mavera-yi 
Kafkas Cumhuriyeti'nin sona erdigini bildirdi. 71 Mesele 
sadece Mavera-yi Kafkas Cumhuriyeti'nin sona ermesiy- 

OSMANU | 



le bitmedi; Seym'in dagildigi giin, gayet onemli kararlar 
daalinmi§ti. 26 Mayis 1918 giinii Giircistan bagimsizli- 
gini ilan etti. Ayni giin Ermeniler de kendi bagimsiz 
devletlerini ilan ettiler. Nihayet Azerbaycan da 28 Ma- 
yis 'ta bagimsizligini ilan etti. Giircistan'in ba§kenti Tif- 
lis, Ermenistan'in da Erivan olacakti. Azeriler ise hiikii- 
metlerini Gence (Elizavetpol)'de kurdular, bu gecjci ba§- 
kentti, kisa siirede Baku'yu kurtarmayi umuyorlardi. 
Boylece haziran ba§larinda Transkafkasya'da dort ayri hii- 
kiimet vardi. Giircistan Cumhuriyeti, Ermenistan Cum- 
huriyeti, Azerbaycan Cumhuriyeti ve Baku Komiinii. 72 

Osmanli Devleti igin Baku, tariM, siyasi ve kiiltii- 
rel a^idan biiyiik bir onem ta§iyordu ve dolayisiyla Os- 
manli Devleti'nin Baku'ya olan ilgisi sadece petrolle si- 
nsrh degildi. Ote yandan Azeriler, gittikqe artan Ermeni 
baski ve zuliimleri karsisinda Tiirkleri bir kurtanci ola- 
rak goriiyorlar ve onlann Baku'ya girmelerini sabirsizlik- 
la bekliyorlardi. Zaten Osmanli Devleti ile bagimsiz 
Azerbaycan Devleti arasinda Batum Konferansi'nda ya- 
pilan antla§ma geregi, Azerbaycan Hiikumeti Osmanli 
Devletin'den asken yardim isteme hakkina sahipti ve 
Osmanli Devleti de gerektiginde Azerbaycan'a asken 
yardimda bulunmayi taahhiit etmi§ti. 

Iste tiim bu sebeplere bir de Azerbaycan Hiikiime- 
ti'nin yardim gagrisi eklenince, Tiirk kuwetleri 1918 
Eyliil iinde Baku'ya karsi harekete gectiler ve 15 Eyliil 
1918'de Baku'yu ele gegirdiler. Boylece gecici bir siire 
igin Gence de bulunan Azerbaycan Hiikiimeti Baku'ya 
gelerek, asil baskentine kavusmus oldu. Ancak, Ba- 
kii'nun Tiirklerin eline gecmesi iizerine Osmanli Devle- 
ti'ni §iddetle protesto eden Sovyet Hiikiimeti 20 Eyliil 
1918'de gonderdigi bir nota ile Brest-Litovsk Antlasma- 
si'nin ihlal edildigini one siirerek, bu barism hiikiimsiiz 
oldugunu tek tarafli olarak ilan etti. 

Sovyet Rusya ile yapilan Brest-Litovsk Barisi, ozel- 
likle Osmanli Devleti acisindan qok onemli olmustur. 
Her seyden once Kars, Ardahan ve Batum'un Ruslardan 
geri alinmasi bu bans sayesinde gerceklesmis ve bans 
sonrasi Tiirk kuwetlerini Baku'ya, hatta Dagistan'a ka- 
dar ilerleten olaylar cereyan etmi§tir. Tiirk kuwetlerinin 
gerek Baku'ya ve gerekse Dagistan'a kadar gitmeleri bii- 
yiik bir basariydi. Bununla hem Azerbaycan'da hem de 
Dagistan'da bagimsiz iki devlet kurulmus oldu. Ancak 
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bu basarmm devamli olmasi igin Itcifak Devletlerinin sa- 
va§i kazanmalan gerekiyordu. Artik her sey Itilaf Devlet- 
lerine kar§i surdiirtilen sava§m sonucuna baghydi. FaKat 
Ittifak Devletleri maglup oldular ve Osmanh Devleti 30 
Ekim 1918'de imzaladigi Mondros Miitarekesi geregin- 
ce, Brest-Litovsk Antla§masi ile elde ettigi copraklan, 
yani Kars, Ardahan ve Batum'u bo§altarak, 1914 smirla- 
rina cekilmek zorunda birakildi. Bu bolgeler Ermeniler 
ve Gurculer tarafindan yeniden i§gal edildi. Ama Musta- 
fa Kemal Pasa'run onderligi altinda ba§latilan "Milli 
Miicadele" sirasinda Dogu Cephesi'nde Ermenilere kar§i 
biiyiik ba§anlar elde edildi ve Turk kuwetleri Sankamif , 
Kars ve Gumrii'yu ele gechdiler. Ermeniler bans, istemek 
zorunda kalddar ve 2/3 Aralik 1920'de Ermenilerle 



Giimrii Antlasmasi imzalandi. Ermenistan'in Sovyetle§- 
tirilmesinden sonra, Tiirk-Rus simrini belirlemek iizere 
Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda 16 Mart 1921'de Mos- 
kova Antla§masi imzalandi. Bu antla§maya gore, Batum 
ve cevresi haric, Ardahan ve Kars sancaklan tamamiyla 
Tiirkiye' nin elinde kaldi. Adi hie, gegnemekle beraber, 
Brest-Litovsk Antlasmasi'nin ilgili maddeleri yine de 
muhafaza edilmi§ oldu. Boylece Dogu Anadolu'nun Sov- 
yet Rus i§galinden kurtanlmasi ve Osmanh Devleti'nin 
savunmasi bakimindan biiyiik bir oneme sahip olan 
Kars'in anavatana kavufmasi keyfiyeti her §eyden 6nce 
Brest-Litovsk Bari§i ile saglandi ve Milli Miicadele sonu- 
cunda elde edilen zaferle tam bir giivence altina ahndi. 
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GIRI^ 

smanli Devleti'nin Birinci Diinya Savas/nda sa- 
va§tigi cepheler iginde Kafkas Cephesi'nin ayn 
bir onemi ve yeri vardir. Ciinkii Enver Palatini 
daima iginde kutsal bir iilkii olarak muhafaza ettigi Turk 
dtinyasiru ayaga kaldirma ve onlarla biitiinle§me yolu, bu 
cepheden gegmekte idi. Amacina ula^abilmek igin 1914 
yili sonlannda ba§lattigi Sarikamis, Harekati; zamanlama 
yanhsdigi, birtakim taktik ve stratejik hatalann yapilma- 
si nedeniyle hiisrana ugrami§ti. Bu harekatca 3- Ordunun 
en degerli elemanlan kaybedilmi§ ve bundan istifade 
eden Rus kuwetleri, 1915 baharinda saldinya gegerek 
Dogu Anadolu'nun onemli bir bolumunii i§gal etmi$ler- 
di. 1 1917 yilinin yaz aylarma kadar devam eden muhare- 
belerde Rus ordusu belirgin bir iistiinluk kurmu§tur. 
Ancak 1917 yihnda Rusya'da ya§anan sosyal ve ekono- 
mik sikintilann bir patlama noktasina gelmesiyle Rus 
toplumunda, ekonomisinde ve ordusunda 50k §iddetli 
bir deprem yasandi. Her §eyi alt list eden bu Bol§evik ih- 
tilalinin disa yansiyan ilk onemli etkisi, Rusya'nin bii- 
yiik tavizler vererek Brest-Litovsk Antlasmasi'ni imzala- 
yip sava§tan gekilmesi olmu§tur. Boylece Osmanh Dev- 
leti, 1711 Prut Savas/ndan uzun yillar sonra tarihi bir 
firsat yakaladi. Brest-Litovsk Antlasmasi ile Dogu Ana- 
dolu kazanildiktan baska, 40 yil sonra elviye-i selase 
(Kars, Ardahan, Batum) ana vatana katilmis oluyordu. 
Gergi buralarin zapt edilmesi igin Ermenilerle epey bir 
miicadele edilmi§ti ama, Tiirk ordusu bu engeli fazla zor- 
lanraadan ve yipranmadan a§mayi ba§armi§tir. 2 

Rusya'da meydana gelen bu Bol§evik ihtilalinden 
sonra garlik yonetiminin yikilmasiyla meydana gelen yo- 
netim bosdugunun etkisiyle Ermeni, Giircii ve Azeriler 
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tarafindan (14 Kasim 1917) merkezi Tiflis olan Mavera- 
yi Kafkas Hiikumeti kuruldu. Mavera-yi Kafkas Hiiku- 
meti kendisinin Rusya'nin bir parcasi oldugu goriisunii 
kabul ediyordu. Daha sonra Ermeni, Giircii ve Azerilerin 
temsil edildigi parlamento mahiyetinde Seyim Meclisi 
kurulmu§tur. Mavera-yi Kafkas Hiikumeti Giiney Kaf- 
kasya'nm idaresini ele almi§tt. Giiney Kafkasya'da kuru- 
lan bu "konfederasyon" igindeki tic millet arasinda bir 
birlik yoktu ve mecburiyet karsisinda bir araya gelmis- 
lerdi. Giirciiler, Ermeniler ve Azerbaycan Turkleri kendi 
iglerinde serbest hareket ederek, her bin mill! teskilatla- 
nni kurmu§ ve mill! amaglanni gercekle§tirme yolunu 
tutmu§lardi. 3 

Konfederasyonda yer alan unsurlardan Azerbaycan, 
ozellikle Baku petrollerinden kaynaklanan zenginlik ne- 
deniyle Sovyet Rusya igin biiyiik bir onem ta§iyordu. 
Esasen Ruslar, ister Garci, ister Men§evik ya da Bol§evik 
olsunlar, Bakuden vazgecmek istemezlerdi. Ciinkii de- 
mir yollarinm onemli bir kismi ile Hazar denizinde ve lr- 
maklarin gogunda vapurlar petrolle i§lemekteydi. Birin- 
ci Diinya Savasi'nin ve Bol§evik ihtilalinin etkisi ile gok- 
me noktasina gelen Sovyet Rusya ekonomisi ancak Baku 
petrolleriyle giig kazanabilirdi. Bolseviklerin idareyi ele 
almalariyla ba§layan ig sava§ta akaryakit kizillar igin ha- 
yati onemi haiz bir madde Mline gelmi§ti. Bu sebeple 
Sovyet idaresi kurulur kurulmaz Kafkasya'nin ve aynca 
Bakuntin elde tutulabilmesi igin Sovyet liderleri gerekli 
tedbirleri almakta gecikmediler. Bu amagla Ermeni asil- 
h komiinist §e£ Stephan §aumyan geni§ yetkilere sahip 
kihnarak Kafkasya'ya gonderilmi§ti. §aumyan, Giiney 
Kafkasya'yi Bolsevik yonetimine baglamak igin gaba sarf 
etmi§, fakat etkili olamayinca faaliyetlerini Baku iizerin- 
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de yogunlasnrmi^, Bakude bulunan binlerce Rus i§c,isi 
ve "Ta§naksuyun" te§kilati etkisindeki Ermenilere daya- 
narak 18 Mart 1918'de diizenledigi bir hiikumet darbe- 
siyle idareyi ele gegirmijtir. Kurulan bu komiinist idare- 
nin ilk faaliyeti 1 Nisan 1918 tarihine kadar Baku'deki 
Tiirkleri katletmek olmustu. Bu sure, zarfinda 12.000 
Azerbaycan Tiirk'ii 6lduriilmii§tii. Kizillar silahli bir di- 
reni§le kar§ila§madiklan i^in Baku'ye kolayca hakim ol- 
musjardi. Miisliimanlar kar§isinda, Rus ve Ermeniler 
aralanndaki tiim siyasi, dim ve toplumsal farkhhklan bir 
kenara birakarak ortak cephe olu§turmu§lardir. 4 

Azerbaycan'da ya§ayan Turklerin, icjnde bulunulan 
tehlikelere kar§i vatam koruyarak istiklallerini siirdiire- 
cek bir askeri kuwetleri bulunmuyordu. Ciinkii; (Jarhk 
Rusya'si idaresi altinda yasayan Turklerin (bazi istisnalar 
di§inda) kiiltiirel, ilmi, iktisadi ve askeri sahalarda ilerle- 
melerine bilindi olarak engel olunmu§tur. (Jarlik Rus- 
ya'si, devlete olan baglihklarina §iiphe ile baktigi Tiirk- 
leri askere almami§, onlara silah vermeyerek yillarca as- 
kerlik mesleginden uzak tutmu§ ve onlarin bu sahada ge- 
lismelerini 6nlemi§ti. Bu §ekilde Azerbaycan Tiirklerinin 
silah kullanma ve sava§ sanatinda geli§meleri onlenmeye 
c;ali§dmi§tir. Asken sahada hal boyle iken, devlet yoneti- 
mi ve btirokrasiden de Tiirkler miimkun oldugunca uzak 
tutulmuflardir. Tiirklerden kaymakam olan, emniyec 
te§kilatinda gorev yapan 50k nadir olup, ula§tiklari en 
yiiksek devlet memuriyeti miitercimlikten oteye gide- 
memi§tir. Buna mukabil Ermeni ve Giirciiler askere alin- 
mijlar, bu alandaki yeteneklerini geli§tirmi§lerdir. Bun- 
lardan Rus ordusunda gorev yapan 50k sayida subay ve 
general de yetismi§tir. Ayni zamanda, her tiirlii devlet 
i§inde gorev alarak aralarmdan yiiksek biirokratlar ve va- 
liler de gikmi^tir. 5 

Baku'deki Bolsevik §aumyan idaresinin te§kil etti- 
gi kuwetler Azerbaycan topraklarini i§gale ba§layarak 
Gence istikametinde ilerlemeye bajlamisjardi. Diger 
yandan Giimrii ve Karakilise muharebelerinden maglup 
olarak gekilip Azerbaycan topraklanna giren Ermeni 
kuwetleri ve Azerbaycan'da ya§ayan Ermeniler, Karabag 
ve Gence havalisinde teror estirip masum, silahsiz halki 
katlediyorlardi. Bu §ekilde dogudan ve batidan ayni un- 
surun istilasina maruz kalan Azerbaycan Hiikumeti, 
Gence'de 50k az milis kuwetiyle garesizlik ic,inde bu teh- 
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likelere kar§i koymaya £ah§iyordu. Azerbaycan toprakla- 
nnin ifgalden kurtanlmasi, sava§ kabiliyeti yiiksek dii- 
zenli asken kuwetlerle miimkun olabilirdi. Bu gergekler 
karfisinda Osmanh Devleti'nden asken yardim istemek 
bir zorunluluk haline gelmi§ti. Batum'da Enver Pa§a ile 
goru§en Azerbaycan heyeti, asken yardim taleplerini ona 
ileterek yardim sozii aldilar. 

Garlik idaresi yikildiktan sonra Ermenistan ve Giir- 
cistan kendi milli silahli kuwetlerini te§kil etmekte her- 
hangi bir giitdiikle kar^ilajmadilar. Qiinkii bunun ic,in alt 
yapilari mevcuttu ve askerlik meslegine de a§ina idiler. 
Teskil olunan birlikleri idare edecek generale kadar yeti§- 
mi§ subaylan vardi. Tiirklerde durum bunlann tam tersi 
idi. Bir alay diizeyinde bile diizenli askeri birlige sahip 
bulunmuyorlardi. Halk askerlikten sogutulmu$, yete- 
nekleri azaltilmi§ti. Bu yiizden te§kilatlanmak miimkiin 
olamiyordu. Ermeni ve Bol§evik birlikleri her yerde du- 
ruma hakim olmu§lar, diledikleri gibi teror estirip, kat- 
liam yapiyorlardi. Bu durumda tek qaie olarak, Osmanh 
askerinin gelip kendilerini kurtarmasini goriiyorlardi. 6 

BATUM KONFERANSI 

Brest-Litovsk Antla§masinin Kafkasya ile ilgili so- 
nucdannin g6rii§iilecegi Batum Konferansi 11 Mayis 
1918'de ba$ladi. Konferansta Mavera-yi Kafkas Hiiku- 
meti'ni ba|bakan ve di§i§leri bakani sifatiyla Chenke- 
li'nin ba§kanhgindaki Giircii, Ermeni ve Azerbaycan de- 
legelerinden olu$an bir heyet temsil ediyordu. Konfe- 
ransta Osmanh Devleti'ni Adliye Nazin Halil Mentese 
Bey ve Utjiincu Ordu Komutani Vehip Pa§a temsil edi- 
yordu. Halil Mente§e Bey ozellikle, Ermenilerin kuwet- 
li bir devlet olmasina firsat verilmemesi icrin Sadrazam 
Talat Pa§adan kesin talimat almi§ti. Ayni zamanda Giir- 
ciilerin de fazla giiglenmelerine izin verilmemeliydi. Ba- 
tum Konferansi'na Sovyet Rusya'da bir temsilciyle katil- 
mak istemi§, ancak bu istek Osmanh Devleti tarafindan 
dikkate ahnmamisur. Bunun iizerine Ci$erin konferansa 
bir telgraf gondererek alinacak kararlan tanimayacaklari- 
ni bildirmi§tir. 7 

Mavera-yi Kafkas Hiikumeti, Brest-Litovsk Antla§- 
masi §artlarmi askeri harekattan sonra kabul etmek zo- 
runda kaldigi iq'm, Osmanh Devleti eski §artlan kapsa- 
yan bir barisk yetinmek niyetinde degildi. Bu yiizden 
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Halil Mentese Bey, Ahiska ve Ahilkelek, Siirmeli ve 
Giimrii nahiyeleri ile Kars-Giimrti-Culfa demir yolunun 
Tiirkiye'ye birakilmasi isteginde bulundu. 8 ! 

Anlasilan o ki; Osmanli Devleti Carlik Rusya'simn 
ccikmesinden sonra ortaya cikan bu tarihi firsattan azami 
olciide yararlanmak niyetindedir. Temeli 50k zayif olan 
Kafkas Federasyonu'nun Azerbaycan kanadi soy ve kiil- 
tiirel baglan bulunan Osmanli Devleti 'yle her konuda fi- 
kir birligi icinde oldugunu gostermektedir. 

Tiirk birlikleri oniinde bir varhk gosteremeyen 
Giircii ve Ermeni kuwetleri miitemadiyen geri gekil- 
mekte olup, goriisme masasindaki siyasilerine dayanak 
olamamaktadir. Goriismeler sirasinda Giirciilerle Ahiska 
ve Ahilkelek bolgelerinde carpismalar olurken, Giimrii- 
Culfa demir yolundan yararlanma talebini Ermeniler ka- 
bul etmedigi icin, 1., 2. Kolordular Grup Komutani Ya- 
kup §evki Pasa, bu bolgelerdeki Tiirk birliklerine hare- 
ket emri vermis, ve 15 Mayis'ta Giimrii, 28 Mayis'ta Ka- 
rakilise ele gecirilmi§ti. Bu basanlarla bir yandan Ba- 
tum'daki Mavera-yi Kafkas heyeti, Tiirk isteklerini ka- 
bule zorlanirken, bir yandan da adi gecen bolgelerde Er- 
meni katliami onlenmisti. Tiirk birlikleri Erivan ve Tif- 
lis istikametinde ilerlemekaydetmelerine ragmen Mave- 
ra-yi Kafkas heyeci Halil Mentese Bey'in ileri siirdiigii 
sartlari kabul etmemisti. Bu durum karsisinda Halil 
Mentese Bey tutumunu sertlestirerek Maveta-yi Kafkas 
Heyeti Baskani Chenkeli'ye iiltimatom niteliginde bir 
nota verdi. Notada ozetle; Baku ve cevresindeki Bol§e- 
viklerin Tiirk ahaliyi acimasizca yok ettikleri, Osmanli 
Devleti'nin Tiirklerin katledilmesine seyirci kalamayaca- 
gim belirttikten sonra Osmanli Devleti 'yle kalici bir ba- 
rium yapilabilmesi igin Mevara-yi Kafkas Konfederasyo- 
nu'nu teskil eden her toplumun kendi bagimsiz devlet- 
lerini ilan etmeleri gerektigi istendi. Zaten mill! cikarla- 
ri birbiriyle catisan bu iic toplumun zoraki gerceklesen 
bu beraberligi devam ettirme hususunda istekleri de za- 
yiflamistir. Ciinkii Tiirk ordusunun ilerleyi§ine Ermeni- 
ler ve Giirciiler engel olmaya cali§irken, Azerbaycan ile- 
ri gelenleri Osmanli idarecilerini tesvik etmekteydiler. 
Bu geli§meler iizerine Mevara-yi Kafkas Konfederasyo- 
nu'nun meclisi "Seym" 26 Mayis 1918'de yaptigi son 
toplantisinda konfederasyonu feshetmistir. Aym giin 
Giirciiler ve Ermeniler kendi miistakil devletlerini ilan 
ettiler. 28 Mayis 1918 tarihinde de Azerbaycan bagim- 
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sizhgini ilan etti. Yeni kurulan bu iic devletten Giircis- 
tan'in baskenti Tiflis, Ermenistan'in baskenti ise Erivan 
idi. Azerbaycan Cumhuriyeti'nin ba^kentinin Baku ol- 
masi gerekirdi. Ancak, burasi, 31 Aralik 1917'de "Kaf- 
kas fevkalade komiseri" olarak Petrograd'dan gonderilen 
Ermeni komiinistlerinden §aumyan'in diizenledigi bir 
darbe ile Azeri yonetiminin devrilmesiyle 18 Mart 
1918'de Bolseviklerin yonetimine girdi. Bu sebeple 
Azerbaycan Cumhuriyeti'nin ba§kenti gecici olarak Gen- 
ce oldu. 9 

28 Mayis'ta bagimsizligini ilan eden Azerbaycan 
Cumhuriyeti'nde Mavera-yi Kafkas Konfederasyonu 
meclisi olan Seym'de bulunan Azerbaycanh iiyelerden 
bir "Milli Meclis" meydana getirildi. Bu meclisin ba$- 
kanligina Mehmet Emin Resulzade secildi. Sekiz bakan- 
dan olusan Azerbaycan Hiikumeti'nin baskani Feth Ali 
Han Hoyski oldu. 10 

Kafkasya'daki siyasi geli§meler, Sovyet Rusya ve 
Almanya'nin tasvip etmemesine ragmen Enver Pasamn 
istedigi §ekilde Osmanli Devleti'nin lehine sonuclandi. 
Bagimsizliklanni ilan eden Giircistan, Ermenistan ve 
Azerbaycan ile 4 Haziran 1918'de ayri ayn bans antlas- 
malari imzalandi. 11 

Gurcistan'la yapilan antla§maya gore: Brest-Litovsk 
Ban§i'yla tespit edilen sinir Osmanli Devleti'nin lehine 
daha da genisjiyordu. Osmanli Devleti Batum §ehrinden 
baska Ahiska ve Ahilkelek kazalarini almak suretiyle bu 
bolgedeki smirini 1828'deki geni§lige ula§tiriyordu. 12 

Osmanli Devleti'yle, Ermenistan ve Azerbaycan 
arasinda yapilan anlasma ile 1877'deki sinir esas kabul 
edilmistir. Boylece; Giimrii-Culfa demir yolu Osmanli 
Devleti 'ne gecmekte, Tebriz ve Kuzey Iran'la irtibat sag- 
lanip buraya kuwet sevkiyati rahatca yapilabilmekte idi. 
Aynca Culfa Nahcivan bolgesinin elde edilmesiyle Azer- 
baycan'la komsuluk kurulup yardimlasma kolayca sagla- 
nabilecekti. Osmanli Devleti'nin Giircistan ve Ermenis- 
tan ile imzaladigi antlasmalarda, yukanda belirtilen hu- 
suslardan baska; bu iki devletin ordusunun Osmanli 
Devleti'nce uygun goriilecek biiyiiklukte olmasi, demir 
yollarinin Tiirk ordusu tarafindan kullanilabilmesi, dola- 
yisiyla bu devletlerin topraklarina girilip oralardan gecil- 
mesi, Osmanli Devleti'yle savasan devletler uyruklulari- 
nin sinir disi edilmesi gibi hukumler de yer aliyordu. 13 
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Batum g6ru§melerinde Osmanli Devleti ile Azer- 
baycan Cumhuriyeti arasiadaki yakinla§ma, iyice arums, 
iki devlet arasinda siyasi, askeri, hukuki, iktisadi alanla- 
n kapsayan antla§ma imzalanmi§tir. Yapilan antla§manin 
birinci maddesinde; Osmanli Devleti ile Azerbaycan 
Cumhuriyeti arasinda daima bir kardeslik ve dostluk var 
olacagi vurgulanmakta, ikinci maddesinde; Azerbay- 
can' in Gurcistan, Ermenistan ve Osmanli Devleti'yle 
olan sinirlan aynntili bicimde belirtilmektedir. Ayrica 
Azerbaycan Cumhuriyeti tarafindan istenildiginde Os- 
manli Devleti'nce intizam ve asayi§ temin etmek icin bu 
iilkeye asker gonderilebilecegi ve Baku petrollerinin Ka- 
radeniz'e ulastinlmasi icjin Baku-Batum arasinda bir pet- 
rol boru hatti kurulmasi karara baglanmi§ti. 

Bu antlasmalan Osmanli Devleti adina Adliye Na- 
ziri Halil Mentese ile 3. Ordu Komutani Mehmet Vehip 
Pasa, Azerbaycan Cumhuriyeti adma ise Di§i§leri Bakani 
Mehmet Hasan Hacinski ile Milli Meclis Ba§kani Meh- 
met Emin Resulzade imzalamisnr. 14 

Osmanli Devleti yeni kurulan ve en onemli hayat 
kaynaklan iggal altinda bulunan karde§ Azerbaycan 
Cumhuriyeti'ni siyasi ve asken alanda desteklemis,, onu 
me§ru bir devlet olarak tanimi§, bu zor giinlerinde ayak- 
ta durmasina yardimci olmu§tur. Yapilan bu anla§malar, 
aralannda soy ve kiiltiir birligi olan iki kardes devletin 
uzun bir aynhktan sonra kucaklasmasi ve hasret gider- 
mesidir. Nahcivan ve Karabag yoluyla cografi yakinla§- 
manin da tesis edilmesiyle bu anlas_malarla gelecek icin 
tam bir dayanisma, yardimlasma ve ortak dii§manlara 
kar§i giic birligi meydana getirmenin temelleri atilmi§tir. 

OSMANLI DEVXETi'NIN 
AZERBAYCAN A YARDIMI 

Ermenilerin Dogu Anadolu'da yaptiklari vah§et ve 
katliamlan uygun ortamdan yararlanarak Azerbaycan'da 
da siirdiirmeleri, buradaki Tiirkleri Osmanli Devle- 
ti'nden yardim istemeye sevk etti. Bu maksatla Kafkas 
Turklerinden bir heyet Ekim 1917'de 6. Ordu'nun bu- 
lundugu Musul'a gelmi§ti. Baska bir heyet de Mart 
1918'de Batum yolu ile istanbul'a gelmi§ idi. 6. Ordu 
Komutanhgi, Kafkasya'daki durumu yerinde inceleme- 
leri icin, iic subayi, gelen bu heyetle birlikte o bolgelere 
gonderdi. Kafkasya'ya gonderilen subaylardan Tegmen 



Muzaffer Efendi, Musul'a dondugunde Kafkaslarda du- 
rumun teskilat yapmak icin uygun oldugunu ifade etti. 15 
Ayrica Rus esaretinden kurtularak Tiirkiye'ye gelip, 29 
Arahk 1917'de 6. Ordu Komutani Halil Pasa ile goriisen 
Avusturyah bir yarbay yapilacak bir harekat icin Kafkas- 
lann durumunun 50k elverisli oldugunu acikladi. Ayni 
yarbay Istanbul'da Enver Pasa ile de gorii§tu. Yarbayin 
anlattiklan Enver Pasayi heyecanlandirmis olacak ki, bu 
hususta 16 §ubat 1918'de 6. Ordu Komutani Halil Pa- 
§aya cektigi telgrafta; "Goriijtiigum Avusturyah yarba- 
yin Baku nun durumu hakkinda verdigi malumattan an- 
lasjldigina gore, Azerbaycan Tiirklerinin diismana kar§i 
te§kilatlanmaya ve savasmaya istekli oldugu, ancak onla- 
n te§kilatlandiracak ve idare edecek asken liderlerin bu- 
lunmamasi nedeniyle harekete gecemedikleri kanaatini 
edindim" diyordu. 16 

Ermenilerin ve Bol§evik Ruslann Baku'de ve Azer- 
baycan'in diger bolgelerinde masum Turklere kar§i giris_- 
tikleri katliamlar iizerine Azerbaycan ileri gelenleri Os- 
manli Devleti'nden sik sik yardim talebinde bulunuyor- 
lardi. En son olarak Azerbaycan Milli Meclis Ba§kam 
Mehmet Emin Resulzade 4 Haziran 1918'de imzalanan 
Dostluk ve Is Birligi Antla§masi'nin dordiincii maddesi- 
ne istinaden bir Osmanli kuwetinin Azerbaycan'a gon- 
derilmesini Enver Pa§adan talep etti. Ayni talep 3. Ordu 
komutani Mehmet Vehip Pasaya da bildirildi. 17 

Enver Pa§a Azerbaycan'i i§galden kurtarmak iqia 
gerc:ekle§tirmeyi dii§iindiigu Azerbaycan harekati konu- 
sunda iki yakinina gorev vermeyi uygun gordii. Bunlar- 
dan biri Kut'iil Amare kahramam amcasi Halil Pasa, di- 
geri ise iivey kardesj Yarbay Nuri Beydi. Halil Pa§a 1918 
Hazirani'nin sonunda gorevinden istifa eden Vehip Pa§a- 
nin yerine §ark Ordulari Grubu Komutanligina atanmi§- 
ti. Enver Pa§a Azerbaycan'i i§galden kurtarmak amaciyla 
Azerbaycan Turklerinden teskil etmeyi du§iindugu 
"Kafkas Islam Ordusu" 18 komutanligina Yarbay Nuri 
Beyi getirdi. 19 Ancak kadrosunda tiimen komutanlannin 
bulunacagi boyle bir orduya yarbay riitbesi ile komuta 
edilemeyeceginden Nuri Beyin riitbesi tiimgenerallige 
yiikseltildi. Ayni zamanda Padisah V. Mehmet Re§at ta- 
rafindan kendisine Kafkas Islam Ordusu komutani oldu- 
gu ve Kafkaslar'da padi§ah adina asken ve siyasi faaliyet- 
lerde bulunabilecegini bildiren bir ferman verilmisti. 



Kafkas i§leri konusunda kendisiae genis, yetkiler verilen 
Nuri Pa§a 25 Marc 1918'de Musul'a geldi. Kafkas Islam 
Ordusunda gorev yapmak iizere Nuri Pa§a tarafmdah se- 
gilen 20 subay da istanbul'dan Musul'a gelmi§ci. Nuri 
Pa§a Musul'da bulundugu sirada Tiirklere kar§i Baku'de 
Ermenilerin ve Ruslann kacliam yaptiklarina dair haber- 
ler geliyordu. Azerbaycan'in durumu siir'atle harekec et- 
meyi gerektiriyordu. Nuri Pa§a mahiyetindeki subaylar- 
la birlikte Gence'ye gicmek iizere 8 Nisan 1918'de Mu- 
sul'dan yola gikti. Azerbaycan topraklarma girdiginde 
halk tarafindan coskuyla karjilandi. Nuri Pa§a 25 Mayis 
1918'de halkin sevgi gosterileri arasinda Gence'ye geldi 
ve Kafkas Islam Ordusunun kurulmasi cah^malarina ba§- 
ladi. 20 15 Haziran 1918 itibanyla Musul'daki 6. Ordu- 
dan Kafkas Islam Ordusu te§kilati icin cogu subay olmak 
iizere 149 subay ve memur, 488 astsubay ve er gonderil- 
mi§ti. Geri kalan subay ve astsubaylar ise Haziran ayi so- 
nuna kadar Azerbaycan'a gonderileceklerdi. Kafkas Islam 
Ordusu talimatnamesinin 11. maddesi geregi subaylar 
bulunduklan riirbenin bir iistiine sahip olacaklar ve bu- 
rada bulunduklan siirece fahri riitbelerinin yetkilerini 
kullanabileceklerdi . 21 

Kafkas islam Ordusu Komutani Nuri Pa§a, 25 Ma- 
yis 1918'de Gence'ye gelip karargahini kurarak ordu te§- 
kili icin faaliyetlere ba§layinca, bu i§in : du§undugiinde[i 
daha zor oldugunu anladi. Ermeni geteler Azerbaycan'in 
her tarafinda zuliim ve katliam yapmakta olup, Baku'de 
bulunan Bol§evik yonetimin te§kil ettigi birlikler hare- 
kete gecerek Azerbaycan topraklanni ban istikametinde 
i§gal etmeye ba§lami§ti. Azerbaycan'in durumu zaman 
kaybedilmesine tahammiil gostermeyecek derecede kri- 
tikti. Bu durumda Azerbaycan'a gelen Tiirk subaylarmin 
c,ali§malanyla Azerbaycan Tiirklerinden birlikler meyda- 
na getirmeleri, onlara askerligi ve sava§mayi ogretmeleri 
uzun bir zaman i^inde gerjekle^tirilebilecek bir faaliyet- 
ti. Bu yiizden Nuri Pa§a, yalnizca kiigiik milis kuwetler- 
den ibaret olan Kafkas Islam Ordusunun iyi donatilmis,, 
muharebe kabiliyeti yiiksek bir tiimenle takviye edilme- 
si gerektigini 3. Ordu Komutani Vehip Pa§aya ve Enver 
Pasaya bildirdi. Daha once Mill! Meclis Ba§kani M. 
Emin Resulzade'nin de bu yonde bir istegi olmu§tu. 3. 
Ordu Komutani Vehip Pa§a Ba§komutanhk Vekaletine 
gektigi telgrafta; Azerbaycan Hiikumeti'nin kendisine 
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miiracaat ederek Bol§evik tecaviiziine kar§i koruma ile 
emniyet ve asayi§in temini konusunda yardim istedikle- 
rini bildirerek, Azerbaycan Hiikumetinin istegi dogrul- 
tusunda en cesur ve kabiliyetli, yiiksek asken degere sa- 
hip, §imdiye kadar §an ve §erefle kendisini kanitlami§ 5. 
Kafkas Tiimeninin yardim igin, Albay Miirsel Bey ko- 
mutasmda yola gikanldigini belirtip, icap ederse bu tii- 
menin takviye edilecegini bildirmi§ti. 22 

Kafkas islam Ordusunun takviyesi i^in gonderilen 
Miirsel Pa§anin komutasindaki 5. Kafkas tiimeni 3. Or- 
duya bagh 2. Kolordu kurulujunda bulunuyordu. 5. 
Kafkas Tiimeni §u birliklerden meydana geliyordu: 9., 
10. ve 13- Piyade alaylan, iki boluklii (19. ve 42. boliik- 
ler) Miirettep Siivari Alayi, 5. Kafkas Sahra Topcu Alayi, 
1. ve 2. bataryalardan meydana gelen Sinayder Topcu Ta- 
buru, 4. ve 5. bataryalardan meydana gelen Dag Topcu 
Taburu ile diger yardimci unsurlar. 5. Kafkas Tiimenin- 
de toplam 257 subay 5575 er bulunuyordu. Gence halki 
5. Kafkas Tumenini biiyiik bir co§ku i^inde kurbanlar 
keserek ve binalara Tiirk bayraklari gekerek kar§ilami§- 
tir. 23 

Kafkas islam Ordusunun kurulmasi esnasinda co- 
gunlugu Ermenilerden meydana gelen, 20.000 ki§ilik 
bir kuwet, Baku'den batiya dogru istilalarini geni^lete- 
rek Gence'ye yakin bir mesafede bulunan Gokcay kasa- 
basina gelmi§ bulunuyordu. 5. Kafkas Tiimeninin bu is- 
tilayi durdurmasi ve geri atmasi 50k zordu. Qiinkii bu 
tiimenin bir kisim birlikleri Ermeni katliamlanni onle- 
mek iqia Azerbaycan'in muhtelif bolgelerinde gorevlen- 
dirilmifti. Durumu 50k tehlikeli goren Nuri Pa§a, §ark 
Ordulan Grubuna sik sik yardim isteyen raporlar gonde- 
riyordu. Nuri Pa§a 30 Haziran 1918 tarihli raporunda; 
"Bugiinkii harp vaziyetimiz endi§e vericidir. Bol§evikler 
ilerliyor. Qok acele yardim gelmezse netice pek vahim 
olacak. Bize derhal kuwet gondermeniz ehemmiyetle is- 
tirham olunur" diyordu. 24 Romanya cephesinde ban§ 
saglanmasi iizerine Batum'a sevk edilen 15. piyade Tii- 
meni, 1. Kafkas Kolordusu emrine verilmi§ti. Ba- 
tum'dan Giimrii'ye gelen 15. Piyade Tiimeni bolgede 
Ermenistan siniri boyunca emniyeti sagliyor ve demir 
yollarini kontrol altinda bulunduruyordu. Enver Pa§a, 
Nuri Pa§anm acil olarak takviye birlik istemesi iizerine 
Kurmay Yarbay Siileyman izzet Bey komutasindaki 15. 

I S1YASET 



■ ,o 56 AlayUr, topcu birttWeii ve 

107. "S""' 1 ol » Bl ' "T KAas Uttm Otda» 

„ Yen. b„Hkle,k «Wj« " , 

W , Em-eni S t e P h.« 5 aum,« W- * 
«■„ — »*^ n UTO( 

<»<■ nluna ahnmvslardir. 

J, BubarAStikitold.nge.S^t.nto'i''', 

rina ragmen bnver r^a. ^ 

KAas islam (W» Komu»u N«, V 



galden kurtanrken diger yaiidan Azerbaycan Cumhuri- 
i'flirv mihi ordusunu kurma cah§malarmi da ihmal et- 
memi§tir. Azerbaycan Mill! Ordusunun cekirdegini 
meydana gedrmek amaayla Azerbaycan MiUT Kolordu- 
sunu teskil etmek icin 13 Agustos 1918'de bir tamim 
wiolamiStit Tamimde kolordunun nasil tejkil edilece- 
»i egltimi ve kiyafeti ayriatili bir sekilde tespit edilmis,- 
tir Kolordunun 4 piyade akymdan olu^an 2 piyade tli- 
memnden meydana gelmesi kararla § tinlmisur. 28 Aynca 
Azerbaycan ordusuaua subayktmi yeu § tirmek icin Air 

Akif Bey'in idaresinde harp okulu kurulmasi i 
Gence'de cali 5 malara ba^laami«i.^ 
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Nuri Pasa, mevcut siyasi durumun Baku nun 
sur'atle i^galden kuttanlmasmi zorunlu kildigmi, cok 
mecbur kalmmadikca ilerlemeye ara verilmemesini, du- 
caklamalann cok luymetli olan zamanm kaybma neden 
oldugunu, bu yiizden dii§manin roparlanmak igin imkan 
bulabilecegim belitterek harekata ara verilmeden bir an 
once hedefe ula§tlmasini istemi§tir. Nuri Pa§a'nm ordu- 
nun bee tiirlii §art altmdft iledemesi gerektigi yolundaki 
kesin emri uzerine ilerlemeye ba^layan birliklerimiz, 26 
Temmuz 1918'de Karasu istasyommu ele ge^irdiler. 27 
Temmuz'da Hacikabul istasyonu 28 Temmuz'da Qengi 
posta mevkii ele geqitildi. Bu suretle Baku ye yonelen 
kiska ? iyice daralrm? oluyordu. 30 Temmuz sabahi yeni- 
den taarruza gec,ilerek Baku'nun 10 kilometre batisinda 
bulunan Kobi koyii zapt edilmi § ti. 31 Temmuz'da cere- 
yan eden muharebelerde Nevagi ve Akbulak istasyonlan 
ele geCjirilmi§ti. 

Eybat-BaLacan demit yolunun dogusunda savunma- 
ekilen du§mana kar§i 1 Agustos sabahi yeni bir taar- 
ruz ba^latiLdi. §Lddetli qatpismalar sonunda 736 rakimli 
Volc:ivorata dagi ele geqirildi. Bol § ev!k Rus-Ermeni bk- 
Hklerinin, stratejik onemi bulunan bu mevkii geri almak 
i in diizerdedigi kar§i taarruzlar ba§anyla puskurtiildix ve 
Baku'ye 2 kilometre mesafede bulunan Salhane ve Kisk 
sirtlanyla Hacihasan koyii de ele gecirildi. Bu qetin mu- 
harebelere Bol^eviklerden deniz ve hava unsurlan da i§ti- 
tak ediyorlardi. Hazar denlz'mde bulunan sava^ gemile- 
rinden Tiirk mevzilerine topqu atesi a 9 ldigi gibi, Ba- 
ku'den kalkan u^aklar da bu bombardimana i § tirak edi- 
orlardi 1 Agustos'ta Baku niin zapt edtlebilecegini Nu- 
a Papaya rapor eden Miirsel Pa^a, Baku ele gecirildigm- 



de kesinlikle yagmaya giri§ilmemesi ve iki taraf arasmda 
katliama meydan verilmemesi igin, Kafkas Islam Ordu- 
su Komutani Nuri Pasa'dan emir aldi. Tiirk birlikleririin 
Bolsevik savunma hattini yarmalan ve Baku'ye girmele- 
ri an meselesi idi. Bu a§amada Baku'niin Kafkas Islam 
Ordusunun yapacagi bir taarruzla ele gecirilecegi anla§il- 
misu. Bu yiizden S. §aumyan Hiikumeti'nde ingilizlerin 
Baku'niin yardimma cagnlmasi konusunda goriis, aynh- 
gi gikti. Ingiliz yardimini istemeyen S. §aumyan Hiiku- 
meti istifa etmek zorunda kaldi. Onun yerine "§entro- 
kaspi Diktatoryasi" adh yeni bir hukumet kuruldu. Bu 
hiikiimet Enzeli'de iistlenen Ingilizlerden yardim istedi. 
Cikarlan geregi bu istek Ingilizler tarafindan uygun bu- 
lundu ve General Dunsterville komutasindaki 39- Ingi- 
liz Tugayi 4-7 Agustos 1918 rarihlerinde Enzeli'den va- 
purla Baku'ye geldi. Kadro mevcudunun altinda bir kuv- 
vere sahip olan tugayda 3 piyade raburu olup toplam as- 
ker sayisi 1.500 kadardir. 30 

BIRINCi BAKU TAARRUZU 

§iddetli topgu ate§i desteginde, 5 Agustos 1918 sa- 
at 04:25'te bastayan Tiirk taarruzu kaqisinda Ermeni, 
Rus ve Ingilizlerden meydana gelen Baku savunma bir- 
likleri, mevzileri elde tutmak igin olaganiistii bir caba 
sarf ediyorlardi. Ancak, gitcik^e §iddetlenen Tiirk taarru- 
zu bu direni§i kirmaya ba§lami§ ve dii§man birlikleri ka- 
deme kademe gekilmek zorunda kalmi§lardi. §ehre ha- 
kim Bolyof mevkiinde bulunan yiiksek sirtlar ele gegiril- 
misti. Direni§i kirildigi anlasdan du§manin, cephesinin 
merkezi olan Salhane ve mezarliga dogru diizensiz bir se- 
kilde cekildigi goriildii. Tiirk topcusunun Baku'de bulu- 
nan ki§lalari hedef alan atislan gayrimiislim halk arasin- 
da korku ve panik yaratmis, ve halk gemilere binip sehir- 
den ayrilmak iq'm iskeleye hiicum etmi§ti. §ehrin ele ge- 
girilmesi an meselesi idi. Diismanm birinci savunma hat- 
ti kinlmi§, ikinci savunma hatcina yaklasilmis,, dolayi- 
siyla Baku'niin kurtulusu gok yaklasmisti. Ancak taarru- 
za yeteri kadar top mermisi tedarik edilmeden ba§lanma- 
sindan dolayi topcunun ilerleyen piyadelere verdigi ate§ 
destegi gittikge azalmaya ba§lami§ ve 5 Agustos ogleden 
sonra topcu cephanesi tamamen tiikenmisti. 

5 Agustos taarruzunda Tiirk birlikleri kahramanca 
carpismalanna ragmen, top mermisinin tiikenmesi yii- 
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ziinden ve kaqi tarafin topcu ve makineli tiifek atesi kar- 
§isinda ilerleme durmus. ve diismanm kar§i taarruzu ile 
Tiirk birlikleri, Baku'ye 4 kilometre mesafede olan Ey- 
bat-Balacari demir yolunun batisindaki hatta cekilmek 
mecburiyetinde kalmi§lardi. 

5 Agustos muharebesinde dii§man olii ve yarah ola- 
rak 2.000, Tiirkler ise 9'u §ehit 19 yarali subay, 39'u se- 
hit 444 er zayiat vermi§tir. 

Tiirk taarruzunun piiskiirtiilrnesi diisman cephesin- 
de moralleri yiikseltmi§, 6 Agustos 'tan itibaren Baku'de 
ce§itli unsuriardan eli silah tutan 15-65 yaskn arasmda 
olan erkekler askere gagnlarak zorla silah altina alinma- 
ya ba§lanmisur. Bu uygulamaya kar§i qikip asker olmak 
istemeyen Tiirklerden 600 ki§i idam edilmistir. 31 

Baku'deki Tiirkler §ehrin zaptmin uzamasindan en- 
di§eye kapilmi§lar, Tiirk askerlerinin moralini yiikselt- 
mek ve onlari daha da cesaretlendirmek icin 10 Agustos 
1918'de bir bildiri hazirlamiskr ve Tiirk ordusuna ula§- 
tirmijlardir. Bildiri metni §oyledir: 

"Baku denilen milyon ve milyar §ehrinin kapilan 
oniinde giinlerden beri zafer kusunun kanadini yakala- 
mak isteyen Tiirk ordusuna; 

Bu giizel, goniil kapici §ehri eger siz zapt edemez- 
seniz, Tiirk'iin ve ordusunun serefini simdi iginde bulun- 
dugunuz hendeklere gomeceksiniz. 

Eger siz, bu servet ve altin sehrini zapt edemezse- 
niz, sevgili biiyiik vatammiza en kiymetli bir hediye tak- 
dim etmek firsatini kagirmis olacaksmiz. 

Eger siz, ye§il denizin bu me§hur §ehrini zapt ede- 
mezseniz, Kafkas Tiirkleri ve Tiirkistan Miisliimanlan- 
nin kalbine saplanmis, olacak zehr-i hangerin iizerine Ey- 
vah! ki Tiirk bize imdada gelmedi! ciimlesi yazilmis, ola- 
caktir. Kafkasya feryat edecek, Tiirkistan aglayacaktir. 

Eger siz, bu biiyiik Islam gehrini zapt edemezseniz, 
Allah diyenlerin varhgmi senaatlii sukiirlerle ortadan 
kaldiran ve kaldirmak isteyen dii§manlar onden ve arka- 
dan sizi saracak ve gicirdayan disler yeni zuliimler igin 
bilenmis, olacaktir. 

Eger siz, demir oluklardan diinyaya devlet akitan ve 
sulhiin terazisinde cok agir basacak olan bu harp sehrini 
zapt edemezseniz, tarihin huzurunda mahcubane yere ba- 
kacaksmiz. Ve bugiin dost diisman memleketlerinde en 
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kiigiik bir evde en i§siz adamlarm bile dillerinde gezen 
Baku sehri hadise ve hailesi, Tiirklerin bozgunluguyla 
bitmi§ olacaktir. Dii§manlar azim ve pek azim bir zaferin 
anahtarini ellerine gegirmis, olduklarmi belki de biraz 
hakli olarak ilan edeceklerdir. 

Dostlar, boyle bir zayiadan hasil olacak hayiflarini 
gizlemeyecekler ve bizi §emleriyle kahredeceklerdir. 

Ey Tiirk askeri! Eger sen bu §ehri alamaz isen, Ba- 
ku de senin igin hazirlanan sofralar misafirsiz kalacak, se- 
nin igin dikilen elbiseyi dii§manin giyecektir. Senin igin 
yapilan adaklar yerine getirilemeyecek, senin ayagina 
(ugruna) kesilecek kurbanlar diismanlara kalacaktir. Se- 
nin igin hazirlanan akin keselerini diisman yagma ede- 
cektir. Eger sen bu §ehri almaz isen, islam gelinlerinin 
duvaklarim kafirler yirtacak; yine miibarek Islam kanlar, 
kirmizi saraplar gibi vah§i iskenceler ugrunda (altinda) 
akacaktir. Senin zaferin igin duaya kalkan elleri zalimler 
kesecektir. 

Eger sen bu sari i§ikli akin §ehri almazsan kadinlar 
saglarmi yolacak, akillanni kaybedecekcir. § imdiye kadar 
akan kanlar bos, yere akmi§ olacak, sen de bu tozlu top- 
rakli yerler iginde peri§an ve sefil kalacaksin. Tiirk'iin 
gozlerini oyup ipliklere dizen dii§manlara bayramlar ha- 
zirlayacaksin. 

Fakat sen ey Tiirk askeri! Ingilizlerin giictinii kendi 
zorunla Qanakkale'de kirdin. En biiyiik harp gemilerinin 
biiyiik giillelerine aylarca gbgiis gerdin. Kut'iil Amare'de 
14.000'i esir aWin. Kar§indaki diismanin gogunu, Erme- 
nileri belki Azerbaycan'dan, Kars'tan beri oniine katarak 
ta bu §ehre tiktin. Tiirk adini biiyiiten (Janakkale, Kut'iil 
Amare, Galigya, Romanya'dan sonra Kafkasya gelecek ve 
Baku §ehri de yigitlik tacinin bir elmas tasi olacaktir. Al 
Baku'yii! Vatanina bir akin armagan yap!" 32 

IKINCi BAKU TAARRU21U VE 
£EHRIN KURTARII+MASI 

Baku savunmasini kuwetlendirmek igin alinan bii- 
tiin tedbirlere ragmen ikinci Baku taarruzunun yapilaca- 
gi tarihte §ehri savunacak Bolsevik-Rus ve Ermeni kuv- 
vetlerin miktan 10.000 asker civannda idi. 33 

Ikinci Baku taarruzundan mutlak surette sonug al- 
mayi ve §ehri kurtarmayi amaglayan Nuri Pa§a, Baku 6n- 
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lerinde bulunan birlikleri takviye igin §ark Ordulari 
Grubundan yardim isteginde bulundu. Bunun iizerine 
15. Piyade Tumeninden donanimi iyi olan 56. Alay ve 
36. Kafkas Tumeninden, 106. Kafkas Alayi 15. Piyade 
Tiimen Komutani Yarbay Suleyman izzet Bey'in komu- 
tasinda Kafkas Islam Ordusuna katilmak iizere Giim- 
rii'den yola gikarak, 9 Eyliilde Baku, cephesine ula§ti. Ta- 
arruzda Kafkas Islam Ordusu birliklerinden 5. Kafkas 
Tiimenine Miirsel Pa§a, 15. Piyade Tiimenine Yarbay Sii- 
leyman Izzet Bey, Giiney Grubu birliklerine ise Albay 
Cemil Cahit Bey komuta edecekti. Yarbay Halim Pertev 
Bey Giiney Grubu iginde bulunan ve Azerbaycan Tiirk- 
lerinden meydana gelen 4. Alaya komuta edecekti. Taar- 
ruz igin biitiin hazirliklann tamamlandigi Baku cephe- 
sinde 8.000 Osmanh askeri ile 6.000 civannda Azerbay- 
can milis kuweti toplanmi§ bulunuyordu. §ark Ordula- 
ri Grubu Komutani Halil Pa§a ile Kafkas Islam Ordusu 
Komutani Nuri Pa§a 10 Eylul'de cepheye gelerek taarruz 
hazirhklarini gozden gegirmi§lerdi. 34 

Taarruz 14 Eyliil 1918 tarihinde saat 02:00'de gece 
baskini §eklinde ba^ladi. Baku savunma hattini yarmak 
igin 5. Kafkas Tumeni, batidan Eybat-Balacari demir yo- 
lu istikametinde ilerlemeye ba§ladi. Birinci Baku savun- 
ma hatti saat 03:00'te, ikinci Baku savunma hatti saat 
06:00'da ele gegirildi. Salhane ve Salyanski ki§lalanndan 
hiicuma hazirlanan dii§man, topgu ate§iyle dagitildi. Ta- 
arruzun ba§ kahramani olan 56. Alay, Baku'ye hakim te- 
peleri ele gegirip, oniinde bozgun halinde kagan diijman 
askerlerini §ehre dogru siirmeye ba§ladi. Volgivorata da- 
gi ile Baylog arasinda bulunan mevziler ele gegirildi. 56. 
Alayin oniinden kagarak Kirmizi Ki§la'da direnmeye ga- 
li§an Ermeni, Rus ve Ingiliz askerleri ki§lanin topa tutul- 
masiyla burada da tutunamayarak panik halinde §ehrin 
iglerine dogru kagisknni siirdiirdiiler. 13. Alayin mezar- 
lik mevkiini ele gegirmesi iizerine burayi savunan birlik- 
lerin sahile gekilip gemilere binerek kagma te§ebbiisii 
burada yogunla§an topgu ate§i nedeniyle sonugsuz kaldi. 
Tiirk askerleri saat l6:00'da §ehrin batisindaki mahalle- 
leri ele gegirmi§ bulunuyorlardi. 35 

5. Kafkas Tiimeninin taarruzuna paralel olarak §eh- 
rin kuzey yoniinde 15. Piyade Tiimeninin ba§lattigi ta- 
arruz ba§anyla geli§mi§ ve Balacari sirtlari ele gegirilmi§- 
ti. 15. Piyade Tiimeni emrinde sava§an Azerbaycan mi- 
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lislerinden olusan Mugtevi Miifrezesi, Sabuncu mevkiini 
zapt etmi§ti. Sokak carpi§malannda fazla zayiat verilme- 
mesi igin 14 Eyliil ak§ami taarruz durdurulmu§tu. Tiifk 
topcusu gece boyunca sehirdeki askeri noktalari ate§ al- 
tinda tutmu§tur. 36 

Nuri Pa§a 14 Eyliil ak§ami verdigi emirle; 15 Eyliil 
sabahi taarruza devam edilerek §ehrin kurtarilacagini bil- 
dirdi. Sabaha kar§i hiicuma gecen 13, 9 ve 56. alaylar 
sehre girmeye ba$ladilar. Ermeni ve Rus birlikleri muha- 
rebe diizenini kaybecmi§ olarak bazi evlere ve mahalle 
aralanna mevzilenerek son direni§lerini gosteriyorlardi. 
Bad cephesinden yapilan taarruzla Baku'niin zaptma 
adim adim yakla§ihrken, kuzey cephesi cokertilmis.ti. 
Malagankent ve (^ernigorot ele gecirilmi§ ve sokak car- 
pi^malan ba§lami§ti. Azerbaycan milisleri Krfla iscasyo- 
nunu ve Zih Zih dagini zapt etmi§lerdi. 

15 Eyliil saat 15:00'e kadar devam eden harekat so- 
nunda Baku'yii savunan Ermeni ve Rus direnisj tama- 
men kinkhgi icjn, fehrin teslim olmasindan ba§ka bir se- 
cenek kalmamijti. 14 Eyliil aks,ami §ehrin ertesi giin zapt 
olunacagi anla§ilmi§, bu yiizden Baku'yii savunan birlik 
komutanlarmin cogu gemilete binip kacabilmek icin 
birliklerinin bajindan ayilmi§lardi. 37 

Baku'niin savunulmasinda biiyiik iimit baglanan 
39. Ingiliz Tugayi, 14 Eyliil ak§ami her §eyin bittigini 
gorerek limana cekilmis, ve saat 22:00'de gemilere bine- 
rek Enzeli'ye gitmek iizere §ehirden kacmi§ti. Amacina 
ula^amayarak maglup bir sekilde Enzeli'ye donen 39- In- 
giliz Tugayina- komuta eden Tiimgeneral Dunsterville 
gorevden alinarak, tugay komutanhgina General Thom- 
son getirilmi§ti. 38 

Bu sirada Baku'den ka^anlar arasinda, Ingiliz asker- 
lerinin Bakuye gelmesine kar§i ciktigi icin iktidardan 
diifiirulen Stephan §aumyan da vardi. §aumyan'la birlik- 
te Qaparidze, Azizbekov, Vezirov Leogonov ve Fioletov 
gibi isimlerin de bulundugu 26 Baku Sovyet komiseri 
Turkmen isimli gemi ile Baku'den aynldilar. Ancak Ast- 
ragan'a gitmesi gereken gemi, Hazar denizinin dogu ki- 
yisinda bulunan Krasnovodsk'a ugrami§, burada Ingiliz- 
lerin destekledigi Bol§evik kar§itlan tarafindan gemide- 
ki herkes katledilmi§tir. 39 

15 Eyliil saat 10:30'da Baku'den 5. Kafkas Tiimeni 
karargahina gelen iki ki§ilik bir heyetle §ehrin teslim 
sartlari kararla§tinlmi§tir. Bu §artlar §unlardir: 
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1. Baku kayitsiz §artsiz derhal teslim edilecek. 

2. §ehri savunan askerler teslim olacaklar. 

3. Her tiirlii silah ve cephane ile devlet mah e§ya ve 
binalar teslim edilecek. 

4. Nargin adasinda bulunan Tiirk, Alman ve Avus- 
turyah esirler teslim edilecek. 

5. Silah depolan, erzak, otomobil ve kamyonlarm, 
zirhh otomobillerin ve ucaklarla birlikte biitiin malze- 
meleri teslim edilecek. 

6. Gelen bu heyete halkin can ve mal emniyetinin 
saglanacagi ve kimseye zarar verilmeyecegine dair "Kaf- 
kas Islam Ordusu Komutanhginca" yazilan beyanname- 
ler verildi ve §ehre gonderildiler. Boylece sokak carpi§- 
malarina girilmeden ve fazla zayiat verilmeden Baku tes- 
lim ahnmi§ oldu. Hacikabul'de bulunan Giiney Grubu 
Komutam Albay Cemil Cahit (Toydemir) Bey Baku 
Mevkii Komutanhgina getirilmi§, §ehirde asayi§ ve em- 
niyeti saglamak icin de 56. Alay gorevlendirilmijtir. 40 

Otuz alti saat siiren ikinci Baku taarruzunu gercek- 
lestiren Osmanh birliklerinin toplam zayiati 1.000 asker 
idi. Bu taarruzda Azerbaycan milislerinden meydana ge- 
len Mu§tevi Miifrezesi 1 1 sehit ile 44 yarah vermiftir. 41 

Gence'de bulunan Kafkas Islam Ordusu karargalu 
Baku'niin kurtanlmasiyla buraya nakledilmi§tir. 9 Ey- 
liil'den beri ordu gozetleme mevki olan Gozdek'e gelerek 
harekan yoneten Nuri Pa§a 16 Eyliilde Baku'niin hemen 
di§inda cephedeki birliklerin resmi gecidini izledikten 
sonra muzaffer Tiirk askerleriyle birlikte §ehre girdiler. 42 
Dogu Tiirkliigii icin gerek ilim ve irfan, gerekse zengin 
kaynaklanyla bir sanayi ve ticaret merkezi olan Baku icin 
aylardan beri cok kan akitihp §ehitler verilmi§ti. Ba- 
ku'niin Tiirklerin eline gecmesiyle yiiz yildir bagimsizh- 
gindan yoksun olan Azerbaycan esaretten kurtulmu§, 28 
Mayis'ta kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti 15 Eyliil 'de 
ba§kentine kavusmu§tu. Ug buguk ayhk zorlu miicadele- 
den sonra Tiirk askeri artik Bakude idi ve §ehir artik 
geroek sahiplerine kavu§mu§tu. Almanlann biitiin baski- 
lanna ragmen harekat durdurulamami§, Alman askeri 
kan§tinlmadan Anadolu Mehmetcigi ile Azerbaycan 
Mehmetcigi omuz omuza vererek, bu topraklan kurtar- 
mi§ ve iizerinde yasayan Tiirkleri hiirriyetlerine kavu§- 
turmu§lardir. 

■ SIYASBT 



Turk ordusunun Bakuyii bir an once kurtarmasini 
Azerbaycan aydini ve halki sabirsizlikla ve ozlemle bek- 
lemi§ti. Halkin bu hislerini Baku'den qikaa "Aqik Soz" 
gazetesi ba§yazan Talibzade Abdullah §ayik yazdigi §iir- 
de 50k giizel bir gekilde dile getirmi§tir. §iir, Baku kur- 
tanldiktan sonra 20 Eyiiil 1918'de "Acik Soz" gazetesin- 
de yayimlanmi§tir. 
"intizar karpunda 
Nipn boyh geciktin? 

Scnsiz kalb'm kink, soniik, cignenmis, hirpalanmif, 
Omrii-u psem tasa degmij, hayattm parca/anmij, 
Kink bir saz gibi sizlar kanh, yorgun teller!, 
YiklUr da, yakar biitiin kaygu vurmui illeri. 
Su vatamn oksuzleri, gelinleri, dullari 
Gbzyasiyla sulamtj hep gectigimiz yollari 
YdunuzH beklemekten benizkri sararmtj, 
Hie gehnedi. 0 sen, guler yiirekleri gam almis. 
Sen gelmesen, dolumsanmij yUrekler hie $ad olmaz. 
Sen gelmesen harabeye db'nen kalb abad olmaz. 
Sen gelmesen gunej dogmaz, unit guliim acmaz. 
Dudaklarim gulmez, soniik bahttma nur sactlmaz. 
Baskasmi istemem de, ey Turk, cabuk sen gel, sen 
Beklemekten yoruldum, Ah ijte gee kaldtn, neden? 
Yollarina tas mi kalanmq? Ya azgin koldurlar 
Birakmtyor? Tas, demir, fulatya olsa da onlar, 
Yurtginde plelenen metin kizgtn atesle 
Yak onlan, erit, sb'ndiir, eigne, bog, ez, htrpala. 
Hain aleak dupnanlara kol guciinil hep goster. 
Ac yollari, cabuk gel ki kalbim sent pek ister. 

Bakuniin kurtulufu kutlu bir gun olan Kurban 
Bayrami'na tesadiif etmi§ti. Azerbaycan Tiirkleri cifte 
bayrami bir arada ya§iyorlardi. Azerbaycan Cumhuriyeti 
Basbakani Feth Ali Han Hoyski, 19 Eyiiil tarihli mesaji- 
na "Kafkas Islam Ordusu Komutam Saadetli Nuri Pa§a 
Hazretlerine" diye ba§layarak devamla "Komutanimiz 
altinda bulunan cesur Turk askerimiz tarafindan Azer- 
baycan 'in baskenti olan Bakuniin diismandan temizlen- 
mesi miinasebetiyle milletimin, yiiksek §ahsiniza ve diin- 
yanin en cesur ve soylu askeri olan Turk 'tin ogullanna 
minnettar oldugunu arz etmekle iftihar ederim", demek- 
teydi. 44 

Baku'niin i§gal altinda bulundugu donemde Gen- 
ce'de cahsmalatini siirdiiren Azerbaycan Hiikumeti Ba- 
ku'niin zapt edilmesiyle birlikte Basbakan Feth Ali Han 
Hoyski tarafindan buraya nakledilmi§ti. Azerbaycan Hii- 
kumeti'nin ve Tiirk askerlerinin aldigi tedbirler sayesin- 
de Baku'de siir'atle emniyet temin edilerek diizen sag- 
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lanmi^ti. Azerbaycan Cumhuriyeti'nin giifdenmesi icin 
elveri§li bir ortam olusmustu. Tiirk ordusu Azerbaycanh 
karde§lerine kar§i biiyiik tarihi gorevini yerine getirmek 
igin Baku'de bulunuyordu ve bu gene, devleti giiclendir- 
meye £ali§iyordu. 

KARABAG HAREKATI 

Antranik komutasindaki 6.000 kifilik Ermeni kuv- 
vetinin Nahcivan bolgesindeki Tiirk koylerinde katliam 
yaptigi haberleri iizerine 1 1 . Kafkas Tiimeni bu bolgeye 
sevk edildi. Ermeniler maghlp edilerek 20 Temmuz 
1918'de Nahcivan'dan cikarildilar. 45 Buradan Karabag 
bolgesine gelen Antranik, Ermenileri Tiirklere kar§i te§- 
kilatlandirmak icjn faaliyete ba§ladi. Amaci, Ermenileri 
topluca Tiirklerin iizerine saldirtarak Karabag'daki Tiirk 
niifusunu azaltmak ve bu bolgenin tiimiiyle Ermenilerin 
kontroliine girmesini saglamakti. §u§a yolunu kontrolii 
altina alan Antranik, buradaki Tiirkleri oldiirmeye ba§la- 
di. Karabag Mintikasi Komutam Yarbay Ismail Hakki 
Bey, Nuri Pa§aya gonderdigi raporla Ermenilerin saldin- 
larini onleyecek bir birligin Karabag bolgesine gonderil- 
mesini talep etti. Ermeni saldinlan Dantravir, Zayig, 
Abdallar koyii, Kerevis koyii, Agadi koyleri, Madat, Sis- 
yan, Yaylak nahiyelerinde yogunlasn. Sakallan yolunarak 
oldiiriilen ihtiyarlar, gogiisleri kesilip yavrularmin agzi- 
na verilen kadinlar ve ba§ka ba§ka i§kencelerle oldiiriilen 
Tiirklerin goriintiisii insani deh$ete dii§uriiyordu. Mev- 
cut tehlikeli durum karfisinda Yarbay ismail Hakki Bey, 
Nuri Pa§a'dan Karabag harekatina bir an once ba§lanma- 
sini, aksi takdirde Ermenilerin bu havalide ya§ayan 
Tiirklerin hepsini katledecegini bildirmi§ti. 

Diger yandan Ermeniler, Agdam ile §usakale ara- 
sinda bulunan Askeran bogazini kontrolleri altina alarak, 
§usakale'ye cekilen 20.000 Tiirk 'ii burada ku§atmi§ bu- 
lunuyorlardi. Ermenilerin genel bir katliama hazirlan- 
diklari bu kritik giinlerde Nuri Pasa, Tiirklerin oz topra- 
gi olan Karabag'a vakit kaybedilmeden kuwet sevk edil- 
mesini emretti. Albay Cemil Cahit Bey Karabag hareka- 
tini gergekle^tirecek olan 1 . Azerbaycan Tiimeni Komu- 
tanligina atandi ve 1. Azerbaycan Tiimeni 7 Ekim'de ha- 
rekata bafladi. Askeran Bogazi, Mirkent-Akbulak hatti 
ele gecjrilerek §u§akale onlerine ula§ildi. Burayi ku§atma 
altinda tutan Antranik, muharebeye cesaret edemedigin- 
den kuwetlerini §usa'mn giineyine cekmek zorunda kal- 
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di. Ku§atmadan kurtarilan §u§a ele gegirildi. Tiirkler 
co§kuyla kurtaricilarini kucakladdar. 47 

Albay Cemil Cahit Bey Tiirklerin Ermenilerden 
gordiigii bunca zuliim ve katliama kar§i ofke ile hareket 
etmemif tir. Iki taraf arasinda bir £ati§maya meydan ver- 
memek iqin Turk ileri gelenleriyle bir toplanci yaparak 
onlara §oyle hitap etti: "Iyiliginizi diifiinerek soyledigim 
sozlerimi kabul ediniz ve emirlerime uyunuz. Ermenile- 
re §imdi itaat teklif edecegim. Kabul etmedikleri takdir- 
de bir orduya itaatsizligin cezasi ne ise onlara verecegim. 
Itaat ederlerse hayat, namus ve mallari giivencem altinda 
olacagindan hicbir ferdin ufak bir hareketine musaade 
etmeyecegim. Itaat etmedikleri halde dahi haklarmda 
verilecek cezayi ifaya yalniz askerim memur olacaktir. 
Turk halkinin tamamen seyirci kalmasini ve herkesin if 
ve giiciine §u dakikadan itibaren ba§lamasini talep ve 
emir ederim." 48 

§u§akale'nin kurtanlmasindan sonra 1. Azerbaycan 
Tiimenine bagh birliklerin Karabag'da Ermeni ceteleri- 
ni takip ve etkisiz hale getirme harekatina devam edil- 
miftir. Kaledere, Kersus, Akbulak, Hirhan ve Davatlar 
mintikasuida Ermeni ceteleriyle muharebeler siirdiiriil- 
mii§tur. 

Ancak Talat Pa§a Hukumeti'nin istifa etmesinden 
sonra yeni hiikumeti kuran Ahmet Izzet Pa§a 9- Orduya 
ve Kafkas Islam Ordusuna 23 Ekim 1918 tarihinde gon- 
derdigi emirle Karabag harekatinin durdurulmasini iste- 
mi§tir. Bu kararin almmasinda, Istanbul'da ya§ayan Er- 
menilerin Itilaf devletleri temsilcilerini etkileyip, Ahmet 
Izzet Pasa Hukumeti'ne baski yaptirmalarmin rolii var- 
dir. 

7 Ekim 1918 tarihinde ba§layan Karabag harekati- 
nin Osmanli birlikleri tarafindan gercekleftirilen safhasi 
bir ay surmiif ve 8 Kasim'da komutanin, Azerbaycanli 
General Yusufof'a devredilmesiyle sona ermiftir. Fazla 
uzun olmayan bu zaman zarfinda §u§a'ya gecjt veren As- 
keran bogazi Ermeni getelerinden temizlenmis,, §u§aka- 
le'de bulunan 20.000 Azerbaycan Turku 1. Azerbaycan 
Tiimeninin miidahalesi ile Antranik'in ku§atmasindan 
kurtarilarak, mutlak bir katliamin oniine gecJlmiftir. 49 

Ahmet izzet Pasa Hiikumeti'nin 30 Ekim 1918'de 
imzaladigi Mondros Miitarekesi'nin 11. ve 15. maddele- 
rinde Osmanli birliklerinin Kuzey ve Giiney Kafkas- 
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ya'dan gekilmeleri karar altina alinmifti. Bunun iizerine 
17 Kasim 1918'de 13. Kafkas Alayi, General Thomson 
komutasindaki Ingiliz birligine sehri teslim ettikten 
sonra halkin gozya§lari arasinda hiiziinlii bir ugurlama 
ile demir yolu ile Baku'den ayrilmiftir. Osmanli Hiiku- 
meti'nin cekilmenin bir an once gerceklesmesi yolunda 
caba sarf etmesine ragmen tahliye ancak, 20 Ocak 
1919'dan once tamamlanabilmiftir. 50 

SONUC 

Rusya'da gikan 1917 Bolsevik ihtilali sonunda (Jar- 
hk rejimi yikilmi§ ve Bol§evikIer iktidari ele gegirmi§- 
lerdi. Bol§evik ihtilalinin yarattigi sarsinti Rus ordusun- 
da da hissedilmi§, orduda coziilmeler ba§lami§ ve ordu 
muharebe giiciinii kaybetmifti. Enver Pa§a Kafkas Cep- 
hesi'nde de ya§anan bu coziilmenin yarattigi ortamdan, 
yararlanmak istemi§tir. Kafkasya'dan gelen haberler, ha- 
rekete gecmek igin §artlarin son derece uygun oldugunu 
gosteriyordu. Diger yandan Kafkas harekatinin bashma- 
sini zorunlu kilan ba§ka sebepler de vardi. §6yle ki: Da- 
gilan Rus ordusunun mirasina konan Ermenilerin Azer- 
baycan'da yaptiklari zuliim ve katliamlar tahammiil si- 
nirlarini a§mi§ti. Daha ziyade Ermeni ve Giirciilerin sb- 
ziiniin gegtigi Mavera-yi Kafkas Konfederasyonu Azer- 
baycan'da ya§anan olaylara seyirci kaliyordu. Bu noktada 
Osmanli Devleti'nin askeri yardimi sart olmu§tu. Batum 
Konferansi'nda Osmanli heyetinin yaptigi siyasi baskila- 
rin etkisiyle Mavera-yi Kafkas Konfederasyonu dagilmi§ 
ve 28 Mayis 1918'de Azerbaycan Cumhuriyeti ilan ed.il- 
mijtir. Lenin tarafindan Baku petrollerinin Rusya'ya aki- 
51m devam ettirme gorevi verilen Ermeni §aumyan, Ba- 
ku'ye hakim olmu§ ve burada Sovyet Ta§nakcj Ermenile- 
rin de agik destegi ile Azerbaycan Tiirkleri uzerinde kor- • 
kunc bir baski unsuru haline gelmisti. §aumyan'in teskil 
ettigi Bol§evik birlikler Baku ve cevresiyle yetinmeyerek 
tiim Azerbaycan topraklanni ele gegirmek ic,in bati isti- 
kametinde kan dokerek ilerlemeye bashmi§lardi. 

4 Haziran 1918'de Osmanli Devleti ile Azerbaycan 
Cumhuriyeti 'nin imzaladigi Dostluk ve I§ Birligi Ant- 
lasmasi'nda, istenildigi takdirde Osmanli ordusunun 
Azerbaycan'a yardim etmesi hiikmii de yer almifti. Azer- 
baycan yoneticilerinin yardim istemesi iizerine Enver Pa- 
fa harekete gecti ve kardefi Nuri Pasayi bir subay heyeti 
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ile birlikte yerli halktan kuwetler teskil ederek Azerbay- 
can'i savunmak iq'm buraya gonderdi. Bizzat Osmanh or- 
dusunun Azerbaycan'da baslatacagi harekata degil itilaf 
devletlerinin, miittefikimiz Almanya'nin da cephe alaca- 
gi anlasildigindan bu harekatin milis kuwetler tarafin- 
dan yapilmasma karar verildi. Tiirk subaylannin te§kil 
edecegi bu kuwete ise Kafkas Islam Ordusu admin veril- 
mesi uygun bulundu. Boylece harekat, Azerbaycan hal- 
kinin Ermeni ve Bolseviklere karsi verdikleri bir bagim- 
sizlik miicadelesi niteligi kazanmis olacakti. 25 Mayis 
1918'de bir subay heyetiyle Gence'ye gelen Nuri Pasa, 
bir siire inceleme yaptiktan sonra mevcut durumu go- 
riince Azerbaycan Tiirklerinden ordu kurmanin, zaman 
alacagini anlamisti. Aynca Birinci Diinya Savasi'nin son- 
larina gelinmis olmasi da siiratle hareket etmeyi zorunlu 
kihyordu. Nuri Pasa Azerbaycan'in kurtanlmasi igin dii- 
zenli bir birlige ihtiyag oldugunu belirterek, 3. Ordu 
Komutanhgindan iyi donanimh bir ttimenin cepheye 
gonderilmesini istedi. 5. Kafkas Tiimeninin cepheye 
ulasmasiyla garpismalann seyri degismis, Bol§evik Erme- 
ni ve Rus kuwetlerinin ilerlemeleri durdurulmustur. 
Karsi taarruza gecen Kafkas Islam Ordusu bir bucuk ay 
siiren muharebelerden sonra diismam reikis noktalan olan 
Baku'ye siirmeyi basarmi§ti. 

§unu da belirtmekte yarar vardir; biitiin Azerbay- 
can harekati siiresinde Tiirk ordusunun ontinde bir engel 
olarak Almanya gortilmektedir. Baku petrollerinden pay 
almayi amacjayan Almanya, harekatin durdurulmasi ic,in 
Enver Pasa'ya yogun baskilarda bulunmustur. Alman 
baskilanndan bunalan Osmanh Genelkurmayi cepheye 
takviye birlik ve cephane gondermekte zorlanmis, bu da 
harekatin uzamasina sebep olmustur. Birinci Baku taar- 
ruzunun basansizhkla sonuglanmasinin en onemli nede- 
ni, asker ve cephane yetersizligidir. Bununla birlikte, En- 
ver Pa§a ahde vefanin en giizel ornegini vermis, biitiin 
baskilara gogiis gererek harekati sonuna kadar devam et- 
tirmi§tir. Nitekim, savunmasi 1.500 Ingiliz askeriyle 
desteklenen Baku, Tiirk taarruzu karsisinda bir varlik 



gosterememis ve sehir 15 Eyliil'de asil sahiplerinin eline 
gecmistir. 

Nuri Pasa komutasindaki Kafkas Islam Ordusunun 
yaptigi muharebelerde aldigi sonurdara bakarak, kendisi- 
ne verilen Azerbaycan'i kurtarma gorevini basariyla yeri- 
ne getirdigini rahatlikla soyleyebiliriz. 28 Mayis 1918'de 
kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti gergek manada, Tiirk 
ordusunun Azerbaycan topraklarini ijgalden kurtarma- 
siyla, bagimsizligina kavusmustur. Osmanh Devleti yiiz- 
lerce sehit vererek kurtardigi bu topraklan Azerbaycan 
Cumhuriyeti 'ne kazandirmakla, kardesin kardese yapaca- 
gi yardimin en soylu ornegini vermistir. Bugiin de Azer- 
baycan'in hayati meselelerinin ba§inda gelen Karabag'da, 
gergeklestirilen basanh harekatla Ermeni katliami onle- 
nerek, bolgede Azerbaycan Cumhuriyeti'nin etkinligi 
arttirilmistir. 

Azerbaycan ve Dagistan harekatini gergeklestiren 
Tiirk subay ve erlerinin gostermis olduklan fedakarhk ve 
kahramanhgi siikranla anmak gerekir. Uzun siiren savas- 
lann sonuna dogru yorgun ve moralsiz zannedilen kahra- 
man Tiirk askeri kahraman Azerbaycan milisleriyle bir- 
likte neler basarmaya muktedir oldugunu herkese gos- 
termistir. Mehmetcjgin kaniyla suladigi bu topraklar 
yaklasik iki yil siiren bagimsizhktan sonra, 26 Nisan 
1920'de tekrar Rus isgaline maruz kalmistir. Bununla 
birlikte, dokiilen bu kanlarm bo§a gittigine htikmetmek 
dogru olmaz. Gunkii milli hedeflere bir hamlede ulas- 
mak 50gu zaman mumkiin olmayabilir. Kazanilan zafer- 
lerin sonucjannin bazen uzak bir donemde ahndigi da 
goriilmiistiir. Dolayisiyla 1918 yihnda Azerbaycan'da ve- 
rilen kurtulus savasinin bugiin Azerbaycan Cumhuriye- 
ti'nin bagimsiz bir devlet olarak diinya devletleri arasin- 
da yer almasinda onemli bir ilham kaynagi oldugunu dii- 
siinmek yanlr§ olmaz. Onemli olan bu zaferler milletin 
ruhuna sindirilsin, unutulmasin, hatirlandik^a giiq ahn- 
sin. Ancak bu sekilde kazanilan zaferlerden ilham ahna- 
rak yeni milli amacjann gergeklestirilmesi icjn miicade- 
leye baslanabilir. 
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OSMANLI BiRLiKIvERiNIN ARAS VADlSt'NDEN 
CEKILMESI VE ARAS -TURK HUKUMETiNIN OEU§UMU 

(EKIM-ARALIK 1918) 



DR. iBRAHtM ETHEM ATNUR 
ATATURK UNiVERSlTESl FEN-EDEBiYAT FAKllLTESl 



1. OSMANU BiRUKLERiNIN ARAS 
VADlSi'NDEN £EKIEiSj 

/918 yili bajlanndan itibaren Fahrettin Erdo- 
gan'in ifadesiyle "Kafkas'in havasi, suyu ve zafe- 
rin aski ile herbiri kiikremi§ arslanlara donen" 1 
Turk askerleri Kafkasya'da bafandan ba§anya kosarken, 
diger cephelerde durum gittikce kritikle§meye ba§lami§- 
ti. Filistin Cephesi'nde alinan maglubiyetler ve Itilaf Or- 
dulan'nin Balkanlar iizerinden Istanbul'u tehdit etmeye 
baslamasi biiyiik bir sikinti meydana getirmi§ti. 

Kafkasya'da arzu edilen diizenlemeler yapildigi bir 
anda harcanan emeklerin bosa gikma ihtimalinin belir- 
mesi Enver Pasa'yi harekete gecjrdi. §ark Ordulan Grup 
Kumandanligi'na 5-6 Ekim 1918 tarihinde gonderdigi 
emirde: Kafkasya'dan cekilmeye mecbur olunabilecegini, 
gekilme karsjsinda iistiinlugun devami icjn Azerbay- 
can'da ve Kuzey Kafkasya'da orada kalacak Turk birlik- 
leri esas almarak bir askeri teskilatlanma gergekle§tiril- 
mesi geregini ifade etti. Yine Enver Pasa baska bir em- 
rinde; Nuri Pasa'nin Azerbaycan'da kendisiyle ^ahsmak 
iizere kalacak subay ve askerleri belirleyip, ona gore faali- 
yette bulunmasini bildirdi. 2 Tahliye hazirhklan agisin- 
dan benzer bir uygulamayi IX. Ordu basjatti. Bolgede 
faaliyetler basanh bir sekilde devam etmesine kar§in, ge- 
lecekten endi§e duyan IX. Ordu Kumandani Yakup §ev- 
ki Pa§a, I. Kafkas Kolordusu'na 11 Ekim 1918'de §u 
telgrafi gonderdi; "Vaz'iyet ve umumi ahval dolayisiyla 
Iran'i ergec, tahliye etmek lazim gelecegi anlasihyor. Bu 
i§te gee; kalmamak ve tekmil menabii terk ve ziya'a mec- 
bur olmamak icin §imdiden tedbirler ve tertipler yap- 
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mak ve i§leri pek sur'atle icra ve ikmal eylemek zaruri- 
dir." 3 

Ordu, Iran iijlerindeki ge§itli malzemeyi Nahgivan 
ve Beyazit yoluyla kuzeye gekme hazirhklan yaparken, 
14 Ekim'de kurulan Ahmet Izzet Pa§a Hiikiimeti bolge- 
nin tahliyesi hususunda bir karar aldi. Buna gore, Brest 
Litovsk Antlasmasi ile Anavatan'a katilan iiq sancak (Ba- 
tum, Kars, Ardahan)'i elde tutabilmek iqin Azerbaycan, 
Dagistan ve Kuzey Iran ile Batum Antlasmasi ile ahnan 
yerler (Ahilkelek, Giimrii, Siirmeli, Nahcivan)'in bosal- 
tilmasi gerekiyordu. 4 Kabul edilen karar 21 Ekim 
1918'de IX. Ordu'ya 5 ertesi gun de Ordu tarafindan I. 
Kafkas Kolordusu'na bildirildi. 6 IX. Ordu Kumandanh- 
gi'nin kendi birliklerine gonderdigi emirde; yapilacak 
gahjmalar, birliklerin nereye gekilecekleri, sevk onceligi- 
nin yiyecek maddelerinde oldugu ifade ediliyor, aynca 
meselenin gayet gizli tutulmasi ve asker ile ahalinin "in- 
zibat ve intizamina" dikkat edilmesi isteniyordu. 7 31 
Ekim 1918'de IX. Ordu vasitasiyla bolgeye Baskuman- 
danhgin kesin emri geldi. Iran ve Kafkasya'daki.silah, 
cephane ve e§ya Kasim sonuna kadar bosaltilmis olacak- 
ti. 8 

22 Ekim'de cekilme emri I. Kafkas Kolordusu'na 
ulastiginda, Kazim Karabekir Pa§a karargahini yeniden 
Nahgivan'a nakletmek iizere Tebriz'den ayrildi. 9 Nahp- 
va'a gelen Kazim Karabekir Pa§a 30 Ekim'de siipriz bir 
karar ile kar§ila§ti. I. Kafkas Kolordusu Karargahi lagve- 
dilmi§ ve Pasa'ya karargahi ile birlikte istanbul'a donme- 
si emredilmi§ti. 10 Pa$a 1 Kasim'da Nahcivan'dan ayrihr- 
ken, Kolordu bimyesinde yer alan 11. ve 9- Kafkas Tii- 
■ menleri de IX. Ordu'ya baglandi. 11 
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31 Ekim 1918'de Mondros Miitarekesi'nin imza- 
landigi, Ahmet izzet Pasa'nin imzasi ile ordulara duyu- 
ruldu. 12 Daha once bashtilan Kuzey Iran ve Kafkasya'ain 
bosaltilmasi iskmi devam edecekti. Ancak bu i§lem 
miittefik devlet miimessilleri tarafindan incelenecekti. 13 
Bir miiddet sonra Fransiz ve Ingiiz temsilcileri, IX. Or- 
du'nun tahliyesine nezaret etmek amaciyla Giiney Kaf- 
kasya'ya geldi'. 14 

Turk askeri makamlanni diisiindiiren konulardan 
birisi de bolgenin tahliyesini miiteakiben, gikmasi muh- 
temel Tiirk-Ermeni miicadelesinin onlenmesiydi. Kazim 
Karabekir Pasa'nin 26 Ekim'de Nahgivan'dan 9- Kafkas 
Tiimeni'ne bildirdigine gore, tahliye edilecek bolgenin 
hangi devlet sinirlari iijerisinde kalacagi belli olana kadar 
alakadar hiikiimet murahhaslanndan olusan bir heyet 
teskil edilecek ve hiikiimetlerin ayni oranda verecekleri 
kuwetlerle de asayi§ temin edilecekti. 15 Baskumandan- 
hk tarafindan verilen bu emir, 1 Kasim'da tekrar giinde- 
me geldi. Y. §evki Pa§a Baskumandanliktan, daha once 
verilen bilgi dogrultusunda galisma yapilip yapilmadigi- 
ni sordu. Aksi takdirde Islam ahalinin himayesi icm ne 
gibi bir faaliyet icra edileceginin emredilmesini istedi. 1<5 
Pasa'nin bu konuda Harbiye Nezareti'ne onerisi, tahliye- 
den once ilgili devletler ile ortak temsilciler gonderiime- 
si ve Tiirk temsilcilerinin bolgenin durumunu bilen, ya- 
banci dili iyi olan §ahislardan olusmasi idi. 17 

Tahliye hususunda ciddi hazirhklarm yapilmasi, 
esaslarin belir.lenmesi igin Hariciye Nezareti Miistesan 
Resad Hikmet Bey Baskanhgi'nda, Hariciye ve Harbiye 
yetkililerinden bir komisyon olu§turuldu. Komisyon 
yaptigi calismalar sonucu §u kararlari aldi: 1-Tahliyesi 
gereken ancak miisliiman ahalinin yasamadigi bolgeler- 
deki asker ve erzagin derhal geri almmasi. 2- Miisliiman 
ahalinin mevcud oldugu yerlerdeki zahireden onlann ih- 
tiyaci gereken miktar birakihp, kalaninm nakledilmesi. 
3-Nakil i§inde zorluk ciktigi takdirde yardim etmeleri 
amaciyla Giircti ve Ermeni Hiikumetleri nezdinde te§eb- 
biise gegilmesi. 4-Musliimanlarm bulundugu bolgelerde, 
teskili teklif olunan Jandarma heyetine Ingilizlerin isri- 
rakinin talep edilmesi. 5-Nakledilecek muhacirin erzaki- 
nin miimkiin oldugu kadar Elviye-i Selase haricine sev- 
kedilmesi. 6-Terkedilen bolgelerde bulunan miisluman 
ahalinin, can ve mallannin muhafazasina dikkat edilece- 
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ginin, kuwet komutanlan tarafindan adi geceti ahaliye 
beyan edilmesi. 18 

Cekilme sartlari hususunda diizenlemeler yapilir- 
ken, Baskumandanlik Erkan-i Harbiye Riyaseti'nin 10 
Kasim 1918 tarihli emriyle geri alinacak birliklerin bol- 
geleri belirlendi. Buna gore; 9. Tiimen Kars'a, 11. Tii- 
men Van ve Beyazit'a, 36. Tiimen Erzurum'a, 15. Tii- 
men Samsun'a, 3. Tiimen Ardahan'a, 12. Tiimen Sa'rika- 
mi§'a, 5.Tiimen gegici olarak Batum'a nakledilecekti. 19 

Gekilecek Tiirk birlikleri herhangi Giircii ve Erme- 
ni tehlikesine kar§i da bir yapilanma igerisine sokuldu. 
Ermenistan'da seferberlik ilani ve gene. Ermenilerin sinir 
di§ina gikmalarinin yasaklanmasi Tiirk askeri makamla- 
nni daha dikkatli davranmaya yoneltti. Cekilme esnasin- 
da kiiciik gapta Ermeni saldinlari gerceklesti ise de Tiirk 
askeri makamlarinin stratejik bolgeleri kontrol altinda 
tutmalan yiiziinden ciddi bir problem olusmadi. 20 

(Jekilme faaliyeti baslayinca Tiirk askeri makamla- 
rinin en biiyiik sikintisi, bolgeden nakledilmesi gereken 
malzeme oldu. Tahminen 30.000 ton civanndaki yiyecek 
maddesi, e§ya ve miihimmat, 100.000 insan mevcudu ve 
40.000 hayvana sahip olan IX. Ordu'nun ancak birkac, 
aylik ihtiyacini kar§ilayabiliyordu. Ileride tehlikeli bir 
durumla karsilasmamak icin bu malzemeyi nakletmek 
gerekiyordu. Ermenistan ve Giircistan'in gikardigi biitiin 
zorluklara ragmen nakil i§lemi gergekle§tirilmeye ba§- 
landi. 21 17 Kasim'da Baku, 18'inde Tebriz bogaltildi. 22 

Kuzey Iran, Azerbaycan ve Aras vadisinde tahliye 
isjemleri devam ederken, itilaf Devletleri'nin siyasi bas- 
kilan, Osmanli Hiikiimeti'ni bunalmaya ba§ladi. Itilaf 
temsilcileri, tahliye esnasinda bolgede Tiirk askeri bira- 
kildigi, mevcut erzagin tamaminin geriye cekildigi ve 
gekilmenin kasdeh geciktirildigi ve bunun da iki taraf 
iliskilerine zarar verecegi konusunda itirazlarda bulunu- 
yordu. 23 Mesele Meclis-i Viikela'da ele alinarak, Itilaf 
temsilcilerinin itirazlarinin ortadan kaldinlmasi yoniin- 
de kararlar alindi. Gereginin yapilmasi ilgili makamlara 
iletildi. 24 Harbiye Nezareti IX. Ordu Kumandanligi'ni 
bolgede subay birakilmamasi yoniinde uyardi. 25 

Aralik ayi ba§indan itibaren Tiirk birlikleri, Aras 
Vadisi'ndeki gekilme iskmini hizlandirdi. 4 Aralik itiba- 
riyle Kuzey Iran tamamen bo§altildi. 1 Aralik'tan itiba- 
ren Nahgivan ve etrafini bo§altmaya ba§layan 9- Kafkas 

I SIYASIT 



Tiimeni 11 Aralik 1918'de Kagizman iizerinden Sanka- 
mi§'a geldi. 26 Boylece Brest Litovsk simrlanna doniilmus, 
oldu. Sira Elviye-i Selase'ye gelmi§ti. 

2. ARAS-TURKHUKUMETiNiN OLU^UMU 

a) Miilki Tejkilatlanma 

Batum Antla^masi'na gore hukuken Tiirkiye top- 
raklarma katilmi§ Nahcivan, §erur, Kamerli, Uluhanh, 
Sederabad ve Vedi Turk-Islam ahalisi, Tiirk Ordusunun 
bolgeyi tahliye edecegini anlayinca biiyiik bir korku ve 
telasa dii§mu§tu. (Jiinkii artik onlan kara gtinler bekli- 
yordu. Kendilerini 1918 yilimn bahar ve yaz aylarmda 
Ermeni zulmiinden kurtaran Tiirk Ordusu §imdi bolge- 
lerini terk etmeye hazirlaniyordu. Tekrar tariM dii§man- 
lan Ermenilerle kar§i kar§iya geleceklerdi. Rus idaresinin 
son yillannda miikemmel bir §ekilde silahlanan, diizenli 
birlikler olu§turan ve daha onemlisi bir devlete sahip 
olup, Itilaf Devletleri'nin de destegini alan Ermenilere 
kar§i, kendilerini Tiirk Ordusu'ndan baska savunacak 
higbir giic, yoktu. 0 da cekilecegine gore tamamen sahip- 
siz kalmijlardi. Bundan dolayi biiyiik bir heyecan iceri- 
sinde idiler. Ne yapacaklarini sik sik Tiirk yetkililerine 
sormakta, bircakim isteklerde bulunmaktaydilar. Istekle- 
rin en onemlisi, eger Tiirk Ordusu kendilerini koruya- 
mayacaksa hicret etmelerine yardim etmesiydi. 27 

Tiirk askeri makamlan ahaliyi goc sevdasindau 
uzakla§tinp, onlari bir kisim insanlarin da du.§undiigii 
"milli miidafaa" ve daha onemlisi "milli teskilatlanma" 
yoniine sevk ettiler. IX. Ordu Kumandani Yakup §evki 
Pa§a'nin, bolgedeki yetkili makamlara, halkin ileri ge- 
lenlerine iletilmesi amaciyla gonderdigi 2 Kasim 1918 
tarihli telgraf, Aras Vadisi'nin tarihi agisindan bir do- 
niim noktasi tegkil etmektedir. 28 Zira bu telgrafda, ken- 
dilerini gelecekte olmasi muhtemel bir Ermeni saldinsi- 
na kar§i korumak isteyen ahaliye silah dagitilacagi ancak 
6nce ahalinin elindeki silah v.s. bildirilmesi gerektigi ifa- 
de edilmekte ve daha onemlisi her kaza ahalisinin kendi 
bolgelerinde bir malialli hiikumet kurup, 29 biitiin i§leri 
ele almalan 30 ve boylece idarelerini yiiriitmeleri isten- 
mekteydi. 31 Y. §evki Pa§a halka, milli teskilatlanma yo- 
niinde emir ve destek verirken, bir yandan da rahatlama- 
lari a^ismdan Tiirk makamlannin, onlann can, mal ve 
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namuslannin korunmasi hususunda her tiirlii tedbiri ala- 
cagini ifade ediyordu. 32 

Tiirk Ordusu' nun imkanlar i^erisinde ahaliyi mu- 
hafaza hususunda dii§iindiigii en biiyiik tedbir, onlan bir 
te§kilat icerisine ahp, kendi idarelerini kendi ellerine 
vermektir. Bu amagla Y. §evki Paja'nin yukanda zikret- 
tigimiz 2 Kasim tarihli emrine benzer bir emri 3 Ka- 
sim'da verdigini goriiyoruz. Verilen emir oncekini ta- 
mamlar niteliktedir. Nitekim emri alan Rii§tii Bey, buna 
gore faaliyette bulunmu§ ve 10 Kasim 1918'de IX. Or- 
du Kumandanhgi'na §u bilgiyi vermi§tir: 

"3.11-334 tarihli emr-i samileri mucibince, Nahci- 
van-§ahtahti-Yenice-Nora§in-Kamerli ve Serderabad 
mintikalarinda, birer ba§ miidirlik ve bu mintikalar etra- 
findan miittehid ba§ muhtarhk ve muhtarhklar te§kili ve 
bunlann hepsinin Igdir'da bulunacak daha biiyiik bir 
hiikumet-i mahhalliye riyasetine rabti suretiyle, kendi 
i§lerini tedvire gah^malan liizumu, suret-i miinasibede 
ve mahremanede icab edenlere anlatildi. Ba§ Miidirlikler 
de ahalinin hiirmet, emniyet ve muhabbetini celb etmi§ 
olmalari §arnyla, birer hiikumet-i mahalliye refakatina 
terk ile umur-i idare ve mu'amelata ve maksad dairesin- 
de harekete ah§dirdmalari miinasib olacakdir. Yalniz 
umumiyetle bu mintika ahalisinde, kendi kendine i§ 
gormek istidadi olmadigindan ve her vakit mii'essir bir 
rehbere muhtac bulunduklan anla^ilmij oldugundan Ig- 
dir'da bulunacak olan hiikumet-i mahalliye reisi ile ayni 
zamanda, milis te§kilat merkezleri olan i§bu mevkide hal 
ve zamana ve muvafik ve miisaid ise, mintaka ahalisince 
de her tiirlii kuyud ve §era'it-i lazimeye riayet ve icabin- 
da ketm ve muhafaza edilmek iizere hem hiikumet-i ma- 
halliyeye refakat etmek ve hem de milis mevcudiyetini 
devam etdirmek iizre terhis edilecek olan ve ehliyetli, §a- 
yan-i i'timad ihtiyat zabitanindan, miinasib mikdarda bu 
mintikada terk pek faideli ve elzem olacagi kanaatinde- 
yim. Bu suretle kalmak isteyenler de vardir. 33 Tensib 
buyrulacak hatt-i hareketin emr ve i§'anna miisa'ade 
buyrulmasi maruzdur." 34 

Goriildiigii iizere Aras-Tiirk Hiikumeti'nin temel- 
leri atilmi§ ve birtakim esaslar hakkinda Ordu Kuman- 
dani'ndan gorii§ soruluyordu. Daha onemlisi, kurulacak 
tejkilatta tecriibeli insanlara ihtiyac oldugundan, terhis 
edilecek yedek subaylardan miinasib miktarda hiikumet 
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nezdinde birakilmasinin uygun olacagi beyan ediliyordu. 
Bolgedeki milli teskilatlanma hususunda biiyiik emegi 
olan IX. Ordu Kumandani Y. §evki Pa§a, Ru§tii Beyiin 
teklifine hemen ertesi giinii olumlu bir §ekilde cevap ver- 
di. Cevaba gore, "terhis edilecek ihtiyat zabiti meyamn- 
da Igdir, Nahcivan ve havalisi te§kilat-i hususiyesine in- 
tisab ve hidmet etmek isteyenlerden, mevcudlanndan is- 
tifade kabil ve sayan-i itimad olanlann terki muvafik- 
dir." 35 Ancak bunlann, Osmanh iitiiformasi ta§imamasi 
ve kendilerinin ordu veya hiikumet tarafindan gorevlen- 
dirildiklerini soylememeleri gerekiyordu. 36 

Arcik bolgede milli teskilatlanmanm gercekle§tiril- 
mesi igin biiyiik bir faaliyer ba§latilmi§tir. Faaliyerin iki 
ana nokrasi Nacivan ve Igdir'di. Buralarda i§leri yiiriiten- 
ler ise, Turk ordusuna mensup olup, mahalli hiikumetle- 
rin ba§kanhgini da yapan Ali §efik ve Mehmed Muhid- 
din Beylerdi. Nirekim, Nahcivan mahalli hiikumet reisi 
Binba§i Ali §efik Bey, Y. §evki Pasa'nin 2 Kasim tarihli 
emri dogrultusunda cahsmalanni surdiirmekteydi. Ilk 
olarak eski Kamerli, §erur, Nahcivan, Yenice ve Ordubad 
nahiyeleri yeniden olu§turulmus, ve daha once Ali §efik 
Bey'in yardimcihgini yapan Me§hedi Ali Asgar Aga ken- 
di memleketi olan Yenice Nahiyesi Miidiirliigune atan- 
mi§ti. 37 

Igdir bolgesinde de benzer galismalar yapilmakta- 
dir. Igdir mahalli hiikumet reisi Mehmed Muhiddin 
Bey'in ifadesine gore, buradaki Islam ahali "Ittihad-i 
Millet Firkasi'.'- namiyla bir askeri te§kilat kurmu§lardi. 
Bolgede olu§turulmakta olan hiikumetin idaresini ele al- 
maya hazirlanan kifiler, 11 Kasim'da toplanti yaparak 
ordudan bir takim silah ve cephane talebinde bulunmu§- 
lardi. 38 Boylece kurulma cahsmalan yapilan hiikumetin 
biitiin icaplannin yerine getirilmesine galijiliyordu. 

b) Askeri Teskilatlanma 

1918 ileri harekati esnasinda Turk ordusunun bir 
oncii kolu niteiginde Nahgivan'a gelen Binba§i Halil 
Bey, bolgede kiigiik bir Islam ordusu olu§turmak icin fa- 
aliyet ba§latmi§, §ahtahti, §erur, Nahgivan ve Ordu- 
bad'da yerli ahaliden diizenli birlikler olu§turulmu§tu. 
Tiirk Ordusu'nun bolgeye gelmesinden sonra da 9- Kaf- 
kas Tiimeni Kumandani Rii|tu Bey'in gayretleri ile bil- 
hassa Ekim ayi icerisinde milis te§kilati genisjetilmeye 
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baslandi, 39 Cihangiroglu Ibrahim Bey'in ifadesine gore 
bolgede mevcudu 250 ile 500 arasinda degi$en yirmi ka- 
dar milis taburu olu§turulmu§tu. 40 

Ekim ayi sonlanndan itibaren Igdir'a gelen 12. Tii- 
men Kumandani Ali Rifat Bey'in gayreti ile burada da 
askeri te§kilatlanma bafladi. 41 "Ittihad-i Millet Firka- 
si"namiyla dort alaydan ve her alay dort taburdan ve her 
tabur dijrtyuz piyade, yirmibe§ siivariden olu§an bir bir- 
lik o!u§turuldu. 42 Tiirk askeri makamlari, miilki idare 
gibi askeri teskilat merkezinin de Igdir olmasina karar 
vermi§ti. 43 

Askeri yapilanmaya giderken, kurulmu§ ve kurul- 
makta olan birlikler icin silah, cephane ve sair miihim- 
mata ihtiyag duyuimakta idi. Ayrica halk da silahlanmak 
istiyordu. Bunun igin devamli olarak Tiirk asken ma- 
kamlarina miiracaat ediliyordu. Y. §evki Pasa bolgedeki 
yetkili makamlara 2 Kasim 1918'de silah ve cephane is- 
teyen ahaliye bunlari verebilecegini, fakat once nerede 
veya kimde ne kadar silah var ise acele orduya bildirilme- 
sini istedi. Buna gore bir diizenleme yapilacakti. 44 9 Ka- 
sim 1918'de Aras Vadisi'nde ya§ayan Tiirk ahalinin elin- 
de bulunan silah ve cephanenin ayrintih defterleri, 9- 
Kafkas Tiimeni tarafindan IX. Ordu'ya bildirildi. Ayni 
gun ve miiteakip giinlerde 9: Kakas Tiimen Kumandani 
Rii§tii Bey, bolgenin silah ve cephane isteklerini de IX. 
Ordu'ya iletti. Y. §evki Pasa'nin tavn olumlu idi ve ilgi- 
lilere konu hakkinda bir takim emirler verdi. Buna gore; 
silah ve cephane gayet gizli sevk edilecek ve dagitimi 9- 
Tiimen ile Igdir Mevki Kumandanligi yapacakti. 1 1 Ka- 
sim'dan itibaren bolgede silah ve cephane dagitimi ba§- 
ladi. 

Boylece Tiirk askeri makamlannin yaptigi yardim- 
lar sonucu, 45 halk geleceginden korkmamaya, kendisine 
guvenmeye ba§lami§, askeri ve miilki teskilatlanma hu- 
susunda onemli mesafeler ahnmi§tir. Bu iki yonlii te§ki- 
latin yapilmasiyla birlikte, Aras-Tiirk Hiikumeti'nin ku- 
rulu§una zemin hazirlanmis, oluyordu. 

c) Hiikumetin Kurulu§u 

Tiirk askeri makamlannin yardimlari ve halkin da 
katilimi ile siirdiiriilen milli teskilatlanma faaliyetleri 
neticesinde, 18 Kasim 1918'de, Kamerli kasabasmda bir 
toplanti yapildi 46 ve Aras Tiirk Hiikumeti'nin kuruldu- 
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gu ilan edildi. 47 Kurulu§ beyannamesinde §u ifadelere 
yer veriliyordu: 

"18 Te§rin-i Sani 334 Revan vilayetinde Aras kena- 
n civarmda bulunan bir milyon kadar islam ahalisi, Os- 
manh asakirinin buradan gekilmeleri ve kendileri tehli- 
ke altinda kalmasmi nazara ahb bunun garesine bakmak 
i^in Revaa muhacirleri, Nahcivan, §erur, Ecmiyazin ve 
Siirmeli islamlarinin mebuslari fevkde muharrer tarihde 
Kamarh kasabasinda bir meclis-i miifavere in'ikad edib, 
birr;ok teati-i efkar ve miizakare ba'dinda muvakkati bir 
te§kilat yapib boyle karar verdiler. Biz Aras kenan ve ci- 
varinda mutavattin bir milyon kadar Islam cemaati, ken- 
di hukukumuzu miidafaa ve muhafaza icin (Aras Tiirk 
Hiikumeti) naminda bir teskilat yapib ve bu teskilatin 
makarr-i hiikumeti Igdir kasabasi ta'yin olundu. Ve sair 
nevahide §ub'eler acihb, cemaat ve milletimizin huku- 
kunu muhafaza ve miidafa'a etmekle beraber hicbir mil- 
letin ve devletin hukukuna tecaviiziimiiz olmayacaktir. 
Lakin baskalari bizim hukukumuza tecavuz ettigi tak- 
dirde umumi seferberlik ile silaha sanhb, malimiz, caiu- 
miz ve ahirinci bir katre kanimiza kadar kendi hukuku- 
muzu gozlemek selahiyeti dahi hukumet-i mezbureye 
verildi. Ve bu hususda becerikli ve dirayetli e§hasdan bir 
hiikumet te§kil ettiler ki, her (okunamadi) ve hangi es- 
babiyla olursa bu ufak millet ve cema'atin hukunu mu- 
dafa'a ve muhafaza eylesin. Bunun iijin meclis lazim bil- 
diki, bir Harbiye Nezareti ve haliyle Miilkiye, Adliye, 
Maliye, Hariciye ve Umur-i §er'iye me'murlan ta'yin ey- 
lesinler. Buna gore meclis miittefikan buna karar verib, 
zeyldeki eshas-i muhtaremeleri intihab eylediler." Hiiku- 
met §u ki§ilerden olu§maktaydi: 

Hiikumet Ba§kani: 48 Emir Bey Zimanbeyzade 49 
Harbiye Naziri: Cihangiroglu Ibrahim Bey 
Maliye Nazin: Kamber Ali Bey Benanyari 
Miilkiye Naziri: Bagir Bey Rizazade 50 
Adliye Naziri: Mehmet Beyzade 
Hariciye Naziri: Hasan Aga Safizade 
§eyhiilislam: Mirza Hiiseyin Mirza Hasanzade ve 
Mufti Hoca Ekid Efendi 

Fahri Uye ve A§iretler Reisi: General Ali E§ref 
Bey. 51 

Y. §evki Pa§a'nin emri yerine getirilmi§, ahalinin 
gelecegini kurtarmasi yoniinde biiyiik bir te§kilat viicu- 
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da getirilmijti. Merkezi Igdir 52 olan bu hiikumet hie 
ku§kusuz hem yore halkinin mevcudiyetini devam ettir- 
mesi, hem de miitareke geregince geri cekilmek zorunda 
kalan Turkiye'nin bolge ile ili§kisini devam ettirecek ol- 
masi yoniinden onemliydi. Bu yiizden 9- Kafkas Tiimeni 
Kumandani Rii§tii Bey, Aras Tiirk Hukumeti'nin kurul- 
dugunu ayni gun XI. Ordu Kumandanligi'na bildirdi. 
Ordu'ya gonderilen zata mahsus §ifreli telgrafta hiiku- 
metin kurulu§u hakkinda §u bilgiler veriliyordu: 

"3- 11.34 tarihli §ifreli emr-i kumandanileri be§inci 
maddesinin son fikra mucibince: 

"1- Bu mintikadaki Islam ahalinin ileri gelenleri 
toplanarak merkezi Igdir, ismi Aras-Tiirk Hukumet-i 
Muvakkatesi alti aza ve bir re'is-i hiikumetden ibaret bir 
heyet-i hiikumet te§ekkiil etmi§ ve mevcudiyetlerini 
miidafa'aya karar vermi§ledir. Bir tarafdan milis teskila- 
tini da matlub derecede tevsi' ve tanzim etmektedirler." 

Rii§tii Bey, hiikumetin kurulusu ve ozelliklerini si- 
raladiktan sonra, onlarin ordudan bir takim isteklerde 
bulunduklanni da ifade etmektedir. isteklerin birincisi 
silah, cephane, subay ve erzaktir. Ikincisi ise; Aras Tiirk 
Hiikumeti Harbiye Nazirligi'na secilen Karsli Cihangi- 
roglu ibrahim Bey'in Kamerli'ye gonderilmesine miisa- 
ade edilmesidir. 53 Y. §evki Pa§a Ibrahim Bey'e miisaade 
etmi§ olmalidir ki, Ibrahim Bey Kamerli'ye gitmek iize- 
re Kars'dan hareket etmi|tir. Ibrahim Bey Aras Tiirk 
Hukumeti'nin kurulusu ve yolculugunun amaci ile ilgi- 
li olarak §u bilgileri vermektedir: 

"Biz Kars'da Milli §ura intihabiyla ugra§digimiz si- 
rada ve Tiirk Ordusu Nahcivan, §erur, Dereleyez, Ka- 
merli'den, Igdir'dan, Giimrii'den ve Zengibasar'dan qe- 
kilmezden bir hafta mukaddem Kamerli'de bir ictima 
olmu§, orada Aras-Tiirk Hiikumeti naminda bir hiiku- 
met te§kil ve beni de, o hiikumete harbiye naziri intihab 
eylemi§ler. Kars intihabati tamam olduktan sonra, Milli 
§ura'nin 14 maddelik Kanun-i Esasinin bir maddesi de 
her tarafda bir §ube acmakti. 

"Meclis Milli §ura'nin bu maddelerini okumaga ve 
bazi yerlerde §ub'e a^mak icm bana miisaade itasina ka- 
rar verdi. Benim hareketimden be§ gun sonra Turk Or- 
dusu Nahcivan'i terk edecek idi. §evki Pasa hazretlerine 
miiraca'at eyledim. Hususi bir tren ile Nahcivan'a azimet 
ve oradan avdetimiz hakkinda lazim gelenlere emr ver- 
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sinler. Bize verilen vagona, bizden ba§ka herkes kuman- 
da ediyordu. 

"O gece Giimrii'de kaldik. Ertesi gun tezden hazir 
oldum. Demiryol merkezine geldim. Merkezde Aras 
Tiirk Hiikumeti namina gelmi§, tanimadigimiz iki efen- 
diyi gordiim. Bilvasita gbrii§tiik. Bana bir pakec verdiler. 
Paketi acdim, okudum. Ordu-yi Osmani bugiinlerde bu- 
radan gekilecekdir. O sebebden dolayi, burada te§kil olu- 
nan Aras Tiirk Hiikumeti'ne sizi Harbiye Nazin incihab 
eylediler ve buradaki hey'et size ma'lumat vermek serefi- 
ni bana miisaade etdi. Bu haberi vermekle beraber, bura- 
da bulunmanizi dort gbz ile beklemekde olan bizlerin si- 
ze sadik kalacagimizi tekrar sdylemek ile kesb-i iftihar 
eylerim efendim. 

imza 

Aras Tiirk Hukumet-i Muvakkecesi 54 Reisi Emir 
Bey Vezirof 

"Ogle vakti Giimrii'den rren hareket eyledi ve obiir 
gun Kamerli'ye gikdik. Hiikiimet Reisi Emir Bey iie la- 
zim olan mesail iqia uzun uzadiya konus,tum. Emir Bey'e 
soz verdim. Nahcivan'dan avdetimizde Kamerli'de kala- 
cagim. Kamerli'de Erivan gencjerinden birkagi ile gbru§- 
tiim. Bu meyanda Ekber Bey Ekberof ismini hatirhyo- 
rum. Ewelce Tebriz'de benimle beraber Iran inkilSbinda 
bulunmufdu. Iyi bir adam idi. Vatan ve millet yolunda 
can veren bir insandan bajka bir fey degildir. Onlar ile de 
goriisdiik, oradan Nahcivan'a gitdim." 55 

Merkezi Igdir olarak kurulan 'Aras Tiirk Hiikume- 
ti Muvakkatesi" 56 sinirlan icerisinde Ecmiadzin (Uc; Ki- 
lise)in bir kismi Serderabad, Uluhanh (Zengibasar), Ka- 
merli (Gernibasar), Vedi (Vedibasar), §erur, Nalicivan, 
Ordubad 57 ve Siirmeli bolgesi yer almaktadir 58 . Aras Va- 
disi'nde niifusun biiyiik bir gogunlugunu olufturan 
Tiirk-islam ahali tarafindan kurulan bu hiikumet, bazi 
kesimlerden alayh bir yakla§im gormu$tiir. Nitekim Er- 
meni yazar Hovannisian bu kurulu§tan "sozde hiikumet" 
olarak bahsederken, 59 Azerbaycanh yazar Medetov da 
"oyuncak cumhuriyet", 60 "yalanci cumhuriyet" olarak 
ifade etmekteydi. 61 Aras Tiirk Hiikumeti bugiin bildigi- 
miz anlamda bir tejkilati sahip olmasa bile, bu yakiftir- 
malari hak edecek bir yapiya da sahip degildi. Zira omrii 
kisa siirecek olan bu hiikumet, bolge insaninin varhgini 
devam ettirmesi yoniinde onemli bir rol ixstlenmi§tir. 



Aras-Tiirk Hiikumeti varliginin devami ve bolge 
insaninin emniyeti iq'm askeri te§kilatlanmaya biiyiik bir 
onem vermekteydi. Nitekim daha hiikiimetin kurulu§u 
resmen ilan edilmeden iki giin once 16 Kasim 1918'de 
hiikiimetin te§kilatini hazirlamakla gorevli bir kisim 
iiyeler kendi imzalari ile IX. Ordu Kumandanligi'na §u 
duygu yiiklii ciimlelerle ba§layan bir telgraf gonderdiler. 

"Asirlardan beri Tiirk hiilyasi ile ya§ayan yiizbinler- 
ce Kafkas ahali-i Islamiyesinin, din ve kan karde§lerine 
kavu§mak suretiyle gordiigii ve gormekte oldugu §u 
mes'ud giinlerin bizde husule getirdigi tesiri tarifden 
aciziz. Bununla beraber icabat-i siyasiyye, yekdigerimiz- 
den muvakkat bir zaman ayrilacagimizi i§itdigimiz giin- 
den beri de biitiin biiyiik kiigiik hepimiz dilhunuz. Yal- 
niz Allah'm bize bu kadanni bah§ ettiren kudretine tes- 
limatla az zaman sonra yine bu i§tiyak-i amalimizde mu- 
vafik olacagimizi ve bu yolda her§eyi goze aldirmaka be- 
raber alem-i insaniyete icab eden ciheti anlatmakla yine 
kavu§acagimizi iimid ederek miiteselli oluyoruz. Buna 
neye mal olursa olsun nail olmaga biz ahdettik. Yegane 
iimid ve penahimiz olan Hiikiimet-i Osmaniye'nin bizi 
unutmayacagini biliyoruz." 

Telgrafin devaminda yine duygu yiiklii ciimlelerle 
ahalinin icjnde bulundugu durum dile getiriliyor ve so- 
nug olarak IX. Ordu'dan silah, cephane, top, kofum hay- 
vani, erzak goniillii subay, er ve doktor talebinde bulunu- 
luyordu. 62 

18 Kasim'da Hiikiimetin resmi ilanini miiteakiben 
de Tiirk asken makamlarmdan istekler devam etti. Tiirk 
askeri yetkilileri bilhassa 9-Tiimen Komutani Rii§tu Bey 
ile IX. Ordu Komutani Y. §evki Pa§a her konuda imkan- 
lar olgiisiinde, bolgedeki yapilanmaya destek verdiler. 
Aras Tiirk Hiikiimeti aldigi destek ve Harbiye Nazin Ci- 
hangiroglu Ibrahim Bey'in gayretli galifmalari neticesin- 
de, askeri te§kilat yoniinden mesafe katetmeye ba§ladi. 
Ancak artik teskilatlanmayi tamamlama hususunda va- 
kit kalmami^ti. Tiirk Ordusu'nun gekilmesini miiteaki- 
ben 10 Arahk 1918'de Albay Dulhanov yonetiminde Er- 
meni hiicumu ba§ladi. Ilk olarak Uluhanh daha sonra si- 
rasiyla Kamerli, Develi ve Sederek Ermenilerin eline gec;- 
ti. Aras-Tiirk Hiikiimeti yetkilileri §erur'a gekilmek zo- 
runda kaldi. Dehne Bogazi ve Kurt Kapilarinin savunul- 
masmdaki ba§arisizhklar nedeniyle Ermeniler bogazi 



- 

asarak Mahca ve Demirci Ku§£u koylerini ele gecirdi. 
Aras Turk Hiikiimeti artik fiilen ortadan kalkmi§, yeri- 
ne Nah^ivan hanlarmm etkin oldugu Nahcivan Mahalli 
Hiikiimeti iktidan devralmi§ti. 63 



Boylece ismine "Tiirk" ibaresini yerleftiren ilk siyas 
ce^ekkiillerden olan Aras-Ttirk Hiikiimeti oaemli hatira- 
larla tarih igerisindeki yerini alirken, Aras Vadisi de yeni 
siyasi ve asken olusumlara sahne olmaya ba§lami§ti. 
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Bu nedenle Aralik baslannda bolgeye gelen Ibrahim Bey'in Kasim ayi ice- 
risindeki faaliyetlerle higbir iliskisi olamaz. Zaten Gbkdemir'de eserinin 
75. sayfasmda, Ibrahim Bey'in Aras-Tiiik Hiikiimeti bblgesindeki faali- 
yetlerinin Aralik aymm onbejinden itibaren ba§landigini yazmakca, daha 
once yazdiklarim ciiriitmektedir. Bu hususca sunu soylemek mumkiindiir. 
Gokdemir, Aras-Tiirk Hukiimeti'nin kurulus (deride deginilecektir) tari- 
hinde ve konuyla ilgili olarak Ibrahim Bey'in bolgeye geli§i hususunda 
yanilgiya diistiigii icin bir cok haca yapmiscir. Ayrica Gokdemir'in zikret- 
ti|i gibi, Mehmed Muhiddin Bey, Aras-Tiirk Hiikiimeti'nin temsilcisi 
de|ildir. Bu ki§i Turk Ordusu' na mensup olup, hem "Hukiimet-i Mahal- 
liye Reisi" hem de Igdir Mevki Kumandam'dir (ATASE, A. 4/8314, Kls. 
251, D. 1-4, F. 28-3). 

43 ATASE, A. 4/8314, Kls. 251, D. 1-4, F. 22-1. 
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lantinin 9- Kafkas Tiimen Kumandani Riistii Bey'in baskanliginda yapil- 
digini yazmaktadir (Mirza Bagir Aliyev, Kanh Giinkrmiz (1918-1920 
Nahcwan) Baku, 1993, s. 82). 
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Ordu Kumandanligi'na gonderilen bir telgrafin altinda Aras Hiikiimet-i 
Muvakkatesi Kamerli Reisi ile Nahcivan, §erur, Zengibasar, Vedibasar ve 
Gernibasarli iiyelerin imzalan mevcuttur (ATASE, A. 4/8314, Kls. 251, 
D. 1-4, F. 33). Bu durumda ortaya celiskili bir hadise cikarmaktadir. Zi- 
ra 16 Kasim'da hiikiimet ismine ve varligina rastladigimiz halde, yukan- 
da orijinalini verecegimiz belgede de ifade edildigi iizere, 18 Kasim'da 
Kamerli'de biiyiik bir toplanti yapilmi§ ve Aras Vadisi miisliimanlannin 
temsilcileri, Aras Tiirk Hiikiimetini kurduklanni ilan etmi§lerdir. Yine 
ayni tarihte durum 9. Kafkas Tiimeni Kumandani Riistii Bey tarafindan 
IX.Ordu'ya bildirilmisti (ATASE, A. 4/8314, Kls. 251, D. 1-4, F. 35-2, 
34). O halde denilebilir ki hiikiimetin resmi ilani 18'inde olmuftur. 16 
Kasim'da varligini gordiigiimiiz ve iinvaninda "Tiirk" ibaresi gecmeyen 
hiikiimet, sadece isim olarak anilmi§ yeterli te§kilaci olmayan bir yapiya 
sahipti. Sadece bolgesel iiyeleri mevcuctu. Yukanda da ifade ettigimiz 18 
Kasim tarihinde yapilan toplanti sonucu hiikiimet iiyeletinin isimleri be- 
lirlenmif ve hiikiimet "Aras Tiirk Hiikiimeti" diye ilan edilmiftir. Bu hu- 
susta son olarak sunlari soylemek miimkundiit: Y. §evki Pasa'nin emriyle 
baslatilan teskiladanma fabalari sonucu "Aras Hiikiimeti" namiyla bir 
hiikiimet kurulmasina karar verilmi§ ve 18 Kasim'da yapilan geni§ kau- 
limli bir toplanti sonucu da hiikiimec, ismine "Tiirk" ibaresi de eklenerek 
ilan edilmistir. Aras Tiirk Hukiimeti'nin kuruluf tarihini Gokdemir ese- 
rinde, 3 Kasim olarak vermekte ve buna delil olarakta Riistii Bey'in 
IX.Ordu'ya gonderdigi "3 Kasim 1918" carihli telgrafi sunmaktadir 
(Gokdemir, Kafkas Hiikiimeti, s. 46,48). Hiikiimetin, 3 Kasim'da kurul- 
masi miimkiin degildir. Ciinkii teskiladanma kisminda da ifade ettigimiz 
gibi Y. §evki Pasa merkezi Igdir olacak boyle bir hukiimetin kurulmasi 
emrini 2 ve 3 Kasim tarihlerinde vermiftir. Emir verildigi giin hiikiimet 
kurulmasi diisuniilemez. Ayrica, Gokdemir'in fikrini ispat yoniinden ese- 
tinde kullandigi beige, ATASE dosya numarasi farkli olmakla birlikte eli- 
mizde mevcuttut (ATASE' deki cali§malanmiz esnasinda Gokdemir'in 
kullandigi dosyaya rastlanamadi). Elimizdeki beige, Riistii Bey tarafindan 
18 Kasim 1918'de Aras Tiirk Hukiimeti'nin kurulufunu IX. Ordu'ya bil- 
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dirilmek iizere gbnderilmiscir. Bashgi su sekildedir." 3/11/34 tarihli sif- 
reli emr-i kumandanileri besmci maddesinin son firkasi mucibince: 1. Bu 
mintikadaki islam ahalinin ileri gelenleri vs. "Metin kisminda ayrintisini 
daha sonra verecegimiz bu belgeden anlasdan sudur: Y. §evki Pasa'nin 3 
Kasim 1918 tarihli emri geregince bolgedeki Tiirk-fslam ahali Aras Tiirk 
Hiikiimeti'ni kurmusjardir. Hiikiimet 3 Kasim'da kumlmamisti. Kurul- 
masi da miimkiin degildi. Teskiladanma devresi gecirmi§ti. Gokdemir'in 
eserinde kullandigi, Cihangiroglu Ibrahim Bey'de hatiralannda; Aras- 
Tiirk Hukiimeti'nin Tiirk Ordusu bolgeden cekilmeden bir hafta once 
kuruldugunu yazmaktadir (Cihangiroglu, Hattralar, s. 3). Tiirk ordusu da 
Aralik bajlarinda bolgeden cekildigine gore kurulu| tarihini Kasim son- 
lanna gelmektedir. Ibrahim Bey'in ifadesi kurulu| tarihini biraz geciktir- 
se bile, bundan Kasim baglarini cikartmak miimkiin degildir. 

48 Aras-Tiirk Hukiimeti'nin kurulu§ beyannamesinde Emir Bey'in unvani 
"Ewelinci diktatordiir (ATASE, 4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 43). Ali- 
yev'in giinliigiinde ise "Harbi diktator" diye ifade edilmektedir (Aliyev, 
Kanh Giinkrmiz, s. 82). 
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kiimeti, s. 46,49). Ancak bu hususta bir yanlij okuma soz konusudur. Zira 
Gokdemir, Cihangiroglu Ibrahim Bey'in hatiralarmdan aynen naklettigi 
kisimda, "Bu meyanda Emir Beg Ekberzade ismini hatirliyorum" demek- 
te ve bunu hiikiimet baskani olarak kabul etmektedir. Oysa hatiralann 
orijinalinde soyle denilmektedir. "Kamerli'de Erivan genclerinden birka- 
ci ile goriisdiim. Bu meyanda Ekber Bey Ekberof ismini hatirliyorum. Ev- 
velce Terbiz'de benimle beraber Iran inkilabinda bulunmufdu" (Cihangi- 
roglu, Hattralar, s. 4). Goriiliiyor ki Gokdemir, Ekber Bey Ekberof ile 
Hiikiimet Baskani Emir Bey Vezirof u kari§tirmi§tir. 
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i Maliye 5) Mehammed Bey Mehammedbeyov- Vezir-i Adliye 6) Hasan 
Bey Safiyev- Vezir-i Hariciye 7) Mirza Hiiseyin Vaiz-i trevani-§eyhulislam 
8) Ali Esref Bey (Kurt) 9) Kiirtlerin miiftiisii" (Aliyev, Kanh GUnlerimiz, 
s. 82-83). Goriildiigii iizere bolgedeki Kiirtler, Aras Tiirk Hiikiimeti ice- 
risinde Ali E|ref Bey ve Miiftii Hoca Ekid Efendi isimli iki iiye ile yer al- 
mijlardi. Hiikiimet icerisinde iki ayri din adaminin olmasi, bolgedeki 
mezhep yapisiyla ilgili olmalidir. 
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Aydin Haciyev, Kars ve Aras-TUrk Kespublikalartntn Tarihinden, Baku, 
1994, s. 47; Nesib Nesibzade, Azerbaycan Demokratik Reipublikast, Baku, 
1990, s. 50; A. §emsettinov- Y. A. Bagirov, Bir Karapin Dostluftt Kurtu- 
lus Savasi Yillannda Tiirkiye-Sovyetler Birligi Uiskileri (cev.: A. Hasanoglu), 
Ankara, 1946, s. 143; Bahtiyar Necefof, Azerbaycan Demokratik Respubli- 
kast (Dahili ve Harici Siyasei), Baku, 1992, s. 44-45; Ali Aliyev, "Aras- 
Tiirk Respublikasi Yadda§dan Hatiralar", Azerbaycan, 1 Mayis 1991, No. 
18 (81); T.Abbasov, "Aras-Tiirk Respublikasi" Actk Soz, 13 Mart 1992, 
No: 9 (57). Baska bir goriise gore de hiikiimetin merkezi Kamerli'dir (MB 
"Nahgivan §erur Meselesi I" Azerbaycan, 17 Temmuz 1919, No: 227; §ev- 
ket Tagiyeva-Nesib Nesibzade, "1918-1920. Yillarda Azerbaycan-iran 
Miinasebetleri ve "Azadistan" Meselesi, Azerbaycan Demokratik Cumhuriye- 
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ti, Baku, 1992, s. 66; Nizamettin Onk, "Tiirk Ordusu Azerbaycan'da 
1918", Tiirk DUnyast Tarib Dergisi, Aralik 1993, S. 84, s. 53. Bu gbriifte 
olanlarin bir miktar haklihgi sbz konusudur. Zira Aras Tiirk Hiikiime- 
ti'nin ilam Kamerli de yapilmif ve Hiikiimet Baskani Emir Bey genelde 
Kamerli ve civannda bulunmu§cur. Kayidarda Igdir'da yapilmif herhan- 
gi bir toplantiya rastlanilmamiftir. Tabii ki bu da Igdir'in sinira daha 
uzak olmasindan kaynaklanmi§, Ermenilere kar§i acil tedbir alinmasi k;in 
hep sinir yakiniannda gorev yapilmiftir. Ama yine de merkez resmen Ig- 
dir'di. Aras Tiirk Hiikiimeti'nin merkezinin Kars oldugunu da ileri sii- 
renler mevcuctur (Hiiseyin Baykara, "Azerbaycan'da Ermeni Baskisi ve 
Nahfivan Meselesi", Tiirk Kiiltiirii, S. 92, (Haziran 1970), s. 562; Ismail 
Kayabali-Cemender Arslanoglu "Azerbaycan Tiirkleri Kiilciir Tarihinin 
Ana (Jizgileri", Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, S. 222, (Ni sari-May lS-Ha- 
ziran 1977), s. 84). Ancak Kars'm merkez oldugu fikri camamen yanh§- 
tir. Zira Kars, Aras Tiirk Hiikiimetinin sinirlarr icerisinde dejildi. 

53 ATASE, 4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 35-2, 34, 34-1, 34-2; Gokdemir, 
Kafkas Hiikiimeti, s. 48. 

54 Halil Bey, Aras Tiirk Hiikiimetini Nahcivan havalisinden Osmanh Ordu- 
su cekildikten sonra Kars'tan gelen iki kifinin az bir taraftarla kurdiikla- 
rmi ifade etmektedir (ATASE, 4/8314, Kls. 251, D. 4-1, E 21-2). Halil 
Bey'in bu hususta yanildigi acjktir. Yukarrda da goriildiigii iizere hiikii- 
met 18 Kasim'da kurulmuftur. Ibrahim Bey ve iki arkadas.1 Aralik ayi 
baflarindaNahcivan'agelmiflerdi. Halil, Aras Tiirk Hiikiimeti idarecile- 
ri ile arasmm iyi olmamasmdan dolayi, bu hiikiimet hakkinda pek bilgi 
de vermemifcir. Verdigi bilgi de pek ilgisizcedir. Yard Halil Bey, hiikii- 
metle ilgili goziikmemektedir. 

55 Cihangiroglu, Hattralar, s. 3-4. 

56 Isminden de anlafildigi iizere bu hiikiimet gecjci olarak kurulmuftur. 
Bolge insani sulh konferansinin yurtlan icjn verece|i karara kadar, kendi- 
lerini Ermenilere karfi korumak maksadiyla boyle bir cefkilatlanmaya git- 
miflerdi, Tiirkiye'den aynli|in kisa siirecejine inaniyorlardi (ATASE, 
4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 33) fartlar icabi Tiirkiye'den umutlanni kes- 
tiklerinde ise, limit igigi olarak Azerbaycan Cumliuriyetini gbreceklerdir 
(Azerb. Cum. MDEYTA, F. 894, Op. 10, D. 70, L. 1-6; Azerbaycan, 24 
Kanun-i ewel/24 Aralik 1918, No; 72; MB. "Nahyvan-^emt Meselesi 
I"; Fazil Rahmanzade, Asra Beraber Gece, Baku, 1991, s. 132; T. Kocerli, 



"Azerbaycan Demokratik Respublikasi ve Azerbaycan'in Arazi Biitiinlii- 
gii Meselesi" Kommmist, 30 Eyliil 1990, No. 226 (21294) 

57 Bazi Azerbaycan yazarlan Ordubad'i Aras Tiirk Hiikiimeti sinirlan igeri- 
sinde gbstermemektedirler. Gerekce ise; Ordubad'in Azerbaycan sinirlan 
icerisinde olmasidir (M.B/'Nahgivan-Serur Meselesi I"). Batum Antlaf- 
masi'na gore bu fikir do|rudur. Ancak Azerbaycan, bu donemde hicbir za- 
man Ordnbad'i fiilen sinirlan igerisine katamamiftir. Arada Zengezor 
mevcuttur. Ve burada Ermenilerin elindedir. Bundan dolayi Azerbay- 
can'in bblgede hakimiyet kurmasi du§iiniilemez. Ordubad'in Aras-Tiirk 
Hiikiimeti igerisinde yer aldigina dair de herhangi bir kaynaga ulafilama- 
di. Fakat Ordubad ve Culfa, Nahcivan Kazasi icerisinde yer aldigmdan 
boyle bir bilgi kaydedilmemif olabilir. Ayrica 15 Kasim'da Kars'da top- 
lanacak Islam |urasi'na Ordubad'dan iiye davet edildigine gore (ATASE, 
4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 13; Dayi, Elviye-i Selase'de Milli Teskilatlan- 
ma t s. 92) ayni durum Aras Tiirk Hiikiimeti iginde gecerli olmasi lazim- 
dir. Zaten bir kisim yazarlar da a§agida gbriilecegi iizere bu durumu teyid 
etmisjerdir. 

58 ATASE, 4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 43; M.B, "Nahcivan-§erur Meselesi 
I"; Veysel Uniivar, htiklal Harbinde Bolseviklerlt Sekiz Ay 1920-1921, Is- 
tanbul, 1948, s. 9; C.B.Guliyev-G.E.Medetov-A.A Nadirov, Sovyet Nahct- 
vant, Baku, 1984, s. 27; Haciyev, Aras Tiirk Respublikasi, s. 47; Karabekir, 
htiklal Harbimiz, s. 289; Aliyev, "Aras-Tiirk Respublikasi"; Eynullah Me- 
detli, T918-1920ci Yillarda Nahgivan'da Azadlik Miicadelesi" Sark Ka- 
pm, 28 Mayis 1993, No: 40, (16.260). Bazi yazarlar Aras Tiirk Hiikiime- 
ti smirlanni farkli ve dolayisiyla yanh§ ifade etmektedirler. Nitekim bir 
goriife gore, hiikiimet sinirlanna Elviye-i Selase'nin biiyiik kismi da da- 
hildir (§emsettinov-Bagirov, Karagiin Dostlug'u, s. 143; Onk, "Tiirk Ordu- 
su Azerbaycanda", s. 53-54. Ba§ka bir goriise gore de Aras Tiirk Hiikii- 
meti Nahgivan ve §erur-Dereleyez kazalan sinirlarinda kurulmuftur (Ga- 
ra§ Medetov, Nahgivan'da Sovyet Hakimiyetinin Galebesi ve Nahcivan 
MSSR-in Tefkili, Baku, 1958, s. 42). 

59 Richard GHovannisian, The Republic of Armenia, Volumeil, The First Ye- 
ar, 1918-1919, Los Angeles, 1971, s. 229. 

60 Guliyev-Medetov-Nadirov, Sovyet Nahpvam, s. 26. 

61 Medetov, Nahcwan'da Sovyet Hakimiyetinin Galebesi, s. 42, 

62 ATASE, A. 4/8314, Kls. 251, D. 4-1, F. 33. 

63 Amur, Habcwan, s. 111-115, 131-133. 
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CUMHURIYETi ARASINDAKI HjgKftER 
(28 MAYIS 1918-28 NISAN 1920) 



ELNURAGAOGLU 

HACETTEPE ONIVERSiTESi ATATURK il,KELERi VE 1NKILAP TARlHt ENSTlTOSO 



smanli Devletiyle Azerbaycan Demokratik 
Cumhuriyeti(ADC) arasindaki siyasi, ekono- 
mik ve kiiltiirel ili§kiler 28 Mayis 1918 yilin- 
da ADC'nin ilam ile etkin bir §ekilde ba|lami§ ve 30 
Ekim 1918 yilinda Osmanli Devleti'nin miittefiklerle 
imzaladigi Mondros Antla§masi geregi Osmanli Ordu- 
su'nun Kafkaslardan cekilmesiyle etkinligini kaybetmij- 
tir. Bu donem aym zamanda yuzyillar boyunca Kafkas'ta 
faal siyaset yiiriiten Osmanli Devleti'nin bafanya ulasti- 
gi ancak kisa bir siirede geri gekilmek zorunda kaldigi 
donem olarak da bilinmektedir. Yazida, sozkonusu do- 
nemde ADC-Osmanli arasindaki siyasi, ekonomik ve 
kiiltiirel iliskilerin umumi prensipleri, icte ve dista 
uyandirdigi etkileri ve sonuclari tizerinde durulmaktadir. 

KAFKASYA'DASIYASI DURUM 

25 Ekim/7 Kasim 1917 yilinda Rusya'da Bolsevik- 
lerin hakimiyeti ele gegirmeleri Rusya ile Kafkasya ara- 
sindaki iliskilerin zayiflamasina neden oldu. Kafkasya'da 
Giircii, Ermeni ve Azeri temsilcilerinin 24 Kasim 1917 
yilinda kurduklari Mavera-yi Kafkas Komiserligi bolse- 
vik hiikiimetini tanimadi. Zira Bol§evik idaresinin uzun 
siirmeyecegine ve Rusya Kurucular Meclisinin yeniden 
toplanip olaylari rayina oturtacagina inaniliyordu. Fakat 
Bolseviklerin yonetimi tamamen ele gecirmeleri bu 
inana yok etti. Bu durum kar§isinda Mavrea-yi Kafkas 
Komiserligi, Kurucular Meclisi'ne gonderdigi temsilci- 
leri geri cagirarak bu temsilcilerden kurulu Kafkas Sey- 
mi'nin yonetimi devraldigini acikladi. Yeni orgtitlenme- 
de Kafkas Seymi yasama organi, Komiserlik ise yiiriitme 
organmin yetkilerini iistleneceklerdi. Komiserlik ic i§le- 
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rinde bagimsiz hareket edebilen Giircii, Ermeni ve Aze- 
rilerden olu§an konfederasyon §eklinde idi. 

Mavera-yi Kafkas Komiserligi uluslararasi hukuk 
alaninda ba§gosterebilmek igin ilk olarak, Osmanli Dev- 
leti ile iliskiler kurmayi amacliyordu. Osmanli Devleti 
de Komiserlikle iliskiler kurmakta istekliydi. 1 Fakat, 3 
Mart 1918'de Osmanli Devleti ve muttefikleriyle Rusya 
arasinda imzalanan Brest- Litovsk Antlasmasi geregi, 
Rusya'nm bo§alttigi Kars, Ardahan ve Batum sancakla- 
nndan komiserlige dahil olan Ermeni (Kars, Ardahan) ve 
Giirciilerin (Batum) cekilmelerini istiyordu. Komiserlik 
daha bagimsizligini ilan etmemis, ve yonetim geklini tam 
belirlememis, durumdaydi. 

3 Mart 1918'de imzalanan Brest-Litovsk Anlasma- 
siyla Osmanli Devleti Kafkas siyasetinin ilk marhelesini 
halletmij oldu(l4 Nisan 1918 yilinda Batum 'un alinma- 
si ve Nisan sonu itibanyla Osmanli Devleti 1877 yili si- 
nirlanna ula§acakti). 

Bundan sonra Osmanli Devleti Birinci Cihan Har- 
binda dujmani olan Rusya'nm parcalanmasina ve orada- 
ki tiirk-miisliiman ve baska halklarin bagimsizliklarini 
kazanmalanna dikkat etmekteydi. 

Osmanli Devleti ile Kafkas Hiikiimeti arasinda 
Trabzon'da yapilan goru§mede(l4 Mart 1918) Osmanli 
tarafi Kafkas Hiikiimeti'nden ozellikle Brest-Litovsk 
Anla§masini tanimalarini ve Rusya'dan ayrilarak bagim- 
sizliklarini ilan etmelerini istiyordu Ilk planda Kafkas 
Halklannin Rusya'dan ayrilmalarina ve Rusyanin parca- 
lanmasina gali^ilmaktadir. 
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Bu durum kar§isinda Kafkas Hukumeti 11 Mayis 
1918 yilmda Rusya'dan aynlarak bagimsiz Cumhuriyet 
oldugunu ilan etti. Ayni gun Batum'da Osmanli Devle- 
ti ile Kafkas Hukumeti arasinda ba§iayan yeni goriisme- 
de Osmanli tarafi bu Cumhuriyetin saglam temellere da- 
yanmadigi fikrini ileri surerek Cumhuriyete dahil her 
milletin ayn ayn bagimsizliklarim ilan ecmeleri halinde 
kendileriyle ban§ yapilabilecegini bildirdi. 

Osmanli baskisi karsisinda, bir taraftan da Baku 
neftinde maragi olan Almanya'nin da giivenini alan Giir- 
cistan 26 Mayis 19 18 yilmda Kafkas Seymi'nden aynlip 
bagimsizligini ilan etti. 28 Mayis 1918 yilmda Ermenis- 
tan ve Azerbaycan'in da bagimsizliklarim ilan etmeleriy- 
le Kafkas Seymi son bulmu§ oldu. 2 Osmanli Devleti 4 
Haziran 1918 yilmda Batum'da Giircistan, Ermenistan 
ve Azerbaycan Cumhuriyetleriyle ayn ayn g6rii§melere 
baskdi 

SIYASI m^KILER 

Osmanli Devleti ile Azerbaycan arasinda daha 1915 
yilmda Asian Han Hoyski'nin Erzurum'a gelip Osmanli 
Devleti yetkileri ile gorusmesiyle baslayan iliskiler Trab- 
zon ve Batum Konferansi doneminde de devam etmis, ve 
4 Haziran 1918 yilmda Batum'da imzalanmi§ Dostluk 
ve isbirligi Anlasmasiyla en yiiksek noktasina ulasmiftir. 

Gizli nitelik tasiyan bu antlasmanin esas maddeleri 
§unlardir: 

- Osmanli Devleti ile Azerbaycan arasinda siirekli 
bir karde§lik ve dostluk olacaktir. 

- Osmanli Devleti'nin Azerbaycan, Ermenistan ve 
Giircistan ile olan sinin aynntili §ekilde belirlenmekte- 
dir. 

- Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan kisa zaman- 
da sinirlanni belirleyip Osmanli Devletine bildirecekler- 
di. 

- Azerbaycan Cumhuriyeti istek talebinde bulundu- 
gu taktirde Osmanli Devleti intizam ve asayi$i korumak 
ic,in bu iilkeye ordu gonderebilecekti. 

- Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlan dahilinde hicbir 
jetenin kurulmasi ve faaliyetine meydan vermeyecekti. 

- Taraflar demiryolu kullaniminda birbirlerine ko- 
layhklar gostereceklerdi. 3 
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Esas antla§ma metnine ek olarak askeri i§lere ait al- 
ti maddelik bir anla§ma daha imzalanmi§tir. Ek anlasma- 
nin esas maddeleri §unlardir: 

- Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Devleti ve 
onun miittefikleriyle sava§an devletlerin biitiin memur- 
lanni sinir di§i ederek, sava| devam ettigi siirece devlet 
hizmetine almayacaktir. 

- Azerbaycan Cumhuriyeti demiryolundan Osman- 
li Ordusunun her tiirlii asker amack kullanimina izin ve- 
riyor. 

- Azerbaycan Cumhuriyeti Osmanli Devleti talep 
ettiginde Baku limanindaki binalan ve Hazar Denizi'nde 
kendisine ait olan gemileri askeri amagh kullamm icin 
Osmanli Devleti'nin emrine verecektir. 

- Ikinci maddedeki haklardan Osmanli Devleti'nin 
miittefiki olan devletler de istifade edebileceklerdi. 

- Osmanli Devleti Azerbaycan'in dahilindeki kara- 
yollarindan askeri sevkiyat i<jin istifade edebilir. 4 

Osmanli Devleti Azerbaycanla imzaladigi ilk anla§- 
mayla Azerbaycan'i me§ru bir devlet olarak taniyor ve 
ayakta kalabilmesi icin her tiirlii yardimin teminatini ve- 
riyordu. Fakat, nedense donemle ilgili bir 50k $ali§mada 
"unutulan", hatta varligindan bile soz edilemeyen, ya da 
2-3 kelimeyle hatirlanan ikinci anlajma ilki kadar bir 
50k iyiliklerin teminati degildi. Ve bunu Azerbaycan 
Cumhuriyeti'nin birinci anla§maya kaqihk verdigi bir 
taviz olarak degerlendirmek miimkiindur. 

Yeni kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti uluslararasi 
arenada kendini tanitmak istiyor. Fakat maddi zorluklar 
buna izin vermemektedir. Di§ iilkelerde elcilerle kurula- 
miyor, elcaler gonderilemiyor. Harici I§ler Nazirhgi bu 
konuda Osmanli Devleti'nden ricada bulunmaktadir. 
ADC Harici I§ler Nazin M.H. Hacinski'nin Osmanli 
Devleti Harici I§ler Nazin Ahmet Nesip Bey'e mektubu 
onemlidir"... benim hukiimetim bilmek istiyor ki, Dev- 
let-i Seniyye Turk elgiliklerinin bulundugu Avrupa Ul- 
kelerinde, 0 ciimleden Moskova'da uluslararasi kurallara 
uygun olarak Azerbaycan'in Avrupa Devletleriyle ili§ki- 
lerindeki maragini miidafaa etmeyi iizerine alabilir mi? 
Onu da yazmagi gerekli goriiyorum ki, eger isteklerimiz 
Tiirk siyasetiyle 6rtii§mezse ona uygun degi§iklikler ya- 
pabiliriz. 5 
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Osmanli elgileri Avrupa'nm ayn ayn ba§kentlerin- 
de Azerbaycan'm gikarlarini korumu§lardir. 

Batum anla$masi imzalandigi zaman Azerbaycan'da 
durum kritik idi. Kendini Sovyet Rusya'sinin yerli hii- 
kiimeti ilan eden Baku Halk Komserligi Sovyeti Ba- 
kii'yii elegeckerek hakimiyetini geni§letmektedir. 

Tifliste bulunan Azerbaycan Cumhuriyeci bu du- 
rum kar§isinda Batum Anla§masi'nin 4. Maddesine daya- 
narak Osmanli Devleti'nden askeri yardim talebinde bu- 
lundu. Enver Pa§a'nin emriyle Nuri Pa§a komutasindaki 
Osmanli askeri birliginin Gence'ye gelisenden hemen 
sonra 16 Haziran'da Milli §ura ve Muvakkati Hiikiimet 
Gence'ye ta§indi. 

Gence'ye yenice yerlesen Milli §ura ve Muvakkati 
Hiikiimet ilk sivanlarini vermeli oldular. "Milli §ura'dan 
kenarda kalmi§ bazi kuwetler, ozellikle ilhakgilar real 
kuweye malik olan Nuri Pa§a vasitasiyla onu (Mili §ura- 
yi) hakimiyetten uzakla^tirmaga ^ahgtilar." 6 Nuri Pa§a 
Milli §ura'nin birakilmasmi ve kendisinin belirliyecegi 
kabinenin kurulmasini istiyordu. Uzun goriismeler so- 
nucu Milli §ura'mn birakilmasina ve yeni bir kabinenin 
kurulmasina karar verildi. 7 

Feteli Han Hoyski'nin istanbul'da bulunan M.E. 
Resulzade'ye 23 Agustos 1918 yilinda yazdigi mektup- 
tan Nuri Pa§a'nin Azerbaycan'm ic, i§lerine karismaktan 
vazgecmedigi anla§ilmaktadir. "Tiirkiye ile iliskilerimizi 
acil ve kesin gekilde aydinlatmamiz lazimdir. Nuri Pasa 
siyasetiyle bizim ic islerimize karismaktadir. Bunu aqik 
§ekilde Istanbul'a bildiriniz ve bagimsizligimizin giiven- 
ligi iqm geregini yapsinlar" 8 

Diger taraftan Turk ve Islam aleminde ilk Cumhu- 
riyet olan Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti belki de 
bu alemde ilk diinyevi devlet olmanin da sinavini veri- 
yordu. 

Milli-demokratik kuwelerini Osmanli Devleti'nin 
Azerbaycan istiklalina birmenali olmayan munasebeti 
daha 50k naraliat etmeye ba§ladi. 9 

1914 yilinda Umumrusya neft ihracatinin 60 %-'ni 
Baku kar§iliyordu. 10 Osmanli Devleti'nin dogal zengin- 
likler vatani olan Azerbaycan'da etkinlik kazanmasi 
miittefiki Almanya'yi ve ayni zamanda Rusya'yi, jngilte- 
re'yi rahatsiz ediyordu. Almanya bu konuda Osmanli 
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Devleti'ni defalarca uyarmasina ragmen Enver Pa§a Kaf- 
kas siyasetinde israrliydi. Bu durum kar§isinda Almanya 
27 Agustos 1918 yilinda Rusya'yla Brest-Litovsk anla§- 
masina ek bir anlasma imzaladi. Bu anla§manin 14. Mad- 
desine esasen Almanya Osmanh'nin Kafkas'ta belirlenen 
siniri gecmesinin kar§isina alacak, kar§iliginda Rusya 
Bakii ve etrafinda neft gikanlmasina §erait yaratacak ve 
gikarilan neftin 1/4'ni Almanya'ya verecektir. 11 

Azerbaycan iizerine bu oyunlar oynanirken Osman- 
li Ordusu 15 Eyliil 1918 yilinda Bakii'ye girdi. 17 Ey- 
liil'de ADC Bakii'ya ta§indi. 

Devlet kuruculugu i§lerini devam ettiren ADCni 
yeni bir tehlike bekliyordu. 

1 Cihan Harbinde miittefiklerinin de yenilmesi so- 
nucu Osmanli Devleti 30 Ekim 1918 yilinda Mondros 
Antlasmasi'ni imzalamak zorunda kaldi. Mondros Ant- 
lasmasi'nin 11. ve 15. maddeleri direk Kafkas'la bagh 
idi: 

11. Madde: Tiirk Birliklerinin Kuzey- Bati Iran' dan 
savas b'ncesi stnirlarmin gerisine $ekilmeleri daha once buyrul- 
miq bulunmaktadir; bu buyruk yerine getirilecektir. 

Kafkas'ya otesinin bir b'dliimiiniin Tiirk Birliklerinden 
bosaltilmasi daha once buyrulmus bulunmaktadir, bu bolgenin 
geri kalan bolumunun bosaltilmasi, oradaki durum Miittefik- 
lerce incelendikten sonra gerek gorulurse yapilacaktir. 

15. Madde: Kafkas btesi demir yollarimn /« sirada 
Tiirk denetimi altinda bulunan bbliimlerini de iqermek iizere, 
halhn gereksinimleri geregi gibi gbz bniinde tutulmak ko^uluy- 
la, tiim olarak miittefik makamlannin diledikleri gibi kulla- 
nimlan altina konulmasi gereken biitiin demiryollari uzerinde 
miittefik denetleme gbrevlilerinin yerlestirilmesi. 

Bu hiikiim Batum'un miittefiklerce isgalini de kapsar. 
Tiirkiye Bakii'nun miittefiklerce isgaline hiqbir kaqi phsta 
bulunmayacaktir. 12 

Antlasma geregi miittefik ordulan Bakii'ya girecek- 

lerdi. 

Istanbul'da bulunan Azerbaycan elcisi Topgibasev 
bu konuda Osmanli Devlet yetkilileri ile gorii§iip protes- 
to notasi verdi. 13 Fakat bir sonug alinamadi. Q6kmii§ du- 
rumda bulunan Osmanli Devleti'nin yapacagi bir §ey 
kalmamisu. Harbi Nazir Abdullah Pa§a Topc_iba§ev ile 
gorii§iinde foyle diyordu: "§imdi siz yalniz kaldimz. Biz 
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de yardim edemiyoruz. Kendi kendinizi kurtarmalisi- 

"14 

mz 11 

Miittefik ordusu ba§mda Bakii'ye girecek olan Ge- 
neral Tomson 17 Kasim'a kadar Turk askerlerinin kenti 
bo§altmalanm istiyordu. 

Azerbaycan'da bulunan Osmanli askerlerinin bir 
kismi Azerbaycan vatandasdigina gecerek Azerbaycan or- 
dusunda kaldiysa da ordunun biiyiik bir kismi Azerbay- 
cani terketti. 

EKONOMiKiU^KIUR 

Yukanda sozii edilen iki anlasma di§inda Batum'da 
ekonomiye yonelik de iki anlasma imzalanmis,tir. Bunlar 
neft ta§imaciligi ve Demiryoluyla ilgili anla§malardir. 
Birinci anlasmaya gore Osmanli Devleti, Azerbaycan ve 
Giircistan Cumhuriyecleri Bakii- Batum petrol ta§imaa- 
liginda ortak hareket edeceklerdi. 15 Ikinci anla§maya go- 
re ise Kafkas Demiryolu Osmanli Devleti, Giircistan, Er- 
menistan ve Azerbaycan Cumhuriyetleri arasinda ortak 
kullanilacakti. 16 

Bu anlajmalan degerlendiren Cemil Hasanov bunu 
Osmanli Devletine verilmi§ bir taviz olarak gormekte- 
dir. 17 

Yeni kurulan Azerbaycan hukiimeti bazi maddi si- 
kintilar ya§amaktadir. Daha once basilan Kafkas bonusu 
taraflann anlasamamasi sonucu artik basilmamaktadir. 
Istanbul'da cagmlacak toplanti icin orada bulunan Milli 
§ura Baskani M.E. Resulzade'ye Azerbaycan 'dan gelen 
mektuplarda ozellikle para konusu sorulmaktadir. 18 Bu 
durumu gozoniinde bulundurarak Osmanli Devleti mai 
ali§- veri§ anla§malariyla Azerbaycan'a 10 yilhgina 2 
milyon lira bore vermeye karar verdi. 19 

Fakat bu paranin tamamimn Azerbaycan Hiikume- 
tine ula§ip ula§madigi bilinmemektedir. Bu paranin 
avans olarak verilecek 500.000 lirasinin 250.000 lirasi 
alindi. Istanbul'da bulunduklan sure boyunca Azerbay- 
can niimayendeleri bu paranin 25.000 lirasini kullandi- 
lar. Geri kalan 225.000 lira ve arti Ismail Hakki Pasa'nm 
pamuk almak icin ayirdigi 450.000 lira Arif Bey'e veri- 
lerek Azerbaycan'a gonderildi. Topciba§ev'in Maaliye 
Naziri ile goriismesinde gonderilen paranin ve Arif 
Bey'in akibetinin ne oldugu bilinmemektedir. 20 
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Diger bir onemli husus da para basimiydi. Azerbay- 
can'da yeterince boya, kagit, makina bulunmadigindan 
Osmanli Devleti bu i§e iistlenmis, oldu. Ve Azerbaycan 
parasinin basimina Istanbul'da ba§ladi. 21 

KULTUREE iEi^KIEER 

Yeni kurulan Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kars^las,- 
tigi zorluklardan biri de halkin egitimi sorunuydu. Okul- 
lann sava§ doneminde tahrif olunmasi, ogretmen ve ders 
kitaplannin yetersizligi kar§ila§ilan problemlerdendi. 

Devlet bir taraftan iceride bu konuda hazirliklar ya- 
parken, diger taraftan di§aridan, ozellikle Osmanli Dev- 
leti'nden yardim isteme yoluna gitmi§tir. 

Ilk kez ogretmen ve ders kitaplan yardimi konusu- 
nu Istanbul'da bulunan Azerbaycan Hey'eti Baskani 
Mehmet Emin Resiilzade Halk Tahsili Nazinyla goriis,- 
mesinde dile getirmi§tir. 22 Fakat sonuc alinmayinca 4 ay 
aradan sonra istanbul'da bulunan Azerbaycan Elcisi A.A. 
Topcubas,ev bu istegi 28 Ekim 1918 yilinda Halk Tahsi- 
li Nazin mtistesari ile goriisunde tekrarlamiftir. 23 

Osmanli Devleti Halk Tahsili Naziriligi Azerbay- 
can'a goniillu getmek isteyen ogretmenlerin listesini ha- 
zirliyordu. A.A. Topciba§ev'in miiste§arla gorusmesin- 
den bayan ogretmenlerin (muellimeler)de Azerbaycan'a 
getmekte istekli olduklan anla§ilmaktadir. 24 

17 Aralik 1918 yilinda Aziz Efendi, Mustafa Efen- 
di, Saleh Efendi ve Durmu§ Efendi'den ibaret ilk grub 
Azerbaycan'da faaliyete ba§ladi. 25 

Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti'nin ya§adigi 
iki yil siiresince egitim alanina "....Tiirkiye'den eliye ka- 
dar muellim(ogretmen) ve muellime (bayan ogretmen) 
celb olunmu§"tur. 26 

Tiirkiye'den davet edilmis, ogretmenlerin maddi 
durumlariyla devlet ozel olarak ilgilenmekteydi. 

Tiirkiye'den 1 milyon ruble degerinde ders kitabi 
Azerbaycan'a getirildi. 27 

Azerbaycan Devleti'nin yurt di§ina bgrenci gonder- 
me istegini bazi Avrupa devletleri kabul etti: ingiltere'ye 
16, Almanya'ya 30, italya'ya 12, Fransa'ya 19, isvicre'ye 
26 ve Tiirkiye Universitelerine 7 ogrenci gonderilmi§- 
tir. 28 Gonderilen ogrencilerin ozellikle tip ve fen boliim- 
lerine yerle§tirilmesine dikkat edilmi$tir. 
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Bakti'da kurulan ve amaci Osmanh Tiirkleri ile 
Azerbaycan Tiirklerini daha da yakinla§tirmak olan 
"Turk Ocagi" bu iliskide onemli yer tutuyordu. 

Istanbul'da bulunan A. A. Topgiba|ev §eyh-iil Islam 
ile 28 Eyliil 1918 yilindaki gorii§mesinde ruhani idaresi- 
ni kurabilmeleri icin Osmanh dini idaresinin icerligi ve 
i§leyi§ini tanimak istedigi dile getiriyordu: "Eger izin 
verseydiniz sizin dini idarenin yakindan tanimak ve i§le- 
yifini incelemek istiyorum. Miinasip buldugumuz tak- 
tirde biz de onu uygulamaya cah§acagiz" 29 

Goriildiigii gibi Azerbaycanh Devlet yetkilileri 
kiiltiir alaninda bazi zorluklan a^mak icin Osmanh yone- 
ticileriyle zaman - zaman goriismelerde bulunmu§lardir. 
Bu zorluklar ozellikle ilk donemlerde a^ik §ekilde gorul- 
mekteydi. Daha sonraki donemlerde ADC kendi (jabala- 
nyla egitim sorununu gozmiif, ilim ve din adamlan ye- 
tiftirmeye bajlamijtir. 

sonuc 

19 18- 1920 yillannda Azerbaycan Cumhuriyeti ile 
Osmanh Devleti'nin siki i§birligine §ahit olduk. Iki dev- 
let arasinda imzalanan anla§malar gergevesinde Osmanh 
Devleti Azerbaycan'a siyasi, ekonomik, kiiltiirel yardim- 
da bulunarak Azerbaycan bagimsizhgimn ve arazi bii- 
tunliigiinun koruyucularmdan biri oldu. Azerbaycan ya- 
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jayan insanlan Ermeni ve Bol§evik zulmiinden kurtardi. 

Osmanh Devleti 1918 yihnin Kasim ayinda Azer- 
baycan'dan c;ekilse de Bakii'de biraktigi azerileriyle, 6g- 
retmenleriyle, ADC'ni sonuna kadar desteklemi§tir. 

Osmanhginin Azerbaycan'a girifi farkh §ekillerde 
yorumlanmi§tir: kimileri bunu "zulm ve i§gal adlandir- 
mis,, 30 kimileri ise Rusyayla kendi arasinda Islam Devle- 
ti kurarak tampon bolge olu§turma §eklinde degerlendir- 
mi§tir. 51 

Osmanhnin Azerbaycan'a gelisj heqeyden once yu- 
kanda bahsi ge^en Kafkas siyasetin terkip hisesidir. Sol- 
culuga kapihp bunu i§gal adlandirmayahm, milli ve di- 
ni duygulara da kapihp bunu sirf millet ve karde§ yardi- 
mi seklinde de degerlendirmeyelim. Birincisi haric, ikin- 
ci faktor esasinda etkili olan faktordiir. Fakat bu iliski 
herjeyden once iki Bagimsiz devlet arasinda verilen ta- 
vizlerle kurulan ili§kidir. Azerbaycan taviz veriyordu ki, 
halk Rus- Ermeni zulmiinden kurtulup sahibi oldugu 
toprak geri alsin. Osmanli yardim ediyordu ki, Rus bo- 
yundurugunda kalan haklan kurtarsin ve Kafkas siyase- 
tinin son merhalesini olu§turan Orta Asya'ya vararak 
amacina ula§sin. 

Osmanh Devleti Bagimsiz Azerbaycan Cumhuriye- 
tin te§ekkiiliinde onemli rol oynadi. 
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ncelikle Turk Milleti'nin, dolayisiyla Osmanli 
J imparatorlugu'nun bulunmus, oldugu bolgede 
elinde olmadan kom§uluk gibi zorunlu bir ka- 
der birligi yapmak zorunda oldugu (JJarhk Rusya'si ile je- 
opolitik olarak ya§amakta bulundugu topraklarm yeraki 
zenginlikleri ile bircok medeniyetlerin ve dinlerin dog- 
dugu yerler olmasi miinasebetiyle bu bolgelerden cikar- 
lan olan milletlerin bolge ile yakindan ilgilenmelerine 
ve bolgeye hakim olma isteklerine sebep olmujtur. 

Ayrica Karadeniz'de sahili bulunan Rusya'nin Ak- 
deniz'e acilmak icin Istanbul ve Ganakkale Bogazlanm 
kullanmaktan ba§ka caresinin olmadigi gozoniinde bu- 
lundurulur ve Rusya'nin Diinya hakimiyetinde soz salii- 
bi olabilmesi igin sicak denizlere inmekten bas,ka garesi- 
nin olmadigi da diisuniilecek olursa, Turk Milleti'nin ne 
kadar zor bir cografyaya sahip oldugu kendiliginden an- 
la§ilmi§ olur. 

Konumuzu Osmanli ile sinir kom§usu olmasi mii- 
nasebetiyle once Tiirk-Rus ili$kileri acisindan ele alacak 
olursak, tarihi aki§ icerisinde Ruslar her devirde Tiirkle- 
re sikinti yaratmi§, Osmanli'nin son doneminde ise gii- 
ciiniin zirvesinde olmasi miinasebetiyle Osmanli'nin par- 
calanmasinda 50k onemli rol oynami§tir. Cografya agisin- 
dan bakacak olursak, asirlarca ya§anmi§ bir kom§uluk, 
asirlarca ortak kullanilmis, bir Karadeniz ve jeopolitik 
agidan Osmanli'nin sahip oldugu cografya avantajlannm 
Rusya igin de 50k onemli olmasi nedeniyle Rusya'nin bu 
bolge ile yakindan ilgilenmesini zorunlu kilmaktadir. Is- 
tanbul Bogazi ile ganakkale Bogazi Rusya'nin Akdeniz'e 
inebilecegi veya gikis, yapabilecegi tek kapidir. Ancak soz 
konusu olan bogazlar ise Rusya'nin hie; istemedigi Os- 
manhlar'in hakimiyeti altindadir. Dolayisiyla Osmanli, 
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Rusya'nin hedefine ula§masinda tek engel oldugundan, 
Rusya igin ortadan kalkmasi gereken ilk hedef durumun- 
dadir. 

Ikinci a§amada Osmanli-Ingiliz ili§kilerini deger- 
lendirecek olursak, bu ikiliye Rusya'yi da katmak zorun- 
dayiz. Qankii Ruslar'in inmek istedikleri Akdeniz, Ingi- 
lizler'in gikar sahasidir. Siivey§ Kanali ve Hindistan yo- 
lunun kontrolii, Orta Dogu'daki gikarlari hep Akdeniz 
vasitasiyla elde edilmektedir. Dolayisiyla, Tiirk-Ingiliz 
gikarlari olmasa bile, Tiirk-Ingiliz menfaatleri Akde- 
niz'de Rusya'nin aleyhinedir. Hal boyle olmasina ragmen 
Birinci Diinya Harbi'ndeki Ingiliz-Rus birligini ve In- 
giltere-Fransa ve Rusya'nin Osmanli'ya kar§i birlesmele- 
rini agiklamaya cah$acagiz. 

Ugiincii a^amada Fransa'yi degerlendirecek olursak, 
Osmanli imparatorlugu'nun, giiclii oldugu donemlerde 
batih iilkeler igerisinde en cok Fransizlarla diyalog iger- 
sinde oldugu bilinmektedir. Oyle ki, Kanuni Sultan Sii- 
leyman doneminde kapitiilasyonlarla diger Avrupali iil- 
kelere kar§i Fransa hem korunmu§ hem de en zor anlarin- 
da Osmanli'nin giiciinii kendi yaninda hissedebilmi§tir. 
Biitiin bu iyi niyetli ili§kilere ragmen "Turkiye'yi Par^ala- 
mak i(in 100 Plan" adh eserin yazan TG Djuvara (Romen 
Devlet Adami ve Diplomat), bu eserinde soz konusu olan 
Turk Milleti'nin yok edilmesiyle ilgili 100 planin 48 ta- 
nesi ya bizzat Fransizlar tarafindan hazirlanmi§ veya Fran- 
siz asilh birine hazirlatilmi§tir diyor. Ayrica Fransa'nin da 
ingiltere gibi Orta Dogu'daki zenginlik kaynaklari ve 
Anadolu'nun zenginlikleri ile jeopolitik ozellikleri kar§i- 
sinda hep gizli emeller besledigi ve kendisine ayncaliklar 
taniyan Osmanli'nin yikilmasinda ingiltere ve Rusya ile 
birlikte hep basrollerde oynadigi bilinmektedir. 
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Konumuzla ilgili Almanya'yi degerlendirdigimizde 
Birinci Diinya Sava§i'ndan onceki zaman diliminde Al- 
manlar da Ingiliz, Fransiz ve Ruslar gibi diinya hakimi- 
yeti dii§iincesi, Orta Dogu ile Orta Dogu'yu elinde bu- 
lunduran Osmanli'mn sahip oldugu Anadolu'nun zen- 
ginliklerini ele gecirme hevesleri ile hareket eder, once- 
likle Anadolu'yu Orta Dogu'ya baglayan demiryollarim 
insa etme ve bu sayede yapilan anlasmalarla tamamen 
bblgeye yerlesme planlan ile hareket ederek Birinci 
Diinya Harbi'ne kadar gelmi§ ve Osmanli'mn Birinci 
Diinya Harbi'ne girmesine sebep olmustur. 

Almanya Osmanli'mn parcalanmasina sebep olan 
Birinci Diinya Harbi'nde kendi menfaatleri dogrultu- 
sunda Osmanli'yi sava§a sokmus ancak planlanni gergek- 
lestirememi§; dolayisiyla Osmanh ile birlikte maglup 
olan devlet olarak tarihteki yerini almistir. 

Italya'nin durumunu degerlendirecek olursak Italya 
Birinci Diinya Harbi'nde miittefikler safinda goziikmiis; 
ancak ilk birkac ay dogrudan savasa katilmamistir. Sava- 
sin seyrini gordiikten sonra savasa istirak etmi§, agik ve 
gizli antlasmalarda payina diigeni almaya cahsmistir. 

Komsumuz olan Yunanistan ise daha 50k Ingilizle- 
rin te§vikiyle ve sonradan savaslara katilmis, ancak Ana- 
dolu'da Turk Milleti'ne biiyiik sikintilar ya§atmi§tir. 

Balkan Harbi'nden sonra, idare mekanizmasmda ve 
ozel olarak orduda yapilan yenilik ve gen(;lestirme hare- 
ketlerine ragmen, Avrupa'nin biiyiik devletleri Osmanh 
Imparatorlugu'nun omriinii tamamladigina inamyorlar- 
di. Bu inancl'a hareket eden alti devlet (Rusya, Ingiltere, 
Fransa, Italya, Avusturya ve Almanya) aralarmda bu yiiz- 
den bir silahh cati§maya meydan vermeden, Osmanh 
Imparatorlugu topraklarinin siyasi ve iktisadi bakimlar- 
dan payla§ilmasina £alismi§lardi. Bir yillik bir ^alisma- 
dan sonra 19l4'te Birinci Diinya Harbi'ne gelindiginde 
iizerinde anla§amadiklari Bogazlar Bolgesiyle Trakya 
kaLmi§ti. Osmanh Devleti'nin de mensubu bulundugu 
Turk Milletini ise tamamen gormezlikten geliyorlardi. 
Ancak Osmanli'mn parcalanma planlannda bulunan Al- 
manya daha sonradan Birinci Diinya Harbine Tiirkiye'yi 
sokarak kendisiyle birlikte yenilmesine sebep olmu§tur. 

Yukarida isimlerini belirttigimiz, Osmanh ile dog- 
rudan savasan iilkelerin dismda bir de ABD ve Japonya 
gibi uzaktan ilgileniyor goziikiip ancak sava§in sonuckri 
iizerinde biiyiik etkisi olan devletleri de unutmamak ge- 
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rekir. Konuya agikhk getirmesi a^isindan ABD baskani 
Wilson'un prensipleri ve diger miittefikler iizerindeki 
etkilerini gosterebiliriz. 

Birinci Diinya Sava§i'nda bir §ekilde yer almi§ iilke- 
lerin kisa degerlendirmelerini yaptiktan sonra, Osmanh 
Imparatorlugu'nun sahip oldugu topraklann yiizolciimii 
ve niifus yogunlugunu da belirterek, konumuzun bash- 
gim olu§turan Osmanli'mn yikili§ina sebep olan yakin 
gecmisteki acik ve gizli antla§malarin degerlendirilmesi- 
ne gecmis olacagiz. 

Birinci Diinya Savasi ba§ladigmda Osmanh Impara- 
torlugu'nun yiizolcumti 2.410.000 km 2 idi. Avrupa Ki- 
tasi'nda Dogu Trakya ile Ba§kent Istanbul, Asya'da da 
Anadolu ve Arap memleketleri Osmanli'mn boyunduru- 
gu altindaydi. Afrika'da Misir ve Dogu Akdeniz'de Kib- 
ns'in Osmanh Imparatorlugu'na baghhklari yok dene- 
cek kadar azdi. (Jiinkii bu iki memleketin sahibi duru- 
munda olan Ingiltere idi. Osmanli'mn savunmak zorun- 
da oldugu sinirlarimn uzunlugu yaklasik olarak (2000) 
ikibin km. kadardi. 1 

Dogu Akdeniz'de yer alan ve Osmanh topraklarinin 
savunulmasinda cok onemli bir yeri bulunan Kibns, ger- 
gin olan Osmanh-Rus iliskileri nedeniyle ve Ingilte- 
re'nin Ruslara kar§i Osmanli'mn yaninda yer alacagi ge- 
rekcesiyle Sultan II. Abdulhamit doneminde gegici ola- 
rak Ingilizlere kiralanmi§ ve Kibris'a yerlesen Ingilizleri 
bir daha oradan cikarmak miimkiin olamamistir. 

Sinir komsumuz olan Rusya'mn Osmanh Impara- 
torlugu'na kar§i diismanca siyaseti yaninda, Rusya ile 
birlikte, biitiin Avrupa iilkelerinin de "Hasta Adam" adi- 
m verdikleri Osmanh Imparatorlugu'nu parcalamak ve 
onu yok etmek istedikleri bilinen tarihi bir gergektir. 
Rusya disindaki diger Osmanh diismam iilkelerin Os- 
manh'dan gikarlari yaninda, inane, olarak "Hafm Hilal'e" 
iistiinliigu diisiincesi de Kanuni Sultan Siileyman'in 
1529'da Viyana kapilanna dayandigi giinden bu giine 
kadar biiyiik bir husumet igerisinde "Dogu Sorunu" adi al- 
tinda devam ederek gelmektedir. 

Osmanli'mn duraklama doneminden baskyarak 
diinyadaki gelismeleri takip edememesi, gerileme do- 
nemlerinde ise Osmanli'mn igislerine her giin artan bir 
hirs ve kinle saldiran Ha^hlar, Rusya'ya da bu konuda 
kendi gikarlarma ters diismedigi siirece azami miisama- 
hayi gostermislerdir. 

I SiYASIT 



Soz konusu bu noktaya kadar agikladigimiz olum- 
suz gelismeler sonucu bir 50k ic ve di| olaylar ger^ekle§- 
mistir. Bu olaylardan en onemlisi ise birinci Diinya Har- 
bi'nin ba§lamasina sebep olan Balkan savaslandir. 

Tarihi kaynaklann bize sunmu§ oldugu bilgilere 
gore Birinci Diinya Harbi 28 Haziran 1914 tarihinde 
Avusturya-Macaristan taht adayi Ar§idiik Fransuva Fer- 
dinand'in Bosna, Sarayova'da e§i ile birlikte resmi bir zi- 
yarette bulundugu sirada, Avusturya uyruklu Gavrilo 
Princip adinda bir gencin sikmi§ oldugu kursunlarla e§i 
ile birlikte oldiiriilmesiyle ba^ladi. Bu olaym vuku bul- 
dugu giin, Tiirkler'in Sirplari yendikleri Kosova Meydan 
Sava§i'nin yildoniimiine rastlamaktaydi. 2 

Bu menfur olay Balkanlarda Avrupa Savasi'nin bas- 
lamasina sebep olmus, yakla§ik iiq ay gibi kisa bir miid- 
det sonra iki Almanya sava| gemisi (Janakkale Boga- 
zi'ndan gecerek Istanbul'a gelmi§, oradan da Karadeniz'e 
acilmiskrdi. Bu gemiler Karadeniz'deki tatbikatlan sira- 
sinda Rus gemilerinin tacizine ugramis, ve Rus gemileri- 
ne ates acilarak Prut adh mayin gemisi batirilmis, bir tor- 
pido hasara ugratilmis bir komiir gemisi ele gecmlmis, 
sonra da bu Alman gemilerinin Osmanh tarafindan 80 
milyon marka Almanya' dan satin ahndigina dair uydur- 
ma belgeler diizenlenerek gemilere Turk bayragi qekil- 
misrir. Dolayisiyla Odessa ile Novorossisk'in bombalan- 
masiyla, Rusya ile Osmanh, resmen sava§i ba§latmi§lardi. 

Bu miinasebetle Avrupa'da baslamis olan Balkan sa- 
vaskri iki Alman gemisiyle Karadeniz'e tasinmis, Os- 
manh imparatorlugu'nun simrlan miinasebetiyle de As- 
ya ve Afrika'ya da bulasmi§ oluyordu. Daha onemlisi ta- 
rihte ilk defa Rusya, Ingiltere ve Fransa, Osmanhlara 
karsi birlesmis, oluyorlardi. 3 

YAPIIAN ANLA^iVSALAR 

Anlasmanm onemi itibariyle, Hiinkar Iskelesi Mu- 
ahadesi ile baskmamizin daha dogru olacagi kanaatindeyiz, 

1831 yihnda meydana gelen Misir Valisi Mehmet 
Ali Pasa'nin oglu Ibrahim Pa§a hadisesinden sonra sikinti- 
ya girerek, Ruslarla anlasma imzalayan Sultan Ikinci Mah- 
mut fevkalade bir hataya diiserek, Hiinkar Iskelesi Muaha- 
desi ile Istanbul ve Bogazlara Rus askerlerinin inmesine 
muvafakat etmisrir. Bu anlasma ile Rusya, tarihi emelleri- 
nin en onemlisine bir adim daha yaklasmis, oluyordu. 4 

Bu antla§madan sonra 12 Mart 1854 tarihinde In- 
giltere ve Fransa, aralarinda vardiklan kararla Osman- 
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h'nm yaninda olduklarini Rusya'ya bildirmi§ler ve Rus- 
ya'ya kar§i resmen harbe karar vermiskrdir. 

Bu harbin, Fransa tarafindan Fransa'nin menfaatle- 
rine ters dii§mesi sebebiyle cikarilmis, olmasina ragmen 
Fransa harp esnasinda ananevi Rus dostlugu siyasetine 
donerek, 12 Mart 1854 tarihli anlasmaya aykin hareket 
ederek Rusya ile tek basina ve gizli miizakerelere gins- 
mith. 

Fransa bu tek tarafli siyaseti ile hem Osmanh Impa- 
ratorlugu'na, hem de Ingiltere 'ye ihanet etmisrir. Fransa 
bu ihanetini Ingiltere'den cekindigi ve Akdeniz'de ge- 
niflemek istedigi iq'm yapiyordu. Bu nedenle tarihi Rus 
siyasetine donmeyi kendi siyaseti iq'm uygun buluyordu. 
Ayrica Osmanh'nin parcalanacagina da kesin goziiyle ba- 
kiyordu. Dolayisiyla Osmanh mirasindan en biiyiik payi 
alma hesaplan yapiyordu. 

Fransa'nin bu tek tarafli politikasi kaqisinda Ingil- 
tere yalniz kahnca 1856 yihnda "Paris Konferami"v& ka- 
tilmayi kabul etmek zorunda kaldi. 

Bu anla§madan sonra Osmanh aleyhine olan "Berlin 
Muabadesi" imzalanmisur. 1878'de imzalanan bu mu- 
ahade 50k daha aghr hadiselerin ba§langicini olu§turmu§- 
tur. Bu olumsuz hadiseleri ise Karadag-Sirbistan ve Rus 
harpleri olarak siralayabiliriz. 

Osmanh'nin parcalanmasina sebep olan anla§malar 
kisa zaman arahklanyla asama a§ama ilerlerken, 1879'da 
Almanya ile Viyana Hukiimeti arasinda ve 20 Mayis 
1882'de italya'nin katihmi ile bir diger anlasma imza- 
lanmisnr. 

Akabinde "Urdu Uzlasma" olarak ba§lami§ (27 Ara- 
hk 1893), bunu Fransa ile Ingiltere arasinda yapilan 
dostluk antlasmasi izlemi§ (21 Ekim 1904)tir. Ingiltere 
ile Rusya'nin 31 Agustos 1907'de imzaladiklari bir ant- 
lasma ile de uzlasma tamamlanmi§tir. 

Fransa Almanya'nin Avrupa'da gittikce artmakta 
olan siyasal niifuzundan ve ekonomik giiciinden kork- 
makta idi. Rusya ise, Almanya'nin Balkanlarda kendisi- 
ne karsi Avusturya'yi desteklemekte oldugundan Ingilte- 
re ile bir uzla§ma zemini aramaktaydi. 

Bu durumda Fransa'nin Almanya ve Almanya'nin 
destekledigi italya tarafindan bir saldiriya ugramasi duru- 
munda Rusya, Fransa'nin yardimina kosacakti. Eger Rus- 
ya, Almanya veya onun destekledigi Avusturya tarafindan 
bir saldiriya ugrarsa, Fransa onun yardimina kosacakti. 
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Goriildiigu gibi yukaridaki Fransiz-Rus antlasmasi 
tamamen Alman korkusuyla, Almanlara kar§i yapilmis, 
bir antlasmadir. , 

Buna kar§ilik Fransiz-ingiliz Antlasmasi ise her 
hangi bir devlete kar§i saldirma veya savunma maksadry- 
la yapilmis. bir antlasma degildir. 

Ingiltere-Rusya antlasmasina gelince, emperyalist 
gikarlannin Orta Dogu'da, Orta ve Giiney Asya'da gar- 
pismasi nedeniyle XX. yiizyil basmda ingiltere ile Rus- 
ya arasinda bir yakinlasma mumkiin goriinmekteydi. Fa- 
kat Rusya'nin Japonlara yenilmesi iizerine (1905) Rus 
tehlikesi, Ingiltere iq'm onemini kaybetmis,, bunun yeri- 
ne Ingiltere igin Alman tehlikesi on plana gikmisti. 

U<dii anlasmalarm yapildigi tarihte, Osmanh Impa- 
ratorlugu da, defalarca bu taraflar arasina girmek iq'm 
miiracaat etmis, olmasina ragmen miiracaatlari kabul 
gormemistir. Qiinkii bu "U^lu Uzlasma" gergekte Os- 
manh'nin parcalanmasi iq'm vuku bulmus. ve ilgili iilkel- 
er ayn ayri birbirleriyle antlasmalar imzalami§Iardi. 

Bu "U(lu Devletler" dta biri olan Rusya tarafindan 
Osmanh 'ya ait Dogu Anadolu'nun vilayetlerinde reform 
yapilmasi teklif edilmi§ti. Bu konu ile ilgili madde "Ye- 
silkb'y Antlasmasi" m. konmu§tu. "Berlin Kongresi"ndt bu 
girisJmi Ingiltere de desteklemi§ti. Uclii uzlasmanin ku- 
rulmasi iizerine Fransa da, ayni Reform'un esasini "Ayas- 
tefanos ve Berlin Antlasmalarf 'nda "Dogu Anadolu Vilayet- 
leri" daha sonra da uzlasmaci devletlerin diplomatlari ta- 
rafindan "Tiirkiye Ermenistan't" diye adlandinlan bolge- 
deki luristiyan durumunun yeni bir diizene konulmasi 
olu§turuyordu. 5 

Rusya ve ingiltere'nin Hiristiyanhk maskesi altin- 
da §ekillendirdikleri Ermeni davasinda izledikleri strate- 
ji iic a§amadan olu§uyordu. Birinci a§amada Ermeniler'in 
imtiyazh bir topluluk durumuna getirilmesi, ikinci a§a- 
mada muhtar bir Ermenistan kurulmasi, iicuncii a§ama- 
da da Ermenistan'in bagimsizhginin saglanmasi gelmek- 
te idi. Bu antlasmalardan sonra Rusya, bir firsatini bula- 
rak lurk Ermenistan'i diye adlandirdigi Dogu Anadolu 
vilayetlerini Rusya Ermenistan'i ile birle§tirerek, Basra 
ve Iskenderun Korfezlerine dogru yayilma imkanina ka- 
vu§mayi tasarlamaktaydi. Ingiltere ise olu§acak bagimsiz 
Ermenistan'i, kendi himayesine almayi, bu olmadigi tak- 
dirde de Avrupa devletlerinin garantisi altina alarak, 
Rusya'nin Dogu Anadolu'dan giineye sarkma yolunu ka- 
patmayi diisuniiyordu. 
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Rusya, ingiltere ve Fransa Berlin Antlas,masi'ndan 
sonra Ermeniler cikarina imtiyazlar koparmak igin defa- 
larca Osmanli Hukiimeti'ni zorlamislarsa da bir sonuc 
elde edememiskrdi. 

Dikkat gekici diger bir olay ise uzlasma devletleri- 
nin Gelibolu Yanmadasi'na gikarma yaptiklari giinlerde 
Dogu Anadolu'da bir Ermeni Ayaklanmasi ba§latmalan- 
dir. Rusya ve ingiltere'nin ustaca tahrikleri "§ark Mesele- 
si"am bir boliimiinii olu§turmaktadir. Ancak Ermeniler'i 
kullanan ingilizler ve Ruslar iq'm hicbir zaman bagimsiz 
bir Ermeni devletinin kurulmasi asil amac, olmami§, her 
zaman her ne pahasina olursa olsun kendi menfaatleri 
iq'm Ermeniler'in kullanilmasi soz konusu olmu§tur. 

Osmanli imparatorlugu Almanya ile birlikte Rus- 
ya, Ingiltere ve Fransa' ya kar§i Birinci Diinya Sava§ina 
giri§tigi tarihten alti ay gibi bir sure gegmeden Mart 
191 5 'de Birle§ik Devletler (Rusya, Fransa, ingiltere) ta- 
rafindan "Istanbul Antlasmasi" yapilmi§tir. Bu antlasma 
ile soz konusu devletlerin istanbul, Bogazlar ve Iran iize- 
rindeki c.ikarlarinin tespit edilmesi saglanmi§tir. Bu giz- 
li antlasmanin giri§imini Rusya ustlenmi§tir. Sebebi ise 
btiyuk Petro'dan beri devam edegelen Istanbul ve Bogaz- 
lari ele geckme hayalleridir. Rusya bu antlasma ile ingil- 
tere ve Fransa'dan Osmanh'ya ait ba§hca su yerleri iste- 
mektedir: "Istanbul §ehri, Karadeniz bogazimn ban kiyila- 
n, Marmara Denizi, Canakkale Bogazi, Midye, Enez hatti- 
na kadar Giiney Trakya, Karadeniz Bogazi ile Sakarya Neh- 
ri ve Izmir Kb'rfezi'nde sonradan tespit edilecek bir nokta ara- 
sinda kalacak Anadolu Kiydari, Marmara Denizi'ndeki 
adalar ile Imroz ve Bozca Adalari". 

Rusya'nin yukanda saydigimiz isteklerine kar§ilik 
ingiltere ve Fransa'ya vaatleri ise; "Istanbul serbest liman 
olacak, ticaret gemileri ipn bogazlardan serbest geps bakki ta- 
ninacak, Ingiltere ile Fransa'nin Anadolu ile Arap memleket- 
lerindeki haklari, ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda b'zel bir 
anlasma ile belirlenecek ve Arabistan bagimsiz bir Miisliiman 
ybnetim altinda bulunacaktir" seklinde olmu§tur. 

Bu antlasmadan yakla§ik kirk be§ gun sonra (Nisan 
1915) "Londra Antlasmasi" yapilmis, bu antlasmanin ya- 
pilmasina italya'nin iicjii devletler safinda savasa girme- 
si neden olmu§tur. Bu antla§ma ile italya, i§gal etmi§ ol- 
dugu on iki adayi tiimii ile egemenligi altina alacak ve 
italya'nin gikarlan Osmanli imparatorlugu' nun toprak 
biitiinliigiiniin korunmasi veya adi gegen devletlerin nii- 
fuz bolgelerinde degi§iklik yapilmasi durumunda gozo- 

I SIYASET 




niinde bulundurulacakti. Aynca "Londra Antlasmasi" ge- 
regince o tarihte Libya'da Padi§ah'a ait bulunan hak ve 
imtiyazlarin tiimii italya'ya devredilecekti. italya bir sa- 
va§ tazminati belirlenmesi halinde sava§ta harcadigi giic 
ve fedakarhkla orantili diizeysel hisse almis, olacakti. 6 

Goriildiigii gibi "Londra Antlasmasi" paylasilacak 
olan Osmanh'dan Italya'ya pay ayirmayi icermektedir. 

Bu gizli antla§madan sonra 1916 yilinda Sykes-Pi- 
cot Antla§masi ozellikle Osmanli'nin Asya boliimiinde, 
Fransiz ve ingiliz paylanni belirlemekteydi. Gerekce ise 
Ingiltere ve Fransa'nin kendi imkanlanyla sagladiklari 
bilgilerden Arabistan Yanmadasi'nin ve Osmanli Impa- 
ratorlugu'nun diger eyaletlerinin Tiitk hakimiyetinde 
kalmaya jiddetle kaqi olduklarina kanaat getirmis, olma- 
lanydi. Dolayisiyla uzlasma devletlerine egilimli bir 
Arap devleti veya federasyonu kutulmasi bahanesi uy- 
durmu§lardi. Fransa ve Ingiltere'nin gortisjerine gore bir 
Arap devleti veya federasyonu kurulacakti. Filistin mil- 
letlerarasi bir yonetim altina alinacakti. Irak'ta Ingiliz 
yonetiminin etkisi hakim olacakti. ingiltere bu antla^ma 
maddeleriyle Siiveys Kanali'ni korumak ve Hindistan 
yolunu da giivence altina alma imkanini elde etmi§ olu- 
yordu. Aynca ingilizler, filolari icin de petrol saglami§ 
oluyorlardi. Biitiin bunlarla birlikte, Istanbul Ruslar'a 
kalacak, halifelik merkezi ortadan kalkacakti. Kurulacak 
olan Arap devleti, Ingiliz himayesinde yasayacagindan 
bir Arap halife atamak Ingiltere icin kacinilmaz bir fir- 
sat olacakti. Soz konusu antla§ma Fransa'ya Anadolu'nun 
onemli bir kismi ile Suriye'yi birakiyordu. Sivas, Harput, 
Diyarbakir, Adana (Kilikya) Akka'nin kuzeyindeki Suriye 
kiyilan (Liibnan dahil) ona ait olacakti. Bu suretle de Ana- 
dolu'nun maden ve pamuk bolgesi ve Suriye'nin tahil kay- 
naklan da Fransa tarafindan somiiriilecekti. 

Goriildiigii gibi Syskes-Picot Antlasmasi da kendi- 
sinden onceki gizli antla§malar gibi Osmanli'nin sahip 
oldugu topraklar ve onlann zenginliklerini payla§mak- 
tan baska bir §ey degildi. 

Birinci Diinya Harbi devam ederken dordiincii giz- 
li anla§ma 1916 ilkbahannda imzalanmi§ti. Bu antla§- 
manin adi da "Anadolu'nun Kismi Paylasilmasi" idi. Bu 
paylasma fikri daha 191 5 'de Fransizlar tarafindan ortaya 
atilmi§, once Ingiltere, sonra da Rusya tarafindan onay- 
lanmisn. Bu konuda ceskli goriismelerden sonra tic dev- 
let arasinda bu paylasma esaslari tespit edilmi§tir. Bu- 



nunla Rusya, Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis vilayetle- 
rini elde etmi§tir. 

1917 yilinda ise yine gizli antlasmalardan olan "St. 
Jean de Maurienne Antlasmasi" imzalanmi§tir. Bu antlas,- 
mada italya'nin savasa agirhgini koymasi icin Anado- 
lu'daki payinin smirlarini belirlemek iizere goriismelere 
giri^mek zorunda kalmijlardi. Fransa, Italya ve Ingiltere 
arasinda ve Italya-Fransa sinirinda anla§manin ismiyle 
anilan bir istasyonda ve bir vagonda son payla§ma antla§- 
masi imzalanmisti. Antla§mada Italya kendi bolgesi di- 
§inda uzla§ma devletleri arasinda imzalanmi§ olan once- 
ki paylasma §artlanni tanimayi kabul ediyor ve buna kar- 
§ilik kendisine ewelce tamnmif olan Antalya iline ek 
olarak Izmir ilini de elde ediyordu. Aynca Mersin Lima- 
ni'ndan da serbest liman olarak faydalanacakti. 

Yapilan bu gizli antla§malar sonucu Avrupa biiyiik 
devletlerinin "Sark Meselesi" adini vermis, olduklan so- 
run, goriinurde koklii bicimde c6ziilmii§ oluyordu. in- 
giltere Osmanli Imparatorlugu'nun Anadolu di§indaki 
topraklarinin biiyiik bir kismina sahip oluyordu. Rusya 
Istanbul'a yerle§erek bogazlari denetleyecek, Dogu Ana- 
dolu'ya ve Karadeniz kiyilannin biiyiik bir kismina sahip 
olacakti. Fransa, Suriye, Giiney Dogu ile Orta Anado- 
lu'yu iggal edecekti. italya elinde bulundurdugu oniki 
ada'dan ba§ka Antalya ve izmir'e yerlesecekti. Bu suretle 
de Osmanli haritadan silinmis. olacakti. 

Ancak biitiin bu anla§malara ragmen devam eden 
Birinci Dunya Harbi'nde Osmanli'nin 22 milyon niifusu 
icersinde 12,5 milyon Tiirk savasa devam ediyordu. Ka- 
lan niifusun 4,5 milyonunu Arap, 2 milyonunu Ermeni, 
1,5 milyonunu Rum, 1,5 milyonunu ise irki kesin belli 
olmayan niifus olu§turuyordu. Bilindigi gibi Osman- 
li'nin sava§mak zorunda kaldigi Rusya, Fransa, ingiltere 
ve italya'nin yaninda aynca bu azinhklarla da icerde mii- 
cadele etmesi gerekiyordu. Ermeni, Rum ve Arap sava§- 
lan bu iddialara ornek teskil etmektedir. 

Bu oldiiriicu gizli anlasmalann uygulanabilmesi icin 
itilaf Devletlerinin harbi kazanabilmeleri, kendilerine 
aynlan bolgeleri fiilen i§gal etmeleri ve bu topraklann 
gercek sahibi olan Tiirk Milleti'nin de biitiin bu haksiz- 
liklari bir oldu-bitti halinde kabul etmesi gerekiyordu. 

Bu arada harbin uzamasindan bikan Bulgaristan da 
bir an once itilaf Devletleriyle anlasmak ve miimkiin ol- 
dugu kadar bu erken anla§madan fayda saglamak kaygi- 
sma du§miistii. 



Bulgaristan itilaf Kuwetlerinin muvaffakiyeti kar- 
§isinda 23 Eyliil 1918'de miitareke isteginde bulunmu§ 
ve 18 Eyliil 1918 tarihinde bir Bulgar heyeti Selanik'e 
gonderilmisti. 29 Eyliil giinii imzalanan miitareke ile 30 
Eyliil 1918'de Almanya-Osmanh imparatorlugu ve Bul- 
garistan'in olu§turdugu Makedonya cephesi c6kmu§tii. 
Alman Imparatorlugu'nda da harp yorgunlugu kendini 
gostermekteydi. 

1918 yilinda Bulgaristan, Avusturya-Macaristan ve 
Almanya'nin Miitareke istekleri iizerine itilaf Devletleri 
"miisterek harp gayelerini" tespit etmi§ ve a£iklami§lardi. 
Ingiliz basbakam Lloyd George ile Amerika Cumhurbas- 
kani Voodrow Wilson'un kendi iilkelerinde yapmi§ ol- 
duklan aciklamalar kabul gormii§, ozellikle Wilson'un 
Amerikan Kongresi'nde yaptigi konu§mada ortaya attigi 
fikirleri daha sonradan 14 maddelik "Wilson Prensipleri" 
olarak tarihte yerini almi§tir. Wilson prensiplerinin 11. 
ve 12. Maddeleri Turk Milleti icin biiyiik onem arz edi- 
yordu. Giinkii, Osmanh Imparatorlugu' nun Tiirk olan 
bolgelerinin egemenliginin saglanmasi, Tiirk olmayan 
kesimlere ise ozerk gelisme olanagi taninmasi, Qanakka- 
le ve Istanbul Bogazlarinin siirekli olarak tiim uluslarin 
gemilerinin gecislerine acik bulundurulmasi ve bu esas- 
larin uluslararasi bir garanti altina ahnmasina iliskindi. 7 

Konuyla ilgili olarak Lloyd George, Osmanh Impa- 
ratorlugu hakkinda soyle konusuyordu: "Biz Tiirkiye'yi ne 
baskentinden ve ne de irk olarak Turk olan Anadolu'nun ve 
Trakya'mn zengin ve b'nemli topraklanndan mahrum etrneyi 
diisunmiiyoruz. Biz Osmanh Imparatorlugu' nun baskenti Is- 
tanbul ile birlikte Tiirk irkinin anayurdunda kalmasina mu- 
halif degiliz. Fakat Karadeniz ile Akdeniz arasindaki gecit 
milletlerarasi bir idare altinda ve tarafsiz olmahdir. Arabis- 
tan, Ermenistan, Suriye ve Fills tin bize gore kendi milli idare- 
lerinin tanvnmasina hak kazanmislardir. " 

Ingiliz Ba§bakam Lloyd George 'un Osmanh impa- 
ratorlugu ile ilgili diisunceleri ilk bakildiginda 50k ma- 
sumane goziikmektedir. Ancak Arabistan, Suriye, Filis- 
tin'in Osmanh topraklan igerisinde oldugunu diisunecek 
olursak hie de masum dii§iinceler olmadigi kendiligin- 
den anla§ilmi§ olur. Bir diger dikkat edilmesi gereken 
konu ise Ermenistan konusudur. Lloyd George, iilkemi- 
zin bazi Dogu ve Giiney Dogu illerinde yasayan az sayi- 
daki Ermenilere, bagimsizhk anlamina gelen, milli ira- 
delerine sahip olmalan hakkinin taninmasi gerektigini 
belirtmektedir. Ayrica istanbul'un Osmanhlarda kalma- 
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si fikri ise gercekte Osmanlilari yani Tiirk Milleti'ni sev- 
diklerinden dolayi degil, 'Istanbul Antlasmasi'nda" Rus- 
lara birakilmasina karar verildiginden, daha sonradan 
bunun ingiliz, Fransiz ve bolgede ^lkarlari olanlar a^isin- 
dan cok tehlikeli bir durum arz ettiginin farkedilmesin- 
den dolayi Rusya gibi giiglu bir iilkenin elinde bulunma- 
sindansa, her zaman soz dinietebilecekleri Osmanhlarin 
elinde kalmasina karar vermeleri sebebiyle ileri siirdiik- 
leri bir gortisten ibaretti. Birinci Diinya Harbinden ewel 
(Rusya, ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya ve italya) 
Osmanh'nin topraklarini kendi aralarinda payla§amadik- 
larmdan dolayi Almanya bu gruptan koparak tek ba§ina 
Osmanh ile isbirligine giderek daha biiyiik bir paya sa- 
hip olmak iijin soz konusu Birinci Diinya Harbi'nin cik- 
masina sebep olmustu. Bu iddia Amerikan ve ingiliz Di- 
§i§leri Bakanhklarinin gizli belgelerinde joyle rapor edil- 
mekteydi: "Turkler, Avrupa'dan atilmahdir. Istanbul tama- 
men Tiirkler'den alinmahdir. Bir veba mikrobu olan ve harp- 
lerin yaratiasi Turkler Avrupa'dan atilmahdir" "Emenile- 
rin Tiirklere karsi kendilerini savunmalari ipn derbal Batum 
yoluyla silah gbnderilmelidir" "Majestelerinin hukiimeti 
Tiirklerle Bolseviklerin arasini mutlaka agmalidir. " "Kibris, 
Italyanlarin izniyle, Yunanlilara verilebilir" "KJirdistan, 
Tiirkiye'den tamamen aynhp lour olmahdir. Ermenilerle Kiirt- 
lerin menfaatlerini bagdastirabiliriz. Istanbul 'daki Kiirt Ku- 
lubii Baskam Sait Abdulkadir emrinizdedir. " 

Yukanda aciklamaya cahstigimiz Amerikan ve in- 
giliz gizli belgelerinden de anlasilacagi iizere ne Lloyd 
George'un, ne de Wilson'un prensiplerinin samimi oldu- 
gunu kabul etmek miimkiin degildir. 

Biitiin bu gelismeler sonunda Almanya'nin, 4 Ekim 
1918'de merkezi devletler adina yaptigi miitareke giri- 
simleri hakkinda, baskomutanhk, Genelkurmay Baskanli- 
gi'mn 13 Ekim 1918 tarihinde ordulara gonderdigi sifre- 
li tamimde: "Devletimizin ve Avusturya-Macaristan' in da 
muvaffakatiyle Almanya Hukiimeti, diisman devletlere, Ameri- 
ka Cumhuriyeti'nin ilan ettigi bilinen 14- maddeye dayanarak 
bir miitareke imzalanmasini ve bunu izleyerek bans gorusmeleri- 
ne girismeyi teklif etmistir. Miitarekenin imzasma kadar diisma- 
na vatanin bir kans topragini bile birakmamak ipn ordunun 
son derece fedakarlik gostermesi namus borcudur" demekteydi. s 

Enver Pasa, bu tamim ile Osmanh Devleti'nin de 
miitareke icin yaptigi basvuruyu acikca belirtmisti. 

Damat Ferit'in ve padisahin biitiin israrlarina rag- 
men Bakanlar Kurulu (Viikela Meclisi)'nda Damat Ferit 
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Pa§a'tnn Mondros'a gbnderilmemesine oybirligi ile karar 
verilmis.tir. 

Kabinenin karan Ali Fuat Turkgeldi carafindan pa- 
disaha iletilerek gerekirse hiikiimetin istifa edecegi dayat- 
masi padi§ahi bu kararindan vazgecirmis, ve onun yerine 
Baliriye Nazin Deniz Albayi Rauf Orbay tayin edilmistir. 

Padi§ah'in Osmanh Miitareke Heyetine verdigi ta- 
limat aynen §6yle idi: "Hilafet, Saltanat ve hanedan bakla- 
nnin korunmasi, bazi eyaletlere verilecek muhtariyetin yalmz 
idari olup, siyasi olmamastmn temin edilmesi ve buna (are bu- 
lunmadigi takdirde istiklaliyetin ehven olacagi, eger siyasi 
muhtariyeti kabul edecek olursak Islam alanine ibanet edilmis 
olunacagi fikrinde bulundugu..."^ 

Miitareke 27 Ekim giinii saat 09-30'da Yunanis- 
tan'in Mondros Limam'nda Ingiliz Agamemnon muha- 
rebe gemisinde ba§ladi. Tiirk delegelerine (heyetine) ve- 
rilmemis, olan proje metinleri okunarak hemen gbriis,me- 
lere gecilmi§ ve bu miizakereler dort giinde be§ oturum- 
da gercekle§mi§tir. Miitareke 30 Ekim 1918 giinii saat 
20:03'te imzalanmi§tir. 

Tiirk heyetine verilmeden iizerinde tarti§malara 
ba§lanan soz konusu miitareke, Osmanh heyetinin itiraz- 
larina ragmen 50k fazla bnem arz eden bir degi§ikhk ya- 
pilmadan kendileri acisindan sikinti yaratmayacak bazi 
degifikliklerle Osmanh heyetine imzalattirilmi§tir. 

Soz konusu miitareke maddelerinin sayisi 24'diir. 
Bu maddelerin tiimii Tiirk Milleti icin bir oliim kahmi 
ifade etmektedir. Nitekim 1 . Madde'de ^anakkale ve Is- 
tanbul bogazlarinin miittefiklerce i§gali; 5. Madde'de as- 
kerlerin terhisi, 7. Madde'de, miihim stratejik noktalann 
Itilaf Kuwetleri tarafindan i§gali; 9. Madde, Itilaf Kuv- 
vetlerinin gemilerinin istanbul limanlarini iist olarak 
kullanmalari ve biitiin limanlarda itilaf gemilerinin ta- 
miri igin kolayhk gbsterilmesi zikredilmekte, diger 
bnemli maddeler ise §6ylece siralanmaktadir: 10. Madde, 
Toros tiineller sisteminin miittefikler tarafindan ifgali; 
12. Madde, telsiz-telgraf ve kablo istasyonlannin miitte- 
fikler tarafindan idare edilmesi. 14. Madde, komiir ve di- 
ger madenlerin Tiirkiyeden satin ahnmasi hususunda ko- 
layhk gosterilmesi. 15. Madde; biitiin demiryollannin 
Itilaf subaylannin idaresine verilmesi. 16. Madde, Hicaz, 
Asir, Yemen, Suriye ve Kilikya (Cukurova) ve Mezopo- 
tamya'da bulunan garnizonlarin en yakin itilaf komuta- 
nina veya Arap miimessiline teslimi. 24. Madde, alti Er- 
meni vilayetinde herhangi bir huzursuzluk ve olay olur- 
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sa miittefiklerin bu vilayetlerin bir kismini veya tama- 
mini ifgal edebilecekleri; ayrica 7., 10. ve 15. maddeler- 
le alakadar olarak Sis, Hacin, Zeytin ve Ayintap i§gal 
olunacaktir. 10 

Yukanda bazi maddelerini yorumsuz acmaya galijti- 
gimiz Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasiyla Osman- 
h'nin varhgina son verilmis. olmasina ragmen, soz konusu 
antla§manin ilgili maddelerinin uygulamasina ba§landi- 
ginda miitarekeyi imzalayanlar ne kadar biiyiik yanhs yap- 
tiklarini anlamisjardi. Ancak coktan is, i§ten gecmi§ti. 

Mondros Miitarekesi'nden sonra Fransizlar Oukuro- 
va'ya, Ingilizler Urfa, Mara§, Kerkiik, Musul'a, Ital- 
yan'lar Antalya ve yoresine girmi$, daha kotiisii Yunanh- 
lar Izmir'e cikarma yapmi$ ve Tiirk Milletine bir cok zu- 
liimler uygulamaya ba§lami§lardi. 

Bir taraftan bu i§galler devam ederken, diger taraf- 
tan istanbul'dan baskyrp Anadolu'da korla§an Milli Mii- 
cadele'nin ate§i de yakilmis. oluyurdu. Yurdun her tara- 
finda ifgaller sonucu savaskr siirerken 1920 yihna gelin- 
mi§ ve Mondros'u hayata geciren Sevr Antlasmasi asagi- 
daki iilkeler tarafindan imzalanmi§tir. 

BRITANYA IMPARATORLUGU 
Kanada, Avusturalya, Yeni Zelanda, 
Giiney Afrika, Hindistan 
Asil Uyeler Fransa Cumhuriyeti 

Italya Kralhgi 
Japonya 
Etmenistan 
Belcika 

Ortak Uyeler Yunanistan 
Hicaz 
Polonya 
Portekiz 
Rom any a 

Sirp, Hirvat-Sloven Devleti 
Qekoslavakya 

Paylasilacak dike OSMANLI IMPARATORLUGU 1 1 

10 Agustos 1920 yilmda Sevr Antlasmasi'nin yuka- 
nda belirttigimiz iilkelerle Osmanh Devleti arasinda ya- 
pilmasiyla ashnda adi gecen devletlerin antlafmadan bn- 
ceki niyetleri aciga cikmi§ oldu. Sevr Antla§masi'nda Er- 
menistan meselesi iizerinde fazlaca durulmadan gecil- 
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mi§tir. ingiltere ve Fransa, Ermenileri Amerikan manda- 
sma sokmaya cali§mislardi. Amerika'nin ise bu sorunlu 
bolgenin mandeterligini kabul etme gibi bir isteginin 
olmadigi anla$ilmaktadir. Hem Fransizlar, hem de Ingi- 
lizler Ermeniler'in Trabzon'dan Kilikya ((Jukurova)'ya 
kadar uzanan geni§ bir devlet taleplerini gercekcj bul- 
muyorlardi. Bu istegin yerine, Curzon'in onerisi iizerine 
Erzurum'u da icine alacak kadar batiya uzanan, cok daha 
kiigiik ve karayla gevrili bir bolgede karar kihndi. 

Sonuc olarak Ingiltere ve Fransa bir Ermeni devleti- 
nin kurulmasini tamamen desrekliyor; ancak her iki dev- 
letin de Ermenileri himaye edecek gii^te olmadiklari go- 
ruliiyordu. 12 

Sua Kiirdistan konusuna gelince bu terim asirlar- 
dan beri "§ark Meselesi" adi altinda degerlendirilmekte ve 
Kiirt-Ermeni i§birliginin saglanmasina cali§ilmaktadir. 
Aynca "Kurdistan" terimi hakkinda Sir Arnold Wilson: 
"Genel anlamda kabul edilmis cografi bir ehemmiyeti olmayan 
muphem bir terimdir" diyor. Bugiinku Suriye, Turkiye, 
Iran ve Irak sinirlarinin kesistigi bolgedeki biiyiik daglar 
arasinda uzanan vadilerde ya§ayan ve kendilerine Kurt 
diyen a§iretlerin baskalanyla pek fazla birlik ya da bagli- 
lik duygulan yoktur. 

1919 yazinda Ingilizler Binba§i Edward Noel'i 
"Kurdistan" diye adlandirdiklan bolgede ya$ayanlarm 
kendi kaderlerini tayin hakki ayricaligini elde etmeye 
yeter niteliklere sahip olup olmadiklarini ara§tirmak 
iizere bolgeye gbnderdiler. Halbuki Binba§i Noel bu bol- 
gedeki halki ayaklandirmak icin her tiirlii gabayi sarfede- 
rek, Diyarbakir'a kadar gitmis, ve oradaki bir a§iret reisi- 
ne paralar teklif etmistir. Ancak almis, oldugu cevaplar- 
dan sonra bolgede kalamayacagini anlayarak bolgeyi terk 
etmistir. Daha sonraki gelismeler gostermektedir ki ne 
Kiirtler ne de Ermeniler Fransizlan ve Ingilizleri ilgilen- 
dirmemektedir; bunlari ilgilendiren tek §ey sadece kendi 
cikarlandir. Sonuc olarak "Kurt meselesi" ile ilgili en iyi 
coziim onlan kendi a§iretler arasi ceki§meleriyle ba§ ba§a 
birakmak olmu§tur. Dolayisi ile Kurt Devleti'nin cogra- 
fi sinirlarinin cizilmesi, Musul vilayetinin sinirlanyla il- 
gili kararin belirmesine kadar beklemek zorundaydi. 
Ciinkti bu vilayet petrol yataklan mtinasebetiyle Ingiliz 
idaresi ve denetimi altinda kalacakti. 

Sykes-Picot Antla§masi uyarinca ise Musul Fransiz- 
lara birakilmaktaydi. Tiirkiye'nin taksimatinda Ingiliz- 
lerin du§tiigii en biiyiik hatalardan biri de buydu. Ancak 
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Fransa Ba§bakani Clemenceau 1918 tarihinde Londra'yi 
ziyaret ettiginde Lloyd George tarafindan ikna edilerek 
Clemenceau'nun onayi alinmi§ti. 

Bunu firsat bilen Fransizlar 1918 yili aralik ayinda, 
Yakindogu ve Akdeniz bolgesindeki petrol kaynaklari- 
nin b6lu§iimii konusunda bir Ingiliz-Fransiz anlasmasina 
vanlmasi \qm bastirmaya ba§lami§lardi. Buraya kadar i§- 
lemeye cali§tigimiz Ermeni, Kiirt ve petrol meselelerin- 
de goriilmektedir ki akan biitiin kanlar bu bolgedeki ci- 
kar gatis,malannin sonucudur. Diger insani degerlerin on 
plana cjkarilmasi 0 degerlerin arkasina siginmak igindir. 

Bu gikar gatijmalannin sonucunda Osmanii'dan ko- 
parilan topraklardan sonra 0 zamanki kaba tahminlere 
gore Turkiye 'ye birakilan bolgedeki niifus yakla§ik ola- 
rak alti milyon kadardir. 13 

Asil Sevr Antlasmasini Turkiye Biiyiik Millet Mecli- 
sindeki orijinali (Osmanhca)nden inceledigimizde kar§i- 
miza giinliik ya§antimizi kapsayan biitiin konulari icerisi- 
ne alan 13 boliim ve bu boliimler de kisimlara aynlmak 
kaydiyla 433 madde ve bu maddelerin bentleri cikmakta- 
dir. Soz konusu anlasmamn 13 boliimii icerisinde su konu- 
lar anla§mayi hazirlayan devletlerin istekleri dogrultusun- 
da imza altina alinmistir. Tiirkiye'nin hudutlari, Siyasi 
Maddeler, Istanbul, Izmir ve Yunanistan, Ermenistan, Su- 
riye, Elcezire, Filistin, Misir, Sudan, Kibns, Fas ve Tunus, 
Bingazi ve Adalar denizindeki (Ege) adalar, Uyrukluk (Va- 
tandashk), Genel Hiikiimler, Azinliklarin Himayesi, As- 
keri Deniz ve Hava Maddeleri, Asker Alinmasi, Askeri 
Okullar, Egitim Kurumlari, §irketler ve Cemiyetler, 
Giimriikculer, Yerel Zabitalar, Beldeler ve Kasabalar, Kir 
Zabitasi, Orman Bekgileri, Arag, Gereg ve Silahlar, Tahki- 
mat, Bogazlarin Serbest Idaresi, Denizlerle Ilgili Madde- 
ler, Kara ve Deniz Arackrimn Durumlarina Ait Maddeler, 
Miittefikler, Kontrol ve Diizenlemeler komisyonlari, Sava§ 
Esirleri ve Mezarhklar, Posta ve Telgraf S6'zle§meleri, Sa- 
natsal Miilkiyet, Mallar, Haklar ve Cikarlar, Tahvil ve Ti- 
caret Borsalanndaki Hiikiimler, Rehin, Ticari Senetler, Si- 
gorta S6zle§meleri, Yangina Kar§i Sigortalar, Hayat Sigor- 
tasi, Denizle Ilgili Sigortalar, Diger Sigortalar, §irketler ve 
Imtiyazlar, Hava Ta§imaciligi, Limanlar, Su Yollari ve De- 
miryollan, Gemilerin Seyrinin Serbestligi, Vergiler ve Re- 
simler, In§aatlar, Serbest Bolgeler, Anlasmazhklarin Qozii- 
mii, Merig ve Tuna Nehirlerine Ait Hiikiimler, Limanla- 
nn Kullanim Hakki, Demiryollari, Demiryollarinin Devir 
ve Intikali, Demiryollarinin Isktilmesi, Sinir Asan Sulann 
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Diizenlenmesi ve B6liinu§ii, Deniz Alti Kablolan, Icraya 
Yonelik Tedbirler, Mesai, Kurulu§lar, Idare Tarzi ve Genel 
Esaslar. Ancak Padisah tarafindan imzalanmadigi iqin bu 
anlasma gegerli sayilmamaktadir. 

Sevr antlasmasmi, saydigimiz bu kadar bashk altin- 
da hazirlayanlann taksimaam yapmadiklari ve deginme- 
dikleri hig bir konu kalmami§nr. Guniimiizde "Tahkim 
Kanuntt" diye gikarilmasina gali§ilan kanun 1920 yilmda 
hazirlanan Sevr Ancla§masinda da yer almaktadir. Anlaj- 
ma'ntn 287. Maddesi aynen §oyledir: "I Agustos 1914 ta- 
ribinde Osmanh hakimiyeti altinda bulunan yerlerde var olup, 
harp esnasmda Osmanh vatandashginda bulunmayan muttefik 
devletler vatandaslanmn veya soz konusu vatandaslarin kont- 
rolii altindaki sirketlerin ubdesinde bulunan mallar, haklar ve 
cikarlar-kapiitiliisyanlar geregince elde edilmesi miimkiin olan 
resimler disarida kalmak tizere, Osmanh Hukiimeti veya Os- 
manh idareleri tarafindan ko?imus her psit resimden kurtulmus 
olarak sahiplerine iade olunacakttr. Soz konusu mallar harp si- 
rasinda, sahipleri bunlardan hq bir istifade edemeyecek $ekilde 
zapt ve haciz edilmis ise, her nepkilde olursa olsun her pfit ver- 
giden bagisik olarak iade edilecektir, 

Osmanh Hukiimeti, tasarruf hakkmdan mahrum edilen 
kisilerin mallanni bu kullanicilarin izni olmakstzm yiikleni- 
len her tiirlii vergi ve borpan muaf olarak iade ipn elinden ge- 
len biitiin tedbirleri alacaktir. Soz konusu hiikiimet iadeden do- 
layt zarar gorenlerin zararlarim karplayacaktir. 

Bu maddede apklanan iade durumu yerine getirilmedigi 
veya mallar, haklar ve pkarlarin ister zapt edilsin ister edil- 
mesin zarar ve hasara ugradigi durumlarda kullaniasinin 
tazminat istemeye yetkisi olacakttr. Bu konuda muttefik devlet- 
ler vatandaslari veya bu vatandaslar tarafindan kontrol edi- 
len prketler tarafindan meydana pkacak iddialar incelenerek 
tazminat miktari Cemiyeti Akvam Meclisi tarafindan secilecek 
bir hakem heyeti tarafindan belirlenecektir. Is bu tazminat Os- 
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manh Hiikiimeti'nin sorumlulugunda olarak davacmin men- 
sup oldugu hiikiimet topraklannda oturan veya o hukiimetin 
kontrolii altinda bulunan Osmanh vatandaslanmn mallarin- 
dan aynhp tahsil olunacakttr. Soz konusu tazminat apklanan 
bu kaynaklardan tahsil olunamayacak durumlarda ise Mali 
Islere yonelik sekizinci kumin 236. maddesi'nin iki numarah 
fikrasinda kayith yilhk tahsisattan aynhp odenecektir. 

Yukanda kayith hiikiimler muttefik devletler kuvvetleri- 
nin fiili isgali altinda bulunan ve is bu anlasma geregince 
Tiirkiye'den ayrilan yerlerdeki mallar, haklar ve pkarlara 30 
Kasim 1918 tarihinden beri verilen zararlari karsilamak yii- 
kumlulugu yuklenmeyip, soz konusu tarihten beri bahsi gepn 
mallar, haklar ve pkarlara verilen zararlar bu hususta sorum- 
lu olan muttefik devletlere yonelik olacakttr" 

Soz konusu antla§marun 132. maddesi ise aynen §oy- 
le kaleme alinmi§tir: "Tiirkiye bu antlapna He tespit edilen 
sinirlarm dqinda olup, adi gefen antlapna hiikiimlerine gore 
hie bir etki altinda bulunmayan ve Avrupa disinda bulunan 
biitiin arazi iizerinde veya bu araziye dak iddia edebilecegi bii- 
tiin haklanndan ve tasarruflarindan (kullanim haklarindan) 
muttefik devletler lehine olarak feragat ettigini bildirir. " 

"Tiirkiye bu hiikmiin neticelerini diizenlemek iizere bafli- 
ca muttefik devletlerin gerektiginde diger devletler He ittifak 
ederek aldigi veya alacagi hukiimleri kabul ve tastik ettigini 
taahhiit eder. " lA 

Goriildiigii gibi 433 maddeden olu§an Sevr Antlas,- 
masi'nin Osmanh aleyhine diizenlenen sadece iki madde- 
si bile bir milletin varliklarimn elinden almmasi iqm ye- 
terlidir. 

Sevr'den sonra yapilan "Lozan Antlasmasi" Osman- 
h'nin yok olusu, Tiirkiye Cumhuriyeci'nin ise dogu§u- 
nun isbati oldugundan Lozan Antla|masi'ni konumuzun 
dismda birakmi§ olacagiz. 
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OSMANU Win SIYASET 



MUTAREKE DONEMINDE ITTiHATCl TAKIBATI 



YRD. DOg. DR. IBRAHIM ISLAM 
HARRAN UNlVERSiTESi EDEBlYAT FAKOLTESI 



1. GENEE DURUM 

/j\ S~\ Ekim 1918'de imzalanan Mondros Miita- 
I rekesi ve bu miitarekenin uygulanmasi, 
\y Osmanh yonetiminin, dis politikada oldu- 
gu gibi, iq politikada da cokiintiiye ugramasina sebep ol- 
mustur. Mutarekenin imzalanmasindan hemen sonra Os- 
manh iilkesi ifgale ugrami§, Istanbul hiikiimetleri, itilaf 
devletlerinin taleplerine karsi politika iiretememistir. 
Mondros Miitarekesi'nden sonraki iki yil iginde, Osman- 
h Devleti'nde on defa hiikiimet degismi^, 1 bu hiikumet- 
ler, miitareke hiikiimlerinin Osmanli Devleti aleyhinde 
uygulanmasindan birbirlerini sorumlu tutmaya ba§la- 
mi§lardir. 2 

Miitarekeden sonra padi§ahin ve miitareke donemi 
Istanbul hiikiimetlerinin iq politikadaki en onemli faali- 
yetleri, Ittihat ve Terakki Firkasi ile bu firkanin iiye ve 
taraftarlarinin takibati olmusmr. Aslinda Ittihat ve Te- 
rakki Firkasi,. mutarekenin imzalanmasindan once hiikii- 
metten ayrilmi§, 1-5 Kasim 1918 tarihlerinde diizenle- 
digi son kongre ile de kendi hukuki varhgina son ver- 
mistir. Bu kongre ile Ittihatcilar, Teceddiit Firkasi'nin 
kurulmasina karar vermisler, Ittihat ve Terakki Firka- 
si'nin mal varhgi da bu firkaya aktanlmi§tir. Esasen, It- 
tihat ve Terakki Firkasi kendi hukuki varhgina son ver- 
meden hemen once, firkanin katib-i umumisi Ali Fethi 
(Okyar) Bey'in liderliginde, baska bir siyasal olusumun 
ortaya ciktigi, Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi'nin 
kuruldugu goriilmektedir. 3 Bu firkanin miitareke kosul- 
lari icinde onemli bir orgiitlenme olanagi bulamadigi an- 
la§ilmaktadir. 

Ittihat ve Terakki'nin kapanmasindan sonra, bazi 
ittihatgilarm da, Teceddiit veya Hiiriyetperver Firka'ya 
katilmayarak bagimsiz kaldiklari ve kendilerine "miista- 
killer" denildigi bilinmektedir. Miitareke donemi Istan- 
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bul hiikiimetleri, 4 bunlar arasinda ozellikle Hiirriyet ve 
Itilaf Firkasi mensuplan, Itilaf devletleri giiclerini de 
yanlarina alarak, bu uq gruba kar§i amansiz ve acimasiz 
bir sindirme ve yildirma politikasina girismistir. Bu po- 
litika, Ingiltere ve azinhklar iq'm, Ittihat ve Terakki nin 
kisiliginde Tiirk devleti, Tiirk milleti ve Turk ordusun- 
dan intikam alma; Hiirriyet ve Itilaf Firkasi igin ise, II. 
Mesrutiyet donemindeki siyasi rakiplerini yok etme 
amaci ta§imaktadir. Iq ve di§ giicjerin bu birlikteliginin 
toplumumuz adina biiyiik bir talihsizlik olduguna ise 
hie kusku yoktur. 

2. ISTANBUE HUKUMETEERI VE ITTIHAT 
TERAKKITE YONEEIK POEITiKMARI 

Osmanh Devleti nin I. Diinya Savafi'nda yenildigi- 
nin ortaya gikmasi iizerine, son Ittihat ve Terakki hiikii- 
meti olan, Talat Pasa kabinesi 8 Ekim 1918'de istifa et- 
mi§, yerine Ahmet izzet Pasa kabinesi kurulmusm. Bu 
kabine ancak 25 gun gorev yapabildi ve 11 Kasim 'da 
Tevfik Pa§a hiikiimeti goreve basladi. Bu hiikiimetlerin 
tamami i§galci kuwetlerle i§birligi halindeydi. 5 

Bir yandan Itilaf devletlerinin, diger yandan da 
Hiirriyet ve Itilaf firkasinin ve ozellikle Izmir'de Rum 
azinhgin baskisi sebebiyle Mebusan Meclisi'ndeki co- 
gunluguna ragmen, Teceddiit Firkasi'nin etkili siyasal 
faaliyette bulunmasi imkansiz hale getirildi. 6 Meclisin 
kisa yasama siiresi icmde konusulan en onemli konu Itti- 
hat Terakki meselesi idi. Ittihatgilann mutlaka mahkum 
ve yok edilmeleri iqin ozel ve §iddetli tedbirler ahnmasi 
gerektigine inananlar, bunu saglamak iqin yeni ve kesin 
tedbirler aldilar. Ittihatgilar, Ittihat ve Terakki'yi tarihe 
gomdiiklerini ilan ettikleri halde, yine de kendilerini bu 
intikamci politikanin baskisindan kurtaramadilar. 7 
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Padijahm ve nazirlannin ilk odevlerinden biri Itti- 
hat Terakki kalintilanni ezmekti. Bunun iqia once mec- 
liste Harb-i Umumi'ye giri§imizin belgelerini ara§tir- 
mak amaciyla bir komisyon gorevlendirildi. 6 Kasim 
1918'de ilk toplantisini yapan komisyon ittihat Terak- 
ki'nin onde gelen mensuplarmi sorgulamaya ba§ladi. Fa- 
kat kisa bir sure sonra, Meclis-i Mebusan kapatildi ve ko- 
misyon kendiliginden ortadan kalkti (21 Aralik 19 18). 8 

26 Kasim'da giyaben Enver ve Cemal Pasalar hakkinda 
yargilamalar ba§ladi. Baskentteki hiikiimetler icin artik 
bagimsiz ya§ama diisimcesi iflas etmis. oldugundan, 
Amerikan veya ingiliz yanlisi bagimlihk politikalan tar- 
ti§ilmaya baslanmi§ti. 9 

1919 yilmin ilk giinlerinde, Tevfik Pasa hiikiimeti 
doneminde Ittihatcdara yonelik ilk tutuklamalar basladi. 
Ingilizler sinir boylarinda, hiikiimet de baskentte tutuk- 
lamalar yapiyordu. 8 Ocak 1919 tarihli bir irade-i seniye 
ile savas suclarini sorusturmak ve suclularini yargilamak 
iizere hususi mahkemelerin, Divan-i Harb-i Qrffktin ku- 
rulmasi kararlasunldi. Tevfik Pasa hiikiimeti, 30 Ocak'ta 

27 Ittihat ve Terakki yoneticisini tutuklatti. istanbul'da- 
ki Ingiliz i§gal kuwetleri komutani Amiral Calthorpe, 
tutuklamalan "iyi bir ba^langtf olarak degerlendiriyor- 
du. 5 §ubat 1919'da Lord Curzon'un ayni amirale gon- 
derdigi talimatta; Tiirk mabkemelerince yapilacak bir yargt- 
lamanin kabul edilemeyecegi belirtilerek, yargilama esaslari 
belirleninceye kadar tutuklulann emin bir yerde kontrol 
altina alinmasi isteniyor, tutuklamalarin hangi gerekce 
ile yapilacagi da belirtiliyordu. Buna gore; miitareke hii- 
kumlerine uymayanlar, miitareke hiikumlerinin uygulanma- 
sina mani olanlar, Britanyah amir ve subaylara hakaret eden- 
ler, esirlere kotii muamele edenler, Turkiye ve Kafkasya'da di- 
ger irklarin mensuplarma kotii muamelede bulunanlar, emla- 
kin yagma, <:apul vb. tahribine katilanlar ile harp kanun ve 
usullerini ihlal edenler yargilanmak iizere tutuklanacaklar- 
di. 10 

4 Mart 1919'da goreve baskyan Damat Ferit Pasa 
hiikiimeti ile, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi tam ve kesin ola- 
rak ilk kez iktidara geliyordu. Sadrazam, 9 Mart 1919'da 
ingiliz Yiiksek Komiser Yardimcisi Richard Webb'i zi- 
yaret ederek, Ingiliz hukumetine baghltgim bildirmij, her 
valiye bir Ingiliz dani^man atamak istedigini belirtmi§ti. 
Amiral Webb, 1 1 Mart'ta Sir R. Graham'a yazdigi mek- 
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tupta, Damat Ferit kabinesi icjn, "diqiiniilmesi miimkiin 
olan en Ingiliz yanltsi kabine" diyordu. 11 Zaten, padi§alun, 
Damat Ferit Pa§a'yi sadrazamliga atamaktaki amaci, hem 
ingiltere'nin destegini almak, hem de ittihat Terakki'nin 
olasi zararlarmi onlemekti. 12 

Damat Fert Pa§a'nin ilk kabineleri donemi(4 Mart 
1919- 2 Ekim 1919 3 ayn kabine), yogun bir §ekilde it- 
tihatgilann ve hatta ittihatqilarla az qok ili§ki kurmu§ 
olanlarin, tutuklanmalarma, sorgulanmalanna ve takiba- 
tina sahne olmu§tur. Damat Ferit hiikiimetinin ilk icra- 
atlanndan biri 12 Mart 1919'da, ittihat Terakki liderle- 
rinden eski sadrazam Talat Pa§a'nm tiim riitbe, ai§an ve 
unvanlarmin geri alinmasi olmu§tur. 13 

Daha once ingilizlerin baskisiyla ordu komutanli- 
gindan alinan Ali ihsan Pa§a, 2 Mart gecesi Istanbul'da 
ingilizler tarafindan tutuklandi ve bir ay kadar cezaevin- 
de kaldiktan sonra 29 Mart 1919'da Malta'ya siirgiin 
edildi. ilk kapsamh tutuklama 10 Mart 1919 tarihinde 
gercekle§tirilmi§tir. Tutuklananlar arasinda Said Halim 
Pasa(Sadrazam), Musa Kazim Efendi(§eyhulislam), Halil 
(Mente§e) Bey(Mebuslar Meclisi b§k.), §ukrii Bey(Maarif 
Nazin), ibrahim Bey(Adliye Nazin), Rifat Bey(Ayan Re- 
isi), Ahmet Nesimi Bey(Hariciye Nazin) vardir ki, bu §a- 
hislann tamami meclis eski baskani veya nazirdir. Bu §a- 
hislann Divan-i Ali'de degil, Divan-i Harb-i Orfi'de yar- 
gilanacaklan aynca belirtilmistir. Bunlardan baska, Mil- 
li Kongre Ba§kam Goz Doktoru Esat Pa§a, Teceddiit Fir- 
kasi onderi Sabri Bey, Ismail Canbolat Bey, Ali Fethi(Ok- 
yar) gibi ittihat Terakki'ye bagh olmayan milliyetciler 
de tutuklanmistir. Yakup §evki Pa§a da, 21 Nisan'da tu- 
tuklanarak 6 Mayis'ta Malta'ya siirgiin edilmistir. Yuka- 
rida belirtilen ki§ilerle birlikte tutuklu 67 ki§i, General 
Milne'in nezaretinde ingiltere tarafindan Malta'ya siir- 
giin edilmi§tir. Son Osmanh Mebuslar Meclisi de dagiti- 
hp Rauf Bey ve Kara Vasif'in da siirgiin edilmeleriyle, 
^egitli bahanelerle Malta'ya siiriilenlerin sayisi 144 kigiyi 
bulacaktir. 14 

Damat Ferit Pa§a hukiimetinin, goreve ba§lar ba§la- 
maz, ba§kentteki ittihat^ilan ve onlara yakin kimseleri 
tutuklatarak etkisiz hale getirdikten sonra, hie zaman 
kaybetmeden iilke genelinde ittihatgilarin takibine ba§- 
ladigi goriilmektedir. 

Daliiliye Nezareti nin tiim vilayet ve sancaklara 
gonderdigi konuyla ilgili bir genelge a§agidadir: 
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VlLAYAT ve ELVlYE-i MUSTAKlLE'YE TAM1M 

SiiFRE 10 Mayu 35(1919) 
Osmanlt ordusuyla Kafkas cihetlerinde bulunmus olan zdbiianin 
bir kismi ve bilhassa Enver ve biraderi Nuri sayesindt para kazanmts 
veya diger bir suretle musteftd olmus zabitler o cihetlerde Bolseviklik 
hakktnda topladiklari az (ok malumat He memleketlerine avdet ederek 
elyevm bulunduklart mahallerde Bolsevizm lehinde propaganda yap- 
makda olduklari ve bu babdaki malumat-i sathiyelerini gtiya memle- 
ketin menafiine hadim gb'stererek zahirde bunun nesr ve tamimi vesile- 
siyle (alqmakda ve bakikatde ise Ittihad ve Terakki dmdline hizmet 
etmekde bulunduklart haber alindigtndan, bit-terhisi daire-i vildyeti- 
nize gelen zdbitandan bilhassa Kafkas taraflartnda bulunmus olanla- 
rtnahvalini hakimane bir suretde tarassud alttnda bulundurarak in- 
saniyet ve medeniyetin oldugu kadar da Islamiyet'in menfuru olan tt- 
tihad ve Terakki ve Bolsevizm fikr-i sakiminin hicbir suretle intisari- 
na meydan verilmemesi ve bu husus(da) sarf-t mesai edenlerin bil-ttv- 
kif delail-i kanuniytyi havi olarak tahkikleriyle birlikde Istanbul Di- 
van-t Harbi'ne izamlan. 

Bitlis, Van ve Erzurum vilayetlerine tezkire yaztlarak, yeni va- 
lilerine elden verilecektir 

Bu genelgeden sonra hizla artacak olan Ittihatci ta- 
kibati aslinda bundan once de devam etmekteydi. Mese- 
la, Ittihat ve Terakki Firkasi "Erzincan mebus-i sabiki olub, 
tehcir ve taktil esnastnda miidahilddr oldugu anlaplan Halet 
Bey hakktnda tngiliz mumessil-i siyasisi tarafmdan verilen 
varaka" Mart ayinda i§leme konulmu§, adi gecenin yaka- 
lanarak cezalandinlmasi igin i§lemler ba§latilmi§tir. 16 
Burada Ingiliz siyasi temsilcisi ile yapilan i§birligi dik- 
kat cekicidir. 

Damat Ferit Pa§a hukumetinin Dahiliye Naziri 
Mehmet Ali Bey, 10 Mayis 1919 tarihinde Aydin vilaye- 
tine gonderdigi a§agidaki telgrafta yine Ittihatcilarin ta- 
kibini talep etmektedir: 

AYDIN ViLAYETINE (§iFRE) 

Miihim ve mahremdir. 
Bazi htihatplartn Bolseviklik nanu alttnda tezabur eden terti- 
bdt-t hafiyelerinden diger telgraftmda tafsilen bahs etmisdim. Bunla- 
rtn saha-yt faaliyetlerini Izmir ve Bursa vilayetleri(nin) teskil ettigi- 
ni muhtelif mahallerden haber aldtm. Bursa' ya dair bazi esami elde 
edilmis ise de, Izmir' de bunlarin vasitalan kimler oldugundan hentiz 
baberddr degilim. Memleketin en ziyade muhtac-i sitkun oldugu su si- 
rada bu gafd menfaatperestlerin yapacaklart en ufak bir hareketin ne 
kadar vahim netayic basil edecegini takdir-i devletlerine btrahrim. 
Orduyu alet ittihaz ederek, maksad-t elimanelerini tervice (alqan ve 
hicbir hissiyat-t vataniye ile aldkadar olmayan bu adamlann tesebbu- 
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sdt-i tahrikkdrilerinin online durmak, mendft-i dliye-i vataniye ikti- 
zdsindandtr. Onun ipn bu giinkii telgraftmla da izah ettigim vechle, 
Kafkas' a gidib avdet eden ihtiyad zabitantnin harekdhnt eheniniiyetle 
takib etmeniz lazim geldigi gibi, orada bulunan ve menfaatleri dola- 
ytsiyla Ittihad hukumetinin devamm arzu eden Kaim-i makam Kel 
Ali ve Binbap Konyali Hu'snu ve gu'ya orda mezun bulunan Erkan-i 
Harbiye Miralayi Kbprulii Kazim ve Izmir habishane mudiiru Miila- 
ztm Abbas ve kolordu serbaytan haklartnda kumandan Nadir Paja 
ile birleserek, tahkikat-i lazime bil-icra bunlarin bir an ewel ordudan 
fek-i irtibatlari esbabini temin buyurunuz. Muldztm Abbas' in burada 
tevkifinden ictinaben oraya savupugu ve nasd habishane miidurii olub, 
Bolseviklik efkdrtni nesr ve tamime (alistigi mevsuken miistahberdir. §u 
sirada Izmir' e giren yabana ve jiibheli kimseleri dahi ehemmiyetle te- 
rassud alttnda bulundurunuz. Vatantn seldmeti son derece teyakkuz ve 
faaliyete muhtacdir efendim. 10 May is 35 (1919) 

Dahiliye Naziri 
Mehmed Ali 17 

Bu telgraftan anlasjldigina gore Dahiliye Naziri, 
Aydin vilayetine daha once de Ittihatcdarin takibatini 
talep eden bir yazi gondermi§tir. Aynca Bursa ve Iz- 
mir'in ozellikle zikredilmesinin ve buralardaki Ittihatci 
ve milliyetcileri sindirme politikasinin, biraz sonra ba§- 
layacak olan Izmir'in ifgali ile bir ilgisinin bulunup bu- 
lunmadigini tespit edemedik. Ancak zamanlama baki- 
mindan boyle bir ihtimal ortaya cikmaktadir. Bundan 
sonra, Izmir, Bursa ve Konya'da Ittihatgi takibatinin 
ozellikle yogunla§tigi ileride goriilecektir. 

Aydin valiligi, Ittihatgilann takibiyle ilgili, 27 Ni- 
san 1335 tarih ve 218 numarali gifreye cevaben Dahiliye 
Nezaretine gonderdigi yazida, "mezkur emrin ilgili yerlere 
gonderildigini, kendi vilayetlerinde endqe edilecek bir durumun 
bulunmadtgim" belirtiyordu. Mugla MutSsarnfligYndan, 
Dahiliye Nezaretine gonderilen telgrafta ise, Ittihatgi- 
larla ilgili ara§tirmamn sonucjan §6yle rapor ediliyordu: 

"...livada Teceddiid ve Hurriyetperver Avam ftrkalarimn su- 
ubatt mevcud olmayib, ancak milli ve iftimai bir maksadla ve hususi 
nizamnameyi haiz 1 §ubat 35 tarihinde ku'sad edilmis Yeni Hayat 
kuliibu vardtr. Azasi meyaninda, mefsuh Ittihad ve Terakki Cemiyeti- 
ne mensub bazi zevat bulundugu cihetle, i^bu emrin mezkur kuliip hak- 
ktnda tatbiki icab edib etmeyeceginin trade buyrulmasi maruzdur. 

18 Mayis 35(1919) Mutasarrif Hilmi" 
Bursa vilayeti, Ittihatcilarin en siki takibata ugra- 
diklari yerlerden biriydi. Boyle olmasinda, Damat Ferit 
hukiimeti tarafmdan Bursa valiligine atanan Hiirriyet ve 
Itilaf Firkasi kurucularindan Giimiilcineli Ismail Bey'in 
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biiyiik roliimin bulunduguna kusku yoktur. Ismail Bey, 
kurucusu ve ikinci baskani oldugu partisi 4 Mart 
1919'da iktidara gelince, kendisine bakanhk veya Divan- 
1 Harb-i Orfi baskanliginin verilmesini istiyordu. Parti 
igi gekismelerden dolayi, istedigi gorevlerden hiq birine 
getirilmeyerek 13 Mart 1919'da Bursa vali vekilligine 
atandi. Burada gorev yaptigi kisa siire icerisinde, Hiirri- 
yet Itilaf Firkasi ile dogrudan iliski kurmasi, tttihatgilar 
ve Milll Miicadele aleyhine politikalanyla giindemde 
kaldi. 18 Dahiliye Nezareti'ae gonderdigi asagidaki telg- 
rafta Ismail Bey' in Ittihat^ilara karsi tutumu ve Hiirriyet 
ve itilaf Firkasi ile yakinligi somut olarak ortaya gikmak- 
tadir: 

DAHILIYE NAZIRI MEHMET ALl BEYEFENDI 
HAZRETLERINE 

Bursa Maarif Mudiirii keskin ve muktedir bir tttihatpdir. Itti- 
hat ve Terakki mefharetini sondiirmek icin geceli giinduzlii $alistigm 
Bursa'mn seldmeti namina mumaileyhin elini isten pktim ve Ali Ke- 
mal Beyefendi'ye dahi yazdtm. Musarinileyh bazretlerine rica ederim. 
Buraya muhalifiP) ve agir bash bir maarif mudiirii tayin buyurulsun. 
Qiinku buradaki maarif ve muallimin meselesi gerek bukiimetimiz, ge- 
rekftrkamiz inn ehemmiyetli bir nuseledir. On kisiyle birceteyi bulun- 
duklan yerde abluka etmek uzereyim. 28 Nisan 35(1919) 

Vali Ismail 19 

Bursa valisinin 8 Mayis 1919 tarihinde Dahiliye 
Nezareti'ne gonderdigi a§agidaki telgrafa gore de, Bur- 
sa'da ittihatgi takibati devam etmektedir: 

DAHiLIYE NAZIRI MEHMET ALI BEYEFENDI 
HAZRETLERINE 

Polis Miidurunu Gemlik'e gb'turmus idim. Doktor Ziya'ntn ha- 
nesinde bir silah ile bir bomba ve bazi evrak bulundugunu simdi haber 
aldim. Bursa' da dahi on alti kisi tevkif olundu. Netayici yazartm. 

8 Mayts 35(1919) 
Vali Ismail 20 

Burada tevkif edildigi belirtilen 16 ki§i, muhteme- 
len bir onceki telgrafta, "abluka etmek iizere" oldugunu 
haber verdigi ki§ilerdir. Dahiliye Naziri Metimet Ali Bey 
de, hiikiimetin politikasina uygun olarak, merkezde elde 
ettigi bilgileri, Ittihatcilann takip ve tutuklanmasini ca- 
bukla§tirmak amaciyla, Bursa valiligine aktarmakta, ko- 
nu ile ilgili talimatlar vermektedir: 

HUDAVENDIGAR VALISI ISMAIL BEYEFENDlYE (§ifre) 

Miihim ve miistaceldir. 
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Istanbul merkez kumandan-t esbah Cevad Bey'in refakdtinde 
inzibat zabitligi eden Nedim naminda bin, elyevm Bursa'da §ark si- 
nemasi isletmekte oldugu ve merkumun, derdest edilen Ziya ile alaka ve 
munasehti bulundugu gibi, gegende Gemlik'e esliha kaprdigi haber ve- 
riliyor. Bu cihetlerin de nazdr-i dikkate alinarak iktizasimn ifa ve is- 
tihsal olunacak netayicinin peyderpey ifa buyurulmasi miitemennadtr 
efendim.10 Mayis 35(1919) 

Dahiliye Ndztri 
Memmed Ali 2 ' 

Damat Ferit hukiimetinin Ittihatiji takibauni yo- 
gunlasurdigt vilayetlerden biri de Konya idi. Dahiliye 
Nezareti, Konya valiligine yazdigi 5 Nisan 335(1919) 
tarihli telgrafta; "Konya'da Ittihat ve Terakki'ye mensup 
olanlarin propagandas neticesi, Hiristiyanlann can ve malla- 
nndan emin olamadiklan, Konya istasyonuna gelen bir vagon 
bombadan mektep $ocuklarinin bile aldtklan, askeri depolar- 
dan ahaliye silahlarm satilmakta oldugu ve on dorduncii Ko- 
lordu Kumandam Fahrettin Bey ile Erkdn-i Harbiye Reisi be- 
yin bu hale igmaz-i ayn ettikleri (goz yumduklari)"nin ha- 
ber alindigi belirtiliyordu. 

Konya Polis Mudurltigii hemen harekete gegirildi. 
Yukandaki iddialarla ilgili ayrmtih bir rapor hazirlana- 
rak, Polis Mudiirii Halil imzasiyla, 7 Nisan 1335(1919) 
tarih ve 4960 sayiyla valilige gonderildi. Raporda ozetle; 
"18 Kanunuevvel 334 (18 Arahk 1918 tarihinde, gayr-i 
muntazam bir sekilde buraya viirudeden kolordunun, istasyon- 
da mahall-i mahsusuna sevk ve nakledilen esliha ve muhimma- 
tin vagonlardan hin-i tahliye ve arabalara hamilinde, adem-i 
dikkat neticesi dokiilmiis kalmts olan, dumanstz barut bos kap- 
yik ve dinamit kaplarmi bir takim pcuklar ellerine geprerek 
mahalldt aralannda" yakmak istemiskrdir, deniliyordu. 
Raporun devaminda, askeri depolardan silah satildigi yo- 
lundaki iddialarla ilgili olarak yapilan inceleme neticesi 
§6yle ifade ediliyordu: "bir takim efrdd ve zabitdn tarafin- 
dan idhdr-i servet maksadtyla... bir takim esliha ve cebhane ve 
esya-yi saire-i askeriye sirkat edilerek ahaliden bazi kimselere 
satildigi hirer suretle istihbar kilmarak netice-i tahkikinde si- 
mendifer gar ve ifretlerinde Rum milletinden Noikilos ve refiki 
Kirmako nam sahislar tarafindan ticaret ve ka^akphk suretiy- 
le Dolap Mahmut Kahallesi'nde Mehmet oglu Yusuf namin- 
daki bir sahsa itf adet mavzer ferah ederken derdest ve mtisade- 
re..." vs. 22 

Polis Miidiirlugii raporundan, iddialann Ittihat ve 
Terakki veya Ittihatqilarla bir ilgisi bulunmadigi, bir 
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olayin dikkatsizlikten kaynakladigi, diger olayin da para 
kazanmaya yonelik adi sue, kapsaminda degerlendirildigi 
anlasdmaktadir. Zaten Konya Valisi Riza da, Dahilrye 
Nezaretine gonderdigi 8 Nisan tarihli gizli yazida, ka^i- 
nlan silahlann yakalanarak orduya teslim edildigini, hu- 
zur ve siikunetin saglandigini, tahkikatin da surdiigiinii, 
belirtmektedir. 

Ancak yukandaki olaydan yakla§ik bir ay sonra, 24 
Mayis 1919 tarihinde Konya Valisi Cemal Bey Dahiliye 
Nezaretine gonderdigi bir yazida; "On altinct Kolordu ku- 
mandan-t sabtki Fabreddin ve Merkez kumanda.ni Salih Bey- 
krin galeyant tejdtd edecek tahrikattan geri durmadiklan ba- 
zi abvallerden istidlal edilmektedir" diyor ve adi gecenlerin, 
Konya'dan baska bir yere kaldirdmasinin miinasip olaca- 
gini belirtiyordu. 23 Olaylar Vali Cemal Bey'in istedigi 
dogrultuda gelisti. 19 Eyliil 1919 giinii, Fahrectin Pa- 
sa'nm da iclerinde bulundugu 6 ki§iye, Ingiliz ve ttalyan 
mumessillerinin istegi dogrultusunda, 24 saat ipnde Konya' yi 
terk etmeleri gerektigi hakkindaki 12. Kolordu Komutanli- 
gi yazisi teblig edildi. 24 

Dahiliye Nezareti'nden Izmit MutasarrifligYna 
gonderilen 10 Mayis 1919 tarihli fifrede; "Wikiimet-i sa- 
bikanin en ndfiz azasindan ve sabik ordu kumandanlanndan 
Nibad Pasa'nm Sapanca'ya saviqarak, orada hukiimet-i ha- 
zira aleyhinde teskilat icrasiyla mesgul oldugu mevsuken haber 
ahndi. Hayat-t memleketin dtinkti katilleri olan bu adamla- 
nn bu giln de ayni sakim icraatina meydan ve imkan birak- 
mak muhabbet-i vataniye He gayri kabil-i telifdir. Binaena- 
leyh merkumun behemahal derdesti He mahfuzen buraya izdmi- 
m batime-i muvaffakiyetiniz olarak telakki edecegim" denili- 
yordu. Burada memleket katili olarak nitelendirilen ve 
yakalanmasi vatan muhabbetinin geregi sayilan Nihat 
(Amlmis) Pasa, miitarekenin ilk giinlerinde Adana'da 
Mustafa Kemal'den 2. Ordu Komutanhgini devralarak, 
once Qukurova'nin i§galine kar§i cikmi§, Istanbul hiikii- 
meti ve Harbiye Nezareti'nin istegi ile geri gekilmij, fa- 
kat oradaki birlikler ile askeri miihimmatin biiyiik olcu- 
de Pozanti ve Uluki§la'ya ta§inmasini basarmisu. Kisa 
bir sure sonra da Kuva-yi Milliye'yi destekledigi gerek- 
cesiyle ve i§gal kuwetlerinin istegiyle Istanbul Hiikii- 
meti tarafmdan bolgede bulunmasi uygun gorulmemif- 
ti. 

Dahiliye Nezareti'nin asagidaki telgrafi, Damat Fe- 
rit baskanligmdaki Istanbul hukiimetinin, Ittihatcilan 
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iilkenin neresine giderlerse gitsinler takip ettigini ve go- 
zetim altinda tutarak, etkisiz hale getirmek istedigini 
gostermektedir. 

POLIS MUDURIYET-i UMUMiYESlNE 

Tezkire 10 Mayis 35(1919) 
Adana Ittibad ve Terakki Kulubii'nun heyet-i iddre azasindan 
olduklari ve elyevm Dersaadet'ck Meserret Oteli'nde mukim bulunduk- 
lan haber verilen Ismail Safa ve tAuhtar Beylerle, Doktor Ejrefve mu- 
rahhas-t mesul Kuciik Mustafa'nin siki tarassud altina aldmlarak, 
memleketin mendfi-i dliyesine mugayir ahvale tasaddi etdikleri takdir- 
de haklannda muamele-i mukteziye ifasi ve istitldat-i vdkiadan pey- 
derpey nezdrele malumat ifasi temenni olunurP 

Ulkenin yiiksek menfaati igin siki gozetim altina 
alinmasi ve haklannda inceleme yapilarak, Igisleri Ba- 
kanligi'na bilgi verilmesi istenilen Ismail Safa Bey, Muh- 
tar Bey ve Doktor E§ref Bey, Birinci Tiirkiye Biiyiik Mil- 
let Meclisi'nde milletvekili olarak gorev yapmislardir. 
Dahasi Ismail Safa Bey, 5 Agustos 1920'de Mustafa Ke- 
mal'le birlikte Pozanti Kongresi'ne katilmi§ ve onun is- 
tegi ile Pozanti 'ya ta§inmis olan Adana valiligine atan- 
mi§tir. Ismail Safa (Ozler) 1922-1924 yillannda Maarif 
Vekilligi gorevini de yiirutmiismr. 

Dahiliye Nezareti, 10 Temmuz 1919 tarihinde Es- 
kigehir MutasarrifligYna gonderdigi bir yazida; Eskise- 
hir'de btr^ok tei'kifat icra edildtginin gazetelerde goruldugti 
belirtilerek konuyla ilgili bilgi verilmesi istenmi§ti. Da- 
hiliye Nezareti'ne gonderilen 11 Temmuz tarihli cevap- 
ta; "ArifBey $etesine bafiye miizaharet etdikleri istihbar kth- 
nan Utibad ve Terakki' ye siddetle mensub ve merbut olanlardan 
on bes-yirmi kisi, livanin temin-i asayqi i^in. . . teddbir-i ibti- 
daiyeden olarak hapishanenin haricinde daru'lmuallimin mek- 
tebinde taht-i nezarete alinmqlar"dir, deniliyor ve Eski§ehir 
livasinda cetecilik vb. tehlikelerin boylece biitiiniiyle or- 
tadan kalkmis, oldugu belirtiliyordu. 26 

3. iTTIHATCmK KAR$ITI HUKUKI VE 
IDARI DUZENLEMELER 

Mondros Miitarekesi'nden sonra kurulan Istanbul 
hiikiimetleri, Ittihat ve Terakki Firkasina ve Ittihatgilara 
kar§it bir politika izlediler. Niteligi ve etkinligi degis- 
mekle birlikte bu Ittihatci kar§itligi temel ilkesi hie, de- 
gi§medi. Ilk olarak Ahmet Izzet Pasa'nin 25 giinliik kisa 
sadareti doneminde, basin ve parlamentoda ittihat ve Te- 
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rakki'ye kar§i muhalefet basktildi. Bu partinin yayin or- 
gani olan Tanin gazetesi 2 Kasim 1918'de yayin hayatin- 
dan cekildi. Iki iinlii polis miidiirii Azmi ve Bedri Bey- 
ler Kostence'ye gitmek isterken Biiyiikdere'de gemiden 
indirildiler. Ancak bu ki§ilerin, Enver, Talac, Cemal, Dr. 
Nazim ve Bahattin §akir'le beraber 3 Kasim 1918'de 
yurt difina kacmalan 27 ile ba§layan firtina, hiikiimetin 
istifasiyla sonuclandi. 

Ondan sonraki Tevfik Pa§a hiikiimeti doneminde, 
7 Aralik 1918'de "tehpr ve taktil" olaylarini incelemek 
iizere Meclis-i ViikeLa tarafmdan komisyoa olu§turulma- 
sina, 2 §ubat 1919'da firarilerin emlak ve paralarinin 
haczine karar verilmi§tir. 21 Aralik 1918'de Meclis-i 
Mebusan kapatilmisur. Meclisin kapatilmasindan sonra 
padi§ah kararnamesiyle genel af ilan edilerek, Prens Sa- 
bahattin, §erif Pasa ve Gumiilcineli Ismail gibi kif ilerin 
mahkumiyetleri kaldinlmi§tir. Mill! Mahsulat, Mill! It- 
halat, Mill! Mensucat §irketleriyle Mill! Kalkmma Ban- 
kasi'nm para ve e§yalanna 30 Aralik 1918 tarihinde el 
konulmustur. Ia§e Nezareti lagvedilerek, genel miidiirlu- 
ge d6nu§turiilmii§tur. Hukuk-i Aile Kanunname-i Hu- 
mayunu yiiriirliikten kaldirilmi§tir. Diyarbakir mebusla- 
ri Fevzi ve Ziilfu nim tutuklanmasi, Bogazlayan kayma- 
kami Kemal Bey'in yargilanmaya ba§lamasi, Tevfik Pa§a 
hiikiimeti doneminde meydana gelen olaylardir. 28 

Mart 1919'da Damat Ferit hiikiimetinin kurulma- 
sindan sonra ise, devlet giicleri Itilaf devletlerinden de 
aldigi destekle, Ittihatcilan biitiiniiyle ortadan kaldirma 
politikasi izlemi§tir. Bu politikalar, yukarida izah edilen 
personel hareketleriyle sinirli kalmayip, hukuki ve idarl 
alana da ta§indi. Bu baglamda, burada izah edilen diizen- 
lemeler, bir devrin -1908-1918 yillari arasi ittihat Terak- 
ki'nin dolayh ya da dogrudan iktidarda etkin oldugu do- 
nemin- tiim sonuclanyla birlikte ortadan kaldinlmasi 
cabasi olarak goriilebilir. 

Tevfik Pa^a hiikiimeti, 1 Subat 1919 tarihinde aldi- 
gi bir kararla Ittihat Terakki'nin biitiin mal varhgina el 
koydu. 29 

Damat Ferit hiikiimeti, bununla da yetinmeyerek 5 
Mayis 1919'da aldigi bir kararda; Teceddiit ve Hiirriyet- 
perver Avam Firkalan'ni olu§turan iiyelerin isim ve kim- 
likleri incelendiginde, hemen tamaminin kapatilmi§ 
olan Ittihat Terakki'nin yonetici ve iiyesi olduklari, hat- 



ta bir kisminin tutuklu oldugu anla$ildigindan, "gerek 
Denaadet, gerek ta^rada bu namda bulunan merkez lubenin 
hemen fesh ve seddi ve miinfesih tttihad ve Terakki hakkinda 
muharrer karann bunlar hakkinda dahi tatbik ve icrasi"m 
istemi§, bundan sonra da bu tiir cemiyet ve firkalann di- 
ger bir isimle dahi kurulamayacagi belirtmifti. 30 

Ittihat ve Terakki'nin mal varhgina el konulmasi 
konusunda Sadaret makaminin 7 Mayis 1919 tarih ve 
8841/10 numarah yazisina, Diyarbakir vilayetinin 12 
Mayis tarihli cevabinda §oyle denilmektedir: "Diyarba- 
kir' da kain olub, mefsuh tttihad ve Terakki Cemiyeti'nden dev- 
ren teslim olunan matbaanin alelusul Meclis-i tdare-i Vilayet- 
ce takdir olunacak bedel mukabilinde, ldare-i Hususiye-i Vi- 
layet'e terki muvafik goriilmiq ve keyfiyet telgrafla Defterdar- 
hga da teblig kilinnus olmagla ol babda..." il 

Bursa'da iane-i ahali ile satin almmi§ olan, ittihat 
ve Terakki Cemiyeti'ne ait binanin da, II Ozel Idaresi 
adina tapuya tescili, Vilayet Enciimeni'nin 19 Mart 1919 
tarih ve 99 numarah karanyla kesinle§mi§ olup, bu karar, 
25 Mart 1919 tarihli bir yaziyla sadarete bildirilmi§tir. 32 

ittihatcilarin yargilanmasi, hem hukuki hem de si- 
yasi boyutlari olan bir geli§medir. 7 Aralik 1918'de Mec- 
lis-i Viikela karanyla, "tehcir ve taktil" olaylarini inceleme 
komisyonu kurulmu§, 25 Aralik 1918 tarihinde de, orfi 
idare bulunmayan yerlerde, tehcir dolayisiyla isjenen 
suglarm soru§turulmasi ve suclularin yargilanmasi hak- 
kinda kararname c;ikarilmi§tir. 15 Ocak 1919'da Vehip 
Pasa'nin yargilanmasina karar verilmi§, 16-19 Ocak ta- 
rihlerinde Diyarbakir mebuslari Feyzi ve Ziilfu Bey'ler 
tutuklanmi§tir. 33 5 §ubat'ta da Bogazhyan eski kaymaka- 
mi Kemal Bey'in yargilanmasina ba§lanmi§tir. Kemal 
Bey, 8 Nisan 1919'da idamamahkum olmu§ ve cezasi 10 
Nisan'da infaz edilmi§tir. Bayburt kaymakami Nusret 
Bey de 20 Temmuz'da oliime mahkum edilmi§, cezasi 5 
Agustos'ta infaz edilmi$tir. Kemal Bey'in idami iizerine 
Amiral Calthorpe, "simdi, hukumetin ayni siddeti genq mik- 
yasta ve hem de yiiksek mevkilerde bulunmiq su^lulara tatbik 
etme cesaretini gosterip gosteremeyecegini anlamaya cahsiyoruz" 
sozleriyle, siyasi iradenin ingiltere nezdinde bir sinava 
tabl tutuldugunu belirtmi§ olmaktadir. Kemal Bey'in 
topraga verilmesi sirasinda ortaya cikan sempati de, In- 
giltere tarafindan, "Ittihatcilarin hald devam eden etkisi" 
olarak yorumlanmi§tir. 34 Bu, birinci grup Divan-i 
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Harp'lerde yapilan yargilamalar sonunda, Talat, Enver, 
Cemal Pa§a'lar ve Dr. Nazim Bey de idama mahkum 
edilmi§tir. 35 f 

8 Mart 1335(1919) tarihli "Dersaadet Divan-i Rarb- 
i Orfisi Hakkinda Kararname" ile ittihatgilari yargilamak 
amaciyla, yeni bir Divan-i Harp kurulmus,, 9 Mart'ta ye- 
ni tutuklamalar ba§lami§tir. Nemrut Mustafa Pasa ba§- 
kanhgindaki bu malikeme, 27 Nisan 1919 tarihinden 
ba§layarak, tutuklanan Ittihatgilan yargilami§tir. Ittihat - 
gilar burada, eski sadrazam ve nazirlar, mebuslar, katib-i 
mesuller olmak iizere 3 gruba ayrilarak yargilanmi§tir. 
Bir kismi da Malta' ya siirgiin edilmi§ Ittihatcilardan, Sa- 
it Halim Pa§a, Musa Kazim ve Hayri Efendi'ler, ismail 
Canbolat, Kiigiik Talat, Ziya Gokalp'in de iginde bulun- 
duklan cok sayida insan, 5 Temmuz 1919 'a kadar devam 
eden duru§malarda yargilanmi|tir. 36 17 ve 27 Nisan 
1920'de Balkan ve Harb-i Umumi sorusmrmalari yap- 
mak iizere iki yeni Divan-i Harb kurulmu§tur. Mustafa 
Kemal, Ali Fuat, Fevzi((Jakmak), Ismail Fazil Pasa'lar 
ile, Riza Nur, Yusuf Kemal, Bekir Sami, Celaleddin Arif, 
Hamdullah Suphi ve Doktor Adrian Bey'lerle, Halide 
Edib Hanim, bu mahkemelerde yargilanarak mahkum 
edilmisjerdir. 37 

Biitiin bu baskilara ve takibata ragmen, i§galcilerin 
ve itilaf devletlerinin raporlarma gore Anadolu'da Itti- 
hatcilar Mia 50k giicliiydii. Itilaf devletlerinin Dogu Or- 
dulan Baskomutani General Franchet d'Esperay, 1919 
yih ortalarinda, Fransa Savunma Bakani'na yazdigi mek- 
tupta; "Canh ve gti^lii olan her jey tttihat Partisi'ne ait, b'te- 
kiler fazla bir gey yapamayan zavalhlardir" diyordu. 38 Hem 
Tiirk hem de Ingiliz gozlemciler, Kasim-Aralik 1919'da 
yapilan, sava§ sonrasi ilk segimleri, Ittihatcilann biiyiik 
zaferi olarak degerlendiriyordu. Ta§rada ittihat Terakki 
Cemiyeti Mia 0 kadar giic,luydu ki, kimi isterse onu sec- 
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tirebiliyordu. 39 Zaten ulusal miicadeleyi, onceden hazir- 
lanan bir plana gore orgiitleyenler de Ittihatcilardan ba§- 
kasi degildi. 40 Siyasal diizeyde Ittihat ve Terakki Cemi- 
yeti, Turk-Musluman halkin haklanni savunmak ama- 
ciyla, i§gal edilme tehlikesi bulunan bolgelerde, Kasim 
1918- Mart 1919 tarihleri arasinda yerel Miidafaa-i Hu- 
kuk-i Milliye Cemiyetleri'nin kurulmasina da onciiliik 
etmis_tir. 41 

SONUg 

Mondros Miitarekesi'nden sonra kurulmus, olan bii- 
tiin Istanbul hukumetleri, Ittihatcilar aleyhinde bir faali- 
yet icinde olmu§lardir. Ancak bu faaliyetler ozellikle Da- 
mat Ferit hiikiimetleri donemlerinde arti§ gostermekte- 
dir. 

Istanbul hukiimetlerinin Ittihatci kar§iti faaliyetle- 
ri; sarayin tutumundan, siyasi rekabetten ve Itilaf devlet- 
lerinin isteklerini kar§ilama diisuncesinden kaynaklan- 
maktadir. Ittihatcihk soru§turmalan, zaman icerisinde, 
Ittihat ve Terakki Firkasi'nin otesinde, Miidafaa-i Hu- 
kuk Cemiyeti iiyelerini de igine alacak §ekilde genijletil- 
mi§, Bol§eviklik soru§turmalanyla iliskilendirilmi§tir. 
ittihatcihk soru§turmalan aynca, siyasi durumdan huku- 
ki bk sonuc gikarma amaci ta§imaktadir. 

Yukanda aciklanan biitiin belgeler, iilkesi dort bir 
yandan ifgale ugrami§ olan, son Padifah Vahdettin'in 
miizaheret ettigi Osmanli hukiimetlerinin, biitiin im- 
kan ve enerjisini, parti varligina son vermi§ ve yonetici- 
leri yurt di§ina kacmi§ olan Ittihatcilan takip icin harca- 
digini gostermektedir. Bu durum, miitarekeden sonra 
ban§ bekleyen iilkenin, yeni bir kaosa siiriiklenmesine 
yol acmanin otesinde, Tiirk Kurtulu§ Sava§i'nin ne denli 
biiyiik zorluklarla kazanildigini gostermesi bakimindan 
da onem ta§imaktadir. 
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ondoros Miitarekesi imza edildikcen son- 
ra i|gal kuwetleri, Osmanli iilkesinde, 
bu teslimnamenin sartlarini tatbik etme- 
ye baflamrsjardi. 

Osmanli Devleti icjn agir olan miitareke §artlann- 
dan biri de askeri hususlan ihtiva etmekte idi. Bilindi- 
gi gibi, miitarekenin 5. maddesinde, hudutlann kontro- 
lii ve diizeninin korunmasi igin gerekli olan inzibat kuv- 
vetlerinin di§inda, Ttirk Ordusu'nun derhal terhis edil- 
mesi ac,ikca izah edilmijtir. 1 Ayrica miitarekenin 16. 
maddesine gore de Hicaz, Asir, Yemen, Suriye ve Irak'ta- 
ki biitiin garnizonlarin en yakin Miitcefik Kuwecler Ku- 
mandanhgi'na teslim olmalari belirtilerek, halihazirdaki 
Tiirk ordusu tesirsiz hale getirilmi§tir. 17., 18., ve 20. 
maddeler ile de Osmanli iilkesinin diger bazi aksami ile 
mtinasebetlerkiin kesilmesi saglanarak, belirtilen mik- 
tarda askert personelin kullanacagi silah ve cephane 
miktan dahi hesaplanmisu. 2 

Miitareke §artlan tatbik edilerek, ordununda terhis 
iflemleri tamamlanmi§, tesbit edilen inzibat mensubu 
di§inda kalan ordu personeli memleketlerine gonderil- 
mistir. Terhis edilerek acikta kalan subay er ve askeri 
personelin biiyiik bir kismi istanbul'da ikamet ettigi igin 
bu §ehir, bir anda i§sizler diyari haline gelmi§ti. Diger ta- 
raftan, miitareke §artlarina ve i§gallare tepki olarak Ana- 
dolu'da ba§layan istiklal miicadelesi, milli bir meclisin 
kurulmasi ile belirli bir mesafe katetmi§tir. Bundan son- 
ra, Anadolu'da basjayan istiklal miicadelesi Tiirkiye Bii- 
yiik Millet Meclisi (TBMM)'nin kontrolii altina gecmi§ 
ve Mustafa Kemal Pa§a'nin onderliginde Erkan-i Harbi- 
ye-i 'Umumiye Riytseti (EHUR) ile Miidafa-i Milliye 
Vekaleti (MMV) tarafindan yonlendirilmi§tir. 
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Ankara EHUR ve MMV dii§mana karsi yapilacak 
miicadelenin ancak diizenli ordu birlikleri ile miimkiin 
olabilecegini kabul etmi§ ve bu hususun tahakkuku icin 
faaliyete gegmi§tir. Fakat, kisa zaman zarfinda yeniden 
ordu te§kil etmek, subay kadrolanni tamamlamak ve bu 
ordu birliklerine gerekli silah ve cephaneyi temin etmek 
imkansiz gibi goriiniiyordu. Denilebilir ki, 1920 yih 
icmde TBMM hiikumetinin en onemli meselesi bu idi. 

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ordularinin sevk ve 
idaresini iistlenecek her riitbedeki subay ihtiyacmi kar§i- 
lamak i^in yegane yol dagitilan Osmanli ordusunun su- 
bay ve diger askeri personelini Anadolu'da toplamak idi. 

0 zamanin §artlanna gore en miisait olani da bu idi. 
Giinku Istanbul'da cok miktarda yeti§mi§ ordu mensu- 
bu olup, CjOgu da acikta bulunuyordu. Bircogu da mes- 
lekleri di§inda herhangi bir i§le ugra§iyordu. Hem, bu 
insanlarin birgogu I. Diinya Harbi'nde ceskli cephelerde 
C.arpismi§ ve hasbelkader geri donmeyi ba§armi§lar, esa- 
ret hayatini ya§ami§lardi. istanbul'da kendi 6z vataninda, 
esaret altinda igrenc muamelelere maruz kalarak hayatla- 
nni devam ettirmekten ise Anadolu'da Istiklal Harbi'nin 
bir neferi olarak canlarini fedaya hazirdilar. Zaten onlarin 
bu ozellikleri, yiiksek Tiirk karaktererinin giizel bir ifa- 
desi olmujtur. Ayrica, istanbul'un o giinlerine dair yazi- 
lan hatiralarda, i§galin acisini yiireklerinde ta§iyan Tiirk 
insaninin daha degi§ik bir halet-i ruhiye icinde bulundu- 
gunu mu§ahede etmek de miimkiin degldir. Bu dii§iince- 
den hareketle 1 Ocak 1921 tarihinde EHUR'den istan- 
bul'daki bu muazzam potansiyel dikkate alinarak 
MMV'ne yazilan yazida, vatan hizmetine ko§acak her 
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Turk evladina duyulan ihtiyag §u §ekilde ifade edilmi§- 
tir. 3 

"Oteden beri gerek Dersaadete ve gerekse icab et- 
tikce makamat-i muhtelifeye yazildigi vechile mecriih-u 
vatan hizmetine kosarak yaralarmi saracak samimi evlad- 
larina agu§ acmi§ ve muavenetlerine muhtac, ve muntazir 
bulunmaktadir..." 

Osmanli ordunun terhis edilmis, olan subay, er ve 
askeri personelinin di§mda, Anadolu'da te§kil edilecek 
olan yeni bir ordunun silah cephane ve miihimmat ihti- 
yaci da oldukca onemli bir husus addedilmekte idi. Zira, 
kisa siirede toparlanacak olan kuwetlerin silah ve cepha- 
ne yontinden techiz edilmesi de ba§ari i^in §artti. Bu hu- 
susta da akla gelebilecek en onemli kaynak Istanbul idi. 
Qiinkii, Osmanli Devleti'nin imalat-i harbiye miiessese- 
leri ile silahi cephane ve miihimmat ambarlan ve depola- 
ri hep istanbul'da bulunmakta idi. 4 

I§te; TBMM Hiikiimeti, istanbul'da bulunan bu 
potansiyelden istifade edebilmek, onlan i§gal kuwetleri- 
nin denetimlerinden zaiyat vermeden geckerek Anado- 
lu'da toplamak maksadi ile ya bir takim gizli tegekkiille- 
ri viicuda getirmis, ya da mevcut olanlan sistemli bir §e- 
kilde kontrol altina almiftir. Fakat, burada sunu da be- 
lirtmek gerekir ki, Ankara EHUR ve MMV'nin Istan- 
bul'da yapmis, oldugu sistemli faaliyetlerin ba§anya ula§- 
masinda ve gerekse burada faaliyette bulunan gizli grup- 
larin ihtiyaclarinm karsdanmasinda, Istanbul hukiimeti- 
ne bagh Harbiye Nezareti ile Erkan-i Harbiye-i 'Umu- 
miye Riyaseti'nin ve bu makamlari i§gal eden sahislarin 
biiyiik payi olmu§tur. Bunlar arasinda, i§gal kuwetleri- 
nin tahakktimii altinda fedakarhklan goriilen Cevad Qo- 
banli ve Maresal Fevzi Qakmak'm aziz hatiralarini yad 
ederek belirtmek istiyorum. 

Diger taraftan Istanbul'da i§gallerin basjamasi ile 
birlikte ekalliyetlerin ve i§gal kuwetlerinin ta§kinhkla- 
nna kar§i kurulan mahalli mukavemet teskilatlari bu hu- 
susta Ankara'nin en onemli yardimcilan olmu§lardir. Is- 
tanbul'da kurulmu§ olan mahalli mukavemet te§kilatla- 
nnin sayisi ise bir hayli kabank idi. Ayni zamanda bu 
te§kilatlar Istanbul'un her yaninda te§kilatlanmi§ bulu- 
nan Miidafa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi'nin birer §u- 
besi durumunda idiler. Her te§kilatin ba§kani ve birkac 
iiyesi asker idi. Zaten bir donem, i§galcileri §a§kina ug- 
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ratan Karakol Cemiyeti de bu mahalli mukavemet te§ki- 
latlari ile kuwet bulmu§ ve faaliyetlerini yonlendirmi§- 
tir. 

Karakol Cemiyeti, 1918 Kasimindan itibaren is- 
tanbul'da faaliyet gostermis, ilk gizli grup hiiviyetini ta- 
§imaktadir. 5 Fakat Karakol Cemiyeti, cemiyet mensupla- 
rinin, nizamnamelerinin aksine, gizlilige riayet etmeme- 
leri ve gerekli gereksiz yerlerde gizli bilgileri if§a etme- 
lerinden dolayi agir yaralar almi§tir. Ozellikle istan- 
bul'un fiili i§gal tarihi olan 16 Mart 1920'den sonra Ka- 
rakol Cemiyeti'nin en Snde gelen isimleri ya Anadolu'ya 
kacmis, ya ingilizler tarafindan tutuklanarak Malta'ya 
siirgiine gonderilmis, ya da istanbul'da gizlenmek mec- 
buriyetinde kalmi§lardir. 

istanbul'da gizlenerek, ingiliz takibinden kurtul- 
maya ve isimlerini gizlemeyi ba§aran bir kisim Karakol- 
cularin ozellikle Muglali Mustafa (Orgeneral Mustafa 
Muglah) Bey ve arkadaskrmin Zabitan ve Yavuz Grup- 
lan adi altmda cemiyeti devam ettirdikleri goriilmu§- 
tiir. 6 Anadolu'ya gonderdikleri subaylar arasina Ingiliz 
casuslannin sizmasi ve bunun farkedilmesi neticesinde 
Anadolu'nun itimadini tekrar kazanamayan grup men- 
suplannin faal olduklari da soylenemez. 

Ankara, Karakol Cemiyeti tecriibesinden sonra i§i 
§ansa birakmamak igin yeni gizli gruplann te§kili ciheti- 
ne gitmi§ ve bu husustaki ilk cali§masi da ileride Miica- 
hit, Muharip ve Felah Grubu isimlerini alan Hamza 
Grubu'nu teskil etmesi olmu§tur. Hamza Grubu 23 Ey- 
liil 1920 tarihinde istanbul'da faaliyete ba§ladigi sirada 
tie §ube halinde te§kilatlanmi§ti. 7 Bunlardan birinci sube 
istihbarat, matbuat ve propaganda, ikinci §ube subay te- 
mini ve sevki, ucuncii sube ise miihimmat ve askeri sa- 
natkar temini ve sevki i§lerini deruhde ediyordu. Bu gru- 
bun kurucusu Erkan-i Harb (EH) Yiizba§isi Ne§et Bey 
idi. Be§ §ube halinde faaliyetini yayginlastiran grubun 
daha sonraki donemlerinde ba§kanligini E. H. Yiizba§i 
Ekrem (Baydar) Bey yapmiftn. 8 

Yine bu donem icmde isminden bahsettiren bir ba§- 
ka gizli grup M. M. (Mim Mim) Grubu'dur. 1921 yih 
Nisan ayinda kurulan grubun ba§kani ise eski Teskilat-i 
Mahsusa reisligini de yapmi§ olan Siivari Kaimmakami 
Hiisameddin (Ertiirk) Bey 'dir. 

M. M. Grubu yukarida zikredilen Miidafa-i Milli- 
ye Heyet-i Merkeziyesi'nin bir hizbi olarak ortaya qik- 
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mi§, fakat milli miicadele boyunca gerek istihbarat ve 
gerekse silah, cephane temini ve bunlann Anadolu'ya 
nakli hususunda onemli gorevleri yerine getirmistir. 9 f 

MMV'nin kontroliinde Istanbul'da kurulan bir ba§- 
ka grup ise Muavenet-i Bahriye Heyeti'dir. Bu grup ile 
TBMM Hiikiimeti'nin taht-i i§galinde bulunan Akdeniz 
ve ozellikle Karadeniz sahillerinde denetimin temin edil- 
mesi hususunda ve Ankara'da olu§turulan MMV Bahriye 
§ubesi'nin ihtiyaclanni temin etmek maksadiyla faaliye- 
te ba§lami§nr. 10 1921 yilinda faaliyete ba§layan grup, Is- 
tanbul'daki deniz teskilati ile alakah subaylann ve deniz 
araclarinin Anadolu'ya kacinlarak orada TBMM Ordula- 
n Deniz Kuwetleri'nin olu§turulmasina hizmet etmi§- 
lerdir. Bu miiddet sonra faaliyetlerine Felah Grubu biin- 
yesinde bir sube olarak devam eden grup milli miicadele 
sonuna kadar verilen emri yerine getirmiftir. 11 

Yine kisa bir sure miistakil faaliyet icinde olan bir 
baska gizli grup da Imalat-i Hariye Grubu'dur. 12 Topgu 
Kalmmakami Eyiip (Durukan) Bey'in baskanligindaki 
Imalat-i Harbiye Grubu daha sonraki donemlerde Felah 
Grubu ile te§rik-i mesai ederek grubun bir subesi gibi fa- 
aliyete devam etmi§ ve Eyiib Bey daha sonra da TBMM 
hukumetinin Ankara'daki ilk silah sanayiini kurmak 
iizere gorevlendirilmis, ve bugiinkii Ankara Gan'nin ar- 
kasinda, barakalarda Makina ve Kimya Endiistrisi Kuru- 
mu (MKE)'nun ilk niivesini olu§turmu§tur. 13 

Milli miicadele donemi icerisinde Istanbul'da faali- 
yette bulunmak iizere kurulan bir 'ba§ka grup da Namik 
Grubu'dur. 14 Bu gizli te§kilat da Anadolu'nun muhtac 
oldugu silah cephane ve miihimmatin bir kisminin te- 
min edilmesinde ve cephelere ula§tirilmasinda hizmeti 
gecen bir grup hiiviyetini kazanmi§tir. Ayrica Ingilizler 
ile yapilan Usera Anla§masi ve miibadelesi hususunda, 
siyasi zemin hazirlanmasi gibi faaliyetler de bu grup ta- 
rafindan gercekle§tirilmi§tir. 

Gizli gruplann te§kilat ve kurulu§lan ile ilgili bu 
kisa bilgilerden sonra onlarin onemli faaliyetlerine de ki- 
saca deginmek yerinde olacaktir. 

TBMM ordulannin subay kadrolarini ikmal edebil- 
mek icin Istanbul gizli gruplanna, bu arada Felah Gru- 
bu'na biiyiik bir gorev dii§mu5tiir. I. Diinya Harbi'nin 
sonuclanmasi ve Mondoros Miitarekesi'nin hiikiimlerine 
gore terhis edilen Osmanh ordulannin subay kadrosu, 
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ozellikle Istanbul'da toplanmi§ti. (Jogunun memleketi 
burasi olmasi veya ailelerinin Istanbul'da oturuyor olma- 
sx bu yigilmayi kacinilmaz hale getirmijtir. 

TBMM'nin diizenli ordulannin teskil edilmesi sira- 
sinda ortaya gikan subay agiginm kar§ilanmasi igin ba§- 
langicta Karakol Cemiyeti faaliyette bulunuyordu. Onla- 
rin bu husustaki faaliyetlerinin Ingilizler tarafindan og- 
renilmesi ve Karakol Cemiyeti miihrunu ele geckmesi 
ile casus ve fesat bircok kiginin Anadolu'ya gecirilmesi 
kolaylasmi§ti. 15 Bu gibi durumlann Anadolu tarafindan 
ogrenilmesi sonucu, subay ihtiyacinin kar§ilanmasi gore- 
vinin ba§ka bir gruba verildigi goriilmektedir. 16 

Bu grup yeni kurulmu§ olan Hamza (Miicahit-Mu- 
harib-Felah) Grubu idi. 17 Anadolu kapilannda kurulan 
te§kilatlara gonderilen emirlerde bu konuda yapilan de- 
gi§iklikten bahsedilerek Karakol Cemiyeti miihrii ile 
miihiirlenmi§ vesikalan getiren subaylann Anadolu'ya 
kabul edilmemeleri emredilmistir. 18 

Hamza Grubu faaliyete gecer gecmez, Anadolu sa- 
hillerindeki te§kilatlar ile temasa gegerek, Istanbul'dan 
Anadolu'ya gecirilecek subaylar ile ilgili iskmler hak- 
kinda bilgi vermi§ ve grup tarafindan verilecek direktif- 
leri uygulamalanni istemi§tir. 

Grup tarafindan Anadolu'ya gonderilen subaylar 
degisjk katogoride temin edilmekteydi. Bunlardan bi- 
rincisini, kendi arzulan ile Anadolu'ya gitmek isteyen 
subaylar, ikincisini grup tarafindan Anadolu'ya gitmesi 
teklif edilenler, iiciincusiinii ve en son uygulamayi ise 
Ankara'dan ismen talep edilen subaylar olu§turmu§tur. 
Bununla ilgili olarak Istanbul'a gonderilen emirlerde, 
her sinifa ait olan subay sicil defterlerinin Istanbul Mu- 
amelat-i Zatiye §ubesi'nden cikartilarak siir'atle Anka- 
ra'ya gonderilmesi istenmi§tir. 19 

Sicil defterlerinin Ankara'da toplanmasindan sonra 
ihtiyaca gore, ismen talep yolu ile adresleri bildirilen su- 
baylar, Istanbul'dan cagrilmaya ba§lanmi§tir. Ankara'nin 
bu usulii takip etmesinin en onemli sebebi, hie; §uphesi 
ki, kalifiye ve itimad edilen subaylann secilmesi idi. 

Bu suretle Anadolu'ya gitmeye karar verenler, fikir- 
lerini ve hareketlerini ailelerinden ve en yakin arkadafla- 
nndan da gizlemekte idiler. Giderken, grup mensuplan- 
na verdikleri mektuplar, vapurlann hareket etmesinden 
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sonra ailelerine gonderilmekte idi. Bu sekilde ortaya 51- 
kamasi muhtemel birgok olayin da online gecilmi§ olu- 
yordu. 

Nitekim, cesitli yollar ile Anadolu'ya gecen subay 
ve siviller, Istanbul Divan-i Harb-i OrfTsi tarafindan gi- 
yaben yargilanmakta ve mallarina da el konulmaktaydi. 
Anadolu'ya kacarken yakananlar ise hemen tevkif edile- 
rek Bekiraga Boliigii'ne gonderiliyordu. 

Grubun subay sevki hususunda yapmi§ oldugu ilk 
is istanbul Polis Mtidiirliigii 4. §ubesi'nde alinan seyahat 
varakalannin kolayca temin edilmesi olmustur. 20 

Istanbul'dan Anadolu'ya gececek olan subaylann 
gruplar tarafindan sevk edildiginin anla^ilabilmesi ve 
Inebolu'da magdur olmamalari iq'm yanlanna birtakim 
belgeler verilmijtir. 

Karadeniz cihetine gidecek olan vapurlardan istifa- 
de edebilmek iqia bir de "seyahat varakasi" temin edil- 
mekteydi. 21 Bunun igin de mahalle muhtarhklanndan il- 
muhaber almmasi sartti. Anadolu'ya gidecek olan subay- 
lann bazilannin niifus hiiviyet ciizdanlan yoktu. Bazila- 
nnin ise niifus hiiviyet ciizdanlannda "zabit" yazihydi. 
Hiiviyetlerinde "zabit" yazili olanlann, polise seyehat 
belgesi iqia miiracat etmesi ne kadar sakincah ise mahal- 
le muhtarhklanndan ilmuhaber almalan da 0 kadar sa- 
kincaliydi.Qiinkii, hem subay olup hem de Anadolu'ya 
gitmek icin mahalle muhtarligina miiracat eden bir kisi- 
nin durumu, yapilacak bir ihbar sonucu, genjekten teh- 
likeye girebilirdi. Bunun iijin Anadolu'ya ge^en kifilere 
sahte hiiviyet kazandinlarak, findik, tiitiin ve yag tiicca- 
n ismi altinda seyahat temin edilmisir. Bu seyahat belge- 
leri ile ingilizlerin kontrollerinden gecmek hayli kolay- 
lasmistir. 22 

Seyahat varakalannin yanisira iki niisha olarak tan- 
zim edilen itimat vesikalan da grup amiri tarafindan im- 
za edilmekteydi. 23 Bunlardan biri Anadolu'ya gegmekte 
olan ilgili ki§iye diger niishasi da emniyet tedbiri olarak 
grup tarafindan inebolu'ya topluca gonderilmekteydi. 
Bu uygulama ile Anadolu'ya casus, supheli kisiler ve di- 
ger fesat tesekkiillere mensup kisilerin gecmesine mani 
olunmaya calisihnistir. 

Aynca Anadolu'ya gegmekte olan subay ve sanat- 
karlann g5zlerinin arkada kalmamasi ve Anadolu'da hu- 



zur iCjinde cahsmalarim saglamak maksadi ile ailelerinin 
de Anadolu'ya gegirilmeleri hususu saglanmi§tir. Bunla- 
ra ait olarak tanzim edilen seyahat belgeleri ve grup bel- 
gelerine tesadiif edilmistir. 24 

Gerek gruplar tarafindan secilen, gerek kendi arzu- 
lan ile Anadolu'ya gitmek isteyen ve gerekse Ankara' dan 
ismen talep edilen subaylann yolculuklan esnasinda si- 
kintiya diismemeleri icin bir takim tedbirler ahnmi§nr. 
En onemli tedbir de Anadolu'ya gidecek olanlara harci- 
rah temini olmustur. 25 

Bunun otesinde, en kisa zamanda, bu potansiyelin 
hie, bir zarar gormeden, Anadolu'ya gecjrilmesi gerek- 
mekteydi. Onceleri, Anadolu'ya gecmek iqia en emin yol 
karayolu idi. Bu yol ise Istanbul-Izmit-Geyve giizergahi 
idi. Zaten Anadolu'ya ilk gecisler bu yol iizerinden ger- 
gekle§tirilmi§ti . Karakol Cemiyeti'nin en onemli faali- 
yetlerinden biri olarak kabul ettigimiz "Menzil Hatti" 
bu yol iizerinde kurulmu§tu. 

Karakol Cemiyeti tarafindan kurulmuf olan Menzil 
Hatti Teskilati'nin amiri Yenibahceli §iikrii Bey'dir. 26 
§iikru (Oguz) Bey, ayni zamanda Kocaeli Kuvay-i Milli- 
ye Kumandani iinvani ile de aniliyordu. Bu arada cerayan 
etmekte olan milli miicadele harekati'nin diizenli ordu 
birlikleri ile takviye edilmek istenmesi ve iisttiste yapi- 
lan muharebeler neticesinde gok sayida subay ihtiyaci or- 
taya cikmisn. Bu ihtiyacin kar§ilanmasi ve kisa zaman 
icinde organize edilmesi gerekiyordu. Bunun iginde is- 
tanbul'dan Karadeniz sahillerine ta§imacihk yapmakta 
olan nakliye sirketlerinden istifade etmenin yollan aran- 
misnr. 

Ilk onceleri, Seyr-i Sefain idaresi'nin vapurlan ile 
kafileler halinde inebolu iizerinden Anadolu'ya subay 
sevkine baslanmisti. Fakat kisa siire iginde ingiliz kont- 
rol ve denetimlerinden sonra bu yol kapanmi§ idi. 31 
Aralik 1920 tarihinde Umit Vapuru ile genjeklestiril- 
mek istenen subay sevkiyati ayni vapurdan Anadolu'ya 
gonderilmek istenen silah, cephane ve mtihimmatin in- 
gilizler taraindan ele gecirilmesi sonucu basansizhkla 
neticelenmi§ti. 27 

Bu tarihten sonra Turk bandirah vapurlar ile her 
tiirlii sevkiyatin imkansiz hale geldigi ve ingilizlerin 
kontrolleri siklastirdigi bilinmektedir. Bu olaydan son- 
ra istanbul'dan Anadolu'ya subay sevki hususunda faali- 



yet gosteren gruplar, baska careler aramiskr ve yabanci 
§irketleri elde etmenin yollarmi denemislerdi. 

O dortemde Istanbul'dan Karadeniz ve Akdeniz'e 
sevkiyat yapan Italyan ve Fransiz nakliye §irkecleri mev- 
cut idi. Bunlann igindede en faal olanlari italyanlarin Lo- 
id Triyestino ve Fransizlarm Pake Fransez Kumpanya 
§irketi bulunmaktaydi. Bu §irketler, kapitiilasyonlardan 
faydalanarak Tiirk karasulannda serbestce cicaret yapabi- 
liyorlardi. 28 

Istanbul'daki gizli gruplarin elemanlan bu §irket- 
lerle temas kurup Anadolu'ya subay, silah ve cephane 
sevki hususunda anla§mi§lar ve boylece de istanbul-Ine- 
bolu denizyolu failiyete acilmisu. 

Anadoluya gegi§lerin ba§lamasi ile birlikte Anka- 
ra'da da bir takim faaliyetlerin ba§ladigi ve cedbirlerin 
ahndigi goriilmektedir. EHUR ile MMV, Anadolu or- 
dusunun igine sizabilecek ve asker arasinda nifak yarata- 
cak zararli ki§ileri Inebolu kapisindan geri cevirmekle fa- 
aliyete gecmisler ve kuwetli bir tefkilat kurmusjardi. Bu 
te§kilatin ismi ise Tetkik Heyeti Amirligi (THA)'dir. 29 

THA, once Inebolu'da kurulmus olup, Anadolu'ya 
gefi§lerin diger sahillerde de yayginla§masindan sonra 
hemen hemen her iskelede te§kil edilmi§tir. THA, biin- 
yesinde bircok teskilatin elemanlarmi banndiran karma 
bir komisyon ozelligi tasimaktadir. THA'nda AP Teski- 
lati mensuplan, emniyet teskilati (sivil polis memurlari), 
Irtibat Zabitligi personeli ve Sansur Mudurliigii temsil- 
cileri bulunmaktaydi. 

Anadolu'ya gecen subaylarin tetkik ve tahkik mu- 
amelelerinin yapilmasi sirasinda amirlik mensuplannin 
hepsine ayn ayn gorev diismiistur. 

Tetkik i§lemleri biten subay, subay aileleri ve diger 
ki§ilerin bir intizam dahilinde Anadolu'nun iglerine sevk 
edilmesi de onemli gorevlerden biri olmustur. 

Anadolu ordularinda goreve kabul edilmis olan su- 
bay ve diger askeri personelin emekli miiktesepleri ve di- 
ger sosyal haklari da gozoniine ahnmistir. Bunahmli bir 
devrede biitiin bu iskmlerin dusiiniilmiis olmasi ve uy- 
gulamaya gecilmis olmasi da kayda deger bilgiler arasi- 
ndadir. 

Herhangi bir iskeleye ayak basan Anadolu ordusu- 
nun miistakbel subaylari ve diger personel, tetkik iskm- 
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leri olumlu sonuc verdigi takdirde, o giinden itibaren 
kadroya gecirilmistir. Bu hususta, itimad vesikalarina is- 
lenen geli§ tarihleri muteber olmustur. Ayrica, terfi, kad- 
ro ve kidem durumlari da gozoniine ahnmi§, esaret ha- 
yatlari hizmete sayilmis ve kisacasi Osmanli ordusu hiz- 
metleri, TBMM'nce kabul edilmiftir. 30 

Ankara tarafindan alinan tedbir ve saglanan kolay- 
liklar sayesinde TBMM ordulannin subay ve askeri per- 
sonel kadrolarindaki eksiklikler tamamlanmi§tir. 

Gizli gruplar marifetiyle gercekle§tirilen diger 
onemli bir husus da silah ve cephane temini olmustur. 

Ingilizlerin siki denetimleri ve oliim tehditleri kar- 
sisinda fedakarca cah§an gizli grup mensuplan silah ve 
cephane depolarindan miihim miktarda malzeme ve cep- 
hane £ikartmi§lardir. Silah ve cephane temini hususunda 
kurulmu§ olan §ebekeler kademe kademe gorevlerini yer- 
lerine getirmisjer ve Anadolu'ya 50k miktarda silah ve 
cephaneyi ula$tirmislardir. 

Silah ve cephane depolannda cahsanlarm elde edil- 
mesinden mavnacilara, silah ve cephaneyi tasiyan tecrii- 
beli hammallardan, istif, sandiklama ve ambalajlamasin- 
da qahsan personele, vapurlara yiikleme, yapan gorevli- 
lerden ardiye sahiplerine, giimriiklerde gahsan personel- 
den vapur murettebatina kadar kuwetli bir sebeke agir 
kurulmus ve faaliyetler gerc;eklestirilmi§tir. 

Kurulan bu sebekeler sayesinde, Istanbul'da bulu- 
nan Macka, Zeytinburnu, Giilhane Silah Depolari ve An- 
barlari ile Imalat-i Harbiye Depolari, Selimiye'deki Tel- 
siz Depo muhteviyati tamamen Anadolu'ya tasinmi§tir. 

Bu gibi faaliyetlerin yerine getirilmesinde hie; siip- 
hesiz ki, Tiirk vatandaslarinm yam sira ecnebiler ve gayr-i 
miislim Osmanli vatandaslarinm da hizmetleri goriil- 
mii§tiir. Gayr-i miislim vatandaslarin ba§inda gelen en 
onemli sima Pandikyan Efendi olmuftur. Ingiliz istihba- 
rat servisinde sef olarak cahgan ve gizli gruplarin koru- 
yucusu durum unda olan Pandikyan Efendi'nin milli mii- 
cadeleye katkilari onemli bir yer tutmaktadir. 31 

Isgal ettigini onemli mevkiin imkanlarmi Istanbul 
milli miicadelecileri lehinde sevk ve idare eden Pandik- 
yan Efendi, Ingiliz kontrollerini, baskinlarini ve onemli 
sayilabilecek istihbarat bilgilerini, gizli gruplara aktar- 
mi§tir. Onlari gercekleftirecekleri sevkiyat sirasinda go- 
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rev ba§inda bulunmasi ile yiireklendirmis, ve birgok badi- 
relerden kurtariru§tir. 

Silah ve cephane sevkiyati sirasinda istifade edilen 
ecnebi vapur §irketleri mensuplan, vapur kaptanlan ve 
personeli de isimleri sayilabilecek ki§iler arasindadir. 
Bunlardan Loit Triyestino ve Pake Kumpanyasi'na men- 
sup §irket personeli ile §irket kaptanlan, vapur komiser- 
leri Anadolu tarafindan taltif edilmijtir. 32 



Sonug olarak diyebiliriz ki; Milli Miicadele Done- 
mi'nde Istanbul insaninm Anadolu'ya armagan ettigi 
maddi ve manevi hediyelerin manasi ve onemi gercekten 
biiyiik olmu§tur. 

Ayrica, milli mucadelenin pek bilinmeyen bir kesi- 
minde Istanbul'da cansiperane gayretleri ile zoru ba§aran 
adsiz kahramanlarin bu vesile ile hatiralanni yad etmek 
bizimi igin bir sukran borcu olmu§tur. 
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MUSTAFA KEMAI, PA§A'NIN 
SO FYA'DAKI FAAtfYETEERI 



DOg. DR. CEMAEETTiN TASKIRAN 
GENELKURMAY ATASE BAJKANLlGl 



/*"Tj\ alkan Sava§i sona erip bans, anla§malari imza- 
landiktan sonra, Mustafa Kemal Pa§a Sofya 
X -S Elciligi Askeri Ata§eligi'ne atandi. O zaman- 
lar bir kurmay binba§i olan Mustafa Kemal Pa§a 27 
Ekim 1913 tarihinde bu goreve bajladi. Mustafa Kemal 
Pa§a'nin yakin bir arkada§i olan Fethi (Okyar) Bey ordu- 
dan ayrilmif, sivil hayati secmis, ve Sofya'ya biiyiikelci 
olarak atanmifti. 

Hem Biiyiikelci Fethi Bey, hem de Askeri Atafe 
Kurmay Binba$i Mustafa Kemal Pasa kisa bir miiddet 
once Bolayir'da kurulan miirettep kolorduda gorev al- 
mi§lar ve Balkan Sava§lan'nda Bolayir'da Bulgarlara kar- 
51 savas,mis,lardi. Mustafa Kemal Pa§a Sofya Ata§e Milite- 
ri gorevi sirasinda Biikres,, Belgrad ve Qetine Askeri Ata- 
seliklerine de akredite idi. Mustafa Kemal Pa§a Sofya'da 
bir miiddet otelde kaldi ve daha sonra §imdiki Tiirki- 
ye'nin Sofya Konsoloslugu binasi olan "Ferdinand Bulva- 
n" 17 numarali eve ta§mdi ve Sofya' dan aynhncaya kadar 
burada kaldi. 1 Bu ev hem Bulgar milli meclisi Sobran- 
ya'ya hem de Bulgar Krah'nin sarayina 50k yakindi. 

Mustafa Kemal Pasa Sofya'da iki onemli mesele ile 
me§gul oldu. Bunlardan birincisi, 0 siralarda Bulgaris- 
tan'da yasayan Tiirklerin manevi kuwetlerini yiikselt- 
mekti. Zira 0 siralarda Bulgaristan'da 1.200.000 Turk 
ya§iyordu. 2 Mustafa Kemal Pasa bunlarla ilgilendi. Elgi- 
lik kanahyla Bulgaristan'daki Tiirklerin kiiltiirel hayati- 
nin geli§mesi icin gazeteler cikarmak gibi bazi tedbirler 
aldi ve onlann problemlerinin coziilmesiyle ugra§ti. Ay- 
nca 0 donemdeki Bulgar Parlamentosu'nda bulunan 
Turk milletvekilleri aracihgiyla, (ozellikle de Milletveki- 
li §akir Ziimre'nin bu konuda cok yardimlari olmu§tur) 
cpk sik olarak Bulgar Parlamentosu cah§malanni izledi. 3 
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Zira 0 giiniin sartlari icerisinde Osmanhlann en onemli 
siyasi isteklerinden biri Bulgaristan'in Almanya ve Tiir- 
kiye yaninda sava^a girmesi meselesiydi. Bulgaristan'in 
sava§a girmesiyle Avrupa'nin ortasindan yani Almanya 
ve Macaristan'dan Osmanh Devleti'nin dogu sinirlanna 
kadar uzanan giivenlik zincirinin halkalarindaki tek ek- 
sik de tamamlanacakti. Mustafa Kemal Pasa da Bulgar 
Parlamentosu'nun calismalanm bu yiizden dikkatle izli- 
yordu. 

Mustafa Kemal Pasa'nin Sofya'da me§gul oldugu 
ikinci mesele Bulgar ordusunu tammak ve Bulgar subay- 
lan ile tani§mak olmujtur. Pas, a iizerine bir kitap yazmi§ 
olan Armstrong kitabinda bu konuda §unlari yaziyor: 
"Mustafa Kemal Pa§a Sofya'da Bulgar Baskomutam 
Kitcheff (Ficef) ve Genelkurmay ile arkadashk ediyor, to- 
ren ve tatbikatlara katiliyor ve gozlemlerini rapor ediyor- 
du. En iyi arkada§i Birinci Balkan Sava§i'nda (1912- 
1913) Bolayir'da kendi kolordusunu piiskiirtmii§ olan 
General Sava Savoff'tu. Bu, Mustafa Kemal Pasa'nin bir 
yoniinu gosteriyordu. O, rakip subay ve politikacilari 
sevmiyordu ama cesur bir dii§mana saygi duyuyordu. Sa- 
va Savoff, Bolayir onlerinde e§ine az rastlanir bir yigitlik 
gostermi§ti. Bu yiizden Mustafa Kemal Pa§a Sofya'ya gi- 
dince onu arayip bulmu§ ve onunla yakin arkada§hk kur- 
mu§tu." 4 Mustafa Kemal Pa§a 6 Kasim 1914 tarihinde 
Baskomutanlik Vekaleti Genelkurmay Baskani Yarbay 
Ismail Hakki Bey'e yazdigi mektubunda "Ben General 
Ficef'in g6rii§iinu almak amaciyla kendisiyle bulu§mak 
istedim. Kendileri, sorularima verdikleri kar§ihklarda 
olaganiistii ihtiyath konusuyordu... Almanya ve Avus- 
turya ata§e militerleri de Ficef ile gorii§tuler" 5 , diye ya- 
zarak General Figefle gorii§tiigiinu bildirmektedir. 
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Gorevinde gok faal ve 50k titizdi. Titizligi kadar 
milli gururuna da dii|kundu. Mill! gururu ile ilgili ko- 
nularda en iist makama dahi ele§tiriler yoneltmekten r;e- 
kinmiyordu. 

Bir keresinde, ate§elik maa§inin bir kisminin "do- 
nanma yardimi olarak kesildigi ve sikinti cekmemesi" 
igin bir miktar para gonderildigi kendisine a<jik bir §ekil- 
de Tiirkge bir yazi ile bildirilmi§ti. Yaziyi alir almaz 
Harbiye Nazirligi (Savunma Bakanligi)'na sert bir telg- 
raf ijekti: "...Hiikiimetin mali sikintismi goz oniinde tut- 
mamak dii§uncesinde degilim. Fakat buradaki gorevi- 
min saygmligmi korumayi da pek gerekli goriirum.." 6 , 
"...Bu yoldaki telgraf acik ve Tiirkce olarak yazilmi§tir 
ki, igindekiler sikintida oldugumu agiga vuruyor. 

Sofya gibi kiiciik ve Tiirkce bilenleri 50k olan bir 
kenrte, boyle bir telgrafin igindekilerin derhal yayilabi- 
leceginden ve bu halin buradaki gorev durumuma kotii 
etki yapabilecegi Bakanhginizin yiiksek malumu bulun- 
dugundan, bu gibi yonlerin yaziyla veya kapah telgrafla 
yazilmasi hususunun gerekenlere emir buyurulmasi arz 
olunur, Mustafa Kemal." 7 Mustafa Kemal Pa§a Sofya'dan 
gorev ile ilgili istanbul'a devamh raporlar gondermek- 
teydi. Bu raporlarda, izledigi olaylari, izlenimlerini ve 
olaylann gelecekte alacagi §ekille ilgili du§uncelerini 
agikga belirtmektedir. 

14 Nisan 1914 tarihinde istanbul'a Genelkurmay 
Ba§kanhgi'na gonderdigi raporda 0 zamana kadar olan 
Bulgaristan-Ttirk, Bulgaristan-Romanya, Bulgaristan- 
Sirbistan, Romanya-Sirbistan, Yunanistan-Sirbistan ili§- 
kilerine aktarmi§ ve a§agidaki almtilarda goriilecegi gibi 
kesin ifadelerle Tiirklerin mutlaka giiglii olmasi gerekti- 
gi iizerinde durmu§tur: 

"...Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki ili§kilerde 
heniiz bir degi§iklik olmami§tir. Ruslann, bu iki devlet 
arasinda gegmis.in geri getirilmesi i<jin olanca gabayla 5a- 
li§tiklan ve iki devlet arasinda yeniden bir bagla§manin 
yapilmasi halinde, taraflara Yunanistan'da bazi odiinler 
bile gosterdikleri fakat Bulgarlann bu gibi vaatlere 
onem vermeyerek, kendilerine Sirplar tarafindan Sirbis- 
tan'da, arazi ve iktisadi (jikar saglandigi takdirde, Rus 
ogiitlerini dikkate alacaklan yolunda beyanatta bulun- 
duklan soylentileri devam etmektedir". 

"Romanya ve Sirbistan arasinda bir bagla§manin ya- 
pilmasma dair hi^bir belirti yoktur... Romanya, karfisin- 
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da kuwetli bir Tiirkiye gormedigi takdirde, daha 50k 
ona yana§acagi hatinma gelmektedir. " 8 

Yine Mustafa Kemal Pa§a, Sofya'dan Ba§komutan- 
lik Vekaleti Genelkurmay Ba^kani Yarbay Ismail Hakki 
Bey'e 6 Kasim 19l4'te I. Diinya Savafi ile ilgili gorii§le- 
rini yazmis, ve Balkan Sava§i yenilgisinin iizuntiisunu sil- 
mek istedigini zqikqa. belirtmi§tir. 

"...Bence biittin harekatimizda, Bulgaristan'i hare- 
ket etmis, gormedikge, ona kaqi sakinma tedbirleri alma- 
mak dogru degildir. 

Basjanilan biiyiik iften, Osmanh Milletinin yiizii 
giilerek gikmasi ve Ordumuzun Balkan Sava§inda yiizii- 
ne siiriilen namus lekesinin silinmesi mutlu zamaninin 
gelmesini bekleyerek gozlerinizden operim, karde§im. 
Mustafa Kemal". 9 

Mustafa Kemal Pa§a Sofya'daki gorevi sirasinda 
Bulgar subaylari ile dostluklar kurmus,, Bulgar ordusu- 
nun tatbikatlanna katilmi§ti. Bu tatbikatlardan biri de 
Plevne ve Nigbolu'da yapilmi§ti. Bulgar Krali Ferdi- 
nand, Balkan Sava§i sonunda organize ettigi ordusunun 
saglam durumunu diger devletlere gostermek istiyordu. 
Bunun igin de Plevne ve Nigbolu'da tatbikat yaptirtti ve 
diger iilkelerin subaylarini da izlemek iizere davet etti. 
Mustafa Kemal Pa§a'nin katildigi bu tatbikatlar Bulgar 
ordusu hakkinda yeterli bilgi veriyordu. 10 Bu arada 1 
Mart 1914 tarihinde Binba§i Mustafa Kemal'in riitbesi 
Yarbayhga yiikseltildi. Yarbay Mustafa Kemal Turk Ge- 
nelkurmayi'na, gerek Bulgaristan'in siyasi tutumu, ge- 
rekse Bulgar ordusu hakkinda gozlemlerini i^eren rapor- 
lar gonderiyordu. Bunlardan 6 Aralik 1913 tarihli ve 13 
§ubat 1914 tarihli raporlar Bulgar ordusundaki yeni te§- 
kilatlanma ile ilgilidir. Mustafa Kemal Pa§a'nin 13 §ubat 
1914 tarihinde Turk Genelkurmayina gonderdigi rapor- 
da Bulgar ordusu hakkinda verilen bilgiler §unlardir: 
"...Bulgarlar 1914 yilinda ikiger taburlu olan alaylanna 
birer daha eklemekle yetineceklerdir. 

- Tugaylar eskisi gibi iki§er alayli kalacaktir. Yani 
10 tiimen x 2 tugay x 2 alay x 2 tabur= 80 tabur varken; 
10 tiimen x 2 tugay x 2 alay x 3 tabur = 120 tabur ola- 
caktir ki yeni 40 tabur kurulacaktir. 

- 3'er boliiklii olan mevcut 11 silvan alayinm hassa 
(muhafiz alayi), 5, 6, 7, 8, 9, 10'uncu alaylarim dorder 
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boliige cikarmakla yetinilecektir. Yalnizca 7 boliik te§kil 
edilmi§ ve mevcut 37 boliik, 44 boliige cikanlmi§ ola- 
caktir. ; 

- Mevcut topcuya ek olarak 4'er bataryali 5 alay dag 
topcusu (20 batarya) ve 4'er bataryali 5 alay obiis topcu- 
su (20 batarya) te§kili tasarlanmaktadir. 

- Bulgar ordusunda 4 tane ucak oldugunu i§ittim. 
104 seyyar mutfak ve ayrica Avusturya'run Monkredveis- 
se sisteminde 54 seyyar firm vardir..." 11 

Mustafa Kemal Pa§a Sofya'da sosyal faaliyetleri de 
ihmal etmiyordu. Zira bu faaliyetler de bir yerde gorevi- 
nin bir parcasiydi. Bu faaliyetler sayesinde yeni yeni 
dostluklar ediniyor, cevresini genisktiyordu. 

Bu tiir sosyal faaliyetlerden biri Mustafa Kemal Pa- 
§a'nin Sofya'daki biitiin kordiplomatik cevrelerde tanin- 
masmi sagladi. Bu olay Bulgarlann kutsal giinii olan ki- 
ril-metodi giiniinde diizenledikleri bir kiyafet balosu idi. 
Bulgar alfabesini bulan ve diizenleyen Kiril ve Metodi 
adh iki Bulgar karde§in anisina diizenlenen bu baloya 
Bulgarlar biiyiik onem veriyorlardi. Bu giiniin ve balo- 
nun Bulgar milli hayatinda onemli bir yeri vardi. 

Ama bu balo sadece Bulgarlar icin onemli degildi. 
Sofya'da bulunan biitiin kordiplomatik gorevliler icin bu 
balo 50k onemliydi. Zira bu balo 1914 yih ilk baharmda 
(11 Mayis 1914) yapilacakti. Bu donem Birinci Diinya 
Sava§i'nin hemen arifesiydi. Bloklar belirmisti. Itilaf 
Devletleri Ingiltere-Rusya-Fransa bir yanda, Ittifak Dev- 
letleri Almanya-Avusturya-Tiirkiye bir yanda yerini al- 
mi§ti. Her iki blok da Bulgaristan'i yanlarma cekmek is- 
tiyor, bu yonde faaliyetlerde bulunuyordu. Bu baloda bi- 
rinci segilecek olan kiyafet manevi bir iistunliik saglaya- 
cakti. 

Mustafa Kemal Pa§a biraz dii§undiikten sonra balo- 
ya yeniceri kiyafeti ile gitmeye karar verdi. Hemen Istan- 
bul'dan giizel bir yeniceri kiyafeti getirtti, iizerinde de- 



1 Altan Deliorman, Mustafa Kami Ataturk Balkanlarda, Istanbul 1959, 
s. 8. 

2 A.g.e.,%. 14. 

3 Bu konuda bkz.: Ali Haydar YesUyurt; Ataturk ve Komsumitz Bulgaristan, 
Istanbul 1968. 

4 Bozkurt, Mustafa Kemal Ataturk, 1997, Istanbul, s. 37. H. C. Armstrong. 

5 ATASE Arsjvi, K-1660, D-40-28, F-32. 

6 ATASE Ar§ivi, K-1660, D-40-28, F-5-1. 



nedi. Gerekli diizeltmeleri yaptirtti. 11 Mayis 1914'te 
Krai Sarayi'nin yakininda bulunan Voyennen Kuliip (As- 
keri kuliib)'iin geni§ salonunda yapilan baloya gitti. 
Mustafa Kemal Pa§a'nin kiyafeti 90k dikkat cekti. Avus- 
turya Di§i§leri Bakani'nin kardesj ve Avusturya'nin Bul- 
garistan Elcisi olan Von Massau ve Almanya'nm Sofya 
Elcisi Von Hohn da kiyafeti cok begenmis.ler ve hemen 
Mustafa Kemal Pa§a'yi tebrik etmi§lerdi. Gecenin 
sonunda yapilan degerlendirmede kiyafet konusunda 
verilen birincilik odiilii ittifakla Mustafa Kemal Pasa'nin 
giydigi yeniceri kiyafetine verildi. Bunun iizerine Bulgar 
Krali Ferdinand ve Kralice salonda Mustafa Kemal 
Pa§a'yi yanlarina davet ederek kutladilar ve kiyafetini ve 
ba§arisini tebrik ettiler. 12 

Mustafa Kemal Pasa'nin Sofya Elciligi'ndeki cali§- 
malan sonucu Bulgaristan'da Osmanli Devleti lehine 
olumlu bir hava ortaya cikmi§tir. Bu olumlu tutumu 
Mustafa Kemal Pa§a 14 Nisan 1914 tarihinde Genelkur- 
may Ba§kanligi'na "Bulgaristan-Tiirkiye ilijkileri" 
konusunda gonderdigi bir raporda §6yle belirtmektedir. 
"Bulgaristan 'in bu giinkii durumu devam ettikce, Os- 
manli Devleti'ne kar§i dostca bir siyaset izlenmesi, yalniz 
bu giinkii hiikumete degil, ilerde iktidara gelmesi muh- 
temel olan diger partiler icin de gerekli goriilmek- 
tedir..." 13 

Bilindigi gibi Osmanli Devleti 2 Agustos 1914'te 
genel seferberlik ilan etti ve daha sontasinda geli§en olay- 
larda Birinci Diinya Savasj'na girdi. Osmanli Devleti'nin 
sava§a girmesi iizerine Sofya Askeri Ata§esi Mustafa 
Kemal israria Tiirk Genelkurmayi'ndan faal gorev istedi 
ve bu istegi uygun bulunarak 2 §ubat 1915 tarihinde 
Sofya'dan istanbul'a cagnldi. Boylece Sofya'da askeri 
atase gorevi ile bir bucuk yil kalan Mustafa Kemal Pa§a 
orada bircok hatiralar ve dostlar birakarak istanbul'a 
dondii. 



7 ATASE Ar§ivi, K-1660, D-40-28, F-4. 

8 ATASE Ar§ivi, K-1663, D-863-34, F-15-1,15-3. 

9 ATASE Ar§ivi, K-1660, D-40-28, F-32. 

10 Deliorman, s. 38. 

11 ATASE Ars>i, K-1660, D-18-29, F-7. 

12 Altan Deliorman, Mustafa Kemal Ataturk Balkanlarda, Istanbul 1959, s. 
25-29. 

13 ATASE Arsivi, K-1663, D-863-34, F-15-1, 15-3. 
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/910 yilina dogru Avrupa'mn siiper devletleri, 
$ikarlan agisindan, tarn bir bloklasma igindey- 
diler. Silah sanayiinin giderek ilerlemesi ve her 
gun, yeni yeni silahlann icat edilmesiyle, devletler bu 
bloklasmayi zorunlu goriiyor, aralannda giiq dengeleri 
olu§turmak iq'm biiyiik gabalar harciyorlardi. Almanya, 
kendini Avrupa'mn en gii^lii imparatorlugu olarak bili- 
yor, disiplinli kara ordusunu yenilmez sayiyordu. §imdi 
biitiin agirligini donanmaya vermifti. Fransa, 1871 yihn- 
da Almanya'ya kar§i yenilgisini, hele Alsace Lorraine 'in 
biiyiik bir panjasinin Almanya'nin eline gegmesini asla 
unutamiyordu. Almanya'ya harp tazminati bor<darini 
odedikten sonra, modern silahlarla donatilmi§ bir ordu 
kurdu. Ozellikle ugak sanayiini geli§tirerek u^agin bir si- 
lah olarak kullamlmasini hedefledi. Sava§ ugaklarmdan 
giiglii bir filo meydana getirdi. Almanya'ya kar§i Ruslar- 
la ittifak icine giren Fransa, §imdi de Ingilizlerle anlas- 
maya bakiyordu. Ingilizler ise, somiirgecilige dayah ge- 
leneksel politikasim siirdiirmekten yana, bu gii£ denge- 
leri i^inde yerini ariyor; Italya, Kuzey Afrika'daki Libya 
topraklanna goz dikiyordu. Avrupa'mn bu karma§ik po- 
litik arenasinda Osmanhlar, imparatorlugun Orta Dogu 
ve Avrupa'daki topraklarim korumaktan ba§ka higbir §ey 
diisunemiyordu. Ikinci Mesmtiyet'in ilamnda soz sahibi 
olan ordu, ozellikle ordunun gen$ subaylan politikamn 
ifindeydi, devleti onlar yonetiyorlardi. 

1910 yih bahannda Almanlar, Rhain kiyilannda 
biiyiik bir askeri manevra diizenleyerek ne denli giiglii 
olduklarmi diinyaya gostermislerdi. Bu manevra, Avru- 
pa'da Almanlara kar§i gii$ dengesi olu§turmaya £ali§an 
Fransa'nm hi^ de hosuna gitmemi§ti. Hemen bir manev- 
ra hazirhgina girdi. Bu manevra ile hem Almanlara ce- 
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vap vermek, hem de onlardan daha gii^lii olduklarmi 
gostermek istiyorlardi. Manevra alam olarak Kuzey 
Fransa' daki Picardie ili bolgesi se<;ilmi§ti. Bu bolge hem 
Almanlara, hem de Ingilizlere kom§uydu. Manevra, 17- 
21 Eyliil 1910 tarihlerinde 4 giin siirecek, manevraya 
Avrupa devletlerinin ozellikle askeri kanadindan gbz- 
lemciler davet olunacakti. 

O giinlerde Avrupa'mn iki siiper devletinde, her 
ikisi de binba§i olan iki geng askeri ata§e gorev yapiyor- 
du. Binbap Enver Berlin'de, Binbast Fethi (Okyar) Paris 'te 
askeri atase olarak bulunuyorlardi. Her ikisi nin de yakin- 
dan tanidigi, Harbiye'den beri arkada§lan olan Kolagasi 
(on yiizba§i) Mustafa Kemal (Ataturk) ise Harbiye Nazin 
Mahmud §evket Pasa'mn Genel Kurmay Karargahinda 
gorevliydi. 1910 yih Mayis ayinda Arnavutluk isyanini 
bastirmak iizere Arnavutluk'a bizzat giden Mahmud 
§evket Pa§a'nin yamnda bulunmu§, orada baganli hiz- 
metler vermi§ti. Arnavutluk seferinden sonra Selanik'te 
bulunan 3. Ordu Subay Talimgahi Komutanhgi'na ata- 
nan Kolagasi Mustafa Kemal, Binbasi Fethi (Okyar)'la 
sik sik mektuplasmakta, mektuplannda memleketin du- 
rumu iizerinde agik segik kritikler yapmaktadir. 

Fransiz Dialed Bakanhgi, 17-21 Eyliil 1910 ta- 
rihleri arasinda Picardie de bir manevra diizenlendigini, 
bu manevralara Osmanh Devleti'nden bir generalle ii£ 
subay in davetli oldugunu, Paris 'teki Osmanh Biiyukel^i- 
ligi'ne bildirmisti. Paris 'te Biiyiikelgi Rifat Pasa idi. Pa- 
sa, Askeri Atase Fethi (Okyar) Bey'e davet noktasini ha- 
vale etmi§ti. 

Fethi (Okyar), manevralara kendisi ile birlikte Mus- 
tafa Kemal (Atatiirk)'iin de katilmasini istiyordu. Duru- 
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mu bizzat Malimud §evket Pasa'ya yazdi. Ahnan cevap- 
ta Ucuncti Ordu Kurmay Baskani Ali Riza Pa$a ba§kan- 
liginda Paris Askeri Ata^esi Fethi (Okyar), binbafi Sela- 
haddin ve Kolagasi Mustafa Kemal'in Osmanli Devle- 
ti'ni temsilen Picardie Manevralan'na kacilacaklan bildi- 
riliyordu. 1 

Ne var ki, Ali Riza Pa§a bu manevralara saghk ne- 
denleri ile katilamamistt. Heyete Fethi (Okyat'in ba§- 
kanhk etmesi kararla§tirildi. Mustafa Kemal ve Selahad- 
din Bey, manevralara katilmak iizere 10 Eylul 1910 gii- 
nii, Orient Ekspresi ile Selanik'ten Paris'e hareket ettiler. 

Trenle ve sivil kiyafetle yapilan bu seyahat sirasinda 
Atatiirk'un fesle ilgili bir anisi var ki, bunu Atariirk, 
dostlarina sik sik anlatmi§tir. Bu aniyi Atatiirk'iin agzin- 
dan dinleyelim: 2 

"1910'da Fransa'da biiyiik bir manevra yapilacakti. 
Bu manevra Picardie Manevralan diye anihr. Bu manev- 
ralara, hukumet, benimle binba§i Selahaddin Bey'i gon- 
dermeye karar vermisti. Paris Atasemiliterimiz Fethi Bey 
heyete ba§kanlik edecekti. Selahaddin Bey'le Selanik'ten 
trenle yola ciktik. Sirp hududunu ge^tikten sonra ben 
valizimi indirdim, ba§imdaki fesi valize koyarak Istan- 
bul'da Tiring Magazasi'ndan aldigimiz kasketi ba§ima 
gecjrdim. Selahaddin Bey cok mutaassip bir arkadap. 
"Ne yapiyorsun?" dedi. "Biz saye-i §ahanede birinci mev- 
ki ile seyahat ediyor ve devleti temsil ediyoruz. Osman- 
lihgimiz, Musliimanhgimiz belli olmahdir." Ben cevap 
verdim. "Canim Selahaddin Bey, artik hududu gectik. Si- 
vil kiyafetle yolculuk ediyoruz. Herkesin bizi tanimasin- 
da ne fayda var? dedim. Selahaddin Bey suratini asti. 
Uzun zaman benimle konu§madi. 

Trenimiz bir Sirp istasyonunda durmu§tu. Selahad- 
din Bey pencereyi acu. Elindeki tepside sandvic, satan bir 
Sirp cocugunu gagirdi, Sandvic, alacakti. Fakat sandvick- 
rin iginde domuz eti olmamasi lazimdi. Onun icin sand- 
vigleri birer birer aliyor, kokluyor ve tekrar tepsiye koyu- 
yordu. Bu segme uzun siirdii. Tepsiyi eliyle ba§inm iis- 
tiinde tutan cocuk yorulmusm. Tepsiyi indirdi ve karsi- 
sindaki fesli Selahaddin Bey'e "Tuh Tiirk" dedi, uzakla§- 
ti. Selahaddin Bey onurlu bir adamdi. Derhal ba§ini iee- 
ri cekti. Pencereyi kapatti. Trenimiz tekrar yola dlizuldii- 
gii zaman Selahaddin Bey 'in agir agir yerinden kalktigi- 
ni, valizini indirerek kasketini gikardigini ve fesi valize 
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koyarak kasketi giydigini gordiim. "Ne o Selahaddin 
Bey?" dedim. "§imdi zamani geldi" cevabmi verdi." 

Atatiirk, gerek Paris'e giden tren yolculugunda, ge- 
rekse Paris'te bulundugii giinlerde bir Avrupali gibi gi- 
yinmi§ti. Koyu renk kalin bir kuma§tan yelekli kostii- 
mii, dik yakah beyaz gomlegi ve cjzgili kravati, bajinda 
siyah §apkasi, elinde bastonu ile onu bir Avrupalidan 
ayirmak giigtii. 29 ya§inda, o devrin Bati'da da modasi 
olan ucjari yukan kivrik burma biyiklari ile bu gene; ve 
sarism Osmanli yiizba§isi, sivil giyiminde de jikti. Ata- 
tiirk, resmi olsun, sivil olsun her zaman giyimine dikkat 
eder, ozellikle fes giymemeye caba gosterir, onun yerine 
kuzu derisinden kalpak giymeyi yeglerdi. 

Atatiirk, istanbul'dan satin aldigi koyu ye§il takim 
elbisesi, dik yakah beyaz gomlegi, cizgili kravati ve ba- 
§ina gecirdigi, kulaklarina kadar inen §apkasiyla Avrupa- 
hya benzemeye c.ahsmis.ti ama, elbise kendisine pek bol 
geliyordu. Nitekim, iki gun sonra Paris'e vardiklan za- 
man, kendilerini Paris Gan'nda kar§ilayan Fethi (Okyar), 
eski arkada§i Mustafa Kemal'in bu kiyafetine katila kati- 
la giilmiis,, hemen ertesi gun bir magazaya gotiirerek ba§- 
tan a^agiya tam bir Avrupali olarak yeniden donatmi§ti. 
Atatiirk bu yeni kostumii icinde pek §ikti. Binbaji Sela- 
haddin Bey'le birlikte arkada§i Fethi 'Okyar'in Biiyiikel- 
c,ilik'te ayirttigi odalarda kaliyordu. Geldikleri giin, Bii- 
yiikelci Rifat Pa§a'yi makaminda ziyaret ettiler. 3 

Manevralar 17 Eylul'de baskyacakti. Daha 4 giin 
vardi. O giine kadar Paris'i gezmeyi planladilar ve gezdi- 
ler. 16 Eyliil'de, iigii birlikte, trenle Picardie'ye hareket 
ettiler. Picardie'de Fransiz Askeri Karargahi'nda kendile- 
ri icin ayrilan odalara yerle§tiler. Avrupa'nin tiim devlet- 
lerinin temsil edildigi manevralara sivil ve asker 60-70 
delege kanlmisn. Konuklar, Fransiz mutfaginin en giizel 
yemekleri ve iqkileriyle agirlaniyordu. 

Ertesi gtinu, 17 Eyliil 1910'da manevralar, Birinci 
Diinya Sava§i yillarinda Fransiz Ordulari Ba§ Komutani 
ve Mare§al olan General F. Foch'un komutasinda ba§ladi. 
Once gosteri§li bir gecjit toreni yapildi. Daha yeni fabri- 
kadan gikmig, piril pinl Fransiz agir toplari gegerken, 
ugaklar aleak ucu§lar ve akrobatik gosterilerle gecit tore- 
nine heyecan veriyorlardi. 4 

Daha sonra, yiiksek riitbeli bir Fransiz subayi, goz- 
lemci konuklara harita iizerinde manevrayi yapacak bir- 
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likler hakkinda bilgi verdi. Manevralarm daha qok Al- 
manlara doniik bir strateji icmde planlandigi hemen an- 
lasihyordu. 

Picardie Manevralari'nin ikinci giinii, maaevra ala- 
ni iizerinde alcaktan ucan iki ugak carpi§ti. Pilotlan 61- 
dii. ^arpi§mada parcalanan ugaklardan biri Atatiirk'iin 
hemen az otesine diismiistu. Atatiirk sekiz on metre da- 
ha ileri hatlarda bulunsaydi feci bir kazaya kurban gide- 
bilirdi. Bu olay, Tiirk heyetini de, yabanci gozlemcileri 
de fazlasiyla iizdii. Atatiirk'e "gecmi§ olsun" dediler. 5 

Picardie Manevralari yapilirken gozlemciler fikirle- 
rini de a^ikca soyluyor, harekati kritik ediyorlardi. Ata- 
tiirk de, Manevra'nin kurmay heyetindeki bir Fransiz al- 
baya fikirlerini acik acik soylemi§, harekatta gozden ka- 
gan zayif noktalari belirtmi§ti. Onun bu ele§tirifcri Ge- 
neral Foch'a kadar ula§tinlmi§ olmah ki, Manevra'nin 
son giinii aksami verilen bir ziyafete binbasidan ajagi 
riitbeliler cagmlmadigi halde, Mustafa Kemal ozel ola- 
rak cagirilmis,, General Foch'la tani§tirdmi§ti. 6 

Manevralarm son ve iicuncii giinii (21 Eyliil 1910), 
Fransiz ordusu kara ve hava kuwetleri ile birlikte 2 saat 
siiren bir geek resmi daha yapti. Hemen biitun gozlem- 
ciler Fransa'nin askeri giiciinde fikir birligi icindeydiler. 
Atatiirk, manevra alanindan aynlirken, Fethi (Okyar)'a 
sunlari soyliiyordu: 7 

"Bu kadar hazirhk ve kuwet, sulh icin yapilmaz. 
Bunun arkasindan harp gelir. Bizler akhmizi ba§imiza 
toplamahyiz. Cikacak bir harp, biitun diinyayi ate§e ve- 
rebilir ve biz bu harbin di§inda kalamayiz." 

Fethi Bey, Binba§i Selahaddin ve Kolagasi Mustafa 
Kemal Beyler, ertesi giin (22 Eyliil 1910) Paris'e dondii- 
ler. Iki giin iginde Harbiye Nezareti'ne gonderilecek ra- 
poru hazirladdar. Fethi (Okyar) daha sonra yayinlanan 
anilarinda §6yle diyordu: 8 

(Paris'e doniince, Harbiye Nezareti'ne gonderilecek 
raporu beraberce hazirladik ve bu kanaatimizi acikca bil- 
dirdik. Ulkemiz iqia bulutlari beliren bir diinya sava5in- 
dan once dii§uniilmesi gereken baska buhranlar, anlas- 
mazliklar, icm icrin kaynayan bunahmlar vardi. Bunlari 



adlandiramiyor, fakat daha cok iilke di§inda olunca his- 
sediyorduk...) 

Rapor tamamlanip imzalandiktan sonra, Binba§i 
Selahaddin Bey, Selanik'e gorevine dondii. Fethi Okyar 
ve Atatiirk, bu firsattan faydalanarak Paris cevresindeki 
bazi silah fabrikalarini gezdiler. Bunlar arasinda Paris ya- 
kinlanndaki Saint Chamrod Fabrikasi da vardi. Atatiirk, 
Fethi Okyar ve yabanci bazi askeri delegelerle birlikte 28 
Eyliil 1910 giinii bu fabrikayi ziyaretlerinde, burada ya- 
yinladigimiz grup fotografini cektirdiler. Fabrikanin al- 
biimiine giren bu fotografi, Paris Creusat Loire Sanayi 
Kurumu Mekanik Boliimii Miidiirii M. G. Delort, Fab- 
rika albiimiinden alarak 1 Temmuz 1986 giinii bir mek- 
tupla Ankara Tiirk Idareciler Dernegi'ne gonderdi. 
Fotograf ilk kez, dernegin yayinlamakta oldugu 
"idarecinin Sesi" dergisi kapaginda (Sayi: 48, Kasim 
1994) yaymlandi. 9 

Daha Sonra Fethi (Okyar)'in anilarinda belirtildigi 
gibi, bir daha bu firsati yakalayamayiz, bir daha gore- 
meyiz dii§iincesiyle, Isvicre, Hollanda ve Belgika devlet- 
lerini icine alan ve 14 giin siiren bir gezi yaptilar. Ne 
yazik ki, bu gezi sirasinda hangi §ehirlere gittikleri, 
nereleri ziyaret ettikleri hakkinda fazla bilgi sahibi 
degiliz. 

Gezinin 15. giinii (10 Ekim 1910), Atatiirk sevgili 
arkada§ina veda ederek Paris'ten Selanik'e dondii. 

Sonug olarak diyebiliriz ki, Atatiirk'iin yasaminda, 
Fransa ile birlikte 14 gunliik Isvicre, Hollanda ve Bel- 
gika gezisi, ona Avrupa'nin genel durumu ve uygarlik 
alaninda ula§tigi ilerlemeleri yerinde gorme bakimindan 
onemli bir yer ahr. Ozellikle, Picardie Manevralari .onu 
50k etkilemi§, sava§ silahlarmdaki akil almaz yeniliklerin 
bir diinya sava§i habercisi oldugu kanisina vardirtmistir. 
Boyle bir sava§, Osmanh Devleti'ni de ister istemez har- 
be sokacaktir. O halde §imdiden hazirlikh olmak lazim- 
dir. Hem de hie zaman yitirmeden. 

Selanik'e tekrar geldigi ve gorevi ba§ina dondiigii 
giin bu dii^iincelerin etkisi altindaydi. 

Zaman, onun ne kadar hakh oldugunu ortaya 
koyacakti. 
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BIYOGRAFiSi 

ustafa Kemal Atatiirk, 1881'de Selanik'te 
Ahmet Suba§i Mahallesi'nde babasinin sa- 
tin aldigi iig katli ah§ap bir evde dogdu. 1 
Onun dogum tarihi, muhtelif tartismalara yol agmifsa 
da, kendi istegi ile, hayatmda onemli bir yeri olan 19 
Mayis olarak kabul edilmijtir. 2 Babasi Ali Riza Efendi 
(1839-1893), Selanik Katerin kasabasi giimriik muhafa- 
za memuru olup, Rumeli Tiirklerinden Kirmizi Hafiz la- 
kapli Ahmet Bey 'in ogludur. Annesi Ziibeyde Hanim 
(...-1923), Rumeli'nin fethi doneminde Vodina Sarigol 
kasabasina yerle§tirilen Karaman yoriiklerine dayanan 
Sofizade Feyzullah Bey'in kizidir. Aile, bolgenin kaybi 
ile, Selanik'e gelerek yerle§mi§tir. 3 

Mustafa , okul cagina gelince babasinin istegi ile 
§emsi Efendi Ilkokulu'na yazildi. Kiigtik ya§ta iken, ba- 
basi vefat etti. Bir miiddet annesi ile beraber, Lanka' ya 
dayism yanina yerle§tilerse de, Mustafa'nin tahsili igin 
yeniden Selanik'e dondiiler. Mustafa, burada sivil rtisdi- 
ye (ortaokul) mektebine kayit oldu. Bu donemde onun 
askerlik meslegini secmesinde onemli rol oynayan, bir 
gelisme yasandi. Komsularindan Binbasi Kadri Bey'in 
oglu Ahmet, Askeri Ru§diye'ye devam ediyordu. Onun, 
askeri mektep elbiseleri ile mahalleye gelmesi, diger ma- 
halle cocuklannin oldugu gibi, gene, Mustafa'nin da, 
dikkatini cekiyor ve imreniyordu. O da, ayni okula git- 
mek istiyordu. 4 Mustafa, rii§diyeden aynlarak askeri 
mektebe yazildi. Boylece onun hayatmda onemli bir saf- 
ha ba§lami§ oluyordu. 

Burada Matematik Ogretmeni Mustafa Bey, zekasi- 
na ve olgunluguna binaen kendisine "Kemal" adim ver- 
di. Askeri Rii§diye'den derece ile mezun olan Mustafa 
Kemal, Manastir Askeri Idadisi (lisesi)'ne girdi. Lise yil- 
larinda, onun diisunce yapisinm olu§umunda etkili ola- 
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cak eserler okumasina faydah olan, Fransizca'yi ogrenme- 
ye ba§ladi. Burayi da, iyi bir derece ile bitirerek, Harp 
Okuluna basdamak tizere, Istanbul'a geldi (13 Mart 
1899). Harp okulunda kendisinin onciiliigunde arkada§- 
lan ile beraber, el yazisi ile bir dergi gikariyordu. Bu do- 
nemde memleket meseleleri, onun uykulanni boler, sa- 
bahlara kadar du§uniir ve uykusuz kahrdi. 5 

Harp Okulu'nu da derece ile bitiren Mustafa Ke- 
mal, Harp Akademileri Piyade Okuluna girdi. Harp 
Okulunda baskttiklari dergi i§ini burada da devam ettir- 
di. Devir, Sultan II. Abdiilhamid yillari idi. Jontiirk ha- 
reketi ile Saray arasinda fikri ve siyasi gekismeler ya§ani- 
yordu. Jontiirkler, bilhassa ordu arasinda te§kilatlanmi§- 
lar, gene, subaylardan destek buluyorlardi. Harp Okulu 
ve Harp Akademileri, bu hareketin yayilma alam idi. 
Ba§ta, Namik Kemal olmak uzere, bir qok vatansever ya- 
zar ve §airin eserleri subaylar arasinda revagta idi. Musta- 
fa Kemal de, bu yillarda bu tiir eserler okuyarak vatan ve 
millet sevgisini peki§tiriyor, kotii yonetimler sebebi ile 
memleketin ba§ina gelenlere uziiliiyor ve arkadajlari ile 
careler anyordu. Harp Akademisi'nden Arahk 1904'te 
Kurmay Yiizba§i olarak mezun oldu. Ilk kita gorevine 
Suriye sinirlarinda kalan 5. Ordu-yi Hiimayun 30. Siiva- 
ri Alayi'na kurmayhk stajini ikmal etmek iizere 5 §ubat 
1905'te tayin olundu. 6 

§am, onun askeri hayatmda oldugu kadar siyasi ha- 
yatmda onemli bir sehir olmustur. Burada, Alay Komu- 
tani Ltitfi, Yiizba§i Miifit (Onde§), Dr. Mahmut ve Tiic- 
car Mustafa Beylerle beraber, "Vatan ve Hiirriyet Cemi- 
yeti' ni kurdu. 7 §am'da iken, onemli miisahedeler edindi. 
Devlet yonetiminin kotiiliigii, halkin cektigi zorluklar, 
sikintilar ve ordunun yetiftirilmesindeki noksanlan gor- 
dii. Bolgede cikan Diirzi asiretleri isyanini bastirmakta 
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gorev aldi. Stajinin geri kalan kismmi tamamlamak iize- 
re Yafa'ya gonderildi ise, bir yolunu bularak, dogum ye- 
ri ve II. Abdulhamid'e kaqi muhalefetin merkezi konu- ! 
munda olan Selanik'e kacti. Osmanli Devleti'nin bir eya- 
let ve ordu merkezi olan bu §ehirde, gizli siyasi faaliyet 
icinde bulunarak, yakin arkada§lan ile beraber Vatan ve 
Hiirriyet Cemiyeti'nin Selanik §ubesini kurdu. 8 Bu arada 
son staj yeri olan Yafa'ya dondii. Ayni donemde Sela- 
nik'te ittihat ve Terakki Cemiyeti acildi. ittihatcilar, bi- 
rer birer bu dernekte toplaniyordu. Nitekim daha sonra 
Mustafa Kemal'in kurdugu Vatan ve Hiirriyet de, bu ce- 
miyet ile birle§ecektir. Stajini tamamlayan Mustafa Ke- 
mal, Kolagasi (Kidemli Yiizba§i) riitbesi ile Selanik'teki 
3. Ordu'ya tayin olundu. Bu sirada, muhalefetin en kud- 
retli orgiitii olan ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne katildi. 9 
Bu ortam icerisinde II. Me§rutiyet (23 Temmuz 1908) 
ilan edilerek, Sultan Abdiilhamid'in yonetim yetkileri si- 
nirlandinldi. Mustafa Kemal, ittihatcilarin siyasi emel- 
lerinden bir safhanin tamamlandigina inanarak, ordunun 
siyasetten uzak tutulmasini ve askeri cihetinin geli§tiril- 
mesini istiyordu. Bu amacla Ittihatci liderlerle g6rii§ ay- 
rihgina du§mii§tii. Bunun neticesi olarak Selanik'ten 
uzakla§tirilarak, Trablusgarp'a gonderildi. Ittihat ve te- 
rakkinin 1909 toplantisina buradan delege olarak katil- 
di. Tekrar Selanik'e dondiigiinde, Me§rutiyet kar§iti bir 
ayaklanma olan, 31 Mart vakasi (13 Nisan 1909) meyda- 
na gelmi§ti. Bu defa, bu vakayi bastirmak iizere gorev- 
lendirilen Harekat Ordusu'nun isim babaligini yapacak 
ve ayni zamanda kurmay ba^kanligini yiirutecektir. Olay 
sonrasi, Selanik'e dondiigiinde ordunun siyasete bula§- 
masina kar§i cikarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nden 
ayrilarak, askeri faaliyetlerine agirlik kazandirdi. Bu do- 
nemde, bir kismi terciime olmak iizere askerlikle ilgili 
be§ kitap yayinlayan Mustafa Kemal, 38. Piyade Alay 
kumandanhgi yapti. Arnavutluk isyaninin bastirilma- 
sinda vazife aldi. 1910 Fransa askeri manevralanni yerin- 
de izledi. 

Mustafa Kemal, Fransa'dan donii§iinde istanbul'da 
Erkan-i Harbiye Riyaseti (Genelkurmay Ba§kanligi)'nde 
gorevlendirildi (13 Eyliil 1911). 27 Eyliil 19H'de ttal- 
yanlarin Trablusgarp'a saldirmalari iizerine, devrin 
onemli subaylari ile beraber Libya'ya giderek cepheye ka- 
tildi. Derne cephesinde Italyanlara kar§i ba§an gostere- 

OSMANU I 



rek, binba§i oldu (27 Kasim 1911). 10 Istanbul'da gorev 
almak istedigi bir sirada, Balkan Harbi gikti. Bir an ev- 
vel bu cephede gorev almak istiyordu. Yolda iken, Sela- 
nik'in dii§tugii ve Bulgar ordularinin (Jatalca onlerine 
kadar ilerledigi iiziicii haberini aldi. Istanbul'a doniince, 
Bolayir'da yeni kurulmakta olan "Akdeniz Bogazi Kuva- 
yi Miirettebesi Komutanligi" Harekat S_ubesi Mudiirlii- 
gu vazifesine atandi (25 Kasim 1912). 11 Bu kuwetin adi 
daha sonra Bolayir Kolordusu'na cevrilecek ve komutan- 
hgina Mustafa Kemal bakacaktir. Bolayir'dan, Harbiye 
Nezareti ve Ba§kumandanlik makamlarina mektup yaza- 
rak, bir an ewel Trakya ve Edirne'nin kurtarilmasi icin 
Bulgar ordularina kar§i hiicuma gecilmesi gerektigine 
i§aret etti. 12 

Balkan Sava§ini miiteakiben yakin arkada§i Fethi 
(Okyar) Bey'in Sofya Biiyukelcjligi'ne tayini ile beraber, 
ata§emiliterlige atandi. Bu esnada Yarbay rutbesine terfi 
etti ve 20 Ocak 1915'e kadar Sofya'da kaldi. 13 

MUSTAFA KEMAI/lN HAYATINDA 
ONEMLI BIR SAFHA: 
I. DUNYA SAVA$I 

Mustafa Kemal, Sofya'da ata§emiliter iken, 28 Tem- 
muz 19l4'te I. Dtinya Sava§i ba§ladi. O, sava§ ile alakali 
geli§meleri burada yakindan takip ediyordu. Heniiz Al- 
manlarin galip geldigi bir donemde, Sofya' dan yakin ar- 
kada§i Dr. Tevfik Rii§tu (Aras) Bey'e mektup yazarak, sa- 
va§in 50k uzun surecegini ve sava§a girilmesi icin acele 
edilmemesini salik veriyordu. Onun bu tavsiyeleri Tevfik 
Rii§tu Bey tarafindan hiikiimete ve iist diizey askeri erka- 
na iletilmigtir. 14 

Mustafa Kemal'in bu uyansina ragmen Osmanli 
Devleti, 29 Ekim 1914'te me§hur Karadeniz olayi ile fi- 
ilen Almanlann yaninda sava§a katildi. Mustafa Kemal, 
bir asker icin pasif bir gorev olan ata§emiliterlikte kal- 
mak istemiyordu. Genelkurmay Ba§kanligi'na miiracaat 
ederek, rutbesine uygun bir vazife istedi. "Sizin icin or- 
duda her zaman bir gorev vardir. Ancak Sofya Ata§emili- 
terligi'ni daha onemli gordugiimiizden sizi orada biraki- 
yoruz""cevabini ahnca, vatanin miidafaasindan daha mii- 
him bir vazife olamayacagini belirterek, cephe gorevi is- 
tedi. Bunun iizerine Tekirdag'da yeniden te§kilatlandin- 
lan 19. Tiimen Komutanhgi'na tayin olundu (2 §ubat 
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1915). 15 O, fimdi Ganakkale cephesi kara muharebeleri- 
ne komutan olarak katiliyordu. 

ganakkale Bogazma yonelik ilk deniz caarruzu , 3 
Kasim 19l4'te yapildi. §iddetli deniz saldinlan ise, 19 
§ubat - 18 Mart 1915 tarihleri arasinda idi. Bunlann sa- 
yisi yirmi biri giindiiz ve on iicu gece olmak iizere otuz 
dordii buluyordu. Bu saldiralar neticesinde Tiirk tarafini 
cokerttikleri inanci ile, Ingiliz ve Fransiz miittefik kuv- 
vetleri, 18 Mart 1915 sabalu bogazdan iqeri girerek Mar- 
mara Denizi'ne aijilmak istediler. Biiyiik bir hezimete 
ugrayarak geri gekildiler. Yalniz deniz kuwetleri ile bo- 
gazi gecemeyecegini anlayan Ingiliz ve Fransizlar, kara 
harekati ile Tiirkleri yenerek bogazdan gecmeye karar 
verdiler. (Jikarma planina gore, Gelibolu yanmadasinin 
giiney ve batisindan, Alijitepe, Conkbayin, Koca^imen 
tepelerinin ele gecirilmesinden sonra, Kilitbahir a§ilarak, 
Rumeli tabyalari susturulacakti. Bu arada bir Fransiz 
birligi de Kumkale'ye giderek Anadolu cihetini tutacak- 
ti. Yapilan hazirhklara gore, bir Avusturalya ve bir Yeni 
Zelanda tiimenlerinden olu§an Anzak Kolordusu, Ari- 
burnu; bir Fransiz ve Ingiliz tiimeninden olu§an birlikler 
de, Seddiilbahir istikametinden cikacakti. 16 

Tiirk tarafinda, Cephe Kumandani Alman General 
Limon von Sanders idi. 25 Nisan 19 1 5'te sabaha kar§i 
Ariburnu yoniinden gelen top sesleri ile uyanan Yarbay 
Mustafa Kemal, tiimenini alarma gegirerek gerekli terti- 
bati aldi. 57. Piyade Alayini bir dag bataryasi ile takviye 
ederek, Conk bayinna yolladi. Kendisi de bolgeye geldi. 
Burada onemli bir badise yasandi. Mustafa Kemal, cep- 
hanesi tiikenerek kuwetli dii§man kaqisinda cepheden 
cekilmekte olan askerlere nigin ka^iyorsunuz diye seslen- 
di. Askerler, cephanemiz kalmadi, du§mandan kaciyoruz 
diye cevap verdiler. Bunun iizerini o, "cephaneniz yoksa, 
sungiinuz var" diyerek, askerlere dusmandan kacjlamaya- 
cagini soyledi, siingii takmalarim ve siper almalarini em- 
retti. 17 Boylece kazamlan zaman icerisinde Mustafa Ke- 
mal, yeni birlikleri bu mintikaya kaydirarak, taarruza 
gecirmi§ti. Bu sava§ sirasinda ba§aridan ba§ka bir §ey dii- 
sunmeyen o, askerlerine "Size ben, taarruz etmeyi emret- 
miyorum, olmeyi emrediyorum" diyerek biiyiik bir cesa- 
ret ornegi gostermi§ ve Ingilizleri geri piiskurtmeyi ba- 
§armi§ti. Diisman, 19 Mayis 1915'e kadar Ariburnu'nun 
daracik mevzilerinde hapsedilmi§ti. Ariburnu muhara- 



beleri, Mustafa Kemal'in durumu cabuk kavramak, seri 
kararlar vermek ve mesuliyetten cekinmemek gibi aske- 
ri dehasinin iiriinii sayesinde kazanildi. Bu zaferler neti- 
cesinde Albayliga yiikselerek (1 Haziran 1915), Aribur- 
nu yoresinin tek komutani oldu. 18 

Diisman, 6/7 Agustos gecesi Anafartalar bolgesine 
biiyiik bir cikarma hareketi yapti. Anafartalar Bolge Ku- 
mandani Albay Fevzi (Qakmak) Bey idi. Fevzi Bey'in 
uyarilanni dikkate almayan Ordu komutani, taarruza 
ge^mekte gecikiyordu. Gecikmenin Fevzi Bey'den kay- 
naklandigini zanneden Limon Von Sanders, bir yanhs, an- 
lama neticesi olarak, Anafartalar Grup Komutanligi'na 
Mustafa Kemal'i tayin etti (8 Agustos 1915). 19 Fevzi Bey 
ifjin iizucii bir tesadiif olan bu olay, Albay Mustafa Ke- 
mal'in bir kez daha iistiin giic ve yetenegini gostermesi- 
ne vesile oldu. Ariburnu muharebelerinden sonra, 9-10 
Agustos 1915 Anafartalar zaferi, Qanakkale Sava§lan ta- 
rihine onemli bir gun olarak yazildi. "Qanakkale GeCjil- 
mez" idi. Ingiliz harp tarihi yazarlari bu olayi soyle kay- 
dediyorlardi. "Bir tiimenle muharebenin gidi§ini degi§- 
tiren mukadderatm adami". 

Ingiliz Deniz bakani W. Churchill, onun icm "ka- 
derin adami" derken, General Hamilton da, Mustafa Ke- 
mal'in ba§arilanndan hareketle, hatira defterine "Tiirk- 
ler, oldiiriilebilir; fakat, yenilemez" diye yazmi§ti. 20 

Qanakkale Sava§lan Mustafa Kemal'in akranlari ara- 
sinda biiyiik iin kazanmasini sagladi. Ordu icinde §imdi 
onun ismi muzaffer bir komutan olarak aniliyordu. Is- 
tanbul'da Harp Mecmuasi, otuz dort yasmdaki Yarbay 
Mustafa Kemal'in resmini kapak yapti. 21 Bu onun sanini 
Osmanh Sarayina da duyurmu§tu. Bu ise ona, ileride 
kendisini Milli Miicadelenin lideri yapan kapiyi agacakti. 

Qanakkale bajanlan neticesinde Edirne'de bulunan 
16. Kolordu Komutanligi'na getirildi (27 Ocak 1916). 22 
Kisa siire sonra Kolordu, karargahi ile birlikte Diyarba- 
kir'a naklolundu. Bu sirada Ruslar, Bitlis ve Mu§'u ele 
gecirmi§lerdi. 1 Nisan 19 1 6'da Mirliva (Tiimgeneral) ol- 
du, 0; artik bir Osmanh Pa§asi idi. Mustafa Kemal, basa- 
nlarina yenilerini ekleyerek Bitlis ve Mu§'u du§man i§- 
galinden kurtardi (6-7 Agustos 1916). 23 Mart 1917'de 
Diyarbakir'da bulunan 2. Ordu Komutani oldu. 5 Tem- 
muz 1917'de Irak Cephesinde Yildirim Ordulari Grup 
Kumandanhgi'na bagh 7. Ordu Komutani olarak gorev- 



lendirildi. Grup Komutam Alman General Falken- 
hayn'nm ordudaki tasarruflarmi begenmeyerek gorevin- 
den aynlarak, Istanbul'a dondii. 24 Bu arada Veliaht Vahi- 5 
deddin'in, 15 Aralik 5 Ocak 1918 tarihleri arasinda Al- 
manya gezisine katildi. Bu seyahati, kisa siire sonra padi- 
sah olacak Vahideddin ile tanismasini temin etmistir. Se- 
yahat esnasinda tedavi gormek iizere, Karslbat'a gitti. 25 
Istanbul'a dondiigiinde yeniden 7. Ordu Komutanhgi'na 
tayin olundu. Mondros Miitarekesi ewelinde Halep-An- 
takya hattinda diisman kuwetlerini durdurmayi ba§ardi. 
Miitareke ile beraber, Alman kuwetlerinin anla§ma ge- 
regi cekilmesi iizerine Yildinm Ordulan Grup Kuman- 
danhgi'm teslim aldi. 26 7 Kasim 1918'de bu komutanh- 
gin lagvi ile Istanbul'a cagrildi. 13 Kasim 1918'de Istan- 
bul'a geldiginde, Osmanh Devleti'nin payitahtini i§gal 
edilmi§ goriince o meshur, " Geldikleri gibi giderler" ve- 
cizesini soyledi. Boylece bir Osmanh Pa§asi'nm I. Diinya 
Sava§i serencami kapanmi§ oluyordu. § imdi onu yeni go- 
revler beklemekte idi. 

BIR MIELET BIR EIDER ^IKARIYOR: 
Mill! MUCADEEE'NIN EIDERi 
MUSTAFA KEMAE 

Istanbul'a gelen Mustafa Kemal, memleket mesele- 
lerine dair muhtelif gruplarla goriisuyor ve gareler ari- 
yordu. Bu goriismeler, cemiyet yoneticileri, siyasiler, hii- 
kiimet ve devlet adamlari ile yapiliyordu. O, bu gorii§- 
meleri siirdiiriirken Itilaf Devletleri Mondros Miitareke- 
si hiikiimlerini en agir §ekilde uygulamaya koymakta 
idiler. Memleket, muhtelif ifgal bolgelerine aynlmi§ ve 
peyderpey ifgaller gerceklestiriliyordu. Bunun kar§isin- 
da yer alan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri ise, cihz <jare- 
ler iiretmekten ileri gidemiyordu. Miitareke §artlan do- 
layisi ile terhis edilen, silah ve cephanelerine el konulan 
Tiirk ordusu ise, eli kolu baglanmi§ vaziyette idi. Yakin 
arkada§lan ile yapilan miizakereler neticesinde Istan- 
bul'da kahnamayacagi ve Anadolu'ya gecerek milletin 
kaderine el koyma zamani geldigi karan verildi. Bu ka- 
rann uygulanmasi icin, Anadolu'da uygun bir vazife se- 
cildi. O giinlerde kurulmakta olan iic miifettishkten bi- 
risi olan 9- Ordu Kitaati Miifetti§ligi'ne Sultan Vahided- 
din'in oluru ve Hiikiimetin onayi ile Mustafa Kemal Pa- 
§a getirildi. Ancak bu gorevden, Istanbul hiikiimeti ile 
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Mustafa Kemal Pasa'nin beklentileri farkh idi. Istanbul 
Hukiimeti, kendisini miitareke ahkaminin yiiriitiilmesi 
iqia Anadolu'ya gonderiyordu. O ise, Milli Miicadeleyi 
ba§Iatmak gayesi ile Samsun'a gikiyordu. 

Amasya Tamimi (21/21 Haziran 1919), bu yolda 
atilan ilk adimdi. Millet karar veriyordu: "Milletin istik- 
lalini yine milletin azim ve karan kurtaracaktir". Bu ka- 
rar iizerine Istanbul Hiikiimeti, Mustafa Kemal Pa§a iis- 
tiinde agir baski kurarak, miifettishk gorevinden aynl- 
masina sebep oldu. Mustafa Kemal, ilk defa cok sevdigi 
askerlik gorevinden ayrilmak mecburiyetinde kahyordu. 
O, §imdi vatan miicadelesinde bir ferd-i vatan evladi idi. 
Erzurum Kongresi (23 Temmuz - 7 Agustos 1919) top- 
landi. Ardindan Sivas Kongresi (4-11 Eyliil 1919), ka- 
rarlan ahndi. Mustafa Kemal Pa§a, Temsil Heyeti Reisi 
olarak Anadolu'nun kaderine el koymu§, Ankara' ya gele- 
rek (27 Arahk 1919), miicadeleyi buradan yiiriitmeye 
bashmi§ti. 23 Nisan 1920'de Tiirkiye Biiyiik Millet 
Meclisi agilmis, ve yeni bir devletin temelleri atihyordu. 
O, bir zamanlann Osmanh Pa§asi olarak, artik Osmanh 
Devleti'nin ya§atilmasinin imkansiz oldugunu goriiyor- 
du. Osmanh' nin topraklarindan arda kalan yerlerde, ye- 
ni bir Tiirk devleti kurmanin yollari araniyordu. Bu ise 
onu; Osmanh lslahat adamlarindan ayiran en onemli hu- 
sus idi. 

OSMANEI PA^ALlGl'NDAN DEVEET 
KURUCUEUGUNA: BUYUK KOMUTAN 
VE DEVEET KURUCUSU ATATURK 

1- Atatiirk un Askeri Dehasi 

"Tek bir komutanin bir seferin kaderini ve bir ulu- 
sun aim yazisini, Mustafa Kemal kadar etkilemesine ta- 
rihte pek az rastlanir". Bu satirlar, Resmi Ingiliz Harp 
Tarihine aittir. Batih harp tarihi yazarlan onu, "dogu§tan 
asker", "dogujtan komutan" ve "askeri deha sahibi" ola- 
rak vasiflandiriyorlardi. §iiphesiz bunlann hepsi dogru- 
dur. Atatiirk'iin Askeri ki§iliginin olu§masinda etken 
olarak, dogup biiyiidiigii cevre ve yillann onemi biiyiik- 
tiir. O, 1881'de Selanik'te dogdugu vakit, Osmanh iilke- 
si dagilma siirecine girmi§ bulunuyordu. Osmanh - Rus 
Sava§lan ve Balkanlarda c,ikan olaylar neticesi Rumeli ve 
Dogu Anadolu'da toprak kayiplan ya§anmi§, Kibns 
Tiirklerin elinden ahnmis/, Sultan II. Abdiilhamid, geri 
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kalan Osmanli topraklarinm ancak mutlakiyet yoneti- 
minde korunabilecegi gibi, yanh§ bir inanisa kapilmi§ti. 
Jon-Tiirkler de, me§rutiyetle Osmaali Devleti'nin kurtu- 
lacagma inamyorlardi. Bu iki siyasi fikir arasinda kiyasi- 
ya bir miicadele ya§aniyordu. Avrupa iilkeleri, Tiirkleri 
kiicuk goriiyor, onlan sari irktan gosteriyorlardi. Boyle 
bir donemde halktan bir ailenin gocugu olarak diinyaya 
gelen ve biiyiiyen Mustafa Kemal, meslek segme ya§ma 
gelince, kom§u gocuguna ozenerek, askeri mektebe git- 
mek istemi§ti. (Jiinkii, Selanik Osmanli Devleti'nin 
onemli bir eyalet ve ordu merkezi idi. Caddelerde dola- 
§an iiniformali subaylar onun dikkatini celp ediyor ve as- 
kerlik meslegine goniil vermesini saghyordu. 27 

Annesinin kizacagini bilerek, ondan habersiz Aske- 
ri Rii§diye'ye yazildi. Boylece askerlik meslegi kendi ira- 
desinin bir miikafati oluyordu. O, Askeri Rii§diye, Idadi 
ve Harp Okulu'nda zeki, gali§kan ve ogrenmeye merakh 
bir ki§i olarak ogretmenlerinin dikkatini cekiyordu. 
Harp Akademisi'nde okurken, askerligin uzmanlik saha- 
lari yaninda hitabet, yabanci dil ve sosyolojiye merak sar- 
di. Fransiz ihtilaline ilgi duyuyor, Namik Kemal ve di- 
ger hiirriyet yazarlarmm eserlerini okuyordu.. 
"Vatanin bagnna diifman dayami§ hangerini 
Yok imi§ kurtaracak bahti kara maderini, 
Namik Kemal'in bu beyiti onun uzerinde biiyiik te- 
sir yapmi§tir. Harp Akademisini bitirdiginde yirmi dort 
ya§inda genij bir subaydi. O, artik biiyiik bir komutan 
olabilmek ic,in gerekli bilgilerle miicehhez biri idi. Harp 
Akademileri doneminde, onun bu yoniinii, bir Osmanli 
subayi Ali Nizami Pa§a, ke§f etmi§ti. Kendisi ile yaptigi 
uzun bir konu§mada, "Mustafa Kemal Efendi oglum. Se- 
ni ovenlerin yanilmadiklanni anhyorum. Sen bizim gibi 
normal subaylik hayatina atilmayacaksin. Memleket ka- 
deri iizerine tesirli olacaksin. Sozlerimi iltifat olarak al- 
ma. Sende memleket ba§larma gelen biiyiik adamlarin, 
daha genchklerinde gosterdikleri miistesna kabiliyet ve 
zeka alametleri goriiyorum. In§allah yanilmami^ olu- 
rum." diyerek, adeta kahince gelecekteki Mustafa Ke- 
mal 'den haber veriyordu. 28 

1905 'te Kurmay Subay adayi olarak, §am'a gitmek 
iizere Istanbul'dan aynlirken kendisini ugurlamaya gelen 
arkada§larina; "Benim iq'm hayat yeni ba§hyor" demifti. 
Askerlik, §eref ve kahramanlik isteyen bir meslekti. Bu- 



nun yolu cesaretten gecerdi. O, "cesaret benim karakte- 
rimdir" diyerek bunu veciz bir §ekilde ifade ediyordu. 

Ona gore askerlik meslegi bir sanatti. "Ben askerli- 
gin her seyden gok sanatkarligini severim" diyordu. K15- 
la, yalniz bir sava§ ogrenme yeri degil, ayni zamanda bir 
kiiltiir geli§tirme, bir sanat edinme yeri idi. Atatiirk'iin 
ba§anlannin sirn burada yatiyordu. O, yonetilecek in- 
sanlann ruhlarinda sakh duygulari ke§fediyor, askerlerin 
kalplerinin nasil kazanilacagini iyi biliyordu. 29 Bunlann 
en giizel orneklerini cephede sergilemi§ti. (Janakkale'de 
dii§mandan kagan askerleri durdurarak, onlara taarruzu 
degil olmeyi emrederken bu ruhu ya§iyordu. Askerleri, 
bu emir iizerine korkusuzca oliime gitmi§lerdi. 1921 Sa- 
karya sava§i esnasinda, "Hatt-i miidafaa yoktur, sathi 
miidafaa vardir" diyerek yine ayni ba§anyi gostermi§ti. 
Kitalanni qok iyi bir §ekilde sevk etme kabiliyetine sa- 
hipti. 26 Agustos'ta ba§lattigi Biiyiik Taarruz Harekati- 
ni, 9 Eyliil'de Izmir'de neticelendirmi§ti. O, liderlerin 
zafere olan inanglannin 50k kuwetli olmasi gerektigini 
soyliiyordu. Kendisi higbir zaman muvaffakiyetten ve za- 
ferden iimidini kesmis, degildir. Turk Istiklal Harbi, 
onun bu inancmin eseridir. 

2-) Atatiirk, Sava§ ve Strateji 

Atatiirk, askerlik meslegi geregi, bir sava§ adami 
olarak; iistiin savajgihk vasiflari ve kabiliyetini, muhtelif 
cephelerde dii§manlara kar§i gostermi§tir. Bu cepheler, 
Trablusgarp Sava§i'nda, Derne; Balkan Sava§ian'nda Bo- 
layir ve Edirne; I. Diinya Sava§i'nda, (Janakkale, Dogu ve 
Irak; Tiirk Istiklal Harbi, Sakarya, Biiyiik Taarruz ve 
Baskumandanhk'tir. Ancak, hayatimn onemli bir kismi- 
ni cephelerde sava§arak gecirmis, bir ki§i olarak 0, mec- 
bur kalmadikca sava§ yanhsi olmamisur. (Jagimn biiyiik 
komutanlari, sava§i, "kainatin kutsal diizenin bir iiriinii 
(Moltke)", "insan enerjisini en yiiksek seviyeye gikartan 
olay (Musolini)", "savas, fazilettir (Hitler)", anlayi§i ola- 
rak kabul ederken 0, "sava§ zorunlu ve hayat icin olmali- 
dir. Oldiirecegiz diyenlere kar§i, olmeyecegiz diye sava§a 
girebiliriz" diisuncesinde idi. Atatiirk'iin askeri strateji- 
sinin temelinde, milli bagimsizlik ilkesi yatardi. 30 O, 
"Bizim verdigimiz harp karanmizin dayandigi esas, Tiirk 
ulusunun haysiyetli ve §erefli bir millet olarak ya§amasi- 
dir. Bu hedef ise, ancak tarn bagimsizliga malik olmakla 
saglanabilir." Demek sureti ile bu dii§uncesini goster- 



mektedir. Onun sava§ ve barisa dair anlayi§i hayat felse- 
fesi olan, "Yurtta sulh, cihanda sulh" ilkesinde sakh idi. 
Onun sava§ ilkeleri §6yle siralanabilir: 31 

1- ) Kuwet: Savas araci olarak ordunun sayi ve deger 
ustunliigtidiir. 

2- ) Hedef: Ulkenin icinde bulundugu sartlara gore 
tespit edilmelidir. Nerede durulmasi gerektiginin iyi bi- 
linmesi gerekir. Tarih bunun kdtii ornekleri ile doludur. 
Hitler, Enver Pasa gibi. O, Turk Istiklal Harbinin hede- 
fini akilci bir gekilde, Misak-i Milli olarak belirlemistir. 

3- ) Manevra: Atatiirk, cephe hayati boyunca, tekno- 
lojik imkanlan smirk olmasina ragmen, arazi ve mesafe 
faktorlerini en iyi sekilde deger lendirerek, savaslarda ic 
hat manevralanndan faydalanmayi bilmistir. Sakarya 6n- 
lerinde alinan maglubiyet esnasinda planli geri cekilme 
taktigini kullanirken, Biiyiik Taarruz'da , kusatma ve 
imha harekatini secmi§tir. 

4- ) Baskin: Tiirk Istiklal Harbi'nin ozellikle gerilla 
savaflan donemi baskin hareketinin en giizel ornekleri 
ile doludur. 

5- ) Siklet Merkezi: Turk Istiklal Harbi, bir 50k cep- 
hede birkac, millete karsi verilmistir. Dogu cephesi, Er- 
menilere karsi; Giiney cephesi, Fransizlara karsi; Bati 
Cephesi, Ingilizlerin destekledigi Yunanlilara kar§i. Bu 
sebeple cephelerin durumuna gore siklet merkezleri iyi 
tespit ederek, sava§i, Milli Kurtulus, Harbi §eklinde stir- 
diirmiistiir. 

DEVLET KURUCUSU VE REFORMIST 
ATATURK 

Tiirkiye iizerine yapilan arastirmalar gostermistir 
ki; Atatiirk, Modern Tiirkiye'nin kurucusudur. Bu onun, 
devlet ve siyaset adamligi vasfi ile ilgilidir. Atatiirk, gene 
ya§indan itibaren askerlik meseleleri ile oldugu kadar 
memleketin siyasi ve sosyal meselelerine de ilgi duymu§- 
tur. (Jokmekte olan bir devletin subayi olarak, uyanik ve 
arastirici zekasini iilke problemlerine yoneltmisrir. Bil- 
hassa subayhk donemlerinde, askeri ve siyasi stratejinin 
ic ice oldugu yillarda, Osmanh Devleti'nin gelecegine 
dair konularda, amirlerini ve devlet adamlanni uyarmi§- 
ti. Ancak, 0 yillarda icraat mevkiinde olamadigi icin sa- 
dece uyan ile yetinmek mecburiyetinde kalmisn. 

Tiirk Istiklal Harbi donemi, onun devlet adamligi 
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vasfimn icraatlan agisindan 50k onemlidir. Atatiirk, bu 
donemde, ordu ve hiikiimet yonetimi kendi elinde ola- 
rak, asker ve devlet adami ki§iligini biitiin parlakhgi ile 
ortaya koymu§tur. O, biiyiik bir devlet adami olarak, bu 
donemde icraatlarinm mesruiyet kazanmasi i$in millet 
iradesine miiracaati temel bir prensip olarak kabul et- 
mi§tir. Amasya Tamimi'nden sonra biitiin uygulamala- 
nnda bunu gormek miimkiindiir. Erzurum ve Sivas 
Kongreleri kararlan milli iradeye miistenittir. Temsil 
Heyeti'nin kararlan ve uygulamalan da ayni sekildedir. 

Onun bu alandaki en cinemli ilk icraati, Tiirkiye 
Biiyiik Millet Meclisi'nin agilmasidir. Biitiin giic, ve yet- 
kiler elinde olmasina ragmen, milli irada ve milli haki- 
miyete bagh kalmi§tir. Ikinci icraati ise, Baskumandan- 
lik Kanunu devresidir. TBMM icra ve yasama yetkilerini 
Mustafa Kemal Pa§a'ya devretmi§ olmasina karsin 0, cep- 
he ile ilgili konular haricinde hiikiimet ve meclis faali- 
yetlerine dokunmami§tir. 

O, Cumhuriyeti ilan ve demokrasi yolundaki inki- 
laplari ile bu vasfini devam ettirmistir. Tiirk siyasi ve 
sosyal hayatini tanzim eden bu inkilaplann, Tiirk toplu- 
munda karsj tepki gormeden yer bulmasinin anahtarini, 
onun reforumcu kisiligi ve iistiin devlet adamligi vasfin- 
da aranmahdir. Bu inkilaplar neticesitide 0, modern Tiir- 
kiye'nin kurucusu iinvanim kazanmayi hak etmistir. 

Onu, Osmanh reformist padi§ahlan ve devlet 
adamlanndan ayiran en onemli ozelligi, "Inkilap" anlayi- 
§idir. Ona gore inkilap, Tiirk milletini geri birakmi§ mii- 
esseseleri ortadan kaldirmak ve yerlerine yenilerini koy- 
makti. O, inkilaplarmi safhalar halinde ve birbirinin de- 
vami olarak uygulamaya koymujtur. Bunlari yaparken, 
zaman, zemin ve kadrolari saglam olarak sec;mistir. Os- 
manh lslahat hareketleri ve adamlari her zaman karsi 
tepkilere maruz kalmislar, bazen de geri adim atmak 
mecburiyetinde birakilmislardi. Onlar, onlerindeki en- 
gelleri a^madan ve halki yanlanna alamadan bu hareket- 
leri uygulamak istemis,lerdi. Mustafa Kemal ise, once 
kar§i koyacak giic,leri bertaraf etmi§, sonra inkilap ka- 
nunlari muvacehesinde uygulamaya koymusmr. 

Osmanh lslahat hareketlerinin temelinde, bozulan 
kurumlarda, iyilestirmeler yapmak zihniyeti mevcuttu. 
Atatiirk, kendi cagma geldiginde Osmanh miiesseseleri- 
nin devrini tamamladigini gormiistii. Hatta, Osmanh 
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Devleti ve Hanedani, Avrupa'daki siyasi gelismelere pa- 
ralel olarak misyonunu tamamlamis, durumdu idi. I. 
Diinya Sava§i sonrasi, Osmanli Devleti'ni ihya etmek 
miimkiin degildi. Kurtulu§, ondan geriye kalan toprak- 
larda yeni bir iilke, yeni bir millet ve yeni bir devlet kur- 
makta arandi. Nitekim o, bunu ba§armi§ muzaffer bir as- 
ker ve biiyiik bir devlet adami olarak 1938'de aramizdan 
aynldi. 

KA^ANDlGl NI£AN VE MADALYAIAR 

Atatiirk 'tin askerlik ve devlet hizmetleri ile cephe- 
de gosterdigi yararhklardan dolayi Osmanli Devleti ve 
TBMM ve Ecnebi Devletler tarafindan verilen, ni§an, 
unvan ve madalyalan sunlardir. 32 

1- ) Besmci Riitbeden Mecidi Ni§am: 25 Aralik 1906 

2- ) Dordiincii Riitbeden Osmani Nisani: 6 Kasim 

1913 

3- ) Fransa Lejyon Donor Nisani: 1 Mart 1914 

4- ) Ucuncii Riitbeden Osmani Ni§ani: 1 §ubat 1915 

5- ) Bulgaristan Sn. Aleksandr Ni§aru'nin Komandor 
Riitbesi 23 Mart 1915. 

6- ) Gumii| Imtiyaz Madalyasi: 30 Nisan 1915 

7- ) Harp Madalyasi: 15 Temmuz 1915 
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